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• 

A NOS LECTEURS. 

Conformement h notre usage, nous venons aujourd’hui, le premier jour de 
notre cinquieme annee, remerri4r,de leur concours perseverant nos collaborateurs 
et nos abonnds et leur soumettre quelques refle.xions sur notre ceuvre qui est 
aussi la leur. C’est gr^ce a eux qu’elle a pu se fonder ddfinitivement et que nous 
^ons dementi les previsions sinistres dont on ne nous avait pas fait grice h. 
nos debuts. Les personnes les mieux disposees pour notre entreprise n’en augu- 
raient rien de bon : « Je crois, nous toivaitalors un savant membre de I’lnstitut 
» qui nous portait de I’inter^t, que le temps n’est pas aux choses s^rieuses et 
« dquitables, et je n’apercois pas dans votre direction le charlatan ignare qui 
» pourrait captiver les sympathies du public. » Nos abonnes appartiennent h. un 
autre public que celui dont les gouts etaient ainsi apprecies ; raais, il faut le recon- 
naitre, ils n’auraient pas dtd assez nombreu.x, surtout au debut, pour faire vivre 
la Revue, si nous n’avions eu la bonne fortune de rencontrer un de ces dditeurs, 
devenus de plus en plus rares, qui savent ^ Toccasion se passer de bdnefices. 
Enfin, tout le monde y mettant du sien, I’existence de la Revue est assuree : avis 
^ nos amis et ^ nos ennemis, si nous en avons. 

Nous devons en avoir. En quatre ans nous avons librement appr^cie les ceuvres 
de plus de mille auteurs : s’il y a quelque chose d’dtonnant, c’est que nous ayons 
pu toucher h tant d’amours-propres sans soulever contre nous un toUe general. 
On nous permettra d’attribuer ce resultat h la rigueur avec laquelle nous sommes 
demeur^s fideles k nos principes : nous avons toujours scrupuleusement respecte 
la personne des auteurs, nous avons donne i nos critiques la forme la plus severe 
et la plus abstraite, nous nous sommes refuse m^me, la plupart du temps, ces 
plaisanteries qui tentent le critique et amusent le lecteur, raais qui souvent 
paraissent plus malignes que justes et irritent Tauteur sans servir au public. 
Il est clair cependant que nous avons contre nous tous les auteurs de mauvais 
livres dont nous avons rendu corapte sans management: bien peu ont osd 
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r6pondre dans la Revue, qui sera toujours ouverte aux reclamations serieuses, 
mais plusieurs ont poussd plus ou moins publiquement des cris^qui oilT fini par 
inquieter mSme quelques-uns de nos amis sincferes. Aussi avons-nous requ bien '* 
des fois encore cette ann^e un conseil que sans doute on nous rdpetera souvent 
encore ; « Ne pourriez-vous, nous dit-on, etre moins sev^res pour les mauvais 
3> livres? Vous froissezles habitude* francaises, vous oubliez souvent les formes 
» polies qui distinguent notre critique ; vous prenez plaisir au metier de tortu-^ 
» reurs. » Dans un article extremement bienveillant pour nous, M. MeziSres a 
formule ainsi cette critique : « Peut-etre les rddacteurs de la Revue pourraient-ils 
» apporter dans leurs jugeraents un peu moins d’Sprete. La finesse francaise 
» n’aime pas les formes de discussion trop dur^s. II leur serait facile de dire 
» exacteraent les memes choses en termes plpsSloux. Ils n’y perdraient aucun 
» de leurs arguments, et ils y gagneraient d’avoir raison de leurs adversaires 
» sans exciter en leur faveur la pitie du public » Nous croyons que si notre 
aimable censeur, au lieu de nous donner un article de temps a autre, avait S 
diriger la RerWjilchangeraitd’opinion. Nous ne voyons pas qu’il soit possible de 
dire « en termes plus doux » exactement les m^mes choses que nous disons; nous 
pensons qu’en g^n^ral les termes de blime que nous employons sont les seuls 

dont on puisse se servir. Soit cette proposition ; « M. X n’est pas au courant 

» des derniers travaux faits sur le sujet qu’il a voulu traiter; » c’est g^n^ralement 
sous cette forme mtoe, la plus simple et la plus courte, que nous exprimerons 

lefait, apr^s quoi viendront les preuves ^ I’appui. M. X sera blessd, c’est 

fort probable, et il trouvera que nous employons des formes trop dures, mais 
quels termes « doux » pourrions-nous choisir pour faire connaitre le fait au public ? 

Et le profit que nous obtiendrions par de longues et habiles periphrases vaudrait- 
il la peine que nous prendrions et la place que nous perdrions ? Si le r^sultat 
devait Stre exactement le m^me, s’il devait en fin de compte rdsulter de nos 

phrases, pour le lecteur, que « M. X n’est pas au courant, etc., » nous ne 

voyons pas quel avantage y trouverait soit le public, soit I’auteur. 

Nous avons deja repondu, dans la Preface de notre seconde ann^e, h cette 
accusation de severite. Qu’il nous soit permis d’ajouter une raison encore. Un 
journal qui ne fait que de la critique est tenu avant tout de la proportionner, 
autant qu’il lui est possible, a la valeur des ouvrages qu’il examine. Or on ne 
peut atteindre cette proportion qu’en parlant severement des mauvais livres; 
sans cela oii sera la difference entre un ouvrage qui a des defauts graves, mais 


I. Voy. le journal Le Temps, du mardi 25 novembre 1869. 
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oil on trouve du travail et de la conscience, et une de ces productions mepri- 
sables, dCi on ne remarque pas mfeme de bonne volontd et dont les auteurs ne se 
sont aucunement souci^s de bien faire ? Autre chose est de faire un article de 
critique dans un recueil ordinaire , autre chose est de juger un livre dans une 
revue oii les severites qui ont atteint precedemment d’autres ouvrages ne per- 
mettent pas une indulgence qui deviendrait*iine injustice. C’est done aprSs mure 
rdflexion que nous le ddclarons : nous ne pouvons dtre moins sdveres que nous 
sommes, et nous renoncerions h notrt? oeuvre si nous ne croyions pas possible 
de la continuer telle que nous I’avons faite jusqu’ici, 

D’autres personnes nous ont dit ; « Si vous pensez servir la science en France 
» et notamment en province ^r vos articles brefs et souvent durs, vous vous 
» trompez. Ces articles etonnent et ddcouragent; les travailleurs de province, 
» qui regardent comme des autoritds et voient bien au-dessus d’eux des gens 
• que vous traitez de haut en bas, posent a jamais la plume en vous lisant et 
» renoncent ^ une entreprise qui leur parait insensee. Encourages et guides, ces 
» mdraes hommes auraient pu faire de bons travaux et dtre utiles k la science. » 
A cela nous repondons : chacun sert la science k sa maniere, comme il peut et 
comme il veut. Un recueil de vulgarisation, destind k faire connaitre dans un 
cercle etendu les mdthodes et les principes des sciences historiques, S en enre- 
gistrer les ddcouvertes, h en noter la marche, serait une ceuvre excellente et 
certainement fructueuse. Qu’on I’essale, nous y applaudirons, nous I’aiderons de 
tout notre pouvoir; mais ce n’est pas ce que nous avons voulu faire. Nous 
dcrivons pour les travailleurs deji avaneds, au courant des mdthodes scientifiques 
et qui savent de quoi on leur park. A ceux-lh nous avons voulu fournlr 
I’apprdciation rigoureuse et impartiale du plus grand nombre possible des livres 
qui paraissent en Europe dans le domaine des sciences historiques, et nous 
croyons leur rendre un vrai service. Qu’on veuille bien coraprendre notre but 
et notre point de vue : ce n’est pas pour les auteurs des livres critiquds que nous 
dcrivons, e’est pour les lecteurs ; les auteurs sont la matiere sur laquelle nous 
travaillons et point du tout le public auquel nous nous adressons. Si notre Rei’ue 
dtait absolument telle que nous la concevons, — et nous savons mieux que per- 
sonne qu’il s’en faut de beaucoup, — elk servirait k ceci : tout travailkur, apres 
avoir lu un article, saurait exactement : i" ce qu’il y a de nouveau dans le livre 
en question; 2° si ce nouveau est bon ou mauvais, certain ou douteux, bien ou 
mal prdsente ; 3“ comme resume de ces deux points, s’il doit se procurer k livre. 
C’est une tfsche, on le voit, modeste^ mais eminemment utile, si nous ne nous 
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trompons, que celle que nous remplirions ainsi ; c’est celle que deja nous essayons 
de remplir. Il n’est pas raisonnable de nous adresser des critiq^fes qui aboutis- ^ 
sent ^ dire que nous aurions mieux fait de faire autre chose ; ce qui est intdres- 
sant et utile, c’est de savoir si nous faisons bien ce que nous voulons faire. 

Il reste un point sur lequel certaines personnes, induites apparemraent en 
erreur par des gens qui avaient leurf motifs, ont cru devoir blamer la Revue. On 
nous a accusds, on nous accuse tous les jours d’dtre systeraatiquement hostiles 5 
I’Universitd. Si nous donnions place dans ce recueil a une hostilile systematique 
quelconque, nous serions tout h fait indignes de la tache que nous nous somraes 
donnee. Maisnotre conscience ne nous reproche rien ^ cet endroit. Nous pouvons 
rdpdter bien haut, apres quatre ans,ce que nous avonsdit dans notre programme, 
et ce que nous avons toujours pratique ; « A nos^eux, le livre seul est I’objet de la 
» critique; I’auteur pour elle n’existe pas. » Ces imputations sent ridicules. Il suffirait 
de parcourir la liste de nos collaborateurs pour ytrouverun grand nombredenom^ 
universitaires et , nous pouvons le dire , des meilleurs ; et nous saisissons cette 
occasion pour remercier viveraent M. Michel Breal, qui, dans un journal univer- 
sitaire, a bien voulu apprecier notre Revue avec une bienveillance dont sa colla- 
boration est d’ailleurs la meilleure preuve, et la recomraander specialement aux 
professeurs Il est bien vrai que nous avons critique avec franchise des ouvrages 
signds de membres de I’Universite, et nous sommes prdts I le faire encore au 
besoin; mais nous en avons loud d’autres, et ni I’eloge ni le bldme n’ont dtd 
influeneds par la qualitd des auteurs. Un seul fait peutparaitre autoriser ce reproche; 
nous avons signald la faiblesse de certaines thdses de doctorat es lettres de la 
Facultd de Paris, et nous avons laissd voir qu’i nos yeux une partie du bl^me 
mdritd par ces ouvrages retombait sur la Facultd elle-mdme, qui n’aurait pas dii 
les accepter comrae thdses. C’est iJl une critique peut-etre desagrdable ^ entendre, 
mais parfaitement justifide, comme le savent tres-bien plusieurs des professeurs 
eux-mdraes. Cette critique, nous la rdpdterons toutes les fois que I’occasion s’en 
prdsentera, et si nous finissons par contribuer a relever le niveau des theses de 
doctorat , il nous semble que bien loin de nuire k la Facultd , nous lui aurons 
rendu un veritable service. 

En terminant cette apologie, — ou peut-dtre quelques-uns de nos lecteurs seront 

bien aises de voir rdfuter des accusations qui ontpuleur paraitre graves,- nous 

annoncerons k nos abonnds un perfectionnement, dans I’organisation du recueil, 
qui leur profitera aussi bien qu’q nos collaborateurs. Le travail matdriel de l 3 


1. Voy. Revue de I’lnstruction publique. 
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direction du journal, fait jusqu’ici k tour de r6Ie par chacun de nous, manquait 
souvent d’unit^, de r6gularite et de suite ; et le service de la Revue en souffrait, 
aussi bien que la correspondance. Dorenavant ce travail sera exclusiveraent 
confid k M. Auguste Brachet, auquel toutes les communications devront toe 
adressdes. Nos lecteurs connaissent les elcellents travaux de M. Brachet; en 
» acceptant le role de secretaire de la redaction , il rend h la Revue critique un 
service signald, et son entred dans nofl’e comitd sera certainement regardee par 
tout le monde comme le meilleur gage de I’afferraissement et du perfectionne- 
raent de notre oeuvre. 


I. — N. Liebert. De doctrirfa Taciti. Wirceburgi apud Stuber, 1868. In-8‘, 

122 p. — Prix : 2 fr. 50. 

L’auteur a voulu montrer comment Tacite s’etait prdpard k derive I’histoire, 
^uelles etudes prdliminaires il avail faites, quelles sources i! avail consultees et 
comment il en avail tire parti. 

M. Liebert est grand admirateur de I’historien dont il s’occupe, il voit en lui 
une personnification du gdnie remain (Tacitus cujus indoles omnis Romanam inge- 
nue naturam profitebatur, p. 8); il lui attribue des connaissances etendues et 
profondes dans tous les genres. Cette opinion est visiblement e.xagerde, mais 
comme I’auteur apporte, dans ses efforts pour la faire prdvaloir, de la bonne foi 
et de la mdthode, il instruit ceux memes qu'il ne range pas k son avis. 

M. L. cherche d’abord d demontrer a pnoii que Tacite possedait une instruc- 
tion encyclopedique approfondie. Car, il etait, dit-il, dldve de Quintilien. Or, dans 
le plan d’education trace par celui-ci, I’enfant apprenait les langues latine et grecque, 
la grammaire, la g^ometrie et la musique; devenu jeune homme il s’adonne k la 
rhdtorique et, s’il se destine k la carriere du barreau, il doit lire et relire non- 
seulement les orateurs, mais les historiens, les philosophes et les poetes. Tacite 
nous le savons d’autre part, fut un des avocats distingues de son temps : done 
il avail du. k I’ecole de Quintilien, enrichir son esprit de ces connaissances variees 
que le maitre jugeait utiles a celui qui embrassait cette profession. 

Et comment M. L. sait-il que Tacite fut elSve de Quintilien? Parce que le 
dialogue de Oratoribus offre quant aux idees, et parfois mtoe quant k la forme, 
une grande analogic avec les Instituliones oratoriae. M. L. enumere les idees 
communes aux deux livres. Cette preuve est-elle bien forte ? Il est perrais d’en 
douter. Tacite et Quintilien disent que quelques critiques trouvaient Ciceron 
« fractus. )) Mais le mot est de Brutus lui-mtoe, comme nous I’apprend Tacite, 
qui a du le lui emprunter directement aussi bien que Quintilien. De mtoe I’epi- 
thete exultans donnee k I’orateur remain par tous deux, est tirde d’un' critique 
contemporain de Ciceron. Ils se moquent I’un et I’autre de la formule esse videa- 
tur, mais cette moquerie devait etre habituelle dans les dcoles, et rien ne prouve 
que Tacite I’ait apprise h celle de Quintilien. Au contraire on pourrait, je crois 
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d^montrer, que I’auteur du dialogue a pris immddiatement dans (^c^ron plusieurs ^ 
de ses pens6es et de ses phrases. Ainsi le dabunt Academici pugnacitatem que 
M. L. rapproche de ce passage de Quintilien : Academiam quidam utilissimam 
(altercationibus) credunt, quod mos, etc. (Quint. XII. 2. 25), ne doit-il pas I’toe 
plutot de ce passage des Academi^a ou un philosophe de la secte s’exprime 
ainsi: Ego de omni statu consilioque vitae certare eumaUis pugnaciter velim (IV. 

20). ‘"• 

II existe une source plus sure ouverte i nos informations sur la science de 
Tacite ; c’est I’ensemble des excursus ou digressions eparses dans ses ouvrages. 
Lorsque Rome se trouve en contact pour la premiere fois avec un peuple, lors- 
qu’une institution est modifiee par I’empereur dont Tacite raconte le r^gne, 
lorsqu’un monument celebre est cit6 dans le couijj^du recit, Tauteur fait brieve- 
ment I’histoire de ce peuple, de cette institufion, de ce monument. M. L. a 
compte jusqu’^ 93 excursus dans les oeuvres conservees du grand ecrivain. Il en 
a discut^ specialement quatre et se propose d'etudier plus tard les autres. L& se 
trouvent les preuves d posteriori de la science de Tacite, que M. L. compare f 
ses devanciers ; il rapporte tout ce qui a ete dit sur le sujet par les auteurs ant^- 
rieurs au ii® siecle ou contemporains, d^gage les vues personnelles de Tacite et 
en discuie la valeur. 

I. De Britannia et Hibernia Excursus ad Agr. 10-17 et 24. H r^sulte du d^pouil- 
lement de C^sar, Pline, Strabon et Mela, fait par M. L. lui-m^me, que Tacite ne 
dit rien de plus que ces auteurs, et pSche plusieurs fois par omission. Je ne 
concois done pas comment Tacite a os€ ecrire que ses pr6decesseurs avaient 
parle eloquemment de choses qu’ils ignoraient. M. L. devrait le lui reprocher. 

Ici une l^gere inadvertance de M. L. qui s’exprime ainsi : Ex iis quae projerat 
Britannia, Tacitus Agric. 1 2 oleam vitemque et cetera calidioribus terris oriri sueta 
solus nominal. En se reportant au passage cite, on voit clairement que Tacite dit 

juste le contraire ; Solum, praeter oleam vitemque et cetera patiens frugura, 

e’est-a-dire que la Bretagne produit les v^g^taux utiles sauf la vigne, I’olivier et 
les autres plantes des climats chauds. 

II. Germania. Ce livre pent etre consid^re suivant une id^e ing^nieuse de 
Tauteur, comme un excursus qui avait sa place marquee dans les Histoires, ^ 
propos de la guerre des Sueves, et que Tacite publia i part et avant son grand 
ouvrage, le sujet s’etant dtendu avec ses recherches et prdsentant d’ailleurs un 
int^r^ special tres-marqu^. Tout ce qui concerne le climat de la Germanie, sa 
flore, sa faune, Taspect physique des habitants, se trouve dans les auteurs qui 
ont precede Tacite et peut en avoir ete extrait par lui. Seul, au contraire, il 
nous a fait connaitre^ d'une part les noms des dieux germains, et de Tautre tout 
ce qui est relatif aux legislations civile, criminelle et penale de ces barbares, S 
la condition des esclaves, aux funerailles, ^ Tamour des Germains pour le jeu, h 
leur danse arm^e, etc. On sait avec quelle abundance et aussi quelle exactitude 
il a developpe ce tableau des institutions germaniques ; M. L. n’a peut-6tre pas 
assez insiste sur cette particularite qui rdvele chez Tacite une predilection et une 
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aptitude tres-ddyeloppees pour les observations politiques, contrastant avec son 
indifference pour les sciences naturelles. 

11 va de soi que cette partie du m^moire, oil un allemand feuillette et annote 
son lihellus aureus est tres-etudiee et tres-interessante. 

III. De Capitolio Excurs. ad Hist. III. ya.^Tacite seulditque Servius Tullius fit 
travailler au Capitole. Becker et Schwegler lui reprochent d’avoir confondu le 
Capitole avec le temple de Diane sur I’Aventin. M. L. veut laver son dcrivain 
favori de ce reproche. L'excursus, dit- 11 , est plein de particularitds interessantes, 
et qui prouvent des recherches personnelles considerables. C’est Id, par exemple, 
que se trouvent ces mots precieux dedita urbe grdce auxquels Tacite seul nous a 
appris que Rome se rendit d Porsenna. Ce dernier fait est admis par tous les 
historiens modernes. Pourquo^ne pas croire que Tacite a puisd d une bonne 
source, d nous inconnue, ce qu’i* dit du Capitole ? 

IV. De quaestura Excurs. ad Ann. XI. 22. Tacite dit que la questure existait 
sous les rois, et fait brievement Phistoire de cette magistrature. M. L. rapporte 
Tes passages de tous les auteurs anciens et de la plupart des auteurs modernes 
qui ont traite la question, et nous met ainsi en etat de constater leur complet 
disaccord. M. L. se defend mal centre un decouragement qui gagne le lecteur. 
En vain il reduit la question d savoir oCi Tacite a pris les dates et les faits rap- 
portes dans ce chapitre des Annales. Cette demande discrete reste sans reponse : 
rien ne prouve en effet, M. L. le ddmontre, que ce soit, comrae on I’avait prd- 
tendu, dans les livres de Varron. 

L’auteur se propose de continuer cette s6rie de dissertations sur Tacite. Nous 
espdrons qu’il y apportera autant de soins et de methode que dans celles-ci. 

C. DE LA Berge. 


2. — Die Glossen in der Lex Salica und die Sprache der salischen Franken. Bei- 

trag zur Geschichte der deutschen Sprache vun H. Kern. Haag, Nijhoff, 1869. ln-8", 

186 p. — Pnx : 5 fr. 3 5. 

On sait que dans plusieurs raanuscrits de la Loi Salique, c’est-d-dire de 
I’ancien droit des Francs Saliens, on rencontre, au milieu du texte latin, un 
grand nombre de mots qui evidemment ne sont pas lalins, et qui sont precedes 
de I’indication Malberg. ou Malh. Ces mots, connus sous le nom de glosses mal- 
bergiques, se presentent dans les manuscrits sous des formes si divergentes et si 
alterees, qu’autrefois on ne savait m^me d quelle langue les rapporter. La loi ou 
ils se trouvent dtant celle des Francs, le plus naturel et le plus simple etait 
evidemment de regarder ces mots comme appartenant S la langue franque ; mais 
bien que plusieurs de ces mots eussent une tournure evidemment germanique, 
la plupart ne se laissaient ramener S aucune des lois phoniques connues, C’est 
ce qui suggera ^ M. H. Ldo Pidee de regarder ces mots comme celtiques : en 
effet le pa^s oli la loi a ete redigee avait dte habite par des Celtes, et c’est eux 
qui suivant lui nous auraient laisse dans ces glosses des restes de leur droit et 
de leur langue. Mais son opinion, expriraee dans un ouvrage special (die Malber- 
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gische Closse, 1-2, Halle, 1842-45), ne trouva guere d’approbation ; elle souleva 
au contraire des contradictions energiques ; aujourd’hui on peuf dire que le sys- 
t&me de Leo ne compte plus un seul partisan, et lui-mSme sans doute y a 
renonce. L’imerpretation scientifique des glosses, au point de vue germanique, 
n’a fait de progres que depuis I’edition de la Loi Salique de Merkel (Berlin, 
1850), qui a rassemble les material critiques et donne les variantes des divers 
manuscrits. C’est en se servant de ces materiaux que Jacob Grimm, dans la 
Preface de cette m^me edition, a donne une explication generale de ces glosses, 
qui aujourd’hui encore doit ^tre regardee comme le fondement des etudes d faire 
sur ce point. Peu de temps apres (1852) A. Holtzmann essayait une interpreta- 
tion qui, tout en s’appuyant sur les m^mes principes, arrivait & des resultats 
sensiblement differents, et admettait des formes plus archaiques mSme que 
celles du gothique. On est dgalement revenu cette opinion, parce qu’on a 
reconnu qu ’4 I’epoque de la composition de la Loi, dont les plus anciens ele- 
ments remontent au v*' siecle, la langue des Francs ne devait guere posseder de 
formes appartenant a une periode linguistique anterieure k celle du gothique. • 

La singuli^re alteration que les glosses presentent dans les manuscrits s’expli- 
que par ce fait que ces mss. ont ete copies h une dpoque et dans des pays ou la 
langue des Francs ou n’etait plus en usage ou avait beaucoup change depuis 
I’epoque des glosses. Pour ce qui concerne le but de ces glosses, I’opinion la 
plus vraisemblable et la plus plausible est celle qui les regarde comme des 
explications destinees aux juges, ceux-ci le plus souvent ne possedant de la 
langue latine qu’une connaissance imparfaite : ainsi les tarifs de chaque compo- 
sition p6cuniaire sont accompagnes de glosses qui fournissaient un point de rep&re 
aux juges charges de rendre une sentence. Il arrivait souvent que I’expression 
propre allemande n’avait pas d’equivalent en latin, ou que le terme latin pouvait 
donner lieu k une Equivoque : dans ces cas on ^crivait h c6td le mot allemand ; 
on en faisait autant pour des forraules juridiques consacrdes que le latin ne pou- 
vait rendre exactement. 

M. Kern, — savant hollandais, qui dans son travail, vu I’inter^t general de 
la question, se sert de la langue allemande et la manie, comme la plupart des 
savants ses compatriotes, avec aisance et clarte, — prend avec raison pour point 
de depart les recherches de Grimm. 11 signale une difficulty particuliyre du sujet : 
la place qu’une glosse occupe dans le texte ne nous apprend pas h coup sur ou 
il faut la rapporter et quels mots du texte elle interprete ; ces glosses etaient 
originairement ecrites au dessus des lignes, et les scribes, qui ne les compre- 
naient pas, les ont souvent intercalees dans le texte k une mauvaise place. Au 
reste, h tous les points de vue, I’interpretation de ces glosses offre de grandes 
difficultes. M. K. ne I’a essayee qu’au point de vue linguistique ; c’est au m^me 
qu’il faut se placer pour controler et juger son travail. L’auteur montre qu’il est 
parfaitement familier avec les differentes regions du domaine germanique : sa 
methode est judicieuse et circonspecte. Nous devons dire que dans beaucoup de 
cas son travail aurait gagne a s’appuyer sur I’etude de la signification des glosses 
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dans leur rapport avec le contexte de la loi; et k ce point de vue nous avons 6te 
surpris de ne voir ni utilise ni m^me cit^ Pexcellent ouvrage de Weitz, das Alle 
Recht der Salischcn Franken (1846). Mais d’autre part den ne saurait ^tre plus 
satisfaisant pour I’auteur que le fait, que dans plusieurs passages I’explication 
qu’il donne en ne s’appuyant que sur la philologie est confirmee par le sens de 
I’ensemble : rien ne saurait appuyer plus foftement son opinion que cette coinci- 
dence dont il n’a pas eu conscience. Naturellement, toutes ses explications ne 
sont pas confirmees de la sorte, et en»general il y en a plus d’une qui ne pourra 
se maintenir; mais la m^thode merite notre entiere adhesion. Il va sans dire 
qu'on peut souvent lui reprocher trop de hardiesse ; mais il faut de la hardiesse 
pour arriver a un resultat quelconque avec des materiaux aussi dtrangement 
degrades. Aussi regardons-nous le travail de M. Kern comme marquant un 
progres rdel et important dan»notre intelligence de la Loi Salique et de ses 
glosses. Dans les details, je I’ai dej^ dit, il y aurait plus d’une objection k faire; 
ainsi dans I’explication de la premiere formule (p. 5) maltha, d’apres notre avis, 
•n’a rien de commun avec melddn, c’est une metathSse de mathlo , et ce verbe, 
qui est ainsi identique au goth, mathljan, doit 6tre rapporte non k la premiere, 
mais k la deuxierae conjugaison faible. 

Nous esp^rons que cet ouvrage ramenera I’attention sur le point qui y est 
traite et fera faire de nouveaux pas k I’interpr^tation des glosses ; les resultats 
qu’on peut en attendre sont ^galement importants pour la connaissance de I’an- 
cien droit des Francs et pour celle de leur langue, dont le temps nous a envie 
tous les monuments. Il serait k desirer que M. Kern reunit dej& et group^t 
mdthodiquement ceux que lui ont fait obtenir ses recherches de detail; cet utile 
r^surad trouverait facilement sa place dans un des recueils allemands consacr^s 
k la philologie germanique. 

K. Bartsch. 


3. — MoliSre, Shakspeare und die deutsche Kritik von D' C. Humbert. 

Leipzig, Teubner, 1869. In-8', p. xx-511. — Prix ; 12 fr. 

Voici un livre curieux et qui serait appel6 faire beaucoup de bruit en Alle- 
magne si I’on ne s’y ddtournait de plus en plus de la critique esthetique pour se 
vouer presque exclusivement ^ I’histoire et ci la philologie. Ce n’est pas nous 
qui nous plaindrons de cette direction des iddes; et, pour mesurer tout le mal 
qu’a fait k I’Allemagne I’esth^tique si fort k la mode il y a trente ans k peine, on 
n’aurait qu’a lire le volume m^me que nous annoncons. Ce livre en effet est un 
symptome significatif de la reaction qui s’est op^rbe dans les esprits allemands 
centre I’abus des jugeraents littbraires ; et il forme pour ainsi dire la contre-partie 
en merae temps que le complbraent des Shakspearestudien de M. Rumelin.Onsait 
que M. Riimelin a eu le courage de s’blever centre le culte idoiatre dont le pobte 
anglais a bte I’objet de la part des Allemands; M. Humbert de son cotb a entre- 
pris de dArontrer I’injustice de I’abandon oil reste Moliere au deia du Rhin. 

Cette admiration et ce mepris remontent bgalement k I’bcole roraantique. 
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Lessing, Goethe, Schiller avaient admir^ Shakespeare, corame.tous les esprits 
ouverts et qui ne sont points pr^venus par des systSraes, doivent admirer le plus 
grand des genies po^tiques, c’est-^-dire qnoique, non pane que. lls 6taient loin 
de voir dans son theatre le comble de I’art reflechi, plus loin encore de proposer 
chacune de ses boutades comme I’expression d’une haute pensee philosophique, 
chacune de ces excroissances comme un m^rite litteraire. Ces ra^mes hommes 
avaient ^t6 nourris dans leur jeunesse, comme toute I’Allemagne du xviii' siecle, 
de po^sie francaise. Corneille, Racine, MfcliSre surtout, avaient dte leurs princi- 
paux maitres et ils les voyaient si bien ^tablis dans I’estime g^n^rale des Alle- 
mands, qu’ils ne songeaient m^me pas h les vanter, comme ils firent pour 
Shakespeare qu’il s’agissait d’introduire dans leur pays ; ils se permettaient m^me, 
au moins en ce qui regarde certaines pieces Corneille, des critiques assez 
sdvferes. Ils ne se doutaient pas qu’un temps v4endrait oil I’Allemagne ne ferait 
plus que balbutier la langue de Moli^re et ne connaitrait plus les classiques fran- 
cais que par oui-dire. Ils songeaient moins encore qu’eux-mtoes contribueraient 
H ce resultat en dotant leur pays d’une podsie originale qui lui permettrait de s^ 
passer des podsies etrang^res. Vint I’ecole romantique, laquelle proclama Shaks- 
peare le plus infaillible des poetes, apres Calddron, et comme elle ne prisait 
gu^res que I’imagination — probablement parce qu’elle en dtait completement 
ddpourvue elle-mime, — comme elle faisait metier de d€da\gneTh f wide et sterile 
intelligence et le vulgaire sens commun qui , h Ten croire , avaient seuls prdsidd aux oeuvres 
classiques des Francais, elle n’avait pas assez de d^nigrements pour leur po^sie. 
Au fond, cette antipathie dtait fort bien motiv^e; car ce que ces neophytes 
mystiques, ces amis du clair-obscur, ces ap6tres de la vie po^tique et de la podsie 
vdcue, de la fleur bleue et du « christianisme germanique, » detestaient le plus 
au monde, c’etait la clartd et le bon sens, lequel est ne fmngais, comme tout le monde 
salt. Le grand public qui admire si volontiers sur parole , suivit d’autant plus 
complaisamment les chefs de I’ecole, que parmi eux se trouvaient des critiques 
fort autoris^s, qu’ils surent exploiter les idees de Lessing d6ikpopulairesalors,et 
qu’enfin I’Allemagne commencait dej^ i d^sapprendre le frangais et partant h 
devenir moins apte a controler les jugements tout faits qu’on lui imposait. 

Il dtait done presque devenu article de foi en Alleraagne qu’il ne pouvait y 
avoir rien de plat ou de mediocre en Shakespeare, ni rien de bon dans la podsie 
frangaise. M. Riimelin s’est elevd courageusement contre le fetichisme du Shaks- 
pearcultus, M. Humbert attaque avec une dgale indignation le m^pris injuste 
dont on couvre Moliereet les Francais en general. Car ce plaidoyer en faveur du 
grand comique devient ^ tout instant un plaidoyer en faveur de la nation fran- 
caise. Qui eut dit, il y a cent ans, qu’on en viendrait 1^1 Et pourtant cela est 
ndeessaire aujourd’hui oh la prevention contre I’esprit francais a atteintsaderniere 
limite en Allemagne. Toutefoisunenouvellereactioncommencehs’operer:ilsuffit, 
pour s’en convaincre, de lire les publications rdeentes de Julian Schmidt, d’Arndt, 
de Baudissin, et surtout le volume present qui offre un trhs-grand intdret et qu’on 
devrait donner en frangais, sinon en entier, du moins en partie. M. Humbert ne 
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fait peut-^tre pa? assez valoir la seule excuse qu’il y ait, & nos yeux, au mdpris des 
Allemands pour la po^sie classique des Francais; c’est qu’ils ne la connaissent 
pas; car ce n’est pas connaitre un po^te dtranger que de I’avoir parcouru d’un 
bout k I’autre, pour I’acquit de la conscience plutot que parint^rfit etsansqu’on 
ait su se rassimiler. Disons aussi h. la decharge des Allemands qu’J c6t6 des 
esprits syst^matiques et des ignorants, il y a toujours eu parmi eux des juges 
dclaires et non pr6venus qui continuaient ti professor pour Moliere la predilec- 
tion de Goethe, de Herder et de Schilter ; M. Humbert lui-meme cite parmi les 
defenseurs et admirateurs allemands du poete qui ont dcrit depuis Schlegel, pr^s 
de quarante noms bien connus et fort estiraes au deli du Rhin. Et pourtant, il a 
raison de dire que, dans son ensemble et i la prendre en bloc, la critique alle- 
mande est hostile au comique J^ancais. 

Nous avons i peine besoin desire que nous sommes du c6td de M. Humbert 
dans Cette lutte ; et que nous souhaitons tout succes h sa courageuse levde de bou- 
clier, tout en pensant que la traduction de M. deBaudissin fera plus que tousles 
raisonnements du critique. Encore un coup, les Allemands ont ddsappris le fran- 
cais ; ils ne sentent plus la cadence du vers dans le Misanthrope, nl la fermetd de 
la prose dans VAvare. Le comte Baudissin a abandonne heureusement I’absurde 
habitude ou dtaient les traducteurs allemands de reproduire les poStss dans 
la mesure m^rae de I’original — ou dans ce qu’ils avaient la na'ivetd de croire la 
mesure de I’original — au lieu de leur prater la forme podtique qui dans la littd- 
rature allemande rdpond le mieux au caract^re et i I’emploi de la forme po^tique 
de I’original. MoliSre, traduit en iambes de cinq pieds, au lieu de l’6tre en 
alexandrins , a bien vite reconquis et continuera i reconquerir sur les th^itres 
allemands sa popularity d’autrefois. 

Est-ce i dire que le livre de M. Humbert soit inutile ? Loin de la. Etant donnds 
I’esprit allemand et les habitudes de cet esprit , cette poleraique ne peut que 
faire beaucoup de bien. Elle a d’abord le grand avantage de se faire lire. Le 
style en est animd, clair et incisif. M. Humbert est de I’ycole de Lessing et de 
Schopenhauer pour la langue ; ou plut6t il est de I’ycole du bon sens qui parlera 
toujours de la sorte quand il sera irrity par une mytaphysique prytentieuse. Le 
ton provocateur du livre en fait rayme en grande partie le charme et lui assurera 
certaineraent des lecteurs; et I’auteur se dyfend fort bien et avec infiniment 
d’esprit (p. v et xviij) centre le double reproche de manquer de politesse et de 
patriotisme. Ce que je lui reprocherais plutot, ce serait de n’avoir pas exclusive- 
ment adopty, pour confondre ses adversaires, la mythode historique employye 
par M. Riimelin, et d’avoir encore trop sacrifiy ^ I’esthetique en voulant, par mille 
dyductions, prouver cequi ne se prouve gueres, a savoir le droit qu’a Moliyre de 
nous plaire. Il ne se rend pas coupable de ce defaut dans la premiSre partie de 
son lirre (p. i ^6i) oil il dymontre simplement I’originality et I’indypendance de 
Moliyre vis-h-vis de ses prydycesseurs et de ses contemporains ; ni quand il 
oppose les critiques anglais, plus enthousiastes du comique francais que du 
comique anglais, aux critiques allemands, toujours occupys k rabaisser Moliyre 
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en faveur de Shakspeare (p. 6 5 ^ 70); mais S partir de il se livre une discussion 
sur le comique et sur Videe dans I’oeuvre d’art (p. 70^141) qui est peut-^tre trop 
6tendue. Avr demeurant, c’est tout k fait le point de vue du sens conimun, si 
dddaigne par les romantiques et les hegeliens, qu’occupe ici M. Humbert, et c’est 
plaisir de voir comme il fait justice des phrases creuses et pr^tentieuses de ses 
adversaires. AprSs I’expose, [’application. M. Humbert analyse et discute sept 
comedies de Shakspeare et prouve centre M. Gervinus [’absence de toute idee 
g^n^rale dans ces pieces. Peut-fetre va-t»il un peu trop loin dans cette partie de 
son travail : qui veut trop prouver, ne prouve rien. Sans doute M. Humbert a 
mille fois raison , I’art de la caracteristique est sacrifie , dans les comedies de 
Shakspeare, k I’intrigue et k [’amusement du spectateur ; sans doute il n’y a pas 
dans ses comddies, comme dans ses tragedies et^ans les comedies de Moliere, 
de caracteres principaux autour desquels I’attion tout entiere se concentre; 
mais le dessin des caracteres est-il pour cela compldtement absent dans ces 
jeux de [’imagination? L’H6iene de Tout est bien qui find bien n’est point 
certaineraent le caractere chaste et timide que veut en faire M. Gervinus? 
mais c’est pourtant une individualite tres-vivante et h contours fort arretds ; il en 
est de meme de Beatrice dans le Conte d’hiver, de Viola en Ce que vous voudrez, 
de Rosalinde en Ce qui vous plaira. 

Le chapitre du livre de M. Humbert qui m’a le plus frapp6 et qui me serable 
contenir le plus d’idees justes, bien exposees et fortement appuyees, est celui oh 
il constate centre M. Ulrici (p. 256 k 279) que toute I’ufeede Shakspeare, poSte 
comique, se trouve dans les evenements aventureux, dans la fable de ses pieces. 
C’est i peu de chose pres le jugement de M. Guizot sur la comddie shakspea- 
rienne qui, k vrai dire, n’est pas une comLiie a caracthes comme celle de MoliSre, 
mais une com6die fantastique dans le genre des Oiseaux d’Aristophane ou des 
Pitocchifortunati deCozzl Ainsi envisagdes, elles regagnent enpoesie, toutce que 
I’analyse de M. Humbert leur a fait perdre du c6te de I’etude des caracteres. On 
n’a qu’a lire les grands drames de Shakespeare — Hamlet, Macbeth, Othello, 
Lear, Romeo — pour savoir que, si le poete anglais a des inconsequences dans 
ses caracteres comiques, c’est que Ih il ne s’est pas soucie de faire le caractere 
comique comme le comprenait Moliere : 

Qualis ab incessu processerit, et sibi constet. 

N’a-t-il pas dit lui-meme dans i’^pilogue d’un Songe d’une nuit d’ete que ce sont 
14 contes d’enfants, feeries, semblables k des songes? Le tort de M. Humbert, 
c est d etablir dans les genres une hierarchie que rien ne justifie. Pourquoi la 
com^die k caracteres serait-elle superieure 4 la comddie fantastique, pourquoi 
I’Arioste serait-il inf^rieur 4 Cervantes, et Rembrandt au CorrSge ? Ce sont 14 
affaires de gout, et M. Humbert aurait du se rappeler jusqu’au bout les mots 
de la Critique de I’ecole des Femmes qu’il cite au commencement de son livre : 

« La grande regie de toutes les regies est de plaire et je ne derfiande point 

» si les regies d’Aristote me defendent de rire. « Or le Songe d’une nuit d’ete et 
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le Petit Poucet me font rire ou me touchent, me plaisent, en un mot, autant que 
le Festin de Pierre ou le Malade imaginaire, et point n’est besoin, ce me semble, 

• d’etablir des cotnparaisons et de mesurer le degrd de plaisir qu’on ^prouve. 

Un troisieme chapitre, dirigd centre MM. Bohtz, Laun et Marckwaldt (279 
k 445), contient un long parallSle entre Shakspeare et Moliere. L’auteur y ^tudie 
successivement la valeur ideale, la forme, les sujets des deux comiques et finit 
partout par donner la palmeaupoetefrancaS. C’estavec intention que jedispoefr, 

• car M. Humbert s’applique tout particulierement k revendiquer pour son client 
non-seulement la profondeur, la v6rite,fegaietd, mais encore I’humourtlh podsie. 
Tout ceci est querelle de mots ou je me trompe. Qu’est-ce que la podsie ? et 
M. Humbert croit-il avoir d^fini ce terme dlastique en analysant toutes les oeuvres 
poetiques? 11 y a une acception de ce mot, — celle 011 il est presque identique 
d’imagination et de fantaisie — qui me semble en effet plus applicable ^ I’auteur 
de Comme il vous plaira qu’^ celu»de Tartufe. Il y a un sens du mot humour — 
M. Humbert a eu grand tort de ne pas definir ce mot — qu’on ne saurait lui 
donner en parlant de Moliere et qui revient parfaitement k Shakspeare : c’est le 
tens primitif mfeme de ce mot, le sens ^tymologique et philosophique k la fois : 
celui oil il veut dire le bon plaisir arbitraire du poete qui, au lieu de se proposer 
un plan, de poursuivre un but, de se conformer ^ des rfegles, n’ecoute que son 
humeiir momentand, rit ou pleure, s’agite ou rdve selon les ordres qu’il recoit de son 
seul maitre, le caprice. Entendez-vous au contraire par poesie, comme vous 
semblez le faire, I’art de crder des etres fictifs qui vivent, par humour, la gaietd 
spirituelle et originale, oh, alors vous avez mille fois raison de reconnaitre k Molidre 
plus de podsie et plus d’/nzmourqu’iShakspearelecomique. Il est ^ regretter que 
M. Humbert n’ait pas pris la peine de ddfinir preakblement ces deux termes, 
comme il avait fait pour les mots idee et caracteres. — Un chapitre charmant est 
celui oil M. Humbert peint le caractdre de Molidre (p. 445 d 480), oil il prouve 
victorieusement aux Allemands qu’un grand poete comique comme Moliere ne 
saurait dtre un homme de raison froide, depourvu de sentiment, d’imagination, 
de ddlicatesse , et oii il nous montre le reflet de la touchante personnalitd du 
podte dans ses coraddies. 

M. Humbert nous annonce ^ la fin un ouvrage dtendu de M. Paul Lindau sur 
la Vie de Moliere et il nous en donne un avant-gout fort agrdable par des citations 
intdressantes (p. 485 k 490). Quelques extraits d'une traduction en prose des 
comedies de Moliere terminent le volume (p. 491 A Sio). 

En somme, et malgrd bien des reserves de detail que nous aurions k faire, 
nous pouvons chaudement recoramander ce volume qui se distingue par le savoir, 
le style, la logique et le bon sens le plus charmant; et nous reiterons notre vceu 
de voir un directeur de Revue en choisir quelques chapitres pour les donner au 
public francais. K. H. 


* 
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4. — Allgemeines Kunstler-Lexicon. Unter Mitwirkung der namhaftesten Fach- 
gelehrten des in- und Ausiandes, herausgegeben von D' Julius Meyer. Zweite gaenzlich 
neubearbeitete Aufiage von Nagler’s Kunstler Lexicon. Erster Band. Erste Lieferung. 
Vorbericht I-XII. Text : Seite 1-72 (Signatur 1-9). Leipzig, Verlag von Wilhelm En- 
gelmann, 1870. — Prix de la livraison : 1 fr. 75; sur papier colie : 2 fr. 25. 

Cette premidre livraison n’est it proprement parler qu'un specimen du grand 
ouvrage entrepris en Allemagne par M. Julius Meyer avec la collaboration de nora- 
breux historiens et critiques, tant allemands qu’etrangers. Bien peu de francais, 
m^me de ceux qui consacrent A I’histoirg de I’art des etudes particulieres, con- 
naissent et emploient le grand dictionnaire de Nagler. Cette compilation en vingt- 
deux volumes, publide en 1855, offre cependant les renseignements les plus 
ftendus sur les artistes de tout genre et de tout pays. La raretd de ce dictionnaire 
et sa date ddjS ancienne rendaient ndcessaire une nouvelle ddition. M. Julius 
Meyer a concu le projet de rdaliser cette granj?-entreprise en remplacant I’an- 
cien Nagler par un nouveau Dictionnaire gendral des beaux-arts concu sur le 
plan le plus vaste. La premiere livraison vient de paraitre aprds quelques essais 
sous sa forme definitive. On pourra mieux apprecier plus tard, quand u« 
volume entier ou deux auront dte publics , comment le directeur de cette vaste 
entreprise s’est acquittd de la lourde tache qu’il a acceptde ; pour aujourd’hui 
nous nous contenterons de donner quelques renseignements sur le plan gdneral 
du nouveau dictionnaire , d’indiquer les principales amdliorations apportdes a 
I’ancien lexique. 

Que Nagler ait composd et rddigd seul les vingt-deux volumes qui forment la 
compilation laquelle il a attachd son nom, on ne peut le supposer. Cependant 
aucun des collaborateurs de I’ancien dictionnaire n’est nommd ; le directeur de 
I’entreprise, s’il assume toute la responsabilitd, revendique pour lui seul toute la 
gloire du travail commun. Ces precedes ne sont plus de raise aujourd’hui, et 
M. J. Meyer en s’assurant la collaboration de presque tous les ecrivains spdciaux 
de 1 ’ Allemagne et des autres pays de I’Europe a laiss6 k chacun la garantie et 
I’honneur de son oeuvre. Tous les articles sont signes par leur auteur qui assume 
ainsi toute la responsabilite de son travail. En faisant acte de justice M. J. M. a 
trouv^ en ra^me temps le meilleur moyen de stimuler I’amour-propre de ses 
collaborateurs. Faut-il citer des noms ? Sur cette longue liste figurent d’abord 
tous les dcrivains de 1’ Allemagne, qui se sont fait un nom par des travaux serieux, 
au nombre de quarante-trois; parmi eux, les conservateurs des grandes collec- 
tions publiques de Vienne, de Dresde, de Munich, de Francfort, Weimar, puis 
les directeurs des revues d’art les plus estimees au del^ du Rhin ; enfin les ^cri- 
vains que des recherches importantes et des etudes speciales sur quelque grande 
personnalitd artistique recommandaient k I’attention de I’editeur. 

Parmi les collaborateurs etrangers, le soin de ne confier qu’Ji des auteurs tout 
specialement prepares les articles de leur competence est encore plus apparent. 
Les Italiens appartiennent de droit k MM. Crowe et Cavalcaselle ; les Hollandais 
ne pouvaient toe confi6s ^ de meilleures mains qu’h celles de MM.€chelheraa, 
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van der Willigen, van der Kellen et van Wastrheene; nul ne connait mieux les 
ecoles espagnoles que M. P. Lefort; quant aux Flamands ils se s^parent en 
autant de branches que la Belgique compte de centres artistiques ; si M. James 
Weak revendique I’ecole brugeoise, nul ne connait mieux les Anversois que 
M. Theod. van Ldrius, MM. Siret, Pinchart et Wauters se divisent le reste de la 
besogne. M. J. M. a des redacteurs sp^ciaux pour I’Angleterre, la Suede et la 
Norwege, la Russie, la Pologne, la Suisse St la France. D^jh les collaborateurs 
Strangers atteignent le nombre de trente-quatre ; encore la liste qui est publi^e 
n’est-elle pas tout k fait complete. Celt# repartition du travail^ si elk offre quel- 
ques inconvenients, si elk menace I’oeuvre collective de certaines disproportions, 
presente cet immense avantage de condenser dans un livre unique les travaux 
isoks que chaque pays a accomplis depuis trente annees; elk permet d’esperer 
que le dictionnaire actuel echappera au defaut habituel de ces sortes de compi- 
lations tres-completes et tres-s?ignees dans certaines parties , trSs-defectueuses 
dans d’autres. 

Il est facheux, et nous n’exprimons ce regret qu’aprSs I’avoir entendu rdp6ter 
^ar plusieurs collaborateurs de M. J. M., que ce livre international n’ait pas ek 
r^dige dans une langue plus accessible que I’alkmand h beaucoup de ceux qui 
seront appeks k le consulter. Cette circonstance nuira sans doute au succfes de 
I’ouvrage, non-seukment en France; raais peut-etre aussi en Belgique, en 
Angkterre, en Italie et en Espagne ; tandis que s’il eht dte imprim^ en francais, 
bien peu d’Alkmands eussent dt^, sinon gends, du moins tout S fait empSchds 
de s’en servir. 

Une e.xcelknte innovation du nouveau Nagkr consiste a faire suivre chaque 
biographic de Iknumeration des ouvrages consulks par I’auteur ; il devient ainsi 
facile de remonter k I’origine des faits et d’appr^cier la valeur historique de la 
notice. On evitera de cette manidre de perdre la trace d’artistes k peu pr^s 
inconnus; le dictionnaire de Nagkr contient un certain nombre de noms fort 
obscurs el comme il ne cite jamais ses autorites, k moins d’un hasard, on ne 
saurait decouvrir par quels auteurs anciens ou par quels documents manuscrits 
ces noms avaient ete reveles ; et d’un autre cote on ne saurait accepter sans 
controk la br^ve mention intercake dans une compilation de ce genre, ainsi ces 
notices consacrees k des hommes presque inconnus se trouvaient ^ peu pr&s sans 
utilite. 

L’editeur annonce I’intention de donner h la suite de la biographic de chaque 
artiste une Enumeration complete, non-seukment des pieces gravees par lui, 
mais meme des estampes faites d’apres ses oeuvres. Nous croyons cette partie 
du programme k peu pres irrealisabk. Le dictionnaire nouveau qui comprendra 
aussi bien des orfevres, des emailkurs, des verriers, que des peintres, des 
sculpteurs et des graveurs , ne pourra jamais suppleer aux repertoires iconogra- 
phiques; qu’il donne les renseignements generaux indispensabks, que dans 
certains cas particuliers il entre dans des dEtails plus circonstancies sur quelques 
oeuvres d’un inkrEt capital, c’est tout ce qu’on peut lui demander ; mais il y a 
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une question d’interpretation tres-delicate qu’on doit laisser rdsoudre par les 
^rudits sp^ciaux et qui ne saurait ^tre soumise a une regie invariable. Il pent 
Stre beaucoup plus important d’enumdrer les differents etats, de citer les prix de 
vente d’une planche exceptionnelle que de donner seulement les titres de dix ou 
vingt autres gravures. Nous insistons sur ce point parce que les ^diteurs nous 
semblent, d’apr&s la premi&re livraison, avoir une tendance marquee a accorder 
une trop grande place aux catalogue d’estampes. Il adviendra pour eux dans ce 
cas ce qui arrive en ce moment a I’auteur du Dictionnaire des artistes de I’ecole 
frangaise : un homme d’un merite inferieitr prend souvent par la seche enumera- 
tion d’ffiuvres sans interfet une importance bien plus considerable qu’un autre 
artiste qui a laissd seulement un petit nombre de chefs-d’oeuvre. La proportion 
est ainsi rompue, maiscet inconvenient n’est peut-^tre pas encore le plus grave. 
Le livre surcharge de developpements superflus d^passe bientot de beaucoup 
I’etendue qui lui etait assignee. On annoncait qtiinze volumes et a la fm du qua- 
torzieme on arrive a peine a la moitie de I’ouvrage ; le lecteur et I’editeur se 
plaignent chacun de leur c6te. On abrege, on ecourte, on mutile les dernieres 
lettres et on produit ainsi une oeuvre diffuse et indigeste au debut, incomplete el 
tronquee vers sa fm. C’est un serieux danger qui nous parait menacer le nouveau 
dictionnaire des artistes si on n’y prend garde. La premiere livraison compte 
72 pages, elle va jusqu’a Adam. Le Nagler primitif qui compte 22 volumes avait 
consacrd 20 pages a cette partie de la lettre A ; ainsi le nouveau Nagler serait au 
moins triple de I’ancien a en juger par son debut; si les volumes sont plus gros; 
il en faudrait encore au moins deux fois autant que dans I’ancienne Edition et 
cependant I’^diteur proraet que I’ouvrage coraplet ne d^passera pas quinze 
volumes. 

Ces reserves faites, il convient de rendre homraage a la courageuse initiative 
de M. J. Meyer. Son oeuvre rendra de grands services aux travailleurs; et a 
I’histoire de I’art. Nous en suivrons avec inter^t la publication. 

J.-J. Gotffrey. 
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Sommaire : Ciceron, De Fimbus, p. p. Madvig. — 6. CzER^YENKA, Histoire 

de I’Eglise Evangehque en Boheme. — 7. Hartmann, Philosophie de I’mconscient; 
Philosophie positive de Schelling. — 8. Gauchet, Le Plaisir des Champs. — 9. Pitre, 
Etude sur les chants populaires siciliens.* 


5 . — M. Tulli Ciceronis de finibus bonorum et malorum libri quinque. 

D. lo. Nicolaus Madvigius recensuit et enarravit. Editio altera emendata. Hauniae, 

1869, Gyldendal. ln-8", lxix-868 p. — Prix : 30 fr. 

0 

M. Madvig, professeur de philotogie classique ^ I’Universitd de Copenhague, a 
publid de nouveau, avec bon nombre de modifications dans le detail, I’edition 
critique et exdgetique du traitd de Ciceron de Finibus (1839), qui I’avait place, 
fl ’age de trente-cinq ans, au premier rang des latinistes de I’Europe. Quoiqu’il 
ait soutenu sa reputation par d’importants travaux sur la grammaire latine, sur 
Cicdron et sur Tite-Live telestl’etat de la philologie latine parmi nous, que le 
nora etles ouvrages de M. Madvig sont k peine connus en France et qu’il est 
ndcessaire de les recommander ci l’attention,comme s’il s’agissait d’un ddbutant. 

M. M. est un des premiers philologues qui aient nettement compris que tous 
les manuscrits ne pouvaient dtre indifferemment employds k la constitution du 
texte qu’ils nous ont transmis. Il a dtabli que des deux families entre lesquelles 
ses preddcesseurs avaient ddj^ distribud les manuscrits du de Finibus, il en dtait 
une (et prdcisdment la plus nombreuse) qui dtait absolument sans valeur et sans 
autoritd. Elle derive d’une copie infidele du manuscrit auquel remonient tous 
ceux qui nous sont parvenus, d’une copie qui a ete interpolde et corrigde arbi- 
trairement, au temps de Charlemagne, si je comprends bien la ddsignation un 
peu vague de M, M. (p. xxvj) « circa prima et rudia renascentium litterarum 
» initia. » M. M. montre que les seuls manuscrits de ce traitd qui aient de I’au- 
toritd sont le manuscrit du Vatican (1 513) et deux manuscrits I’un du Vatican 
(1525), I’autre d’Erlangen (38), qui reproduisent (ces deux derniers inde- 
pendamment du premier) le manuscrit archdtype , sans les interpolations et les 
corrections arbitraires qui se rencontrent dans tous les autres. Il y avait encore 
au xvC siecle et au commencement du xviC quelques bons manuscrits, aujourd’hui 
perdus ou cachds, dont nous ne connaissons les lecons que par d’anciens dditeurs. 
Je puis attester, pour I’avoir verifid, que tous nos manuscrits de la Bibliothdque 
imperiale (6331 xiC s., 6375 xiv“s., 1 1 122, 14761, 16589 tous trois duxv®s.; 


I. Lateinische Sprachlehre fur Schulen fi" ed. 1841, 4’ 1869). — Bemerkungen uber 
verschiedene Puncte des Systems der lateinischen Sprachlehre , 1 844. — Opuscula Aca- 
demica, I, 1S34. II, 1842. — Emendationes Livianae, i860. — T. Livii ab urbe con- 
dita libri, 1861-1864. 
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le ms. 6591 ecrit en 1441 manque aujourd^hui) appartiennent a la classe des 
mauvais manuscrits du de Fin. Je donnerai pourtant ici quelques details sur le 
manuscrit 6351, que M. M. juge I’un des moins mauvais parmi les mauvais et 
dont il a eu une collation qu’il soupconne S trts-juste titre de n’^tre pas 
exacte. 

Le caractere de I’ecriture et les capitales colorides en vert datent incontesta- 
blement ce manuscrit du xii® siecle, et non du xiii", comrae le marque le cata- 
logue imprime, qui rajeunitsouventl’Sge des manuscrits. Enbeaucoup d’endroits 
le texte a fte corrig^ d’une main tres-semblable h celle du copiste. En marge du 
texte ainsi corrige, une autre main qui est evidemraent du xii" siecle, a ecrit 
quelques remarques admiratives sur le texte', et en 82 endroits des variantes 
prdcddees d’une I barree signifiant vel. Ces variantes proviennent evidemment 
d’un manuscrit de la bonne famille, qui n’avgl? pas I’interpolation (II, 18, 59) 
et qui avait mfeme une lecon que nous n’avons conservee que par Nonius (V, 
1 5, 42). On trouve encore des corrections d’une autre encre et d’une autre main 
tr&s-postdrieure , probableraent du xiv“ siecle. Je communique ici routes Igs 
variantes de I’annotateur du xii® s., suivies d’un supplement complementaire et 
rectificatif k la collation du texte du manuscrit que donne M. M., seulement pour 
le V” livre. Je n’ai pas tenu compte des variantes d’orthographe : elle est celle 
du moyen-^ge. Seulement, en un certain norabre de passages que j’ai tous 
relevds, I’accusatif en es est ecrit is. Le copiste n’a jamais ecrit ii, Us, iisdem, 
mais toujours hi, his, hisdem^. 

65,9 argumentum (vel; augmentatum) || 77, i tu (tun id est tune) || 183, 5 
odrilicium (chorinthium) || 210, 6 mirriferas (miraforas seu moriferas) || 221, 8 
menti (venientem datamque hanc r.) que (et acrem et vigentem e. ce.) hanc 
ram |j 231, panverum (non) || 238, i nummum (numerum nullum) |J 12 agetur 
(adietur) (| 243, 8 sed (sedimpunite tamen. fecisseenim quis coarguere possit.?) 

possit II 249, 8 constringendam (constringenda) jj 10 sciscitarenlur (cita- 

rentur) |i 25 1 , 5 aut (aut superiore illo beatior) superior illo beatiorve foret || 
262, 8 maius (magnis quicquid) quicquam || 271, 6 vos (nos) [| 274, 7 victu 


1. Par exemple, en marge de <1 ista animi tranquillitas ea ipsa est beata vita tV, 8, 
» 23) » on lit ; « Gloriosa b^eate vite notio, que certe nichil aliud est quam vacate et vuiete 
)> ^Uii.7! dalcis est dominus, id est a seculi actibus alienum se facere. » 

2. Je cite par la page et la ligne de I’edition de M. M. Le texte est celui du manuscrit. 
La legon de M. M. est suivie d’un crochet. Les mots ou portions de mots en italiques, 
suivis de (corr.) sont reents par le correcteur du XII’ siecle 'et de maniere J effacer com- 
pletement la premiere mam); non suivis de cette indication, ils sont barres dans le ma- 
nuscrit par un trait rouge. Je n’ai indique la seconde main (corr.) que dans quelques 
passages, oil la chose me paraissait avoir de I’lnteret; de meme pour les corrections du 
XIV' sikle (corr. XIV). Les signes de ponctuation sont ceux du manuscrit. Je mets plu- 
sieurs points, quand il n’est pas besoin de reproduce le te.xte tout entier. L’abreviation 
om. signifie omisit. 

3. J’ai supprime cette conjonction dans tout ce qui suit. L’annotation marginale est 
placee entre parentheses immediatement apres le mot marque du signe de renfoi par I’anno- 
tateur. 
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(fructu) alligatus |l 280, 14 insulas (infulas) ji 307, 1 4 impetratorie (imperatorie) 
[(318, $ redeamus (videamus) |) 7 tropha (trophaeorum) eorum |j 320, 5 et 
prona (prima queque aiebat sepiusquae) queque ut aiebat sepius relinquit causa 
(J’s ajoutee a ce mot de seconde main) jj 323, 3 a te] lite (late) || 336, i eligerem 
(exigerem) |( 536, 9 egregius (aequius) |) 337, 2 levius (lenius) jj 542, 6 ex ea 
(ex ea ve natam) venenatam jj 346, 3 politi^ne (politiore elegantia) elegantia jj 
548, 5 prolatis (prolationis) j[ 350, 3 ope rei (re ipse) se ]) 4 helluo (belluaris la 
seconde I pointee) jj 351, 3 notam (natam) |J 555, i resideamus (residamus) |J 7 
sicut (non sepe) scis jj 372, 2 secuntur (sequitur deinceps) deinceps || 382^ 7 ut 
(corr.) (non) || 388, 2 consectari (consectaria) jj 397, 3 autem (aut) || 403, 2 
risus (rursus) || 405, 9 iudicia (indicia) jj 413, 6 animo (omnino) [[ 419, i in- 
corporearum (in corpore harutn) jj 424, 2 item (ita) jj 428, 5 in nobis 
(bonis) il 439, I iam (nam) || 4^9, 2, 5 in vita (in tarn vel vitam) jj 486, 13 
compescenda(capessenda) jj 491 ,8argumenti(argumenta) jj 9conclusi(conclusa) 
II 494, II quomodo] quo (quod) || 510, i quern] quis (quid) || (14, 2 plane 
i^lene) [j 525, 3 advecta (adiuncta vel adiecta) jj 533, i frangere (fingere) || 
535, 3 is] eis (is) || 548, 9 acta (apta) '| 531, 7 ne (minimam an quid mo.) 
minimam ^iiidem || 554, iqviciosius (melius) jj 571, 6 spem (speciem) )) 581, 

6 ad (at quo. u. h. a. a ad probandum) quod utuntur homines acuti argumento 
approbandum [| 580, 13 differre (distare) || 609, 4 tamen (michi)jJ6io, i 
cupiam (cuipiam) || 6 1 1 , 2 ex sede que (quam orbatam desiderate) ipsa cjuam 
ipsa II 61 3, 3 ad que (atque) |1 647, 2 captat (ceptat) || 634, 3 necesse est quod 
(quidem) || 637, 14 quemque (quemquam) || 638, 2 quidem (quod) || 664, 5 
possit (possint) (| 674, i iam (etiam) [j 4 que (quam) (| e.xplicanda (explicandam) 

[I 676, 3 atque] et (ut) |j 678, i doctum (ductum) || 682, 4 vespas (nepas) jj 
690, I moveamur (moveatur) || 693, .5 nos] non (nunc) || tenemus (canemus) jj 
706, 3 cognitioque (ve) i| 714, 10 ambos (ambo ergo sibi unam necem inpre- 

cantur. quotiens hoc agitur quandove sine admir. m. ?) maximis jj 728, 2 

spe gloria (spe gloriae) jj 743, 2 respondet? (respondes ?) |] 776, 3 ne (nisi) 
ea. 

606, 1 2 ilia ipsa jj 14 non] nunc [j 607, 4 dicta jj 609, 3 preteriebarous j| 610, 
8 cogitemus] cogitem cum || 612, Spericii |j sepulchrum jj 614, 3 poteris jj abire 
sic II 61 5, 8 te autem || 616, i Staseara] stans earn || 2 compluris || raensis jj 6i8, 

7 oratora (sic) j] 9 exercitatio est] exercitatione jj 624, 6 lisias |) 630, 9 
perfectam || 632, 4 viris || 634, 4 oratio || 635, i etiamsi] aut si |) 5 eiiamsi earn 
non consequare non dolendi |( 642, 3 ipsa est j| 643, 3 dicimus |{ 644, 8 simul et 
II 647, 2 sentit apta |j 633, 6 re ab se [j 1 1 quid jj 1 3 odit || 654, i aliquod |1 
656, 7 usus est 11 fac (| 637, i malis || 659, 5 timidos anguis || 663, 2 que om. || 
663, 3 ad naturam om. li 668, 3 congruentis || 669, 2 omnis || 670, 7 ut] et || 
10 discenda jl 671, i esse] ea {| 677, i tuendas (I’s est pointee) || 678, 5 initio] 
incio Jl 682, 3 aneticulas !| 685, 7 glorificari || 684, 3 habent in se jj 684, 9 forti- 
tudinem (sews que) || 686, 3 deo] de eo jJ 687, 6 ante (corr. XIV) |j 688, 10 
genus sequamur [| 691, i ut ante si om. |1 10 partis i| 1 1 nichil non est 1| 692, 4 
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multos dignos || lo hac (I’h est pointee) |1 695, 10 et (corr.) aliquid || 694, 14 
quidam (quedam corr. XIV) || 1 5 qui (vel quin XIV) [| 695, 4 horas || 1 1 sint || 

1 5 attentus |J 696, i quidem om. jj 6 peragratas esse (arec les signes qui indiquent 
qu’il faut transposer) jl 697, 6 quid (corr.) i| 698, 1 tabulas (fabulas corr. XIV) 
II dici (duci corr. XIV) || 699, 1 imitamenta (corr.) |j 4 sapientum j| 6 requi- 
rentis [| 700, 6 tholomeum || 701, .f ei om. || 5 anfidio || 702, 6 etiam om. || 1 1 
nimius om. || 13 arbitrantur || 703, 3 ne] nec |] 6 sonnis || endumionis || 7 son- 
num II 704, 4 semicirculos (corr.) |j 705^ 1 privati mali quid j| 8, 9 aut in || 10 
cum] tamen || 706, 6 et Ccorr.) || 708, 10 confirraationem j| 709, 5 quod ves- 
trum 11 71 1, 6 sint i| 71 1, 8 nolunt (corr.) |j 9 ferunt 1| 71 5, 5 numitorum 1| 714, 

1 in legendo (corr.) || 720, 3 quod his exoritur i| 721, 6 turn] tamen || 725, 4 
insunt 1| 7 inquam H bonum om. (| quisque |j 727, 3 continerentur [| 730, 1 asserit 

II Persem] per se |i 3 animo animo || 5 omnis jj*-/ 3 3 , i hoc || 8 erillus || 15 esse 
om. II 734, 4 primo dumtaxat || 5 consuetudinem j] 735, i ei || 738, 1 alia jj 4 

quia] quam || istas earn (prem. main) || 741, 2 nisi quod posse percipi trans- 

posait post 4 possit || 742, 2 omnis |( 3 quomodo] quo (| 6 repugnet [j 7 quomodc^ 
quo II 744, 4 es om. |[ 747, 3 dicunt quidem (_avec le signe de transposition) [| 749 

2 contra hoc |j 7 50, 8 augur fuisset H 7 5 3 , 2 concinnant (/a premiere n est pointee) 
|j 754, 2 pro divi currit || 755, 3 retexeris |1 736, i quia igitur || 3 miserum 

(urn est pointe)\\ ■]<)■], 1 eculeo (corr.) || 758, 5 idque res i| 8 qui etiam in 
11 non erit [j 13 est oratio 1 | 761, i Acrionem || 762, 6 athamiam || 763, 5 
dubitant |1 765, 8 nobiscum || interpretem 1] 768, 14 igitur (corr.) || 773, 4 an 
hoc |] 6 ageliastus || 774, i in mari 1| 775, 2 oronte [| 3 at] ac || 6 sapientum 
II 9 metiuntur (corr.) || 7 est enim || hoc || quos] ^uis (corr.) || 777, 5 esset fe- 
rendum viro (corr.) || 781, i quidem om. [| 5 est om. jj 

M . M . a reconstitue le texte de [’archetype du de Finihus au moyen des manus- 
crits de la meilleure famille, et il a considere tout ce qui n’etait pas dans ce texte 
soit comme une faute, soit comme une conjecture plus ou moins digne d’etre 
prise en consideration. Mais cet archetype lui-mSme etait loin d’etre exempt de 
fautes, et il faut bien avoir recours aux precedes de la critique pour donner un 
texte correct et intelligible. Void comment M. M. expose lui-meme ses principes, 
qui ne sont d’ailleurs que ceux de la science philologique (p. xlvij) : « In coniec- 
» tura necessitatem specto et evidentem mendi demonstrationem, quae conficitur 
» aut e codicum bonorum scriptura aut ex oratione aut ex sententia aut ex horum 
» concursu, eaque omnia sic exigo, non ut, quid per se rectum sit quaeram, sed 
» quid a Cicerone etiam minus recte et eleganter scribi potuerit, et quid eum 

)) testimonia argumentaque scripsisse ostendant Ita cum distinctum est, 

» quid constet non esse corruptum aut saltern nulla sit idonea causa cur corrup- 
» turn putetur, quid non constet esse corruptum, quid corruptum esse constet, 
» sequitur emendationis investigate, ut id reperiatur, quod omnibus codicum 
» indiciis et sententiae et orationi ita simul satisfaciat, ut nihil aliud iis respondere 
» apparent. In quo ut est felicitas quaedam et sagax animi motus ir»iis celeriter 
» excogitandis, quae scriptoris animo offerre sese potuerint, cum eodera temporis 
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» momento ex altera parte occurat, e quavera forma haec, quae' fracta nunc 
» restet, nata sit, ita prudentis est scire, quousque progredi possit. Nam alia vi- 
» debit prorsus a se sanari posse, alia ita, ut sententia et universa orationis for- 
» ma deraonstretur, alia relinquenda esse. » 

Cette methode sdvere, M. M. la pratique avec une rigueur qui ne se relache 
jamais, ll est bien peu de fautes du texte qui dchappent & Pune des attentions les 
plus vigilantes dont jamais philologue ait dtd armd, et il est difficile de manier la 
critique avec plus de circonspection et dt sagacitd. Aussi n’a-t-il pas laissd grand 
chose k faire aprfes lui; et ceux qui Pont contredit se sont le plus souvent 
trompds. Cependant, au risque de tomber dans le m^me inconvenient, je soule- 
verai quelques difficultes au sujet de certains passages du V“ livre que j’ai parti- 
culierement etudid. — V, i, 2. w^Cura autem venissemus in Academiae non sine 
» causa nobilitata spatia, solitudc^erat ea, quam volueramus. Turn Piso : natu- 
» rane nobis hoc, inquit, datum dicam an, etc. » Il me semble que les idees se 

suivraient plus naturellement, si Pon considerait « solitudo volueramus » 

c^mme une sorte de parenthese, et « turn Piso inquit n comme la suite 

de <t cum venissemus. » Get emploi du plus-que-parfait du subjonctif designe 

une succession dans les faits qui ne se trouve pas ici dans la phrase, ponctuee 
comme elle Pa ete jusqu’ici. — V, 7, 20 « Ne vitationem quidem doloris ipsam 
» per se quisquam in rebus expetendis putavit, nisi etiam evitare posset. » 
M. M. fait remarquer fort k propos que vihire signifie chercher a iviter et evitare, 
eviter. Ne faudrait-il pas lire ici « evitari, » puisque c’est une maxime gdndrale ? 
— V, 16, 44 « lubet igitur nos Pythius Apollo noscere nosmet ipsos; cognitio 
» autem haec una nostri , ut vim corporis animique norimus sequamurque earn 
» vitara, quae [rebus] iis perfruatur. » Il me semble que le sens interdit de 
construire « sequamur » avec « ut » comme Pexige le texte. Le moyen de nous 
connaitre nous-mdmes, c’est de connaitre notre corps et notre &me, mais non de 
suivre un genre de vie qui nous permette de jouir desbiens du corps et de Pame. 
11 faut nous connaitre nous-memes, pour suivre ce genre de vie. 11 me semble qu’il 

faudrait lire : « norimus, ut sequamur earn vitara etc. » Le premier utserait 

explicatif, et le second exprimerait le but, comme dans V, 31, 93 ; « quis est 
» enira, qui hoc cadere in sapientera dicere audeat, ut, si fieri possit, virtutem 

» in perpetuum abiciat, ut dolore omni liberetur? » — V, 21, 60 « Nostrum 

» est ad ea principia, quae accepimus, consequentia exquirere, quoad 

» sit id, quod volumus, effectum; quod quidem pluris sit haud paulo magisque 
» ipsum propter se expetendum quam aut sensus aut corporis ea, quae diximus, 

» quibus tantura praestat mentis excellens perfectio, ut vix cogitari possit, quid 
» intersit. » Je ne vois rien qui motive Pemploi du subjonctif « pluris sit » de 
preference h Pindicatif « pluris est, » qui me semble mieux convenir, puisque 
cette proposition n’est evidemraent pas au style indirect. 

Ce n’est pas sans defiance que je hasarde cette derniere observation. Car M. M. 
a un tact grammatical des plus delicats, sensible aux moindres asperites. Et sa 
finesse est exempte de toute subtility. Son ccmmientaire et sa grammaire latine 
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(qu’on devrait bien traduire en notre langue), temoignent de I’etendue de ses 
connaissances et de la justesse de ses vues en grammaire. Il ne donne jamais 
dans ces distinctions chimeriques et arbitraires, dont certains latinistes modernes, 
Hand en particulier soni si prodigues. On peut signaler corame des modeles 
de discussion grammaticale les excjjrsus de I’ddition du de Finibus oil M. M. traite 
de I’anacoluthe, oii il prouve que dissidium n’est pas latin et qu’il faut toujours 
Retire discidium, que du temps de Ciceron nec n’est jamais employe avec la valeur 

de ne quidem, ni quisque avec celle fie qnicumque, etque nec quidem n’est 

pas latin. Je trouve ii completer ce qu’il dit (p. 208) du subjonctif employd 
comme dans le vers de Virgile (8, 643) « At tu dictis, Albane, maneres » « Mais 
» Albain, tu devais tester fidele k ta parole. » M. M. dit ; « lussivus est modus; 
» itaque in negando dicitur ne, utad Att. 11 ,^, 3 (aut ne poposcisses), in Verr. 
» III, 195 (ne emisses). » On lit dans Plaute'( 7 ’rMumfnus, i, 2, 96) : « Call. 
» Non ego illi argentum redderem? — Meg. Non redderes, || neque de illo 
» quicquam neque emeres neque venderes. » Ailleurs (p. 754) M. M. discutant 
la question de savoir si I’on doit ecrire « proclive i> ou « proclivi currit orafio 

)) (V, 28, 84) n dit : u utro modo scripserimus, non ablativus erit, cuius 

» natura ab hoc usu abhorret (aliter enim dicitur recta ire, ut hac, ea de viae 
» tenure), sed, quod etiam e comparativo proclivius perspicitur, adverbium 
» eiusdem formae atque/uciYr, sublime ((\nod recte quidam comparant, sed frustra 
» inde efficiunt proclive Ciceronem scripsisse), hoc est, quod, queraadmodum 
» neutrum genus adiectivorum, nulla propria terminationis nota insigniatur, sed 
» levem et communem litterae vocalis sonum pronuntiandi gratia asciscat (qui 
» idem in abunde, paene, prope, saepe, ceteris, est, quae e breve habent), eadem 
» pronuntiandi ambiguitate in i vocalem transeuntem, qua antiquiores heri pro 
)> here dicebant et scribebant (Quintil. I, 4, 8, I, 7, 22). (Eadem vocali antiquis- 
)) simi die quarts et die quarti dicebant, extrita propria declinationis nota). » Il 
me semble difficile d’admettre que Ve- final de facile, difficile, etc., soit une sorte 
de voyelle euphonique et qu’il ait la m&me origine que celui de saepe, here, etc. 
N’est-il pas plus naturel de considerer ces adjectifs comme des accusatifs adver- 
biaux analogues h primum, secundum, verum qui paraissent bien avoir le caractJre 
d’accusatifs ? Alors I’i de proclivi et de brevi ne serait-il pas analogue I’o de 
necessario, vero, qui sont des ablatifs, plutot qu’h I’i de heri? Enfm je trouve (ibid.') 

une assertion qui me semble avoir besoin d’etre demontree ; « quicumque 

» i vocalem in fine verbi Latini plane exprimebat necessario producebat. » 


1. Il me semble que M. M. n’est pas trop severe pour I’auteur du Tursellmus seu de 
particuUs lalinis, quand il dit fp. xlviij, 1) : « Quoniam mentio facta est veteris sermonis 
» libere se et naturaliter nec subtiliore, quam quae in nostro est, arte moventis, non 
B tacebo, in hoc genere ne Handium quidem, cuius eruditionem et industriam non minus 
» laudo quam ceteri, mihi satisfacere, eamque esse causam, cur non paucis locis contra 

B ejus sententias in Tursellino positas mihi dicendum fuerit Accedunt et nimis minu- 

B tatim concisae particularum significationes et quaedam parum probabiliter excogitatae 
B et in ea re et loci scriptorum contra sententiae cohaerentiam non raro expositi et menda 
B detensa pertinacius. » 
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M. M. n’est pas moins attentif k I’exactitude logique dans les definitions, les 
divisions et I’argumentation, qu’^ la regularite du langage. ll releve toutes les 
inexactitudes, les obscurites et mtoe les non-sens qui ont ^chappe ^ Cic^ron 
dans la composition hative de cet ouvrage, auquel ses travaux anterieurs et la 
situation douloureuse oil il ecrivait, ne le preparaient pas. M. M. prend soin lui- 
mfeme de rappeler ces circonstances attentfentes, et il dit fort bien (p. Ixv) : 
« Nos vero Ciceronera admiremur in orationibus; in libris de philosophia acci- 
» piamus talera, qualis esse potuit, hal^arausque debitara gratiam, quod et latine 
)) philosophiam docuit et tantam materiam ad graecorum philosophiam cognos- 
» cendara nobis servavit. » Car si M. M. ne peut toe accusd d’avoir une admi- 
ration superstitieuse pour son auteur, il n’est pas moins ^loign^ de I’injustice 
revoltante (disons ce que nous avons sur le coeur) avec laquelle un savant emi- 
nent, mais passionne, a traite c?^rand homme. 

Une sdrieuse difficulty qu’offre I’interpretation des ouvrages philosophiques de 
Cicyron, c’est qu’ils sont traduits librement de philosophes grecs contemporains 
^ans une langue qui ne se prytait pas k rendre avec precision les termes tech- 
niques des auteurs originaux. M. M. n’a pas moins bien reussi k se tirer de cette 
difficulty que des autres. Lk aussi il est malaisy de ne pas ytre de son avis. 
Cependant il est quelques points sur lesquels j’ai des observations k presenter. 
Ciceron dit (V, 4, 9) des, travaux des pyripatyticiens sur la science de la nature: 
« Cum de rerura initiis omnique mundo locuti essent, ut raulta non modo pro- 
» babili argumentatione, sed etiam necessaria mathematicorum ratione conclu- 
M derent, raaximam materiam ex rebus per se investigatis ad rerum occultarura 
» cognitionera attulerunt. Persecutus est Aristoteles animalium omnium ortus , 
» victus, figuras, Theophrastus autera stirpium naturas omniumque fere rerum^ 
» quae e terra gignerentur , causas atque rationes ; qua ex cognitione facilior 
» facta est investigatio rerum occultissiroarum. » M. Ivl. a trfes-bien compris (en 
remarquant justement que I’expression est loin d’ytre claire) qu’immydiatement 
aprys « concluderent, n Ciceron passe des trakys sur la physique genyrale et 
I’astronomie , comrae les phjsicae ausculiationes , de generaiionc et corruptione, de 
caelo, aux ouvrages d’histoire naturelle; mais il n’explique pas ce que Ciceron 
emend par res occultissimae. Cette expression, ici comme ailleurs (V, 19, 51. 
21, 58), me parait dysigner, principalement par opposition aux phenomenes 
(xi 9atv6iiEva) cyiestes, les causes cachyes des faits physiologiques discutys par 
Aristote dans le de partibus et le de generatione, par les pyripatyticiens dans les 
problemes; par exemple, pourquoi les mulets sont infyconds, pourquoi les petits 
enfants ont les yeux bleus, pourquoi les insectes dipteres ont I’aiguillon k la 
partie anterieure du corps et les tytrapteres, i la partie posterieure. Dans ce 
myme passage de Ciceron, je ne pense pas que « necessaria ratio dicitur, quae 
)) necessitatem affert assentiendi, ut apud Platonem (Soph. 26 5 D) dvay/.aia. » 
Cette expression me parait repondre plus prydsyment k dmoEixtizoi et 

signifier destfaisonnements composes de propositions necessaires, au point de vue 
de ce que les logiciens appellent la modality. Enfin je persiste a ne pas admettre 
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I’opinion de M. M. sur la question tant controvers^e du sens de I’expression 
ol E?wTsptxol XoYot dans Aristote. M. M., dans le remarquable excursus VII, o 5 il 
dtablit si bien que Cic^ron n’avait pas lu ni pu lire les ouvrages d’Aristote que 
nous avons conserves’, dit (p. 845) : « Qui apud ipsum E'MtEptxoi >6^01 comrae- 
» morantur, ii non libri sunt, sed communes hominum non rudium extra scholam 
» sermones notionesque. » Il a pariiitement raison de penser que cette expres- 
sion ne designe pas deslivres, mais des raisonnements, des considerations; mais 
il me semble encore aujourd’hui* que egwtepixot signifie dialectiques, se rapporte * 
aux disputes en usage dans les ecolesdesphilosophes, et non aux conversations 
des gens du monde, qui auraient eu quelque peine a suivre des raisonnements 
aussi abstraits que ceux qu’Aristote qualifie de iroizspty.oi dans Fhys. ausc. IV, 10. 
Mais c’est l^i un detail dont M. M. n’a ecrit que sous forme de digression et qui 
ne tenait pas k son sujet, qu’il a traite de mani^e ^ ne laisser, k aucun point de 
vue, grand chose k ddsirer. 

Si j’ai longuement insistd sur les qualitds qui recommandent I’ouvrage de 
M. Madvig, ce n’est pas pour lui adresser de vains compliments, dont la supd- 
rioritd de son merite n’a pas besoin et auxquels la hauteur de son caractdre^ 
paralt assez indifferente ; qui le flatterait pour dtre paye de retour, calculerait 
fort raal. Il me parait desirable, dans I’intdret des etudes philologiques et des 
lettres anciennes en France, qu’on connaisse et qu’on pratique des travaux ofi 
un critique dminent ne craint pas (dut sa soliditd paraitre un peu pesante) d’ex- 
pliquer dans le dernier detail comment le texte qu’il traite doit dtre compris, en 
quoi il est altdrd, et comment il fa'ut le restituer. Rien n’est plus propre k former 
^ la philologie. Et nous en avons grand besoin. 

Charles Thurot. 


6. — Geschichte der evangelischen Kirche in Boehmen. Nach den Quellen 
bearbeitet von Bernhard Czerwenka. Bd. 1. Bielefeld und Leipzig, Velhagen u. Kla- 
sing, 1869. In-8', xxij-420 p. — Prix : 6 ir. 50. 

L’auteur de cette Histoire de VEglise evangelique en Boheme est un ecclesiastique 
protestant de la Styrie, qui s’est fait connaitre dej^ par une bonne monographic 
sur les comtes de Khevenhiller, dont la famille a joud un r 61 e marquant dans 
I’histoire autrichienne, au xvP et au xvip siecle. Le prdsent ouvrage fait partie 
d’une suite de volumes, devant dtre publics successivement par M. Czerwenka, 
et qui embrasseront I’histoire compldte du protestantisme dans les pays soumis 
k la domination des Habsbourgs. Ce premier volume fait bien augurer de toute 
la sdrie. L’auteur y retrace les origines de I’Eglise chrdtienne en Bohdrae et son 
ddveloppement jusqu’i la mort du roi George Podiebrad en 1471. Il suit en 
gdndral les meilleures sources, et s’est aide surtout des nombreuses et savantes 


1 . Cicdron n’avait pas meme pratique les Topiques d’Aristote , quoiqu’il se donne I’air 
de les connaitre dans la preface de ses Topica. Voir mes Etudes sur Aristott) p. 275. 

2. Eludes sur Aristote, p. 209-223. 
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publications de M. Frangois Palacky, le doyen des historiens tcheques'. On 
pourrait peut-^tre reprocher 4 I’auteur le titre m^me de son ouvrage, qui ne 
semble annoncer qu’une histoire de I’Eglise prolestante de Boh^me , tandis que 
toute cette premiere partie se rapporte i I’epoque amdrieure ^ la Rdforme. 
L’introduction du christianisme dans le royaume, et ses premiers progres sont 
sommairement retracds au chapitre I Ife second chapitre est consacrd k un 
rdsumd concis, — trop concis peut-dtre pour dtre fort utile — de I’dtat gdndral 
de PEglise au moyen-lge. L’intdrdt prdsent volume se concentre tout entier 
sur les chapitres III-VI qui renferment I’histoire religieuse de la Bohdme de 1 545 
a 141 5. Nous y trouvons avec de grands details, I’histoire de la fondation de 
FUniversitd de Prague (i 548), le tableau de I’activitd qu’y ddployerent les prd- 
ddcesseurs de Hus, Conrad de Waldhausen, Matthias de Janow, etc., enfin 
I’histoire de Jean Hus lui-mdifij et celle de son ami Jdrome de Prague. Les cha- 
pitres VII-XV, nous racontent les mouvements qui dclatdrent en Bohdme apres 
les ddcisions du concile de Constance, la guerre des hussites sous Ziska et Pro- 
^ cope, la mort du roi Wenceslas, I’avdnement de son frere Sigismond, les nego- 
ciations des revoltds avec le concile de BMe ouvert en 1431, la signature des 
Compactats dt Bale en 1433, les dissensions intestines de la Bohdme, la lutte 
sanglante entre les Taborites et les Utraquistes, enfm le rdgne glorieux de George 
Podiebrad de 1457 k 1471. M. C. a su nous depeindre avec un talent impartial 
la lutte de Hus centre les puissances temporelles et spirituelles de son temps, 
sans faire de lui un protestant (dans le sens confessionnel du mot) comme beau- 
coup de ses colldgues. Il a appuyd, autant que devait le faire un historien vdri- 
dique, sur les tendances fortement nationalesdu rdformateur issu de I’Universite 
de Prague. C’est un point de vue trop souvent ndgligd par les dcrivains alle- 
mands, qui considdrent plus volontiers Jean Hus comme antagoniste universel 
de la hidrarchie romaine, tandis qu’il fut certainement avant tout le champion des 
tendances politiques et des antipathies religieuses de la Bohdme. C’est ce que 
prouve, p. ex. sa conduite lors de la lutte qui dclata en 1409 entre les diffdrentes 
nations de I’Universitd de Prague et qui se termina par la retraite des profes- 
seurs et des dtudiants allemands, lesquels alldrent en Saxe fonder I’Universitd de 
Leipzig. 

Ce que nous apprdcions beaucoup dans le livre de M. C. c’est la mesure dans 


1. Monumenta Conciliorum generalium seculi XV. Consilium Basileense. Scriptorum 
tom. I. ed. F. Palacky et Ed. Birk. Vindob. 1837. — Fontes rerum austriacarum, Ab- 
theii. II. Urkunden zur Gesch. Boshmens im Zeitalter Georgs von Podiebrad. herausg. v. 
F. Palacky. Wien, i860. — Les Documenta Mag. Johannis Hus vitam, doctrinam, cau- 
sam illustrantia , du meme auteur, dont nous rendrons compte prochainement, n’avaient 
pas encore paru au moment oil M. C. publiait son livre. II a dCi se servir des Scnptons rcrum 
hussiticarum, sur lesquels il partage completement le jugement severe de M. Palacky dans 
son ouvrage : Die Geschichu des Hussitenthums und Prof. Constantin Haflcr (voy. Revue 
critique, 1868, II, p. 281). 

2. M. C^ y parle avec un peu trop de confiance peut-etre de I’activite de Cyrille en 
Boheme; dans cet amas de legendes on ne saurait marcher d’un pas trop prudent. La 
legende du tableau miraculeux qui produit la conversion des Bulgares est d’origine bien 
recente et sans valeur. Voy. Leger, Cyrille et Methode, p. 87. 
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les jugements et le tact historique dont il fait preuve partout oil son rdcit I’oblige 
i toucher ^ I’un des points du malencontreux conflit qui 6puise et paralyse 
aujourd’hui la BohSme, en y mettant aux prises sans cesse et sur toutes les ques- 
tions les deux races qui se partagent le pays. Nous avons dtd heureux de 
retrouver dans la preface d’un livre dcrit en allemand par un auteur d’origine 
slave, comme son nom Findique, n^s propres opinions sur la necessity d’unir 
enfin dans une mdme et s6rieuse liberty les deux nationalites hostiles dont le 
perpetuel conflit ne saurait aboutir qu’h l^dcrasement de I’une par Fautre, et, 
par suite, de quelque cotd que penche la victoire, h la honte de la civilisation 
modeme. L’ouvrage meme de M. C. montre fort bien qu’on peut nourrir les 
sympathies les plus serieuses pour les malheurs de la nation boh^me dans le passe, 
sans appeler pour cela de ses voeux le retour d’un passd, impossible hreconstituer. 

Quelques mots, avant de fmir, sur des pointf*tie detail. Dans I’enumeration 
des sources (p. xij) M. C. cite VHistoire d’Allemagne de Wirth. Je ne vois pas 
trop, comment cet abr6ge si sommaire et si peu scientifique a pu servir d un 
travail aussi serieux que le sien. D’autre part, puisqu’il citait les ouvrages de ^ 
seconde main, comme Neander et Ulmann, il aurait pu raentionner egaleraent 
les estimables travaux de notre compatriote M. E. de Bonnechose sur les Lettres 
de Jean Hass et Les Reformateurs avant la Reforme. La partie de ce second 
ouvrage, relative h Hus, a mtoe etd traduite en allemand, il y a quelques 
annees'. — A la p. 14, il ne faudrait pas dire, sans preuves, que c’est « un 
)) poete de cour romanesque » qui inventa, imm6diatement aprfes la mort du 
vicaire Jean de Pomuck, Fhistoire de la confession de la reine Sophie; il semble 
etabli au contraire que c’est au xvi“ si^cle seulement que les )6suites introdui- 
sirent en Boh^me cette legende sur saint Jean de Nepomuk, precisdment pour 
faire oublier Jean Hus». — P. jq. M. C. dit que I’origine de la Nobla Leyczon 
remonte au xii' siecle. C’est plus que douteux. — Sur I’organisation de I’Llni- 
versitd de Paris, dont M. Czerwenka parle, p. 72-75, il aurait pu consulter 
encore avec fruit I’ouvrage de notre savant collaborateur , M. Ch. Thurot : De 
^organisation de I’enseignement dans I’Universite de Paris au moyen-dge. Paris, 1850. 
— En somme, bon livre, dont nous attendons la suite avec un vif interfet. 

Rod. Reuss. 


7. — Philosophic des Unbe-wusten. Versuch einer Weltanschauung von E. von 
Hartmann D' phil. Berlin, 1869, Duncker. In-8", 678 p. 

Schellings positive Philosophic als Einheit von Hegel und Schopenhauer von E. 
VON Hartmann. Berlin, Loewenstein, 1869. ln-8’. — Prix ; 2 fr. 

M. E. de Hartmann se donne lui-mfeme (Philosophische Monatshefte herausg. 
von Bergmann, II, 457-469) pour un disciple consequent de Schopenhauer : 


1. E. de Bonnechose, Joh. Huss und das Costnitzer Concil. Leipzig, Lorck’s Haus- 
bibliothek. 

2. O. Abel, Die Legende vom htiligen Johann von Nepomuk, eine geschichtliche .^bhand- 
lung. Berlin. 1855. 
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Sa philosophie de I’inconscient resulte, suivant lui, n^cessairement du systerae de 
Schopenhauer d^gagd de ses contradictions. 

M. de H. reunit sous la denomination difficilement traduisible en francais 
« das Unbewuste » « I’inconscient » toutes les operations d’intelligence et de 
volonte qui s’accomplissent sans que le sujet oh elles s’accomplissent en ait 
conscience. Il etudie cesfaits d’inconscience d’abord dans le physique des Stres 
vivants, ensuite dans leur moral. 

Void ceux qu’il relSve dans leur physique : 1“ une volonte inconsciente dont 
le siege est dans la moelle epiniere se reconnait dans les mouvements communi- 
ques aux visceres par le grand sympathique; 2“ tout mouvement volontaire 
suppose une idee inconsciente de la position de I’extremite du nerf qui sert d 
produire ce mouvement, toute autre explication de Paction de la volonte sur les 
muscles est insufFisante ; 3“ Pmstinct des animaux n’est pas le rdsultat de la 
reflexion, il n’est pas la suite de leur organisation, ni le resultat d’un mecanisme 
cerebral, ni I’effet d’une cause etrangere h I’animal. Le but en vue duquel les 
• animaux agissent instinctiveraent estpense et voulu sans qu’ils en aient conscience. 
L’auteur compare les faits d’instinct aux faits de seconde vue, qu’il ne rejette pas 
comme indignes de creance (p. 75); 4" toute volonte est tendance k passer d’un 
etat present k un autre etat. Par consequent toute volonte est accompagnee 
necessairement de I’idee de Petal present et de celle de Petal k venir. Quand la 
volonte est inconsciente, ces deux idees sont aussi inconscientes ; 3° les physio- 
logistes appellent mouvement reflexes les mouvements qui se produisent quand 
Pexcitaiion d’un nerf est transmise k un centre nerveux qui la transmet k un 
nerf moteur, lequel produit une contraction musculaire. Le rire produit par le 
chatouillement, par exemple, est le resultat d’une action reflexe. M. de H. 
attribue ces mouvements k une intelligence et k une volonte inconscientes residant 
dans les centres nerveux ; 6“ il attribue la reproduction d’organes entiers qui 
s’observe chez certains animaux k I’idee inconsciente de la necessite de ces 
organes pour I’entretien de la vie ; chaque partie de I’animal a I’idee inconsciente 
du type de I’espece, conformeraent auquel elle reproduit I’organe enleve, comme 
le colimacon repare sa coquille. L’auteur explique ainsi toute regeneration des 
tissus. Ainsi, par exemple, les fractures ne guerissent pas dans les grossesses, 
parce que toute la force de la volonte inconsciente est concentree sur la forma- 
tion de I’enfant ; il n’en reste pas assez pour regenerer I’os ; 7“ Pidee d’un effet 
determine peut exciter la volonte inconsciente h le produire, exemple : les envies 
de femmes grosses ; 8“ I’organisation ne peut etre formee el developpee que par 
Paction inconsciente de I’ame. Tout etre organise est son oeuvre k lui-meme. 

Au moral M. de H. signale I’inconscient : r dans les instincts naturels comme 
la craime de la mort, la pudeur, le gout de la toilette chez les peiites filles, etc. ; 
2“ dans Pamour; 3“ dans le plaisir et la douleur; ce que ces sentiments offrent 
d’obscur et d’inexplicable vient de ce qu’on n’a pas conscience des idees qui les 
accompa^ent; 4" dans la manifere completement inconnue dont la volontd se 
comporte k I’egard des diffdrentes classes de motifs qui peuvent la determiner et 
qui constitue ce qu’on appelle le caractere; les causes qui decident la volonte ^ 
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^chappent k la conscience; 5“ dans la sensibilite au beau et dans la production 
des oeuvres d’art; 6“ dans la naissance du langage qui est le produitd^un instinct 
collectif irr^fl^chi ; 7° dans les operations de la pens^e qui conqoit au moment 
ob il faut I’id^e qu’il faut concevoir , dans ce que nous appelons I’intuition ; 
Sedans la perception sensible, particulibrement dans la maniSre dont nous 
acqu^rons I’idde d’espace ; 9“ dans le^mysticisme, dont I’essence est que I’esprit 
est rempli par la conscience d’un sentiment, d’une pensde, d’un desir qui sort 
involontairement de la portion de notre ttre oil il s’est form^ sans qu’on en ait 
conscience ; 10“ dans le ddveloppement historique des socidtes. 

Apres avoir ^tabli par I’induction I’existence et Taction d’un principe d’intel- 
ligence et de volont^ inconscientes, M. de H. en raisonne m^taphysiquement. 
Vinconscient n’est pas sujet b la maladie ni b la fatigue ; il est inddpendant des 
formes de la sensation, dont la conscience depend dans toutes les operations 
qu’elle percoit, et par consequent nous ne pouvons nous faire aucune idee de la 
forme sous laquelle Tinconscient a ses idees; il ne doute ni n’hesite jamais; il 
n’a besoin ni de se souvenir ni de comparer; la volonte et la pensee (Vor-* 
stellung) sont indissolublement unies en lui ; il est independant du fonctionne- 
ment cerebral, auquel la conscience ou le sentiment des idees et des volitions en 
tant qu’idees et volitions est assujetti. La conscience ainsi definie est la stupefac- 
tion de la volonte inconsciente en presence d’une idee qui lui est imposee par la 
matiere organisee sans qu’elle Tail voulue ni produite. 

M. de H. ne reconnait pas de difference radicale entre la matiere et Tesprit. 

Il n’y a pas de matiere : il n’y a que des centres de forces d’attraction et de 
repulsion. L’attraction est une tendance (streben) qui a un but. La tendance 
existe avant de s’etre exercee; elle n’existe plus quand elle s’est exercee. Par 
consequent le mouvement qui resulte de la tendance n’est pas en realite dans la 
tendance avant qu’elle se soit exercee ; et d’autre part on ne peut pas dire qu’il 
n’y soit contenu en aucune fagon, puisqu’alors la tendance ne serait pas tendance, 
ne devant pas plus s’exercer dans un sens que dans un autre. Concluons que le 
mouvement est dans la tendance b I’etat d’idee, et la tendance qui constitue la 
force est une volonte inconsciente qui a pour idde inconsciente Tobjet de la ten- 
dance (p. 422-423). C’est une illusion que de croire que le monde exterieur et 
que notre cher moi soient quelque chose de r^el. Le monde exterieur n’est qu’une 
somme de volitions du principe inconscient et notre moi n’est qu’une autre 
somme de volitions du mfeme principe. Quand Taction des premieres croise celle 
des secondes, le monde est sensible pour moi ; quand Taction des secondes croise 
celle des premieres, je me suis sensible b moi-mSme. Ce que nous appelons 
r^alitd se produit quand une volution entrant en opposition avec une autre elles 
se resistent r^ciproquement. Cette action des volitions les unes sur les autres 
* n’est intelligible que si elles appartiennent b un seul et mSme fetre. Que le prin- 
cipe inconscient change la combinaison de volitions qui me constitue , et je 
change ; qu’il fasse cesser leur action, et je cesse d’etre. Je ne suis qu’une appa- 
rence comme Tarc-en-ciel dans la nu^e ; comme lui je suis le produit d’un con- 
y cours de circonstances ; je change b chaque seconde, parce que ces circonstances 
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changent ^ chaque seconde ; et je m’^vanouirai, quand le concours de circon- 
stances dont je suis le produit se dissoudra. Ma substance n’est pas mon moi. 
Un autre arc-en-ciel peut se produire & la mSme place, parfaiteraent semblable 
au pr^cddent; raais 11 ne lui sera pas identique, parce que la continuity dans le 
temps fait defaut; de m^me un autre moi parfaiteraent semblable au mien peut 
en prendre la place, mais ce ne sera plus inon moi ; seul le soleil qui se ryfracte 
dans la nuye brille yternellement , seul aussi subsiste yternelleraent le principe 
inconscient qui se ryfracte dans mon aerveau (p. 462). 

M. de H. applique ensuite sa mytaphysique I la solution de diffyrentes ques- 
tions comme la genyration, le darwinisme et I’optimisme. Il ne voit dans le bon- 
heur qu’un r^ve irryalisable. Sa conclusion pratique c’est que les hommes 
doivent ytre tellement pynytrds de la vanity qu’il y a ^ vouloir et i exister, qu’ils 
doivent n’aspirer qu’^i anyantir*leur volonty et leur existence (p. 640). Il est 
persuady que I’humanity fmira par en venir IS. 

Dans une brochure publiee apres « la philosophie de I’inconscient » M. H. 
ceprysente sa mytaphysique comme le dyveloppement systymatique d’idyes 
ynoncyes par Schelling, lesquelles unissent les deux extrSmes en philosophie 
reprysentys par Hegel et Schopenhauer. La philosophie a pour t^che de 
retrouver dans tous les ytres que nous connaissons expyrimentalement la volontd 
et la pensye comme yiyments uniques de leur existence. Cette philosophie doit 
partir des donndes de I’experience pour arriver inductivement k I’inconscient et 
se rencontrer ainsi sur le myme terrain avec les sciences naturelles et historiques. 
M. de H. fait entendre qu’il y a une place ^ prendre dans la philosophie alle- 
mande. Kant n’est que le commencement de la ry volution philosophique qui a 
commency en Allemagne avec la ryvolution francaise; il n’en peut ytre la fin. 
Les hygeliens ne sont plus que les restes d’une ycole puissante, des disciples 
d’un maitre k qui ils ont jure fidelity, dont les rangs s’eclaircissent de plus en 
plus sans faire de nouvelles recrues, Schopenhauer rencontre plus de syrapathie 
pour les accessoires spirituels qui agryraentent son systyme que pour le fond 
mfirae de ses idees. Herbart a une ycole qui a de I’importance parce qu’elle fait 
droit aux Idgitimes reclamations des sciences d’experience et s’associe plus ou 
raoins avec elles. Mais tout ce qui n’est pas de I’ycole de Herbart reconnait d’un 
commun accord que Herbart n’est pas une ytoile philosophique de premiere 
grandeur. Aucunedes autres petites ycoles de philosophie n’est en dtat de dominer 
la situation. 

M. de Hartmann sera-t-il plus heureux que ses devanciers ? Nous n’en savons 
rien. Nous craignons qu’il ne se fasse illusion en prenant pour epigraphe de sa 
philosophie de I’inconscient « rysultats metaphysiques obtenus par la mythode 
» inductive des sciences naturelles » « Speculative Resultate nach inductiv- 
« wissenschaftlicher Methode. » L’un des grands maitres de la science moderne, 
Lavoisier, exprime ainsi les conditions auxquelles est souraise la recherche de la 
verity dans* les sciences (Traite elementaire de chimk, discours pryiiminaire) : 

« L’imagination qui tend k nous porter continuelleraent au deli du vrai; 

» I’amour-propre et la confiance en nous-mymes qu’il salt si bien nous inspirer. 
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» nous sollicitent ^ tirer des consequences qui ne d^rivent pas imm^diatement 
» des faits; en sorte que nous sommes en quelque facon int^ress^s a nous sdduire 
» nous-mSmes. ll n’est done pas etonnant que dans les sciences physiques en 
» gdndral, on ait souvent suppose au lieu de conclure; que les suppositions 
» transmises d’^ge en age soient devenues de plus en plus imposantes par le 
» poids des autorites qu'elles ont actfuises et qu’elles aient enfin ete adoptees et 
» regardees comme des v6rit6s fondaraentales, mtoe par de tres-bons esprits. 

)> Le seul moyen de prevenir ces ecarts,«consistent h supprimer cu au moins a 
» simplifier autant qu’il est possible le raisonnement, qui est de nous et qui seul 
» peut nous egarer; i le mettre continuellement a I’epreuve de I’experience; a 
j> ne conserver que les faits qui ne sont que des donnees de la nature , et qui 
» ne peuvent nous tromper; i ne chercher la verite que dans I’encha'mement 
» naturel des experiences et des observations* de la m^me maniere que les 
» mathematiciens parviennent a la solution d’un probleme par le simple arrange- 
)) ment des donnees, et en reduisant le raisonnement a des operations si simples, 

» ^ des jugements si courts, qu’ils ne perdent jamais de vue I’dvidence qui leui^ 
» sert de guide. « 

M. de H. ne s’est pas imposd la loi « de ne deduire aucune consequence qui 
» ne derive immediatement des experiences et des observations)), « dene jamais 
)) suppleer au silence des faits (Lavoisier, ibid.). » Les faits eux-m6mes oii il 
prend son point de ddpart sont tres-mal connus. La structure du systeme 
nerveux est encore fort obscure; on ignore comment les nerfs se terminent dans 
le cerveau et la moSlle dpiniere. Leur fonctionnement est absolument ignore. 
Des tdnebres ^paisses couvrent la psychologic. L’instinct des animaux, la for- 
mation du langage, les causes par lesquelles les coutumes et les institutions des 
peoples naissent et changent, tout cela est tres-imparfaitement connu; et on ne 
peut gueres esperer d’expliquer des faits encore aussi mal dtudids. Ensuite quelle 
idde peut-on se faire d’une volontd et d’une pensde inconscientes ? Nous ne 
pouvons nous representer la volonte et la pensee que par analogic avec notre 
volontd et notre pensee, dont nous avons conscience; car nous n’en connaissons 
pas d’autres. Et prdcisdment cette analogic nous manque quand il s’agit de 
I’inconscient. Comment raisonner sur ce dont nous ne pouvons mfime nous faire 
une idee ? C’est du reste h quoi nous sommes reduits en metaphysique. Les pro- 
blemes de la metaphysique ont cette analogic avec celui de la quadrature du 
cercle qu’on ne peut demontrer qu’ils sont insolubles, et que les tentatives faites 
pour les rdsoudre dchouent inevitablement. Ils en different en ce qu’interessant 
auplus haut point notre destinee et la maniere de l’envisager,c’est-h-dire notre 
bonheur, on ne peut s’empficher d’y penser et mdme d’adopter une solution. 
Ainsi placds entre notre impuissance et notre intdr^t pressant h resoudre ces 
questions, nous imaginons ce que nous ne pouvons ddmontrer. Chaque gdndra- 
tion recommence avec des variantes appropriees a ses gouts et h son esprit ce 
noble roman de la metaphysique. La rddaction de M. de HartmaKn n’est pas 
plus invraisemblable que les autres. Elle n’est pas gaie ; mais elle est ingenieuse 
et elle est claire. Schopenhauer et son dcole ont ce grand avantage, que I’on 
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comprend toujours ce qu’ils ont voulu dire ; et c’est au reste un m^rite qui tend 
ii devenir bien plus commun en Allemagne, qu’il ne I’dtait il y a une trentaine 
d’annees. Y. 


8. — Le Plaisir des champs avec la v6nerie, volerie et pescherie, poeme 
en quatre parties, par Claude Gauchet, au^nonier des rois Charles IX, Henry III et 
Henry IV. Edition revue et annotee par Prosper Blanchemain. Paris, lib. A. Franck, 
• 1869, in-12, xxxij-376 p. — Prix : 5 fr. (Collection elzevirienne). 

• 

Le poeme de Claude Gauchet est peu connu, m^me des personnes les plus 
versees dans la poesie du xvF siecle. Il en a dte fait deux editions, I’une en 
1583, I’autre en 1603, et ces editions, qui offrent des differences considerables, 
sont routes deux extr^mement rares. Ce poeme merite cependant d’etre lu , et 
nous pouvons affirmer qu’il doi?gera un grand plaisir h tous ceux qui le liront. 
Guillaume Colletet, qui a donne place a Gauchet dans ses poetes francais, dtait 
de cet avis: « Certes, dit-il, h propos du Plaisir des Champs, depuis que je 
feuillette les livres, j’ose dire que je n’en ai point rencontre de plus divertis- 
» sant que celui-ci, soit que je sois d’humeur h aimer naturellement les choses 
)) qu’il y traite, soit qu’elles y soient dignement traitees. » En effet, le livre de 
Gauchet est un trdsor pour les chasseurs et autres amateurs de plaisirs cham- 
p^tres, mais m^me pour ceux qui n’y entendent rien il ne laisse pas d’etre amu- 
sant. L’auteur peint les choses avec tant de naturel, de verve et de precision 
qu’on croit y assister. Le style n’est pas soign^ ni m6me toujours correct, les 
phrases se terminent comme elles peuvent et les rimes ne brillent pas par leur 
richesse, mais, ce qui vaut mieux, Gauchet trouve presque toujours le mot 
propre, et ses r^cits ou ses peintures portent la marque incontestable d’une 
impression franche et vive. C’etait un bon compagnon, un vrai Francais, fort 
degage de route preoccupation ideale, et, tout aumonier qu’il etait, aimant fort 
les plaisirs honnetes et meme un peu les autres. Il ne s’en cache pas d’ailleurs, 
et son po^me n’est qu’une joyeuse ripaille menee k travers champs et for^ts, 
avec un entrain qui ne se lasse pas; certains details parurent pourtant un peu 
vifs, vingt ans apres, au bon Gauchet, qui les retrancha de sa seconde edition. 
Pour les descriptions techniques, surtout de ce qui concerne la chasse, mais 
aussi des diverses occupations campagnardes, ce poeme n’a peut-Stre pas son 
pareil ; on y apprend beaucoup de choses interessantes sur les mmurs et les 
coutumes d’autrefois, et on les y apprend de la facon la plus agreable. — 
M. Blanchemain nous a done rendu un vrai service en mettant Gauchet k la 
portee de tous : son travail propre a consiste a donner en note routes les variantes 
de la 2'' edition, de facon que son livre reunit completement le texte des deux 
editions du Plaisir des champs. Les notes mises au bas des pages sont pour la 
plupart de Gauchet lui-mfime; quelques-unes, peu importantes, de I’editeur; les 
deux series ne sont pas toujours assez s^verement distingu^es. En t^te du texte 
M. Bl. a imerime la Vie de Colletet (k joindreh la liste donnee par nous de cedes 
de ces Vies qui sont publiees). — L’irapression est ^l^gante, mais les fautes ne 
sont pas rares. 
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5. — Sui canti popolari siciliani, studio critico di Giuseppe Pitre. Palermo, 

tipografia del Giornale di Sicilia, i868. In-12, 160 p. — Prix : 1 fr. 80. 

Nous recommandons vivement a tous les amateurs de podsie populaire la 
lecture de ce charmant petit volume. L’auteur etudie les chansons de son pays 
^ tous les points de vue et les compare k I’occasion avec ceux du reste de I’ltalie. 
Il fait preuve dans cette etude de qualites tr^s-distinguees d’observation et de 
finesse. Il degage sans partialite les renseignements que la podsie populaire des 
Siciliens fournit sur leur caractere, et sdbs ce rapport son livre sera vdritable- 
ment utile aux personnes qui voudront connaitre cette race interessante et sin- 
guliere; nous signalerons particulierement le chap. IV : Prisons et prisonnkrs. Il 
existe dans la poesie populaire de la Sicile toute une branche h part nontenant 
des chansons consacrees a ce theme : on y voit^i merveille tout ce qu’il y a dans 
ce peuple de violent et d’indiscipline, et en m^me temps de profond, de tendre 
et de gracieux. Ce qui y frappe le plus, c’est V inconscience : on y trouve peu de 
traces de remords et de projets de resipiscence ; la prison semble un accident, 
un malheur corame un autre, qu’on subit avec resignation sans en rechercher If 
cause. Quelques-unes des plus curieuses parmi ces chansons sont toutes rdcentes; 
on y parle de Turin et des Piemontais dans des termes qui ne permettent pas 
d’attendre dans un avenir prochain la complete assimilation de la Sicile & iTtalie. 

« De Turin est venue cette loi nouvelle, que pour un couteau on va treize ans 

» (p. 42; on va, c’est-h-dire en prison; la prison est tellement familiere h ce 
» peuple qu’il a ainsi des expressions proverbiales oil elle est sous-entendue.» — 
L’ancienne prison de Palerme s’appelait la Vicaria; on I’a chang6e pour une 
autre qui alors se nomme la Vicaria nuova, et qui est bien plus detestee. L’auteur 
raconte qu’une vieille femme, deplorant le malheur de son mari mis en prison, 
lui disait , en parlant de I’ancienne Vicaria : « C’etait Ih une prison ; on y dtait 
» comme chez nous; je le voyais tous les jours, cette bonne kroe de Turiddu 
» (dimin. de Salvatore), et non-seulement il m’dtait permis de le voir et de lui 
» parler, mais encore de le baiser et de I’embrasser; je dinais souvent et je 
» restais avec lui. Maintenant ils Tont mis Ih-bas dans cette Vicaria nuova, et 
» depuis que sont venus ces Piemontais ils ont defendu m^me de chanter « 
(p. 41). Aussi le Sicilien qui s’attend k aller en prison chante en regardant la 
nouvelle prison ; « Qui la voit par dehors en devient amoureux, il ne salt pas en 
» dedans quels tourments il y a ; Ih il y a des chambres et des chambrettes 

» (cammareddi e cammaruna), des fen^tres qui ouvrent dedans et dehors 

» Portez-moi tout vif h la sepulture, ne m’enfermez pas ^ la Vicaria nuova ! » 
— Le chap. U, la Femme et I' Amour, les chap. V et IX sur les Superstitions et les 
Usages, d’apres les chansons populaires, sont pleins des renseignements les plus 
interessants et des citations les mieux choisies. — Ajoutons que I’etude de 
M. Pitrd est par bien des points tout h fait originale, et qu’h c6te des recueils 
de Vigo et Salomone-Marino , il a souvent mis a contribution des collections 
inddites qu’il a faites lui-m^me ou qui lui ont dtd coramuniqudes. * 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N" 3 — 15 Janvier — 1870 


Sommaire : lo. Schcebel, Demonstration de I’authenticite du Levitique et des Nom- 
bres. — II. Fehr, L’Etat et I’Eglise dans I’empire raerovingien. — i2. Cartulaire 
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10. — Charles Schcebel. Demonstration de I’authenticite mosaique du Levitique et des 

Nombres (Extrait des tomes XVII et XVIIl des Annates de philosophie chnlmnc) . Paris, 

Maisonneuve, 1869. In-8‘, 132 p, 

Get opuscule termine une sdrie d’etudes destinees I prouver I’unitd et I’authen- 
ticitd mosaique de toutle Pentateuque. Nous avouons ne pas connaitre les autres 
parties du travail, mais si nous sommes en droit de les juger d’aprfes le fragment 
que nous avons sous les yeux, il est bien peu probable que M. Schcebel ait 
converti un seul des adversaires qu’il attaque — parfois un peu rudement. 
Montrer que I’ordre le plus parfait r^gne dans le Ldvitique et les Nombres, qu’il 
n’y a pas la moindre contradiction , que par consequent les « rationalistes alle- 
» mands » ont tort d’en refuser la composition ci Moise, telles sont les principales 
theses que soutient notre auteur, avec plus de courage que d’esprit critique. Nous 
ne perdrons point notre temps h retorquer ses arguments, k lui prouver qu’il 
fait fausse route et n’a m^me pas compris la vraie mani^re dont se posent actuel- 
lement les diverses questions relatives au Pentateuque. Au risque de paraitre k 
ses yeux plus « superficiel » encore que la « critique rationaliste » d’outre-Rhin, 
nous lui dirons franchement qu’il s’agit maintenant de tout autre chose. La 
critique, — je parle de la critique libre de tout prejug^, la seule qui soit autoris^e 
k prendre le titre de scientifique, — la critique n’en est plus k se demander si 
Moise est bien I’auteur de Tun ou I’autre des livres que lui attribue la tradition ; 
a cet ^gard le proces est vide , les juges competents ont proncnce en dernier 
ressort et d’une maniere definitive. Cela ne signifie pas que le problme soit 
completement eiucidd; au contraire, plus d’une difficulte demeure encore k 
rdsoudre ; distinguer les fragments de provenance diverse qui entrent dans la 
composition de ces livres, d^couvrir leur nature, leur tendance, et, si faire se 
peut, leur date; rechercher si le Pentateuque a recu sa forme prdsente quelques 
annees avant ou apr&s la captivite de Babylone, etc. ; telles sont les questions 
d^battues de nos jours, et sur lesquelles la lumiere n'est point encore faite. 

M. S., qui voulait d^fendre I’opinion traditionnelle , aurait du constater 
d’abord, refuter ensuite cette maniere, erronte selon lui, de conduire le debat. 
Au lieu de cela, qu’a-t-il fait ? J’ouvre ici une parenthese. Apr^s avoir lu quelques 
pages de sqp opuscule, je me suis serieusement demande si je n’avais point affaire 
k un travail datant d’une trentaine d’annees environ, auquel on aurait seuleraent 
ajout^ un nouveau titre (ce que les Alleraands appellent une Titel-Ausgabe); la 
!X 3 
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mention faite par I’^crivain du nom de M. Renou^ m’a prouve que j’dtais dans 
I’erreur, mais cette erreur dtait excusable. Jugez plut6t; je ferme ici ma paren- 
thSse. 

Comment peut-il se faire qu’un auteur qui sait I’allemand, qui cite du moins 
au bas de chaque page des ouvrages allemands, soit assez peu au courant de la 
littdrature du sujet qu’il traite pour*ne connaitre qu’un tout petit nombre de 
travaux, tous publics avant 1 840 et quelques-uns dans les premieres anndes du 
siecle? Vater, Hartmann, Gramberg, von Bohlen, de Wette (dont M. S. ne 
mentionne que le premier ouvrage, Beitrsge zur Einleitung in das A. T., 1806), 
Bertholdt, etc., furent sans aucun doute des savants d’un grand merite, qui 
donnerent au mouveraent critique une vigoureuse impulsion. Mais ils sont loin 
de reprdsenter I’dtat actuel de la science biblique ; tous sont morts, mSme de 
Wette que M. S. apostrophe comme « encais^nt regulierement des appointe- 
» ments qui lui paraissent bien gagnds » (p. 73); les questions se posent aujour- 
d’hui tout autrement que de leur temps ; on ne les cite plus que rareraent. 
Comment done M. S., voulant combattre I’influence deletere de la scienqg 
germanique, en est-il venu k choisir ses adversaires uniquement parmi les morts ? 
C’est 1 ^ un mystere que je ne me charge pas d’expliquer. 

Les noms de Knobel, Hupfeld, Bleck, Ewald, etc., dont les travaux ne sont 
pourtant pas les plus rdeents, brillentpar leur absence dans I’opuscule de M. S., 
qui ne connalt pas m^me i’existence d’une traduction francaise de I’excellente 
Histoire critique de I’Ancien Testament, par M. Kuenen (Paris, M. Levy, 1867, 
i'''vol.). Au lieu d’etudier ces ouvrages , et de rdfuter les objections portdes 
centre I’opinion qu’il veut maintenir, I’auteur pr^fere combattre Vater, Bertholdt, 
etc., ce qui n’est plus d’aucune utilite, m^me pour la cause qu’il defend. Libre 
k lui de choisir la m^thode qui lui parait la meilleure ; mais, quand nous le voyons 
avancer pesamment, prendre chapitre apr^s chapitre poury chercher une liaison 
absente, se lancer dans des considerations historiques qui n’expliquent rien, 
nous sommes parfaitement en droit de dire qu’une demonstration aussi peu pro- 
bante doit servir d’exeraple, m^me aux apologistes, pour raontrer comment il ne 
faut plus aborder les questions de critique biblique. 

A. Carri£re. 

1 1 • — Staat und Kirche im fraenkischen Reiche bis auf Karl den Grossen , 

von D' Joseph Fehr, a. o. Professor der Geschichte an der Univ. Tubingen. Wien, 

W. Braumuiler, 1869. In-8', viij-598 p. — Prix ; 13 fr. 35. 

Le livre de M. Fehr n’est pas de ceux qui font avancer la science; on trouve, 
en le lisant, bien des assertions, rdfutees depuis longtemps par les dcrivains les 
plus autorises sur la matiere, mais rdpetees ici parce qu’elles cadraient mieux 
avec les opinions dogmatiques de I’auteur. Le but du professeur de Tubingue a 
etd de montrer qu’en dehors de I’Eglise, les barbares n’auraient eu ni vertus ni 
puissance, et que c’est grace k I’Eglise seulement que les rois mdrt^vingiens ont 
eu peu k peu conscience « du but 61 evd qu’ils ont poursuivi depuis, e’est-h-dire 
» la realisation de I’etat chrdtien (p. 1 5}. » ll s’agit done de prouver que les 



D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 5 5 

royaumes francs des Merovingiens ont r^ellement ^te des 6tats modeles, et cette 
t^che difficile, M. F. I’aborde sans sourciller. Seulement il en neglige bien vite 
une partie et au lieu de nous parler, selon les promesses de son litre et de sa 
preface, de I’Etat et de I’Eglise , il consacre presque exclusivement ses etudes ^ 
I’Eglise mdrovingienne, dont il s’efforce de faire ressortir les tendances civilisa- 
trices. Il neglige ainsi la partie la plus curieuse de sa demonstration, ^ savoir, de 
nous fournir la preuve que I’Etat merovingien s’etait modele dans la pratique sur 
les pr^ceptes de I’Eglise. Mais ra^me d«ns ce cadre plus restreint de I’activitd 
de I’Eglise sous la premiere race, on peut remarquer bien des lacunes et les 
demonstrations passablement erabrouillees de I’auteur exigent bien des efforts de 
qui veut les suivre jusqu’au bout. Nous allons signaler rapidement quelques points 
qui serviront ci juger la methode^de M. F. et son peu d’esprit critique. Il part du 
principe que les peuples germssiiques n’ont recu la capacite de vivre (sind 
lebensfMg geworderi) qu’^ partir du moment ou le christianisme les a recus dans 
son sein (p. j, 49, 292, etc.). Cette idee a deji etd combattue par nous dans la 
Hevue. Sans meconnaitre aucunement la grande influence du christianisme, nous 
croyons cependant que c’est I’element germanique qui a vivifid I’idee chretienne 
et a formd ainsi une socidte nouvelle. Le christianisme seul, sans I’infusion d’un 
sang nouveau, n’aurait jamais regdndrd le monde remain ; voyez plutbt ce qu’il 
a fait de I’empire de Byzance 1 C’est done precisdment le contraire de I’assertion 
de M. F. qui nous semble vrai '. Ces barbares, non encore regdndrds par le 
bapt^me, furent cependant recus, selon M. F., par les sujets de Rome « comme 
» des anges sauveurs et lib^rateurs. » C’est au moins exagdrer un fait tout local 
et qu’on ne saurait generaliser ainsi. Naturellement c’est Clovis qui est le h^ros 
de notre auteur, Clovis qui convertit les Francs au christianisme par suite d’une 
« meditation subite » ^ laquelle il se livre au milieu de la grande bataille centre 
les Alamans. C’est lui qui concoit le projet « de realiser I’ideal de I’Etat chretien, » 
que ses successeurs poursuivent avec tant d’ardeur. Il faut avouer que M. F. ne 
place point son iddal bien haut s’il peut employer de pareils mots k propos des 
chefs barbares et corrompus, connus dans I’histoire sous le nora collectif de la 
dynastie mdrovingienne. Il est vrai que M. F. se montre trSs-accoramodant sur 
la piete de Clovis et que ses raisonnements rappellent un peu les naives paroles 
de Grdgoire de Tours sur le mSme sujet Des explications de ce genre per- 
mettent la facile rehabilitation de toutes les horreurs qui souillent I’histoire des 
chefs mdrovingiens; ces crimes, on les explique facilement quand on tient 
compte de la barbarie de I’epoque, mais les historiens d’une certaine dcole 
devraient renoncer une bonne fois k les cacher sous le voile de leurs pieuses 


1 . En lisant Salvien et d’autres ecrivains chretiens de cette epoque , on est en droit 
tres-souvent de se demander en quoi les chretiens de la Gaule et de I Italie se distinguaient 
a leur avantage des paiens environnants. 

2. Ainsi ptfcr demontrer que Clovis n’a point ete cruel dans la guerre centre les Wisi- 
goths, M. F., apres avoir avoue que « des masses d’heretiques lurent egorges, ajoute : 
11 mais les couvents et les egiises furent respectes. » D’ailleurs les trente-deux eveques du 
synode d’Orleans ont declare Clovis bon catholique! Cela suffit (p. 9). 
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arguties. La v^rit^ vraie sur I’union de I’Eglise et de I’Etat k cette dpoque, est 
que les gouvernants barbares de la France d’alors, tout en restant payens par 
les moeurs, ont adoptd surtout le catholicisme pour mieux asseoir leur puissance 
en Gaule, et que les dv^ques catholiques de leur c6td ont surtout flattd les princes 
francs pour s’en servir cl leur tour comme d’instruments utiles centre les Ariens 
wisigoths et burgondes. Cela n’a dftic dte qu’une transaction politique, souvent 
ndgocide d’une fagon peu digne et peu chrdtienne et les mots d’ideal et d’Stat ^ 
Chretien n’ont rien k faire ici. Quant k pr^uver que les canons des conciles ont, 
dans la pratique, servi de base k la legislation merovingienne (p. 49), je crois 
que M. F. aurait bien de la peine cl le faire. On voit bien qu’il n’a point dtudie 
la Idgislation des peoples germaniques, ni ses ddveloppements historiques, ainsi 
qu’il en fait lui-mdme I’aveu (p. 38). D’ailleurs, mdme pour ce qui regarde la 
legislation ecclesiastique , il nous semble que ^auteur n’a point connu tons les 
documents relatifs ^ cette dpoque ' . 

Pour etudier de plus pres la maniere curieuse dont M. F, coraprend les devoirs 
de I’historien, on n’a qu’ci relire chez lui I’histoire de S. Leger et d’Ebroin* 
L’dvdque d’Autun est naturellement « un parfait chretien » k ses yeux, et I’au- 
teur, qui croit k tous les miracles de tous les saints (p. 450), enrichit mdme sa 
Idgende de quelques traits nouveaux. Ainsi, ^ la p. loi, il lui fait couper la 
langue et les levres et neanmoins cl la p. 102, il lui fait prononcer plusieurs 
discours tres-dloquents. Ebroin est naturellement un monstre sanguinaire; 
cependant M. F. ddcouvre en sa faveur une circonstance attdnuante; il allait 
rdgulidrement ^ I’dglise! (p. 109). En gdndral la ddvotion rachdte chez lui bien 
des peccadilles; les paiens au contraire sont fort malmends. Un chef danois, qui 
d’aprds M. F. lui-mdme, avait recu d’une facon tres-hospitalidre le missionnaire 
Willibrord, devient « plus fdroce qu’une bdte fauve, et plus dur que la pierre la 
» plus dure » (p. 179), uniquement parce qu’il refuse de se convertir. 

Nous citerons aussi comme modeles d’une discussion a cote da sajet, ce que 
M. F. dit de la primautd du saint-sidge, k propos de S. Remy et de I’interprd- 
tation du faraeux passage de S. Irdnde, relatif k ce sujet (p. 295), ainsi que son 
argumentation sur I’appui pretd par le clergd aux superstitions populaires. Il se 
livre sur ce point h une poldmique virulente centre Rettberg, qui avait accusd 
une partie du clergd franc de favoriser les pratiques pa'iennes des habitants des 
campagnes. Les textes mdmes qu’invoque M. F. (S. Augustin, canons du synode 
de Vannes en 465, etc.) prouvent centre lui. Sa methode critique est jugde 
d’ailleurs par I’aveu naif qu’il laisse echapper dans sa coldre : « Nous ne voulons 
» faire ressortir que ce que Ton a fait contre les superstitions populaires et nous 
« laissons de c6td tout ce que Grdgoire de Tours raconte de la superstition de 
» certaines personnes [du clergd] » (p. 449). C’est un procedd de discussion 
fort commode en vdritd, raais il n’est point, je le crains, k portde des historiens 
scrupuleux. 

I . Ainsi il ne cite nulle part ies canons des deux synodes de Bordeaux et de S.-Jean- 
de-Losne, tenus sous Childeric II, dont M. Maassen a recemment decouvert et public le 
texte, en 1867. 


c 
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Rien ne montre mieux que M. F. ob^it dans ses Etudes S ses penchants cl^ri- 
caux et non aux exigences de la science , que les nombreux passages de son 
livre, relatifs k la condition sociale et politique des israelites sous les rois francs. 
On dirait que M. F. poursuit a leur egard une vengeance personnelle, tant il les 
accable d’accusations absurdes. Selon lui, la « juda'isation de l’Etat» (D/e Verju- 
dung des Siaates') c’est-^-dire, je suppose, I’^ppression de I’element chrdtien par 
I’dldnient juif — n’a dtd empichd k cette dpoque, que grice aux « trSs-utiles 
» mesures » prises par I’Eglise et I’Etat, centre les Israelites, qui existaient alors 
« en nombre effrayant » (p. 9, 53, etc.). Ces utiles mesures (defense de sortir 
certains jours; defense de se livrer S I’agriculture, etc. ') ont ete motivees par 
la conduite scandaleuse des Juifs k regard des chretiens et par leurs impies 
blasphemes. « Gregoire de Tours, il est vrai, ne nous raconte rien de pareil sur 
» le corapte des Juifs, mais I’erfsonterie de leur conduite k des dpoques poste- 
» rieures, semble justifier notre avis » (p. 1 2). Apres avoir detailie ce qu’on 
faisait centre les Juifs pour les punir « de la folie de leurs peres » (p. 507), 
V. F. nous declare que PEglise catholique a toujours protege les Juifs et qu’elle 
ne s’est resignee k les punir que \k oh ils devenaient trop aggressifs k son dgard. 
Sait-on par quels fails M. F. appuie cette assertion si peu vraisemblable, qui 
nous montre de malheureux opprimes s’attaquant de gaite de cceur h I’institution 
la plus puissante de I’epoque ? Il nous raconte gravement que des Juifs ont crache 
sur un crucifix en Syrie. Quand ? M. F. ne le dit pas, mais il cite comme source 
la chronique de Sigebert de Gembloux! ! Une pareille preuve d’ineptie k la fois 
critique et logique, suffit, ce me semble, pour rendre inutile toute autre citation*. 

Le style de M. F. n’est pas toujours indigne de sa critique; le lecteur ne 
doit-il pas sourire involontairement en voyant les guerriers de Charles Martel 

« semblables h la glace dternelle du p 61 e moissonner les Arabes de leurs 

» £p6es? » (p. 202). Quelques erreurs plus iraportantes de date, etc. sont indi- 
qudes en note. 

Rod. Reuss. 


1. Nous recoaimandons sur ce sujet en general, la lecture de I’ouvrage de M. Stobbe, 

Die Juden in Deutschland wxhrcnd des Muielaltcrs. Brunswick, 1866. _ _ 

2. Voici, du reste, quelques erreurs relevecs a la lecture: P. 42. Adam de Breme n est 
pas mort en 1072, mais vers 1076 (Potthast, B/W/o/Aera, p. 100). — P. 32;. Le Concile 
de Sardique n'a pas eu lieu en 343, mais en 345 (voy. sur ce point notre discussion. 
Revue, 1867, II, p. 54). M. F. serait bien embarrasse si on lui demandait de nommer des 
eveques allemands (en dehors des Gaules) assistant a ce concile. P. 306. S. Paul dans 
sa premiere epitre a Timothte, V, 19, ne ditpasdu tout qu’on ne doit point recevoir de 
deposition contre un pretre, mais il engage celui qui veut porter plainte centre un ancien 
de I’Eglise, de se munir d’un ou de deux temoins. • — P. 4^1. _ M. F. exagere a dessein 
le r6Ie de Boniface, parce qu’il fut le champion de I’absolutisme papal; il y avait des 
chretiens en Germanie longtemps avant lui, etc., etc. 
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12. — Cartulaires de I’^glise cathMrale de Grenoble , dits Cartolaires 
de Saint-Hugues, publies par M. Jules Marion (Collution de documents inidits sur 
I’histoire de France, public par les soins du Ministre de I’instruction publigue, i" serie ; 
Histoire politiquej. Paris, impr. imper., 1869. In-q*, xcj-558 p., tac.-sim. — Prix : 
12 fr. 

Les Cartulaires de la cathddrale^e Grenoble, connus sous le nom de Saint- 
Hugues ' et objet de la presente publication, sont au nombre de trois : 

Le premier ou Cartulaire A, conserve k la Biblioth. imper. (lat. 1 3879), est 
un petit in-4° de 89 feuillets, dcrit en mTnuscule carree, tres-lisible, et contenant 
34 actes, dont le plus ancien est de Pan 739, le plus recent de 1109; dans plu- 
sieurs le nom du scribe est en caracteres grecs, avec transcription latine au- 
dessus. L’attribution de ce recueil k Pdv^que de Grenoble saint Hugues (1080- 
1132) est de la derniere Evidence, a considere* les caracteres paleographiques 
du ms. (voir le fac-sim. place en tSte du texte), la date des pieces qu’il renferme, 
leur objet surtout, qui est toujours d’etablir Panciennetd du droit des 6v6ques de 
Grenoble sur Parchidiacone de Salmorenc (comme le revelent clairement les 
rubriques), enfin le catalogue des evSques de Grenoble (n° 26) clos k sainl 
Hugues; on peut ra^me affirmer que la date de sa transcription n’est gu^re 
posterieure i la bulle du 18 avril 1 109, qui termina les diff^rends de ce prdat 
avec ParchevSque de Vienne sur le sujet en question*. L’existence de ce cartu- 
laire aux archives de Pev^che de Grenoble est constat^e en 14145 et i499‘t ; 
•elles durent en toe depouillees pendant les guerres de religion (i 562). Il toil 
en 1 660 entre les mains de Phistorien dauphinois Nic. Chorier, qui disait le tenir 
d’Ant. de Marville, professeur en droit de PUniversite de Valence. Passe dans 
la biblioth. du president de Harlay, il entra successivement dans celles de son 
fils (1712), de Chauvelin (1717), des ben^dictins de Saint-Gerraain-des-Pr^s 
(1755) et de la Nation (1792). 

Le deuxi^me ou Cartul. B, en dep6t ainsi que le 3® aux archives de Pev^ch^ 
de Grenoble!, est de format in-S”; il comprenait au xv“ siScle (date du num^- 
rotage) ClIII feuil., dont les 12 premiers manquaient d^jh au xvip s.; Ptoiture 
en ressemble beaucoup h celle du Cartul. A, sans Stre aussl soignee et presenter 


1 . Cette ^glise possMe un autre Cartulaire, d&igne comme ceux-ci par le nom de I’au- 
teur de sa redaction, Aimon 1 " de Chisse, eveque de Grenoble de 1 388 4 1427, qui a ete 
rtomment I’objet d’une Notice analytitjue, suivie d’un choix de 26 pikes inedites prises 
parmi les plus intkessantes de ce volumineux recueil palkgraphique. 

2. C est done i tort que M. Guerard a ecrit sur le f. de garde: « Codex exaratus, ut 
B videtur, circa ann. 1130. b 

3. Notice analyt. sur le Cartul. d’ Aimon de Chisse, n" 45, 62, 63, 64 et 65. 

4. Repertorium omn. instrumentorum, licterarum , jurium et aliorum documentorum episco- 
palium qui in archiviis episcopatus Gracionopolis continentur rkige sur I’ordre de I’eveque 
Laurent Allemand par Tofficial Francois Dupuis (ms. 445 de I’evkhe, f“ lie xxix). 

dh a tort (p. ij) qu’ e ils appartiennent a la bibliotheque particulike de 
B I’keche de Grenoble : revendiquees par I’Etat centre une dkision du conseil gkkal 
de 1834, ces archives n’attendent qu’un local suffisant i la prkecture de I’lsere pour y 
kre reintegrep. Elies ne sauraient toutefois y etre d’un acces plus facile,*car e’est i la 
libkalite de I’autorite episcopale que nous devons d’avoir pu confronter tout a loisir la 
publication de M. M. avec les originaux. 
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aucun enjolivement II contient 129 chartes, comprises entre les annees 1015 
et 1120 environ; dans ce nombre figurent 4 pieces transcrites post^rieurement 
(n°“ 51, 84, 1062 et 129); en outre 4 ont ^t6 cancelMes. Rien ne contredit Pat- 
tribution traditionnelle de ce recueil k I’evSque saint Hugues : I’ecriture denote 
certainement le premier tiers du xii® siecle, la charte avec notes chronologiques 
la plus r^cente est de 1 1 1 1 et aucune de celle* qui en sont depourvues ne d^passe 
I’dpiscopat de Hugues I", enfin les pieces se rapportent en majeure partie ^ la 
reconstitution du patrimoine de son eglise, objet de ses efforts ; par centre, son 
successeur Hugues 11 (1132-1148) renvoie plusieurs reprises (Cartul. C, 
n°® 122 et 125) ^ des chartes contenues in cartulario sancti Hugonis, qui se trou- 
vent justement dans le Cartul. B (n“® 48, 55 et 45). Encore aux archives de 
I’ev6ch6 en 1499 (Invent, cite), ce recueil disparut comme le 1" au xvP si^cIe 
et se retrouva comme lui au xvir'^ans la biblioth. de Chorier, qui affirmait I’avoir 
recu en don de I’abbe de La Gran, vicaire general de I’evdque Scarron. Devenu 
la proprifte du president de Harlay, il fut restitue par ce!ui-ci, en 1708, i 
l^v^ue de Montmartin pour les archives de son ev^che, qu’il ne quitta plus. 

Le troisieme ou Cartul. C est un pet. in-fol., qui se compose dans sa partie 
primitive de 64 ff., renfermant 124 documents qui vont de 1094 h 1129: nous 
y comprenons 5 pieces (n“® 18, 44 bis, 122, 123 et 124) inserees posterieure- 
ment; I’^criture est une minuscule reguliere, avec titres et initiales en rouge. A 
ce recueil se rattachent : a. en t^te un cahier de 4 ff. rongds par larges places, 
contenant 1 1 actes (de Pan 879 k env. 1 1 40) transcrits sous P^piscopat de 
Hugues 11 ; b. entre les ff. 29 et 31 une feuille renfermant un terrier du xiip s. 
(et non xiv®); c. entre les ff. 68 et 69 deux bandes ecrites en 1140 env. ; i. k 
la fin un cahier de 6 ff. in-4'’ offrant 5 pieces copiees sous Hugues 11 . La date 
de ces divers appendices n’est ni importante ni difficile k dtablir; mais quel est 
Pauteur du Cartul. C? « Peut-^tre, dit M. M., commence dans les derni^res 
» ann6es de Peplscopat de saint Hugues...., le recueil a 6te continue et achevd 
» sous Hugues 11 et ses successeurs iramediats. Vouloir pousser plus loin Pexpli- 
» cation et demfiler dans ces feuillets de meme famille la part exacte qui revient 
» ^ chacun de ceux qui les ont converts d’ecriture me parait une entreprise chime- 
» rique, toute pleine d’arbitraire et, qui plus est, sans veritable profit » (p. xlvij). 
Pourtant, de Pexamen minutieux du cartulaire primitif il resulte pour nous : ' 
1° que tous les actes avec titres et initiales en rouge sont de la mSme main et 
qu’aucun d’eux n’est certainement posterieur k saint Hugues, 2“ que les 5 pieces 
mentionnees plus haut sont d’une ecriture sensiblement posterieure. L’attribution 
du Cartul. C a Hugues P'', sans 6tre certaine, ne peut 6tre formellement niee; 
comme il renferme une ch. de 1 1 29, il remonte au plus tot a 1 1 30 ou 1 1 3 1 . Il 
6tait comme les autres aux archives de Pev6che en 1499; comme eux il entra 


1. En tMe se trouve une Notice ms. sur ce Cartulaire par I’abbe Francois de Camps 
(f 1725), ab?e de Signy (et non de Ligny, comme a lu I’editeur). 

2. M. M. indique les n" 50, 82, 103, ce gui est conforme au numerotage du ms. ori- 
ginal, mais non k celui qu’il a fixe dans son edition. 
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dans la biblioth. de Chorier, k qui le cardinal Le Camus le racheta pour six louis 
d’or le 12 decemb. 1676. 

Sans vouloir indiquer ici tous les travaux historiques pour lesquels les trois 
recueils que nous venons de decrire ont mis k profit, indication qui edt 6t6 k 
sa place dans la preface de I’editeur, il importe de dire quelques mots des phases 
qu’a subies I’edition actuellement t^min^e. Le premier qui ait eu la pens6e de 
publier integralement les Cartulaires de Saint-Hugues est Jules Ollivier (de ^ 
Valence), qui leur consacra une Notice d^ns le Bulletin de la Society de I’histoire 
de France de 183 s (t. 11 , p. 294), puis une autre (d^c. 1858) plus developpee 
dans ses Melanges biographiques et bibliogr. (t. I, p. 235-92 '). A sa mort son ma- 
nuscrit fut remis k M. Guerard, pour fetre publie k la suite du Cartulaire de St- 
Victor de Marseille. M. le chanoine Auvergne, secretaire g^ndral de I’ev^chd 
de Grenoble, fut chargd en 1851 de la partie ^eographique et fournit en 1853 
de nombreux materiaux preparatoires h I’edition . A la mort de M . Guerard (1854) 
ce travail fut confix k M. Marion. La longue incubation qu’a subie cette publica- 
tion serait faite pour justifier une certaine s^v^rite dans I’appreciation. ^ 

En admettant la division des pieces adoptde par M. M., les trois cartulaires 
renferment 307 chartes ou actes de toute nature; dans ce nombre 6 se trouvent 
reproduites dans chacun des recueils et 82 dans deux d’entre eux : reste un total 
de 21 3. 

Deux syst^mes se prdsentaient ^ I’egard du classement de ces documents : 
celui qu’a suivi M. M. et dont M. Guerard avait donn^ I’exemple dans le Cartul. 
de Notre-Dame de Paris, consistant k disposer les recueils suivant leur anciennet^, 

reproduire le i" integralement, puis le 2° sauf les doubles, enfin le 3® sauf les 
doubles et les triples; I’autre chronologique, heureusement applique en ce 
moment a la publication des Cartulaires de Cluny, qui range les pieces suivant 
leur date certaine ou approximative et prend pour base le meilleur texte, en 
donnant les variantes des autres. Dans I’espSce, ce systeme seul 6tait rationnel 
et il est ftcheux que I’dditeur n’ait pas ete amene k I’adopter*. Si le motif qui a 
determine I’insertion de telle ou telle piece est facile h saisir, il est impossible de 
reconnaitre un ordre quelconque dans leur classement et I’dditeur n’a pas tent6 
de le prdciser ; des pieces de nature identique (bulles, catalogues, pouillds, 
terriers, etc.) se trouvent dparses dans les trois recueils. La seule difficult^ eut 
reside dans I’absence de notes chronologiques pour un certain nombre d’actes : 
outre qu’ils se rapportent au seul episcopat de saint Hugues, on eht rangd 
ensemble, avec profit pour les travailleurs, les terriers, les catalogues et les 
pouilles, qui fussent devenus la source de comparaisons fructueuses. — Au reste, k 


1. Notice histor. et bibliogr. sur les Cartul. de Saint-Hugues , mss. inedits de la fin du 
XI‘ si'ecle et du commenc. du XIl", tiree a part (Valence, 1838, in-8‘) et reproduite dans 
les Documents histor. inedits de Champoliion-Figeac (1841, t. I, p. 262-2971. 

2. II est vrai de dire que les chartes de Cluny se prMentent dans des copditions diffe- 
rentes : les pites isolees (en original ou en copie) qui existent en dehors des Cartulaires 
de cette abbaye sont si nombreuses qu’on ne pouvait songer k prendre ceux-ci pour base 
de la publication. 
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prendre la disposition qui a dtd adoptee, nous ne voyons pas pourquoi I’Witeur 
a joint au Cart. C les annexes b, c et d, formant un Cartul. D, sous le titre de 
Chartae supplementariae, de I’annexe a i laquelle il adjoint deux pouill^s, I’un du xiv' 
s. et I’autre du xv®, qui forment k eux seuls 1 50 pages ; le Cartul. C devait com- 
prendre ses annexes. Ces anomalies justifient k elles seules la preference que nous 
eussions donnee k I’ordre chronologique. * 

Les observations que sugg^re I’examen de ce volume dans ses details 
peuvent se ranger sous divers chefs, sqjvant qu’elles se rapportent au texte, h la 
chronologie, k la bibliographie et aux notes des chartes. 

Texte. Les remarques qu’a pu nous fournir cette partie (la plus importante 
assurdment) de la publication de M. M. sont en petit nombre et temoignent ainsi 
des soins consciencieux et p'^rseverants qu’il a apportes 5 donner un texte tres- 
correct et reproduisant toujour^fidelement les originaux. — Il nous a sembie 
que les signes de punctuation etaient beaucoup trop multiplies, par ex. : B. I : 
« Anno MoC°VIlI'’ Incarn. Domin., Barn. Longob., infans, filius Barn. Long., 
•) veteris, venit ante present. d.'Hugonis, episc. Gratian., in domum suam, 
» Gratianopolim , et laud.... »; les 2°, 4% S® et 9® virgules sont de trop. — 
Cro’nopolis doit etre lu Gratia- et non Gratianopolis — Les fautes de lecture pro- 
prement dites sont assez rares, cependant A. I, 6 ', au lieu de chabros, qui n’a 
aucun sens et que I’auteur s’est bien garde d’introduire dans son index rerum, il 
y a CHABRONES : c’est un individu qui autorise I’ev^que ^ prendre dans sa foret 
des poutres, des « charbons, « etc. B. VIII, titre i, intra = inter; B. LXX, 
8, istam = predictam; B. CVII, 14, in Arces villa ~ in villa Arces, comme I’in- 
diquent les traits de transposition; 1 5, lire de coriis trencatis; B. CXIII, 19, allii 
= alii; B. CXXII, 14, Amatus C S R signifie canonicus Sancti Rufit; C. I, 
I’editeur met k tort et k travers dans ce pouilie E on AE comme initale d'ecclesia 
presque toujours cediliee; 2, Fo/rre<fo=Ko/uredo (Vourey); p. 184, 5 1 , Genorroso 
= Genevroso; 189, 2, valle Bones = Valle Bones (Valbonnais), 16, Chalma — 
Chalm;C. II, le texte porte tantbt duastantbt duos s/nodoj; C. XIX, ^2, Johannis, 
bovarii — Jobannis Bovarii; C. XXXIX, 2, lonis — Jonis; C. XLIX, 1 5, inutile 
de suppieer Christi; C. XCVI (B. XIV, 5), Himerii=z Ymerii; C. CX (B. LVIII, 
16), Savoia = Savocia; C. CXXIII, 15, la forraule luna vicesima prima februarii 
est insolite dans ces chartes, aussi le ms. porte-t-il luna vicesima, prima feria; C. 
CXXXIII, i,ethom.—et dehorn. — L’editeuraen outre comrais diverses omissions 
qui, bien que volontaires, ne nous semblent pas justifi^es; de ce que certaines chartes 
du Cartul. B sont plus ou moins cancellees, il ne s’ensuit pas qu’elles soient indif- 
fdrentes h I’histoire : I’^diteur devait d’ailleurs, pour toe consequent, lesadmettre 

1. La lettre (majuscule) designera le cartulaire, le 1" chiffre(romain) la charte et le 2’ 
(arabe) la ligne. 

2. Le mot n’en manque pas moins a Du Cange, qui n’a pas meme charbo. 

3. M. M. etait d’autant moins admis k proposer la restitution Sancte Romane ecclesie 
que cet Amalus figure dans 57 chartes, d’ordinaire sans qualification; il se designe deux 
fois par les initiales c. S. R. (B. 3 et 122), trois fois comme canonicus Sancti Rufi (B. 22, 
32 et ;6), une fois comme ckricas S. R. (B. 53) et une autre comme clericus episcopi 
(B. 83). 
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ou les rejeter toutes. Il eut utile de donner, en note au moins, les variantes 
du 2® texte de B. IV (P xvj v°). La ch. B. VIII bis (f" xx v°) a compldte- 
ment oraise et nous n’en voyons pas le motif (cf. p. viij), ce qui nous engage k 
en donner le texte en note ' ; des mots et des phrases batonn^s, mfime ancien- 
nement, devaient ^tre reproduits, ne fiit-ce qu’en note, p. ex. B. XXXV, 13 
(fo xlij opera et mane opera. Est ^e ipso feudo ante balmam Rovori pro duo- 
bus mansis , et med., 1 6 Assonis, et mansus de Ramata, et clauses qui fuit de 
senioribus de Vallebon^s, et XI J, 17 Bonold, sicut dixit Jarento filius Jarentonis, 
et med.-, dans C le f“ 30 tout entier et diverses additions aux ff. 18 v®, 19 r° et 
v°, 20 r° et 29 r° ont etd omis, sans doute i cause de leur date (xiii® s.); la ch. 
CXXXII fournit 1 1 lig. de plus en partie lisibles. D’autres parties ont syst^- 
matiquement gratees et I’application d’un r^actif pourrait seule les faire revivre ; 
ces petites revelations ne seraient pas toujours ^ns intdret , ainsi nous avons lu 
(B. XVI, 42, etXVII, 1 5) Joh. de Podio, qui multum diligebat comitem, et. Sans 
desirer I’indication absolument complete des variantes, nous aurions souhaite 
toutes celles qui affectent les noms de basse latinite, de personnes et de lieux ^ 
nous ne noterons quelesomissionsquiserapportentauxtitresdeschartes: C. XXV 
(B. XLV) Wilelmi, C. XXVI (B. CIX) Savoia, C. XXXIII (B. CXV) vadimonio, 

C. XXXVIII (B. CXX) Chambariaco, C. LXXXVII (B. IX) cartone; apres C. CV 
se trouve de nouveau C. LXXXI, ce qu’il fallait indiquer en donnant les variantes ; 

D. Ill donne pour titre k A. XXIV : Noticia de Villa Nova. Nous n’en finirions 
pas avec ces minuties qui, en prouvant la conscience de notre examen, reievent 
dans I’ensemble le merite de I’editeur 

Chronologle. Sans nous preoccuper des bulles des papes et autres documents 
Strangers, nous nous restreindrons k la chronologie des chartes dauphinoises. 
Les deux diplbmes de Louis l’Aveugle(A. XXXI et XXVII) sont connus (Bcehmer, 
heg., 1448 et 1449) ; la ch. A. X « regnante rege Ludvici agusti » date bien de 
son empire; quant k la ch. A. XXIV, de 912, elle ne peut ^tre post^rieure au 
14 fdvr. : le 1 5 on eflt mis « anno XII. » Les trois chartes oh figure Conrad le 
Pacifique (A. XI, XVI et XXV) n’dtablissent rien sur la date de son av^nement. 


1 . « AHa carta de terra Raiambaldo. Ego Guigo conversus emi terrain que est juxta con- 

» daminam episcopi ab Reiambaldo et filio ejus nomine Rainerio, ad opus episcopi Hugonis 
B et successoribus ejus. Et Morardus Jovencellus donavit tascham episcopo et laudavit 
B terram in manu jam dicti episcopi et successoribus suis, et tascham de terra Rosseti 
B similiter donavit episcopo, et terram si posset acquirere episcopus laudavit ei Morardus, 
B et terram Guile et infantum suorum Morardus laudavit episcopo, et laudavit terram 
B illorum hominum qui sunt participes terre Guile predicte, et terram Franconis Cassa 
B Pullum laudavit predicto episcopo. Et Bastardus dedit episcopo et laudavit terram pre- 
B dictam, et Morardus Senioratum laudat episcopo et successoribus suis et donationem de 
» terra predicti Raiambaldi et de terra Rosseti si potest illam episcopus habere, et terram 
B Guile et infantum suorum et terram Franconis Cassat Pullum. Propter hanc donatio- 
B nem donavit Guigo conversus Morardo predicto VI. solidos. Scripta ista carta X. kal. 
B decembris, anno millesimo centesimo VII’ Incarnationis Dominice, indictione XV. S. 
B Guigonis conversi. S. Guilelmi Letardi. S. Asmundi. S. Guilelmi Martini. Amatus scripsit 
B hanc cartam. b * 

2. Le r’ et le v’ des ff. eht ete utiiement indique sur les marges, comme dans d’autres 
Cartulaires de la meme collection. 
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Parmi celles qui sont datees du regne de Rodolphe le Faineant, il en esttrois 
(A. VIII, IX et XXI) qui en font remonter le commencement avec certitude k 
994, mais comme elles sont des premiers mois de I’ann^e on ne saurait en con- 
clure qu’il ait 6t6 pris de la mort de son pere (19 oct. 993) ; la ch. A. XIII laisse 
la m^me incertitude sur la maniere dont on compta les ann^es qui suivirent sa 
mort : on s’en servait en m^me temps qu» de Fempire de Conrad le Salique 
(A. XV). La ch. A. XIV constate I’interregne qui suivit en Bourgogne la mort 
de I’emp. Henri III. — De quelle date faisait-on partir en Dauphin^ I’^re chr6- 
tienne? D’apr^s M. M. « la chancellerie episcopale de Grenoble, au moins sous 
» les pontificats de Hugues F", de Hugues II et de leurs predecesseurs, a le plus 
» souvent suivi le syst^me Pisan; souvent aussi,mais peut-^tre plus rarement,elle 
s a suivi le systfeme Florentin ou bien elle a pris le commencement de Fannie 4 
» Noel » (p. liv). Notons d’abori^que toutes les chartes de ces Cartul., sans ex- 
ception, qui portent un mill^sime le prennenthFincarnation: on ne saurait citer 
aucun exemple de Fannde prise i la Nativite. Des exemples fournis par F^diteur 
^n faveur du syst^me Pisan un seul estconcluant (A. Ill)'; une preuve d’un 
autre genre pourrait ^tre tir^e des ann^es du pontificat de saint Hugues^ qui, 
ordonn^ h Rome en 1080 J et dont la i ann6e est fix^e h cette date (B. LXXXV), 
devait ^tre en 1 108 dans sa 29® ann^e, en 1 109 dans sa 30®, etc., mais cette 
supputation est contredite par la ch. B. VIII, la seule oh Findiction s’adjoigne 
h son pontificat. Le systSme Florentin a pour lui B. Ill, XX, XXXII et CIX (oh 
Fere d’Espagne est jointe k I’^re chrdtienne), outre Fusage suivi dans d’autres 
cartulaires dauphinois. Quant h Findiction, M. M. assure qu’ « en Dauphin6 » 
elle « etait compt^e k partir du i” sept, (ib) » : il n’y eut pas de r^gle inva- 
riable k cet ^gard, et si on peut invoquer en faveur de ce sentiment B. IX, il a 
centre lui B. XXXI [4. 

Bibliographic. Sous ce nom nous entendons Findication des sources mss. et 
imprimees de chaque piSce. Pour les premieres F^diteur s’est born6 k renvoyer 
aux doubles ou aux triples des cartulaires eux-m§mes; les originaux n’existant 


1 . A. XX (pas plus que A. XIII) ne prouve rien, en raison de la discordance des 
notes. 

2. Les donn^es fournies d cet egard se resument ainsi : an. 1 : 1080; XXVIII : i" fev.- 
1 1 juin 1 108 (ou plutdt 30 mars 1 108-1" fev. 1109); XXIX : 4 juin 1109; XXX : 1 1 
mai-2 nov. 1110; XXXI : 21 avril-i6 mai 11 11. 

3. Sans doute au synode tenu par le pape le 7 mars (Jaffe, R. P. R., p. 434); c’est 
par erreur que M. M. dit que I’eveque ne revint ^ Grenoble qu’en 1081 (p. xxxj) : voir 
B. LXXXV et Cart. d’Oulx, n- CXC. 

4. Notons quelques erreurs de detail : A. XII , die VII’ est I’equivalent de feria VII^ : 
la ch. est ainsi confinfe entre le 2 mars 1018 et le 30 mars 1029; A. XVII est du 21 nov. 
1033, oil la lune 23 fut un mercredi; A. XVllI, 16 kal. junii— 17 mai; B. X doit Mre 
du 12 juil. 1100; B. XX est du 23 aoht, mais en lisant luna XIX au lieu de XX; B. 
XXVI, ; id. mail = 1 1 mai; B. XLVI est de 40 ans au moins plus recent ; il s’agit 
d’Aynard II ; C. LII est de 1113, oii le 22 nov. fut lune 10; C. Cl, ce brefestde iioi- 
05 (Jaffe); C. CXXIII est du 2 dec., d’apres une rectification pr^W.; D. I seraitde899 
et non de 890, d’apres le Reg. gen. (112 et ^ 13), mais Ed. Mallet a joint a tort {Mem. 
et Doc. Soc. *d’hist. de Gen., t. IX, p. 436) 3113 la date de D. 11 . Nous oraettqns les 
rectifications de dates qu’amene le synchronisme des personnages qui figurent dans diverses 
ch. sans notes chronologiques. 



44 REVUE CRITIQUE 

plus et le Cartul. d’Aimon de Chissd ayant pris dans le recueil A de saint Hugues 
les pieces qui lui sont communes avec celui-ci, il n’y a rien k d^sirer k cet 
dgard ; seulement cette mention , au lieu d’etre en note , devait figurer avant 
Pindication des ouvrages qui ont d^ji public diverses pieces de ces recueils. A 
peu de chose pres, les renseignements fournis par l’6diteur reproduisent ceux 
qu’avait donnes J. Ollivier dans sa^otice, et les complements que nous avons 
recueillis sur ce point sont assez nombreux; pour 6viter au lecteur une sSche 
noihenclature et abrdger un compte-rgndu dont les proportions tendent k 
d^passer la mesure, nous nous bornerons k signaler les pieces indiquees comme 
inedites qui ne Petaient plus; A. V (Reme du Lyonnais, j'^s^rie, t. IV, p. 565), 

A. VIII (op. cit., p. 317), A. IX ( 1 . c., p. 318'), A. XII (Docum.ined.relat.aa 
Dauph., 6Miv., p. 29), A. XIII (op. cit., p. 30); B. XLV (Mabillon, Ann. 
Ben., X. V, p. 646; Valbonnais, Mem., p. i , Hist., t. I, p. 133), B. XLVI 
(Boissieu, Us. des fiefs, p. 488; Cartul. de Domina, p. 452), B. XLVII (Valbon., 
Mem., p. 358; Cart, de Dorn., p. 379), B. XCV (Boissieu, op. cit., p. 447), 

B. CXIII ([Brizard], Ceneal. de Beaumont, X. II, p. 6); C. XV (Valbon., 
Mem., p, 135; Hist., t. I, p. 1 30); D. I (Mem. et Doc. Soc. d’hist. de Geneve, 
t. IX, p. 455-6; Gal. Christ, nova, t. XVI, inst. c. 143)*. 

Notes. L’editeur a jug^ k propos de mettre au bas des pages de courtes anno- 
tations en latin, relatives particuli^rement aux principaux personnages qui figurent 
dans les chartes ; ces notules, qui se r6p^tent volontiers d peu de distance, 
n’apprennent absolument rien de nouveau et I’auteur e6t pu parfaitement s’en 
dispenser ou r6server ces renseignements pour I’index final. Ces annotations ont 
raSrae souvent le d6faut de n’^tre pas au courant de la science. Prenons pour 
ex. les archevSques de Vienne (p. 62) : outre que Pauteur omet le jour de leur 
Election (quelquefois) et de leur mort (ordinairement connu), Rainfroi mourut en 
avril 907 (non 9 1 2) et fut d^s cette ann6e remplac6 par Alexandre ; le successeur 
de ce pr6lat, Sobon, figure en deux dipl6mes de 927. L’existence de S. Thibaud 
n’est constat6e que de 970 k 1000 env.; quant k son successeur, Burchard, que 
M. M. qualifie de saint (p. 30, 321 et 76) sans 6gard aux catalogues et au defaut 
de suite des demarches faites au xvii' si^cle pour obtenir sa canonisation, il 
parait d^s loii et mourut le 20 aofit 1030; donner k Leger pour dates extremes 
1037 et 1044, c’estignorer I’existence du Cartulaire de Saint-Barnard de Romans 
public par M. Giraud, oh il est irr6vocableraent prouv6 que ce pr 61 at fut elu k 
lafinde 1030 et mourut le 12 juin 1070 (r'part., t. II, p. 74); Armand n’est pas 


1. Et auparavant dans S. de Boissieu, Us. des fiefs, p. 493. 

2. Il y aurait diverses erreurs a relever, p. ex. A. XIX, part. XXII pour part. II; B. 

XVI n’a ete public ni dans VHist. de Dauph. de Chorier, ni par Valbonnais, ni par J. Olli- 
vier, mais il ra ete dans le Cartul. de Domina, p. 387; D. II est dans Charvet p. 657 
et non 239. ’ 

3. Ces deux notes sont d’ailleurs sans objet; I’auteur s’y efforce vainement de concilier 
I’existence de Burchard archeveque de Vienne en 1042 avec I’episcopat de .Leger : dans 
ces ch. A. XIX et XX du comte de Savoie Humbert, il s’agit de Burchard 111 , arche- 
veque de Lyon, alors depouille de son siege et relegue k son abbaye de Saint-Maurice en 
Valais, oh il mourut le 10 juin 1046 (? De Gingins). 
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si inconnu que le dit I’auteur: c’est lui qui fut excommunid par Grdgoire VII en 
fevr. 1076 p. 420), etnon Warmond, qui lui succdda; la vacance qui 

suivit la mort de celui-ci, fut remplie par I’^v^que de Valence Gontard, qui prend 
officiellement le litre d’archeveque de Vienne; Cui de Bourgogne, qui clot la 
li’ste, fut elu en 1088 (non 1085). Une ou deux remarques encore : la ch. A. XX 
mentionne en 1042 un Aimo episcopas, « forsitan », dit en note M. M., « Aimo 
» vel Eramo archiepiscopus Tarentasiensis (p. p) » : le CartuL de Romans lui 
aurait epargn^ cette conjecture erronde,,car il mentionne (ch. 3 3) un Aimo Sedu- 
nensis episcopas atque Octodarensis, que M. de Vignet a suppose fils du comte 
Humbert (Mem. del’ Acad, de Savoie, t. Ill, p. 278), hypothSse confirmde en 
1856 par M. Giraud ^ I’aide du cartul. A de Saint-Hugues encore in^dit ( 1 . c., 
p. 70) ' ; comme note h Guido Cebennensis [^episcopas] (A. I) I’auteur 6crit : 
« Guido I de Gehenna (circ. io7o-»circ. 1120) »; faisons observer : 1° que Fre- 
deric occupa le siege de Geneve jusqu’en 1073 ; 2“ qu’il eut pour successeur 
Borzadus; 3° que le Gui en question, qui vint apres eux, etait de Faucigny et 
son de Geneve Pour finir remarquons que des doutes ont ete eleves sur I’au- 
thenticite du diplbme de Charlemagne confirmatif du testament du patrice Abbon 
(SicKEL, Acta Karol., K. 249^"; qui range en outre parmi les spuria la confirma- 
tion de Louis le oebon., p. 425, 2“}. 

Nous avons dit que I’auteur a inserd, parmi les Chariae supplemeniariae, deux 
pouilies, I’un du xiv% I’autre du xv® siecle. Le premier est publid d’aprSs le ms. 
lat. 10031 de la Bibl. imp. (anc. Sup. lat. 982), qui comprend les pouillds des 
eveches suffragants de Lyon, Vienne, Besancon (en partie) et Tarantaise; ceux 
de Vienne, Valence, Die et Grenoble formaient d6jh la 7® livr. des Documents 
ined. relat. auDauphine publics par I’Acaddm. delphinale (Grenoble, 1868, in-S®, 
ix-70 p.). Bornons-nous a quelques rectifications : p. 272, 1 . 5, Ville Navigii = 
Vallis Navigii; j, Suta = Sicca; 275, 20, Chapareillenc = Chaparail. ; 24, 
Ceneyo = Crueyo; 27, Balmarum ^ Valm.; 276, 27, Chatelay — Chacel.; 29, 
Theythia = Theychia; 277, 8, Escomblainf ~ Escomblavif; ap. 1 1 ajouter: Capel- 
lanus Sancti Npistofori de Scalis, xxv 1 .; 13, retrancher et; 18, Cartusia = Cartu- 
seria. — Le 2® est I’oeuvre de Francois Dupuis (official de Valence, puis official 
et vicaire gdn^ral de Grenoble, enfin g^ndral des Chartreux), qui le dedia i 
I’dvgque Laurent Allemand par lettre du i'® janv. 1497. Le pr^endu original, 
dont I’editeur s’est servi pour sa publication, n’est raalheureusement qu’une copie, 
superbe et correcte il est vrai ; le veritable existe aux archives de I’^vfichd de 


1. Get Aimon, eveque de Sion, figure encore dans ia ch. 212 du Cartul. de St-Andri- 
le-Bas ; il parait en 1037 et mourut le 13 juiilet 1054 (Mem. et Doc. Soc. Suisse rom., 
t. XVIII, p. 496). 

2. VOdo episcopas des ch. A. VIII et IX etait bien eveque de Belley, comme I’auteur 
I’a reconnu dans son errata. Il est etonnant que ces actes, non plus qu’une ch. d’echange 
entre ce prelat et Thibaud archeveque de Vienne (mss. arm. de Baluze, t. LXXv®, ff. 334 
et 335 = Rev. du Lyon., y ser., t. IV, p. 75) n’aient pas ete connus du continuateur 
du Gallia Chr^t. qui lui consacre cette iigne (t. XV, c. 609); « Odonis quoque veteres 
» soli codd. meminere » : il etait eveque en 993 (i’), 1000 et 1003 ; ou Herdulfus doit le 
preceder, ou la ch. de 985 indiquee par D. Pitra (Arch, des mis., IV, 103) se rapporte 
il Hericius, nom plus rapproche d’Henricus que d’Herdulfus. 
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Grenoble et nous I’avons sous les yeux. C’est un 10-4“ de papier, relid en par- 
chemin, qui renferme a. des statuts synodaux datds du 26 mars 1495, fc. de 
nouveaux statuts du 1 3 mai 1495, c. le pouilld en question et d. un traitd des 
visites pastorales : le tout dcrit de la main de Franc. Dupuis, comme on peut 
s’en assurer en en comparant I’dcriture avec celle de notes signdes de lui au 
plat interieur de Vlnventaire des archives- dpiscopales qu’il redigea en 1 499. Nous 
n’entreprendrons pas de donner ici la collation de ce prdcieux document, qui 
occupe ^ lui seul 1 52 pag. du volume de M. M. : nous prdferons insister avec 
lui sur sa valeu’r incomparable ; comme il le dit fortbien (p. Ixxvj), « les erudits, 
» it quelque branche de la science qu’ils appartiennent, les geographes comme 
» les historiens, les statisticiens comme les dconomistes, trouveront un dgal 
» profit it le consulter'. » ^ 

Nous void arrivd aux tables de I’ouvrage : i* index rerum (p. 42 3), sans expli- 
cation de la signification des mots 2“ index generalis nominum de tous les docu- 
ments publics, D. XIII (le pouille de 1497) seul excepte (p. 43 3); 3“ index gene- 
ralis magni polleti (p. 487); 4° index geographique (j>. 516). Dans i^et 2“ le« 
renvois ont lieu par un chiffre indiquant la charte et une lettre signalant Tun des 
cartulaires : il eut et^ assez rationnel de suivre I’ordre Inverse ; mais le systfeme 
n’en efit pas moins etd deplorable, car il est de pfincipe qu’on ne doit renvoyer 
aux chartes que lorsqu’elles sont gdneralement plus courtes que les pages ; le 
contraire ayant lieu ici, les recherches deviennent interminables, p. ex. dans A. 
XXII et les pouilles (C. I, D. XII et XIII). Il n’y avait aucune raison de former 
une table it part du pouilld de 1497, puisque I’index g^ndral renfermait des 
documents identiques. Bien que surcharge de renvois, I’index 2® ne fournit pas 
tous les renseignements qu’on peut ^tre amend ^ lui demander, ainsi on ne troa- 
vena pas au mot Vienna quels archevdques de ce siege les cartulaires mentionnent. 
L’index gdographique, dCi a M. le chanoine Auvergne, doit laisser bien peu k 
ddsirer), et ce n’est pas sans doute k lui qu’on doit la note suivante (p. 545) : 
« Saint-Andrd-le-Bas, abbaye de I’ordre de Saint-Benoit, fondde en 1 164... » : 
la charte de fondation est de I’an 542 1 


1. On trouve relate dans le preambule historique de ce Pouille (p. 299) un incident de 
la legende de Rolland approprie a Grenoble (cf. P. Meyer, dans Bibl. de l’£c. des chart., 
6‘ s., t. Ill, p. 306), au sujet duquel nous avons retrouve ce qui suit aux archives de 
risere (reg. Liber copiarum civil. Grationop. [B. 307] , f' xxxj) : De miraculo Rohlandi 
comitis quod apud Gracionopolim Deus per eum facere dignatus est, circa annum Domini octin- 
gentesimum. « Sed‘ valde dignum est inter cetera ut ad Domini nostri Jhesu Xpisti decus 
» revocetur ad memoriam miraculura quod pro » suivi d’un malheureux etc. 

2. Voici le releve de ceux qui manquent k Du Cange ; Adstipulatio , Alpum, Archi- 
diaconia; Bateorium (au lieu de Battorium), Boxa, Buxia; Carta mancipationis, Cartal- 
lum, Casarica, Cavalcata, Cepis, Cespis, Chabiscolus, Cintria, Civaa, Correa, Corroa, 
Cyverium; Eimina, Eminaladge (et non Lemina Badge), Eunucus, Expeauta; Fischalinus, 
Foiacia; ( 3 uadimonium ; Investitio; Manglieria, Marescaldus, Molton, Monnerius; Opilo- 
nicus; Paskerium , Polletus, Praepositalis ; Recipiens (agnus), Retroguarda; Sarclator, 
Sellionus, Siricarius; Treilla, Troirnc; Ungli; Verbigarius, Vilama; Zin (mdhubria de). 

5. Au lieu d’etre range suivant I’ordre des mots latins, il devait etre redige 4 I’instar 
du dictionnaire geographique qui couronne si dignement les Cartulaires de Savigny et 
d’Ainay. 
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Ne rien dire de I’introduction serait injuste; I’auteur I’a ainsi divisee ; I. Des- 
cription et histoire des cartulaires, II. situation de I’ev^chd de Grenoble h I’avd- 
nement de saint Hugues, III. rdsumd de son dpiscopat, IV. ses droits ^ la redac- 
tion des trois cartulaires, V. remarques diverses tiroes du texte des cartulaires 
(style et formules, protocoles et conclusions, sceaux, souscriptions, dates; con- 
ditions des personnes, dignites et titres honorifiques, professions diverses ; divi- 
^ sions territoriales, conditions des terres, fiefs et benefices; redevances et droits 
exigibles; mesures et monnaies), VI. pouilies. Elle tient bien ce qu’elle promet. 
Un certain bruit s’est fait autour du preambule de la ch. B. XVI, dans lequel 
saint Hugues expose comment les Sarrasins furent chasses du diocSse de Grenoble 
et quels furent les commencements de la souverainete des corates Guigues en 
Dauphine. M. M. n’a pu se dispenser d’etudier la question, qui netendait ^ rien 
de moins qu’^i enlever toute aut/’^nticitd aux trois cartulaires ; sa conclusion est 
que « la charte XVI avec son preambule historique est inattaquable en tant que 
» document pal^ographique et moralement vraie; elle reproduit fidelement, 
sinon la verity absolue des faits dans leurs details, du moins la tradition popu- 
» laire dont I’dv^ue de Grenoble s’est fait I’echo (p. xxviij) » : ce jugement ne 
pourra guere toe modifid, k moins d’exhumation de documents inconnus. Sans 
prtondre au mtote des savants prolegoraenes dont M. Gudrard a fait prdcdder 
les cartulaires publics sous sa direction etqui,dureste,contiennent beaucoup de 
faits generaux qu’il n’est pas opportun de" r^peter ^ propos de chaque nouveau 
cartulaire, les remarques du § VI resument avec mtoode les renseignements 
multiples que les trois cartulaires fournissent sur les institutions et les raoeurs du 
moyen-fige. 

Sans toe, absolument parlant, d’une trds-grande importance pour I’histoire, 
cette publication sera un prdcieux auxiliaire pour tous ceux qui veulent ^tudier 
les XI* et XII* slides d’apr^s des sources authentiques correctement ddit^es. Elle 
fait un incontestable honneur k I’erudition francaise. M . Marion a le droit d’toe 
fier d’y avoir attache son nom, et le soin avec lequel nous avons examine son 
travail nous donne celui de Ten Kliciter. 

U. C. 


13. — Walther von der Vogelweide, herausgegeben und erklart von W. Wil- 

MANNS. Buchhandlung des Wajsenhauses, 1869. ln-8’, viij-402 p. — Prix : 6 fr. 

(Germanistische Handbibliothek, hgg. von Julius Zacher, Bd. 1). 

Les divergences qui se produisent entre les savants, quand elles conduisent ci 
autre chose qu’h de stdriles pol^miques, tournent souvent a I’avantage du public. 
Les germanistes d’Allemagne sont depuis longtemps divises en plusieurs groupes, 
qui ont poussd parfois I’hostilit^ plus loin qu’il n’aurait fallu, mais qui ont aussi 
exprime leur antagonisme par une heureuse concurrence. La Bibliotheijue dont 
M. Zacher a pris la direction est un fruit de cette tendance ; elle est k la Zeit~ 
schrift fur deigsche Philologie ce que la collection des Classiques allemands, dont 
nous avons rendu compte, est ^ la Germania. On ne peut refuser k Pfeiffer, le 
regrette directeur de la Germania et le fondateur de la collection des Classiques, 
le raerite d’une initiative que ses adversaires suivent aprSs I’avoir combattue ; > 


i 
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inais en revanche il est naturel que I’execution de la Bibliotheque suit sujdrieure 
h celle au raoins des premiers volumes des Classiques, puisque les dditeurs group6s 
autour de M. Zacher peuvent profiter de routes les faqons, soit pour s’en appro- 
prier les bons c6t6s, soit pour ^viter les cotes faibles des travaux des collabora- 
teurs de Pfeiffer et Bartsch. La comparaison du Walther de la Vogelweide de 
M. Wilmanns avec celui de Pfeiffei*(voy. Rev. crit., 1866, t. I, p. 44), tourne 
en effet ^ I’avantage du dernier venu. Les deux entreprises , et sp^cialement les 
deux Editions du grand Minnesinger, ont le m^me but ; rendre la lecture du 
texte moyen-haut-allemand possible mfime aux personnes qui ne font pas de 
I’ancienne littdrature allemande leur ftude speciale. Les deux dditeurs s’y prennent 
de mfeme facon, ou pour mieux dire M. Wilmanns a adopts le plan de Pfeiffer; 
chez I’un comme chez I’autre chaque pi^ce est pr^cddee d’une courte notice et 
accompagn^e de notes explicatives. Mais la rtaniSre dont ce commentaire est 
congu diff^re sensiblement dans les deux Editions : Pfeiffer suppose des lecteurs 
absolument Strangers ^ I’ancien allemand , et il leur donne des explications dl6- 
mentaires tr^s-compl6tes, mais, il faut le reconnaitre, souvent trop completes, 
prolixes et qui rappellent les notes de certains ^diteurs d’auteurs latins au 
XVII® siecle; en outre il ne depasse guere I’explication mat^rielle des mots et du 
sens. M. W. procMe autrement : il s’adresse k des lecteurs qui sorit deji en 
possession des ^l^ments de la grammalre du moyen-haut-allemand et il nous 
serable en effet que c’est des lecteurs de ce genre qu’une Edition de textes , 
m^me populaire , doit surtout s’adresser. Il 6vite ainsi ces explications souvent 
oiseuses et ces r6p6titions perp^tuelles qui n’ont pas laiss6 k Pfeiffer de place 
pour un commentaire plus approfondi. Il cherche en revanche k pen^trer plus 
avant dans I’intention du po^te, dans les finesses de la pens6e et de I’expression, 
et k donner k ses lecteurs une connaissance exacte et vivante de la langue et de 
la po^sie de Walther, par des rapprochements perp^tuelsentrele passage expliqu6 
et d’autres tir^s soit de Walther lui-m^me soit de ses contemporains. La notice 
introductive de chaque piece n’est le plus souvent chez Pfeiffer qu’un argument; 
M. W. la consacre k une explication, gen^ralement fort int^ressante, des senti- 
ments sous I’empire desquels le poete a compost la pi^ce, de I’^poque oh il I’a 
dcrite et de la forme poetique qu’il a adoptee. — V Introduction, sur la vie, la 
langue, la poesie et la critique de Walther offrent les mfemes qualit^s, la mfeme 
m^thode stricteraent historique, la m6me abundance de renseignements precieux. 
— Les deux Editions se completent Pune par I’autre ; grkce k elles, un Francais 
qui ne sait que I’allemand moderne peut arriver h lire et k comprendre parfaite- 
ment le plus grand pohte lyrique allemand du moyen-hge , qui est en m^me 
temps, on peut le dire sans h^siter et d’une facon absolue, un trhs-grand pohte. 
A celui qui voudrait le faire nous conseillerons de lire d’abord avec soin le texte 
dans I’ddition de Pfeiffer pour Stre bien sur de ce que le poete a dit, et de le lire 
une seconde fois dans celle de M. Wilmanns pour comprendre ce qu’il a voulu 
dire, pourquoi il I’a pens6 et comment il I’a exprim^. , 

Errata. — N“ 1, page 9, ligne 2 ; « Weitz », lisez « IVaitz ». 


Nogent-le-Rotrou.' imprimerie de A. Gouverneur. 
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14. — Edipo e la mitologia comparata, saggio critico di Domenico Comparetti. 
Pisa, tipografia Nistri, 1867. In-8“, 90 p. 

Hermes-Sarameyas und die vecgleichende Mythologie von Heinrich Dietrich Mul- 
ler. Goettingen, Vandenbruck et Auprecht. 1868. In-8', 34 p. 

Nous avons r^uni ces deux opuscules parce qu’on y irouve, sinon le mfime 
esprit , du moins une tendance analogue , ainsi que I’indiquent deja les titres. 
C’un et I’autre veulent nous mettre en garde contre les abus de la radthode 
comparative en mythologie; I’un et I’autre prennent un exeraple sur lequel ils 
cherchent «i faire la preuve de ces abus. Seulement, tandis que M. H. Dietrich 
Muller s’attaque au fondateur de la mythologie comparde, k M. Adalbert Kuhn, 
le critique italien choisit son exemple moins haut : c’est sur un ^crit compost 
par I’auteur du present article qu’il fait sa demonstration. 

Quoique nous soyons de la sorte directement mis en cause, nous n’^prouvons 
aucun embarras pour remplir I’office de rapporteur, ll y a sept ans que nous 
avons compose notre essai sur le mythe d’CEdipe ' et nous nous sentons assez 
loin de ce travail pour en parler aussi librement que s’il etait I’ceuvre d’un autre. 
C’est plutbt dans I’intention de nous expliquer sur une question de principe que 
pour defendre notre ouvrage, dont nous connaissons bien les c6tes faibles, que 
nous prenons la parole. Nous n’avons pas besoin d’ajouter que nous sommes 
rempli d’estime pour la science et pour le raerite de M. Comparetti. Si I’auteur 
s’est montre ^ notre egard, corame il le dit (p. 43), minuto e rigoroso, nous ne 
songeons pas k nous en plaindre, et nous ne pouvons que lui fetre reconnaissant 
de I’attention qu’il a accord^e k notre travail. 

Des deux Merits cites en t^te de cet article, nous examinerons d’abord celui 
qui est le plus ancien en date et qui va le moins loin dans ses conclusions, e’est- 
h-dire celui de M. Comparetti. L’auteur n’est point un ennemi de la mythologie 
comparee , mais il trouve qu’en ces derniers temps le champ de cette science a 
6t^ ^largi outre mesure. On a voulu appliquer k des r^cits relativement modernes 
et d’un caractSre pureraent moral une explication naturaliste ; on a cherch6 dans 
les V6das la clef de certaines histoires qui n’ont rien de commun avec les mythes 
v^diques. L’histoire d’CEdipe est de ce nombre. Selon le savant professeur de 


I. Revue archeologique 1863. — Le livre de M. Comparetti est de 1867. Des occupa- 
tions plus pressantes nous ont empeche jusqu’i present d’en rendre compte. 
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Pise, c’est un conte moral destine a montrer que I’homme ne peut pas ^chapper 
k la fatality et qu’un premier malheur en entraine ^ sa suite une foule d’autres. 
Le destin condamne CEdipe k tuer son pere et ^ dpouser sa mSre; il commet ce 
. double crime en d6pit de toutes les precautions prises pour y ^chapper. Tel est 
le fond du r^cit. Quand on le reduit k ses Elements, on trouve, selon M. Com- 
paretti, qu’il se compose de trois acres, ou plut6t de trois formules bien connues : 
1“ des parents exposent leur enfant pour eviter un destin qui cependant s’accom- 
plit ; 2° une reine ou une fille de roi est propos^e en recompense k celui qui 
tuera un monstre; 3° une enigme est do'nnee k deviner, avec peine de mort pour 
celui qui n’y reussira point. Ces trois formules, qui reviennent perpetuellement 
dans nos contes, et qui, d’apr^s le raisonnement de Tauteur, etaient dejS des 
lieux communs au temps oli fut inventee I’histoire d’CEdipe, ont, en se corabi- 
nant, fait tous les frais de cette histoire. «> 

C’est dans la seconde partie de son travail que nous trouvons cette interpreta- 
tion de M. Comparetti. La premiere partie est consacree ^ la refutation de I’ex- 
plication naturaliste que nous avions proposee. Rapprochant le Sphinx des 
raonstres de m^me sorte qui figurent dans la mythologie grecque, ainsi que dans 
les plus vieux mythes de tous les peoples aryens, nous avions compare la lutte 
d’OEdipe contre le Sphinx au combat d’Indra contre Vritra, de Persee centre la 
Meduse, d’Hercule contre Cacus. D’un autre c6te, nous assimilions CEdipe aux 
dieux et aux hdros qui figurent dans les combats de ce genre et nous voyions en 
lui un ancien dieu beotien, une personnification du soleil. ll allait de soi que dans 
le principe la victoire remportee par CEdipe avait ete due k la force physique et k 
des armes mat^rielles. L’^nigme ne s’etait introduite dans son histoire qu’^ une 
epoque plus r^cente, et pour des raisons que nous avons indiqu6es'. 

M. Comparetti conteste d^s I’abord cette premiere partie de notre travail. 
Suivant lui, la ddfaite du Sphinx ne fait point partie essentielle de I’histoire 
d’CEdipe. C’est un simple Episode , un ^v^nement tr^s-accessoire qui pourrait 
aussi bien manquer dans la vie de noire h 4 ros , et fetre remplac^ par n’importe 
quelle autre prouesse. Le Sphinx n’est 1 ^ que pour expliquer comment CEdipe a 
obtenu le tr6ne de Thebes et la main de Jocaste. C’est une pure formule. Peut- 
6tre, ajoute M. C., I’idee du Sphinx est-elle ant^rieure k I’histoire d’CEdipe; 
alors le monstre aura dt6 insere dans un r^cit avec lequel il n’avait primitive- 
ment rien de common. Ce qui confirrae M. C. dans cette conjecture, c’est 
qu’HomSre, qui parle d’CEdipe, ne mentionne point sa victoire sur le Sphinx, et 
qu’Hesiode nomme une fois CEdipe sans parler du Sphinx, et une autre fois le 
Sphinx sans parler d’CEdipe. 

Arr^tons-nous ici un instant pour placer une observation. La m^thode qui 
consiste a ddgager d’un r^cit fabuleux un certain nombre de phrases prover- 
biales, sur lesquelles dans un age posterieur on a construit la narration mytholo- 


1. Si nous n’avons pas dit expressement qu 'CEdipe, k I’origme, etait arr.ie de la raassue 
ou de I’epte, cela ressortait du moins de toate la suite de notre exposition, et nous n’au- 
rions pas pense qu’un lecteur aussi clairvoyant que M. Comparetti s’y put tromper. 
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gique, n’est pas exempte de danger, et si M. Comparetti s’ftait attache ci montrer 
la latitude que cette methode laisse aux mythologues, il aurait pu faire un travail 
non moins utile qu’inattaquable. On comprend aisement que Pinterprete soil 
tentd d’dlaguer, comnie primitivement etranger au raythe, tout ce qui est con- 
traire ^ son explication. Mais pour ^tre autoris^ k signaler ce c6td faible de la 
mdthode comparative, il aurait fallu que C. ^vMt d’abord le m^me d^faut 
en ses propres explications. Nous le voyons ici ^laguer de la vie d'CEdipe un 
Episode dont il est embarrass^. C'est la defaite du Sphinx qui atteste principale- 
ment le caractere surnaturel du personnage. Il est clair que si I’on supprime le 
Sphinx, une grande partie du merveilleux disparait de I’histoire d’CEdipe. 11 ne 
s’agit que d’appliquer le raSme precede au reste de la mythologie, et I’on n’aura 
point de peine k transformer I’histoire de Pers^e, de Th^s^e, d’Heracles en recits 
moraux et en aventures puremtfnt humaines. 

Examinons maintenant de plus pres cette conjecture de M. Comparetti, qu’au 
temps d’Homere et d’Hesiode la defaite du Sphinx ne faisait pas encore partie 
de I’histoire d’fEdipe, Les vers d’Homere se trouvent dans la Nekyia (Od. XI, 
*270), et corame ils reviennent plusieurs fois dans ^argumentation de notre 
adversaire, nous aliens en donner la traduction : « Je vis aussi la m^re d’CEdipe, 
» la belle Epicaste, qui, par ignorance, commit un grand forfait. Elle s’unit k 
» son fils : celui-ci, ayant tue son pere, ^pousa sa mfere. Bientbt les dieux v 6 v& 
» lerent ces crimes aux hommes. Lui, souffrant cruellement, il r^gnait sur la 
» belle Thebes et commandait les Cadm^ens, par la funeste voIont6 des dieux ; 
» elle, elle descendit dans les deraeures solideraent fermdes d’Hades, ayant 
» attache une longue corde li la poutre 61 ev 6 e, eraport^e par sa douleur. Mais 
» elle laissa derriere elle ^ CEdipe beaucoup de maux , qu’exerc^rent les Furies 
» de sa m^re. « 

Oil, dans ce court r^cit, qui se rapporte ^ Epicaste bien plus qu’^ CEdipe, et 
qui nous jette aussitbt in medias res, puisqu’il commence par rappeler I’inceste, y 
avait-il besoin de nommer le Sphinx ? L’argument est si faible que M. C. dprouve 
le besoin de le corroborer k I’aide d’Hesiode. Mais \k encore le raeilleur moyen 
de r^pondre, ce sera de citer les textes. 

C’est dans le celSbre episode sur les differents figes du monde (Travaux et jours, 
vers 165), que le poSte vient k nommer CEdipe. Il parle des heros d’autrefois, 
que la mort a pris, les uns combattant k Troie pour H^lSne k la belle chevelure, 
les autres a Thebes 

[iaovau.£vou; txvj/.tov £V£x’ OioiTcooao. 

Je demande pourquoi Hesiode aurait du mentionner ici le Sphinx. D’un autre 
cot^, dans la Theogonie (vers 326), faisant la genealogie des monstres de la 
mythologie grecque, il norame d’abord Typhon, Orthros, Cerbere, Echidna, 
I’hydre de Leme, la Chimere, apres quoi il ajoute : 

r, o’apa ’■I'r/J' o/or\'^ texe Ka^{iEioimv oAcOpov. 

Quoique le nom d’CEdipe ne se trouve point ici (et dans une genealogie de cette 
sorte, il est parfaitement inutile), la mention des Cadmeens prouve assez que d^s 
I’^poque d’Hesiode I’histoire du Sphinx etait life k celle de Thebes. 
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Laissons done de c6td le tdmoignage d’HoraSre et d’Hdsiode, qui, d’apr^s le 
dernier passage cite, serait plutot contraire i M. Comparetti, et examinons en 
elle-m^me sa conjecture que le Sphinx dtait primitivement etranger ^ I’histoire 
de notre hdros. Si ce monstre existait dans [’imagination populaire, et si ^ 
I’origine il n’dtait point tud par (Edipe, je demanderai qui done le tuait : car ces 
sortes d’^tres fantastiques n’existentf-que pour tomber sous les coups d’un adver- 
saire. Ce ne sont assurdment pas les renseignements qui nous font d^faut pour 
la mythologie des Grecs ; il n’en est point qui soit mieux connue. Mythographes, 
historiens, pontes, scholiastes, voyageurs, monuments figures, nous avons des 
tdmoignages en abundance : on sait que les variantes ne sont point rares et que 
des noms differents sont souvent donnes aux heros d’une mfime aventure. Pour- 
quoi ici n’avons-nous que le seul CEdipe? et de quel droit substituerait-on un 
autre nom, qui ne se trouve nulle part, cl celui jfui nous est unanimement attestd? 

M. C. cite I’exemple des contes italiens et albanais oil nous voyons figurer 
Oreo et Drakos, quoiqu’ils soient sans aucun doute anterieurs i ces contes. 
Mais pour attribuer un r 61 e analogue au Sphinx, il faudrait que nous le vissions 
passer d’une l^gende dans I’autre, comme font Drakos et Oreo, lesquels sont 
devenus des ^tres typiques bons k paraitre en toute occasion. Mais hors de I’his- 
toire d’CEdipe , nous ne rencontrons nulle part le Sphinx. L’analogie n’est done 
pas exacte et le Sphinx est aussi inseparable d’CEdipe qu’CEdipe I’est du Sphinx. 
C’est ce qu’a reconnu un critique non prevenu, Schneidewin, dans un ecrit 
auquel M. Comparetti a fait de larges emprunts (Die Sage vom CEdipus, p. 165). 
Reduisant le mythe & ses traits primitifs, il comprend la victoire sur le Sphinx 
parmi les faits primordiaux et essentiels de la l^gende. 

Nous passons maintenant k la suite de I’argumentation de M. C. Si Ton enl^ve, 
dit-il, de la vie d’CEdipe I’episode du Sphinx, il reste un personnage purement 
humain ; on ne trouvera aucune de ces aventures merveilleuses qui signalent or- 
dinairement la vie des dieux et des demi-dieux. Nous croyons, au contraire, 
qu’CEdipe, de mtoe qu’il se montre le pareil de Bellerophon ou de Thes^e par 
sa victoire sur un monstre, se fait aussi connaitre pour le semblable de ces h^ros 
par d’autres dv^nements de son histoire. 

Prenons d’abord sa naissance. Il est exposS en venant au raonde, comme 
F^ridoun ou Romulus. Une tradition citee par le scholiaste d’Euripide (Phoe- 
nissae, 26 et 28) et par Hygin (fab. 66), le montre flottant sur I’eau dans une 
caisse comme Persde. Dans ce fait d’un enfant expose, M. C. voit un acte par- 
faitement humain et tout k fait conforme aux mceurs d’un temps oii le pouvoir 
paternel 6tait illimitd. Il est certain que si de tels actes ne s’dtaient point presences 
dans la vie reelle, ils n’auraient pu servir d’e.xpression m6taphorique aux pheno- 
m^nes celestes. Mais quand on reconna'it une expression metaphorique de ce 
genre dans I’histoire de la naissance d’Apollon ou de PersCe , il faut avoir de 
solides raisons pour prendre k la lettre le m^me fait dans I’histoire d’CEdipe. 11 
est incontestable que les Episodes d’enfant expos6 sont frequents da^s les contes 
de fde : mais y avait-il ddji des contes de f6e k I’dpoque oh remonte i’histoire 
d’CEdipe, c’est ce que M. C. aurait dh d6montrer par d’autres exemples. 
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Comrae la naissance d’CEdipe, sa mort est entourde de circonstances merveil- 
leuses. On se le representait continuant son existence au fond d’un souterrain 
Malgrd Pautorite d’Homere, on placait son tombeau en differentes contrdes de la 
Grece, et c’etait toujours en des lieux consacrds aux divinitds les plus redoutees 
et les plus saintes. Si Sophocle reclame cet^honneur pour Colone, ce n’est point 
uniquement, comme le suppose M. C., parce qu’Athenes dtait en rivalite avec 
Thebes : le poete dit expressement qu’il s’appuie sur des traditions locales 
L’idee que la possession du tombeau d’CEdipe assurait la puissance au pays qui 
garderait ses cendres, nous rappelle le tresor des Nibelungen et les Idgendes 
analogues des mythologies germanique et scandinave, et Pon ne voit pas com- 
ment une telle croyance aurait pu s’attacher au heros purement moral dont nous 
parle M. C. , 

Enfin la vie d’CEdipe prdsente Encore un autre exploit surnaturel, qui nous est 
atteste par un ancien poete beotien, la cdlebre Corinne : c’est la victoire sur le 
renard de Teumesse. Les circonstances de la lutte ne sont pas venues jusqu’S 
tious : nous savons seulement par d’autres rdcits qu’il dtait impossible de prendre 
ce renard k la course, qu’il ravageait la Beotie et qu’on mit ^ sa poursuite le 
chien de Kephalos, lequel ne manquait jamais sa proie. Il s’engagea entre les deux 
animaux une course et une poursuite sans fin, jusqu’^ ce que Zeus les eflt changes 
Pun et Pautre en rochers. C’est ce renard merveilleux que, selon une trSs-ancienne 
tradition, CEdipe aurait vaincu. M. Comparetti se demande h quel moment de la 
vie du h^ros il convient de placer cet exploit, si c’est avant ou apr^s le manage 
avec Jocaste. Quelle que soit la decision du savant professeur en cette question 
de chronologie, nous sommes heureux de voir qu’il n’enleve pas ce haut fait de 
la vie d’CEdipe, et comme nous ne pouvons y voir une simple formule destinde k 
aider la narration, puisqu’il ne sert ^ rien dans le r^cit, nous supposons qu’il 
faisait partie des anciennes traditions relatives au dieu bdotien. 

La legende d’CEdipe n’est done pas aussi depourvue de merveilleux que M. C. 
le pense. Ajouions que la place qu’il occupe au commencement de Phistoire de 
Thebes est une presomption de plus pour soncaractere divin. En Gr^ce comme 
en Italic, comrae en Germanie et en Perse, ce sont d’anciens dieux que nous 
voyons figurer cl la t^te des dynasties royales. Il n’est gu&re vraisemblable que 
Pantique ville de Thfebes fasse exception et qu’elle ait place k son berceau la 
creation d’un kge relativement moderne, le personnage d’un conte moral. 

Nous arrivons maintenant aux autres figures de cette legende. On salt peu de 
chose sur Laios. Cependant les jeux funeraires c^lebres en son honneur, la 
multiplicite des lieux ou Pon montrait son tombeau, lieux pour la plupart devoues 
aux divinit^s infernalesL sont des indices qui ne doivent pas ^tre negliges, et 
nous ne savons pas jusqu’ci quel point M. C. a raison de dire qu’il est un uomo 


1. Otfried Muller. Gesch. der gnech. Literatur, II, 136. 

2. CEd. C(^. V. 62. Cf. Olfried Muller. Ibid. — P.'-eller. Gr. Mythol. II, p. 240. — 
C. Fr. Hermann. De saens Cotonis et nligwnibus cumCEdipi fabulae cotijunchs. — Schnei- 
dewin. Die Sage vom CEJipus, p. 192. 

3. Schneidewin, p, 169, 175, 182. Apollod. Ill, 15, 7. 
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come tutti gli altri. Le rapprochement du grec >a6;, d’oii Adios est derive, avec le 
Sanscrit dasa « ennemi , esclave , » ne nous parait pas aussi impossible qu’^ 
M. Comparetti, ^ M. Curtius et M. Pott*. Le changement de d en >. ne peut 
^tre nie aussi longtemps qu’on n’aura pas ecarte >a'fvo (pour odyvvi), ’oXuirasO? 
(pour ’oauffffed;) et ),i<Txo; (pour A ces exemples, deja cites par M. Max 

Muller, nous ajouterons oacru; « velu » et /duto; (mSme sens). Au sujet du chan- 
gement d’un s en digamma, nous renvoyons h Kuhn, dans son journal, II, p. 267. 
Quant h la signification Xao? « esclave, » elle est etablie par le mot d’Hecat^e 
que nous avons mentionne. 

Jocaste ou Epicaste n’est'pas la seule femme d’CEdipe : en effet, on connait le 
nom de deux autres, Euryganie et Astymeduse. Nous avons compart ces femmes 
aux nuees d’abord captives (ddsapatnis), puis d*livrees par le heros et devenues 
ses Spouses (devapatnls). M. C. objecte que riert ne prouve que les autres femmes 
aient ^te les femmes de Laios. En effet, aucun mythologue ne le rapporte. 
Remarquons cependant qu’outre Jocaste, La'ios avait une femme nomm^e Eury- 
cleia, fille d’Ecphas; or, une des femmes d’CEdipe s’appelle Euryganie, filld 
d’HyperphasL Ces ressemblances de noms avaient dej^ frappe Schneidewin. 
Selon M. Comparetti, c’est pour diminuer, au moins dans ses consequences, 
I’horreur causde par I’inceste qu’on aurait invente les autres femmes d’CEdipe. 
Une telle raison nous a etonne ; si tout le rdcit, comme le suppose M. C., est 
destine k produire une impression morale, un changement de cette nature (et les 
autres femmes d’CEdipe sont dejci raentionnees dans I’CEdipodie) va contre I’in- 
tention du narrateur. 

Dans cette phrase : « CEdipe est aveugie, » nous avons vu une expression 
poetique du coucher du soleil. M. C. convient qu’en admettant I’ensemble de 
notre interpretation, cette phrase ne peut signifier autre chose. Mais s’appuyant 
sur le texte d’Homere, notre adversaire croit que la cecite d’CEdipe ne faisait 
point partie de la legende primitive : il suppose qu’apres la mort de Jocaste, le 
heros parricide et incestueux continua de regner sur la ville de Thebes. On peut 
demander si c’est bien Ih le denouement d’un conte moral , et s’il est dans le 
caractere de ces narrations de laisser impuni le principal coupable. Le aXyea woXXd 
d’Homere est une allusion evidente i un chatiment bien connu ; aucun recit des 
aventures d’OEdipe n’oublie de mentionnerla cecite; enfin, les variantes qui nous 
sont parvenues sur la facon dont il a perdu les yeux (il se les arrache lui-meme, 
il a les yeux creves par son pere adoptif Polybe ou par les gardes de Laios) 
prouvent que la tradition montrait CEdipe devenu aveugie, sans s’expliquer sur 
les causes de cet evenement. 

Nous avons cherche h faire comprendre comment CEdipe a ete change en 
devineur d’enigmes. D’une part, les croyances populaires attribuaient aux 


1. Etymologische Forschungen, IV, 562. 

2. Ahrens, De dial, dor, p. 85. Max Muller, Chips, II, 171. ' 

3 . Selon d’ autres, Euryganie est une soeur de Jocaste. Ajoutons qu’Epicaste « la bril- 
» lante » est aussi le nom d’une femme de Zeus, et Jocaste « la violette « celui d’une 
femme d’ Apollon. 
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monstres personnifiant la nuee une vertu proph^tique. D’un autre c6t6, le nora 
d’OiSraoorjc, faussement corapris, se prfetait ^ une invention de ce genre, puisqu’on 
y pouvait reconnaitre le verbe oTSa. On insera dans la Mgende I’enigrae sur 
Tanimal a deux, trois et quatre pieds, et (Edipe devint celui qui connait I’enigme 
des pieds. M. C. trouve I’explication assai ingegnosa ; c’est un compliment que 
nous recevrions avec plaisir; mais d’autres mythologues avaient dej^ remarque 
• avant nous le rapport qui existe entre le nom d’CEdipe et I’episode de I’^nigme. 
Le passage de Sophocle : 6 ixt;6£v OiStKou; montre tres-bien comment on a 
pu jouer de la sorte sur le nom. M. C. ne veut pas que ce soit li une ftymologie : 
il affirme que c’est un calembour. Pour dire la verite, nous ne voyons pas 
bien k quoi tend cette distinction. Nous voulions seulement montrer qu’un Grec, 
soit serieusement, soit enjouant,|)ouvait interpreter par le verbe oTSa la premiere 
partie du nom d’CEdipe. M. C. se conteste pas qu’une fausse etymologie ait 
quelquefois donne naissance k un rdcit ; mais il y faut, selon lui, une condition 
particuliere. Il faut que I’etymologie se transmette avec la narration k laquelle elle 
csdonnd lieu. Il est permis de douter que cette condition soit d’une ndcessitd 
absolue. On concoit fort bien que la narration survive, tandis que I’etymologie 
est oubliee, surtout quand une autre etymologie fmit par prevaloir. Nous en 
avons ailleurs cite un exemple. Athend porte le surnom de XptToysvsia, c’est-S- 
dire la fille de Tritos. Le dieu Tritos dtant tombd en oubli, le nom patronymique 
est devenu inintelligible. Comme xptxw, dans le dialecte eolien, signifiait « tdte », 
on inventa la celdbre histoire d’Athend sortant de la tdte de Zeus. Mais cette 
dtymologie fut k son tour oubliee et celle qui prevalut est : « nde sur les bords 
)) du fleuve Triton. » Pour revenir k (Edipe, on comprend fort bien qu’on ait 
laissd dans I’ombre I’etymologie que nous avons indiquee, puisque la legende 
mentionnait une autre circonstance, celle des pieds percds d’une lanidre, d’aprds 
laquelle le hdros aurait etd denomme. 

Je craindrais d’abuser de la place qui m’est concedee dans ce recueil, si je 
poursuivais plus loin la discussion. Aussi bien avons-nous mentionne les objec- 
tions principales. Citons seulement encore une assertion de M. C. Nous avons 
fait remarquer que le Sphinx est envoye par Hera, exactement comme les 
monstres detruits par Heracles. Selon M. C., il y aurait contradiction, dans notre 
syst^me, h voir li une circonstance primitive du mythe. M. C., au moment oil il 
mettait cette inconsequence k notre corapte, n’a pu se defaire de son idee de la 
fatalite et des dieux vengeurs. Mais si Hera, comme I’adraet encore tout rdcem- 
ment M. Pott est la personnification de I’atmosphere, oil est la contradiction? 

En finissant, je toucherai k une question plus gen^rale. Habitud k dtudier 
Thistoire et la filiation de nos contes de fee, M. Comparetti, en retrouvant dans 
la vie d’CEdipe quelques-uns des dpisodes ordinaires de ces contes, a cru que la 
Idgende d’CEdipe pouvait dtre placee parmi cette sorte derdcits. Nouspensonsqu’il 
aconfondu deux ages bien diffdrentset nous craignonsqu’iln’aitcommis une sorte 
d’anachronistse. Certes, je suis loin de prdtendre qu’il faille voir des dieux solaires 


'. Recherches itymologiques, III, p. 925. 
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dans tous les personnagesquituentdesmonstreset delivrentdes princesses enchai- 
n6es. Mais avant d’entrer dans la raise en scene de tous les contes, il faut que ces 
incidents aient figure en des r6cits 011 ils avaient leur raison d’etre sp6ciale. C’est 
par les raythes proprement dits qu’ils devinrent assez farailiers a I’imagination 
populaire pour devenir des lieux corarauns, et pour passer dans une seconde 
couche de narrations raerveilleusA, savoir les contes moraux et les contes de 
fde. On ne s’expliquerait pas pourquoi les m^mes incidents ou, comme dit M. C., ^ 
les mfimes formules, se trouvent en Germanie et en Grece , dans des temps qui 
excluent rhypoth^se d’un eraprunt, si derriere la formule ne se trouvait pas la 
croyance naturaliste. On a dit avec raison que les contes de fee sont le rdsidu 
de la religion d’un peuple. Peut-on placer un residu de ce genre aux temps 
reculds qui ont precede Hom^re et Hesiode ; nous ne le pensons point et il 
appartenait i M. C. de I’dtablir. 

Je passe maintenant au second des travaux inscrits en t^te de cet article. 

M. H. Dietrich Muller, auteur d’une Mythologie des races grecques', ne veut pas 
qu’on cherche dans les Vedas les origines des divinites grecques, lesquelles sonj, 
selon lui, purement helleniques^. Ou plutot, il demande qu’on introduise une 
gradation. D’abord on dtudiera les croyances et les dieux des differentes races 
entre lesquelles se partage la Grece; puis, ce qui se sera trouve, non pas seule- 
ment dans une seule race, mais dans routes, devra ^tre considere comme appar- 
tenant k la souche grecque, et on pourra alors dtablir des comparaisons avec 
quelque autre peuple, soit les Remains, soit les Teutons, et ce n’est qu’en troi- 
sieme et dernier lieu qu’on devra rechercher quel etait le fonds commun des 
croyances indo-europeennes. Rien, k premiere vue, ne parait plus logique et 
plus sage. Mais I’experience ne confirme pas les vues de M. D. Muller. Il arrive 
qu’un ancien nom ou une vieille croyance ne s’est conservee que dans un seul 
coin de la GrSce, et que, pour en trouver les analogues ou pour en dkouvrir 
I’explication, il faut aller, sans station intermddiaire, jusque dans Tlnde ou dans 
la Germanie. La grammaire comparee a montrd depuis longtemps ce qu’il faut 
penser du procedd recommande par M. D. Muller. Souvent un mot tout ^ fait isold 
en grec se rattache a une racine qui a donnd de nombreux derives en Sanscrit, en 
gothique au en lithuanien. Souvent une forme anomale est le seul ddbris qui 
existe d’une flexion restee usitee dans les langues congeneres. Ce qui est vrai 
pour le langage ne Test pas moins pour la religion. M. D. Muller, qui parle de 
la grammaire comparee en termes pleins d’estime, et qui ^ I’occasion ne craint 
point de citer des racines sanscrites, n’a pas le droit de contester en mythologie 
la mdthode qu’il admet en linguistique. 


1. Mythologie der gnechischen Stamme. Goettingen, 1857-69. 2 vol. Le travail dont le 
litre est inscrit en, tete de cet article est un extrait du tome II. 

2. M. D. Muller s’en prend d la comparaison faite par M. Ad. Kuhn entre Sdramejas 
et 'Epp.si'aj. Nous n’avons pas d defendre un rapprochement qui a rencontre une adhesion 
d peu pres unanime. Nous ferons seulement remarquer la singuliere difficplte elevee par 
M. D. Muller au sujet du / de Sdramejas : il aurait fallu, dit-il, une forme ’Hpifistiot; 
avec deux t. On peut se contenter de renvoyer le critique a la grammaire sanscrite de 
Bopp, § 49, a. 
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La pol^mique de M. D. Muller nous a rappeld de point en point ce que I’ex- 
cellent Dcederlein dcrivait vers 1839 Doederlein adraet la comparaison du latin 
avec le Sanscrit ; mais seulement , corame il le dit , en dernifere instance et en 
cassation, Les premieres instances sont representees par le grec, puis par les 
autres langues de I’Europe ; quand ces recours de droit sont ^puis^s, la permis- 
sion est accordee d’aller chercher un arrfit %apr^me en Asie. Malheureusement 
» les exemples que Doederlein cite (non sans une certaine satisfaction) comme les 
fruits de cette facon d’agir, sont ddplorables : membram est un redoublement de 
[le'po;, imo est la forme syncop^e de E-nj(iw;, etc. Nous ne voulons pas juger ici en 
passant le livre de M. D. Muller. Malgre ses vues systdmatiques et le ton agres- 
sif qui en rend la lecture fatigante, il nous a paru int^ressant et instructif : mais 
les meilleures pages du livre nous ont sembl^ pr^cisdment celles ob I’auteur, 
distinguant le caractere particulief que les anciens dieux ont pris dans chaque 
tribu hellenique, a fait, sans y songer, de la mythologie comparative. 

Ce n’est pas en limitant ses recherches, mais en les dirigeant au contraire de 
ious les cot^s, que la science des religions gagnera en soliditd. Qu’on examine 
les etymologies proposdes il y a trente ans par des hommes comme Bopp et 
comme Benfey ; combien sont aujourd’hui abandonndes! Mais la m^thode, au 
fond, est rest^e la mfime. Elle est devenue plus sbre et plus pdndtrante par 
I’emploi journalier qui en a fait. Pareille chose aura lieu pour la mythologie : 
si cette derniere science ne s’avance qu’avec une certaine lenteur, cela tient k 
une difficulte particuli^re. En effet, comme le faisait remarquer r^cemment 
M. Spiegel, quand on examine la filiation des mots, le crit^rium est double : on 
a tout k la fois, pour se guider, la forme et le sens. En mythologie, le second 
crit^rium est presque toujours douteux , parce que nous ignorons le caractere 
primitif des dieux et que c’est le plus souvent d’apr^s le nom que nous sommes 
obliges de le deviner. Il n’y a done pas lieu de s’etonner si des recherches aussi 
difficiles n’avancent pas tres-rapidement. Et cependant, qu’on jette les yeux sur 
les systSmes qui se produisaient avant que la mythologie comparde nous eut 
donne des idees plus exactes sur la formation deS mythes et sur la nature des 
anciens dieux ; qu’on examine ce que les adversaires m§mes de cette science lui 
doivent, et combien, par exemple, les vues de M. D. Muller sont 61oign6es de 
celles de Creuzer : on ne pourra alors douter que la voie ouverte il y a vingt ans 
par Adalbert Kuhn et par Max Muller ne soit la veritable. En mythologie comme 
ailleurs, la premiere condition pour bien voir, c’est avant tout de ne point se 
mettre des oeill^res. 

Michel Breal. 


1 5 - — Ugrische Sprachstudien von D' Jos. Budenz I. Pest, Ludwig Aigner, 
1869. In-8‘, 60 p. — Prix ; 2 fr. 75. 

Le peuple magyar est le seul de toute la race finnoise qui ait pris rang dans 
1 ' Europe ci^ilis^e : le christianisme, la chevalerie, une forte constitution aristo- 




I. Synonymes latms, VI, p. 210. 
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cratique, d’heureux melanges avec les races voisines I’ont placd bien au-dessus 
des peuples ses frdres dans I’histoire et dans la politique europ^enne. Mais il est 
fier de son origine et, pour ainsi dire, de son isolement ethnographique au milieu des 
indo-europdens; il ne rougit point des parentis les plus barbares. Les philologues 
hongrois ont commence il y a trente ans de perilleuses excursions en Siberie et 
dans le nord de la Russie d’Europe : Reguly et apres lui Hunfalvy ont etabli la 
parent^ des Magyars avec les autres peuples ougriens ou finnois. Un dessein 
pareii a rdcemment inspire ^ M. Vambdry son hdroique « Voyage d’un faux 
» derviche. » 

En general ces travaux sont ecrits dans la langue nationale. Aujourd’hui nous 
recevons de Pesth une premiere etude sur les langues ougriennes, dcrite en 
allemand et par un Allemand, car, sauf erreur, le D'' Budenz n’est point d’origine 
magyare. C’est done un travail plus accessible* au public instruit, et d’ailleurs 
digne de son attention. 

La question est fort limitde, mais elle reclame une explication prelirainaire. 

Les langues touraniennes n’ont pas de pronom possessif repondant 4 mon, tonf 
son, notre, votre, leur, mais des affixes possessifs. Ainsi en hongrois phe se dit 
atya, mon p^re atyam, notre pere atyank. — De mSme les Tcher^misses (peuple 
voisin de Nijni-Novgorod) disent Kudo, maison, Kudona, notre maison, Kudoda, 
votre maison, etc. 

Le D' Budenz s’occupe des affixes qui r^pondent k notre, votre, leur. Parcou- 
rant toutes les langues finnoises depuis la Finlande jusqu'aux Vogouls de Sibdrie 
et jusqu’aux Magyars, il remarque le r61e considerable que joue la lettre n. Il la 
trouve fid^lement conservde dans la plupart de ces grammaires, celle des Syrjanes 
(peuple Etabli entre la Kama et la Dwina du Nord) : — nim, notre, — nid, 
votre, — nis, leur. Il croit la retrouver partout ailleurs sous les formes modifiees 
par I’usage et le temps. 

Quelle est la valeur de cet «.<’ M. B. soutient contre Castren, auteur de grands 
travaux sur la langue syrjane , que ce n’est point un signe du pluriel , mais que 
cette lettre, ce <t coaffixe » a une valeur determinative, qu’on la retrouve dans 
les adjectifs demonstratifs de toutes ces langues et m^me dans le pluriel des 
conjugaisons determinees. — Il faut encore expliquer ici que plusieurs langues 
finnoises ont pour chaque verbe deux conjugaisons. En hongrois vdrok signifie 
j’attends, varom je /’attends, le regime est alors determine. — Ainsi dans la for- 
mation des langues finnoises il y aurait eu une etroite connexion entre les trois 
determinations exprimees par I’adjectif demonstratif, le pronom possessif, et le 
verbe. 

Je n’oserais me prononcer sur cette question ; mais dans tous les cas le travail 
du D’ Budenz prouve clairement la parente des langues finnoises et fournit au 
lecteur, avec de curieux exemples, de precieuses notions. 

Edouard Sayous. 
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1 6. — Geschichte der christlichen Malerei, in ihrem Entwicklungsgange darge- 

stellt von H. G. Hotho. 2’ livraison, 241-576 p. Stuttgart, Ebner et Seubert, 1869. 

— Prix : 4 fr. 

Nous avons annoncd dans le temps le premier fascicule de I’Histoire de la 
peinture chretienne, de M. Hotho, professeur ^td’Universitd et directeur du cabinet 
des estampes de Berlin. Le second fascicule vient de paraitre, et il ne sera pas 
* le dernier, car il ne coraprend que la peinture italienne et allemande du xiv® s. 
11 ra6rile les mfiraes 61oges que son aind, et aussi quelques critiques. 

Parcourons-les s6par6ment. Le point de vue auquel s’est placd M. H. est 
fort 61eve, il nous prouve que I’auteur est un penseur autant qu’un savant; les 
dvdnements politiques, religieux et autres qui ont exerce une certaine influence 
sur le developpement de la peintuae, l’int6ressent profondement et lui donnent la 
clef de mainte revolution artistiqui. Le tableau qu’il en trace est clair et facile. 
L’appreciation des monuments temoigne d’un jugement sain et mur, et elle repose 
generalement sur I’examen direct des sources, bref M. H. se montre aussi bon 
cfitique qu’historien. 

Mais le mobile mSme de son livre, le besoin d’une histoire de la peinture 
chretienne, ne nous paraissent pas aussi faciles h deraontrer. Apres les ouvrages 
generaux de ICugler, de Schnaase, apres les ouvrages plus restreints de Waagen 
(et de Fcerster"), tous d’ailleurs appuyes sur un fonds immense d’observations 
et de decouvertes personnelles, la part des generalites se trouve assez large, et 
les droits du grand public assez sauvegardes. Le devoir de notre generation est 
plutot de combler les lacunes qu’ils ont laissees , d’eclaircir et de discuter leurs 
doutesetleurs conjectures, en un mot de nous livrer aux etudes speciales. La jeune 
ecole a compris ce r61e, et le livre de M. Woltmann est Ih pour nous dire avec 
quel succes elle I’a rempli. Elle a vu que les efforts de deux ou trois generations 
de savants ne sont pas de trop pour reconstituer I’histoire d’une longue serie de 
siecles, et qu’avant de planer de nouveau sur I’ensemble des styles el des genres 
il faut affermir et consolider notre connaissance des details. 

En effet que ne nous reste-t-il pas A apprendre dans la periode meme qu’a 
dejh traitee M. Hotho, et dans celle qu’il est sur le point d’aborder ? Quel jour 
nouveau ne se repand pas en ce moment meme sur la peinture italienne, grSce 
aux travaux de Crowe et Cavalcaselle, et comment oser faire I’histoire de cette 
contree avant que ces deux savants n’aient termine leur publication*? Si nous 
passons h la peinture allemande et flamande les tenebres seront plus epaisses 
encore. Quand on pense qu’un maltre de I’iraportance de Gerard David n’a ete 
restitue h I’histoire qu’il y a peu d’annees, que des artistes tels que le maitre de 
la Mori de la Vierge, celui de la Passion de Lyversberg, celui du Retable d’lssen- 
heim, etc., sont encore inconnus, on se demande s’il est possible d’aspirer k 

1. Je ne cite ce dernier que pour memoire, son livre ne repond plus 4 I’etat actuel de 
la science. • 

2. Le 4' volume est imprime, 4 ce que j’apprends, mais ii ne sera livre au public qu’avec 
le cinquieme, qui est encore sous presse. — A Leipzig on fait en ce moment une edition 
allemande originale. 
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^crire I’histoire d’un art et d’une epoque dans lesquels ces anonymes tiennent 
une si grande place. Dans une th^sevspirituelle et paradoxale M. Ruelens n’a-t-il 
pas pu nier la participation reelle * de Hubert van Eyck ^ I’ceuvre capitale de la 
peinture septentrionale du xv'' sifecle, k V Adoration de I’Agneau, avec autant de 
vraisemblance que d’autres I’affirmaient*. Enfin en quittant les livres pour par- 
courir les galeries de I’Allemagne, ^’incertitude augmente encore s’il est possible : 
nous nous trouvons en face de centaines de tableaux s sans nom , dont I’origine « 
et la date reposent sur les attributions les plus fantaisistes ! 

11 faut done se borner k des gen^ralit^s bien vagues si Ton ne veut point k 
chaque pas avouer son ignorance et son impuissance relativement k tous ces 
probtemes. 

Une fois condamnation passde sur cette condition essentielle, I’ouvrage de 
M. H. a droit ^ un accueil sympathique. Lesnati^res contenues dans le present 
fascicule offrent beaucoup d’inter^t par elles-ra^mes, et un interdt non moindre 
par la mani^re dont elles sont presentees au lecteur. L’ltalie y compte Giotto, 
I’ecole de Sienne, Orcagna, etc. ; I’Allemagne y figure pour I’Scole de Bohemt. 
Nous examinerons en detail cette derniere. 

M. H. a consacre tout un chapitre cette ecole, dont le nom fait le desespoir 
de bien des patriotes allemands, et il lui a paye un juste tribut d’eioges. Mais il 
ne me semble pas avoir assez insiste sur son role dans le developpement de la 
peinture chretienne. 

V Boole de Bohime represente un c6te important du christianisme , le c6te 
sentimental, et elle I’exprime k ravir, malgre la grossierete des precedes et la 
barbarie du dessin; elle excelle dans les attitudes reveuses, dans les gestes d’un 
pathetique touchant 4 , frisant quelquefois la mignardise, dans la douceur des 
physionomies, et dans la deiicatesse de la couleur; le fantastique lui est familier. 

Il aurait fallu montrer en quoi ces qualites different de celles du reste de I’Alle- 
raagne, en quoi elles tiennent au genie de la race tcheque, etc. 

Le developpement de cette ecole au contraire est bien marque par M. H. ; il 
ne reconnait que deux degres, et montre avec beaucoup de justesse que les 
artistes du regne de Wenceslas ne sont que les continuateurs des maitres de la 
cour de Charles IV. La premiere de ces divisions comprend le commencement 
du XIV' siede (jusqu’h 1 346, date de I’avenement de Charles IV). Dans cette 
periode naissent d’importantes peintures murales et des miniatures de la plus 
grande beaute. Parmi ces dernieres M. H. ne cite c\ue\o Passionate^ de Prague. 

1 . Ou plus exactement « qu’il est mort laissant I’ceuvre i peine comniencee. » 

2. M. Hotho lui-meme a publie de 1855 d 1858 2 volumes sur I’Ecole de peinture de 
Hubert van Eyck. 

3. Quel contraste curieux! en France de nombreux noms d’artistes de la Renaissance 
et presque pas d’ceuvres, en Allemagne d’innombrables tableaux dont les auteurs sont 
inconnus. 

4. P. ex. la Vierge jetant les bras autour du cou de son fils bien-airae qu’elle vient de 
retrouver et J.-C. caressant la joue de sa mere de sa main amaigrie. — • Saint Jean au 
pied de la croix appuyant tristement la tete sur sa main droite. Etc., etc. 

5. M. H. a le tort de ne jamais indiquer les n“ des mss. qu’il cite. Le Passionate se 
trouve 4 la bibliotheque de I’Universite de Prague. 
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Un livre de pri^res (en latineten tchdque, Bibl. imp. de Vienne, n“ 1959, 
Waagen, t. 2, p. 26), quoique moins reussi, aurait du dtre ddcrit parmi les 
manuscrits de cette periode, il est fort curieux pour i’histoire de cette dcole et 
certaines miniatures sont fort belles (Naissance de I’ Enfant , Descente de Croix , 
etc.), son ornementation est plutot allemande que bohSme, et les miniatures 
paraissent provenir d’un peintre plutot que d'bn enlumineur. 

Du c^lebre Passionate dont Wocel et Waagen ont d^j^ donn^ quelques repro- 
ductions, M. H. ne cite comme parfaitement exdcutdes que I’Entrevue de la 
Vierge et du Christ et la Creation d’Eve. Qu’il nous permette d’ajouter la face 
du Christ (V^ronique) entour^e d’instruments de torture, le Christ I cheval, la 
Vierge amare flentem (fol. n), tous chefs-d’oeuvre. Pourquoi ne pas parler de 
I’execution de I’original, qui est si curieuse! M. H. se borne i dire « dessins ^ 
» la plume l^g^rement colori^s, n’fela ne suffit pas. Tout un syst^me technique 
est devant nous. Ce « colons Idger » se retrouve dans tous les monuments de 
cette ^cole ; dans les miniatures et dans les peintures sur bois les parties lumi- 
neuses sont tellement claires et transparentes qu’on apercoit le fond mfime du 
parchemin, ou de la couche de craie qui couvre la planchette. La preparation et 
la composition de la couleur doivent aussi avoir quelque chose de particulier, 
car dans le ms. dont nous nous occupons elle s’est ^caill^e d’une maniSre diffe- 
rente de celle des manuscrits it miniatures des autres €coles. Enfin toujours dans 
ce Passionate I’absence d’ornementation contraste fortement avec la richesse des 
miniatures de la Bohtoe de Vkgt suivant, et prouve qu’on attachait dans cette 
premiere periode plus d’importance ^ la figure huraaine et k la pensee qu’aux 
savantes combinaisons de lignes, et au luxe des couleurs. 

Notons en passant que M. H. a donn6 (i;i2) la vraie date du ms. que 
Waagen avait lue 1316 (millesimo trecemesimo duo decimo, sexto Kalend.)en 
sautant le duo placd au bout d’une ligne et en rapportant le sexto k decimo. 

Toute cette premiere p6riode n’a pas recu assez de developpements dans 
I’Histoire de la peinture chretienne. 

Dans le tableau de I’^poque suivante (i 546-1 378) M. H . fait entrer les diverses 
hypotheses sur I’influence italienne etfrancaise; il ne se prononce cependant pas 
d’une maniere definitive sur ces deux importantes questions. Il fait equitablement 
la part des elements allemands et tcheques qui entrent dans la formation de cette 
brillante periode, il ne pense pas, comme quelque savants allemands trop 
patriotes, h refuser i la Boheme la paternite d’un style dont Prague a ete le siege ; 
et du fait que I’ltalien Thomas de Modene, et I’Allemand Nicolas Wurmser de 
Strasbourg ont execute k la cour de Charles IV k Prague des travaux importants, 
il ne conclut pas que la Boheme n’a fait que servir d’asile k la nouvelle ecole. 
Les manuscrits qu’il range dans cette periode me sont inconnus. — VEvan- 
geliaire de I’archiduc Albert VI, de 1 368 (Bibl. imp. Vienne, n“ 1 182) qui aurait 
du trouver place dans cette partie du livre, a ete reiegue dans la 3'-' periode 
(regne de Wgnceslas), p. 372, M. H. pour le caracteriser n’emploie que le mot 
excellent Qrefflich') ce qui est insuffisant pour ce chef-d’oeuvre de decoration. 
— Quant aux peintures proprement dites M. H. propose de rendre k Thdodoric 
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de Prague le Christ sur la Croix du Belvedte qui portait jusqu’ici le nom de 
Nicolas Wurmser. Je ne vois pas trop la n^cessitd de ce changeraent ni les 
avantages de cette nouvelle attribution. 

Dans la description des monuments de la 5' pdriode de VEcoU de Boheme, 
M. H. n’accorde pas assez de place h la Bible de Wenceslas qui est un repertoire 
inappreciable pour I’histoire des aRS et des moeurs, et il ne mentionne meme pas 
la Bulk d’or ecrite en 1400 pour le raSme erapereur (Vienne, Bibl. imp. 3 38) qui 
renferme une foule de portraits admirables. Toutes ces lacunes nous font regret- ^ 
ter que I’auteur ait traite si sommairement une ecole si curieuse et si peu 
connue. 

Dans le prochain fascicule M. Hotho donnera sans doute Fhistoire de I’ecole 
de Cologne , le pendant de I’Ecole de Boheme, nous I’attendons avec impatience 
et nous esperons qu’il lui accordera des devebppements plus etendus. 

Eugene Muntz. 


17. — Gustaf Adolf von G. Droysen. Bd. I. Leipzig, Veit u. Comp. 1869. In-fiV 

xiij-369 p. — Prix : 8 fr. 

Ce nouvel ouvragesurGustave-AdoIphe, qui sort dela plume deM. G. Droysen, 
professeur extraordinaire h I’Universite de Goettingue etfils de P^minent historien 
de Berlin, se distingue des nombreux ouvrages parus sur le m^me sujet'. Ce 
n’est pas une biographic proprement dite du grand roi de Sufede; ce n’est pas 
non plus I’histoire de ce pays pendant le r^gne de son plus illustre monarque. 
L’auteur n’a voulu retracer dans son ouvrage que I’histoire des ^v6nements d’une 
importance europ^enne dans lesquels Gustave-Adolphe a jou6 un r 61 e aussi court 
que brillant. C’est done k vrai dire, une histoire de la politique ext^rieure de 
son h^ros dont M. D. nous offre ici le premier volume. L’anecdote, le detail 
biographique est presque partout absent, et I’homme avec ses qualitds et ses 
d^fauts, s’efface derriere le diplomate et le guerrier. Cette facon d’aborder le 
sujet est assur^ment legitime, d’autant plus qu’elle tend h rejeter du cadre de 
I’ouvrage une serie de faits assez souvent racont^s d^ja, pour consacrer plus de 
place au r6clt de n^gociations secretes fort inexactement connues ou m^me entie- 
rement inconnues jusqu’^ ce jour. Seulement elle pr6sente un danger que M. D. 
n’a pas assez compl6teraent 6vitd peut-Stre. La personnalite de Gustave-Adolphe 
lui-ra^me ne ressort plus assez dans le r6cit de cet enchevfetrement d’intrigues 
diplomatiques, ^tendu comme un reseau sur I’Europe entiere, et nous perdons un 
peu trop de vue quelquefois I’homrae dont le nora est inscrit en t^te de I’ouvrage. 
En fouillant les archives de Dresde, de Munich et de Berlin, en exploitant surtout 
les recueils de documents suedois et danois^, qui etaient rest^s lettre close pour 
la plupart des historiens allemands, M. D. a montr6 pour la premiere fois dans de 
grands details — et c’est U le m6rite et I’originalit^ de son livre — comment 


1. Les ouvrages de Gfroerer, Cronholm, Fryxeil, Flathe, etc. 

2 . Les recueils de Hallenberg, Hammarstrand, Molbeck, etc. 
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la guerre de Trente Ans, d6s son origine, a successivement attir^ dans son 
orbite tous les Etats de I’Europe et combien I’attitude des diffdrents gouverne- 
ments Strangers a souvent influd sur la marche des affaires en Allemagne. On 
apercoit bien, en lisant son ouvrage, que cette longue lutte n’a pas seuleraent 
une guerre civile, religieuse et politique, mais que les intdrdts de toutes les 
nations marquantes de notre continent y ontqou^ un r 61 e et sont intervenus tour 
^ tour, ouvertement ou en secret, pour modifier les conditions de la lutte. Les 
cinq premiers livres de I’ouvrage, renfermes dans ce premier volume, retracent 
I’histoire de la politique dtrang^re de la Su^de depuis 1612, annee de I’avdnement 
de Gustave-Adolphe, jusqu’en 1628, annee de la signature du traits de Liibeck 
entre le Danemarck et I’empire, et au moment 011 la SuSde commence ^ se 
placer au premier plan des adversaires de Ferdinand II. Le second volume seu- 
lement nous racontera I’intervention directe de Gustave-Adolphe dans la guerre 
d’AlIemagne, jusqu’d sa mort sur !e champ de bataille de Liitzen, en 1652 

Nous devons encore combattre une derniere opinion dans cet ouvrage, tout 
en nous plaisant ^ en reconnaitre les serieux m^rites. C’est I’affirmation cat^go- 
i^que de I’auteur que Gustave-Adolphe n’a point saisi les armes pour la dtfense 
de la religion protestante et que toutes ses entreprises en Allemagne ont dt^ 
uniquement inspir^es par des motifs politiques. M. Droysen a raison, quand il 
soutient contre la tradition vulgaire que le grand roi de Suede n’a point unique- 
ment franchi la mer Baltique dans I’intention de venir en aide k ses coreligion- 
naires opprim^s, pour se retirer apr^s la victoire, content de son oeuvre et sans 
demander aucune recompense de ses sacrifices. C’est 1 ^ une facon de voir bien 
naive, qui pour avoir cours dans certains manuels d’histoire et dans la litterature 

I . Nous avons releve <;i et la dans le recit quelgues points de moindre importance oil 
nous differons d’avis avec I’auteur. Pour ne point interrompre le cours de nos observa- 
tions generales nous reunissons ces remarques en note. — P, 127, Le u Baron Aune » 
dqnt parle I’ambassadeur fran?ais Leveneur de Tillieres, est C. deDohna, envoye de 
I’Electeur palatin aupres de Jacques I" d’Angleterre. Tillieres parle de cette mission dans 
ses depeches autographes, qui se trouvent a la Bibliotheque imperiale, mss. fran^ais, 
1 5988. M. D. a une trop haute idee de Jacques I"; il prend pour de la haute sagesse 
politique, la perpetuelle indecision qui chez ce triste monarque etait simplement I’effet de 
la couardise. — P. 144. Il n’est certainement pas juste de pretendre que les persecutions 
religieuses de Ferdinand II ne furent pour lui qu’un moyen d’arriver a son but politique; 
cette assertion provient de la tendance de I’auteur d supprimer partout la question reli- 
gieuse. Ferdinand mettait le succes de ses conversions bien au-dessus de ses conquetes 
politiques. — Ce n’est pas seulement en 1625 que la France s’est apergue des dangers 
dont la menagait I’Espagne. Au commencement de 1622 d 6]4 les depeches de Nicolas de 
Baugy, notre envoye a Vienne, sont reraplies de details sur les negociations a propos de 
la Valtelme. Bibliotheque imperiale, mss. frangais, 15928-35. — P. 172. M. D. qui 
appelle Mansfeld « un repoussant petit bonhomme, » doit n’avoir jamais vu de bon por- 
trait de lui. La chronologie des sejours de Mansfeld en Angleterre et en France n’est pas 
exactement etablie dans son livre. On la retrouve aisement en consultant les depeches de 
Luigi Vallaresso, I’ambassadeur venitien a Londres. Mss. de la Bibl. imp. Collection 
Brienne, vol. 45. - — P. 245. M. D. declare que Richelieu « depasse meme Buckingham 
» (en habilete). » II me semble que c’est faire injure au grand cardinal que le comparer un 
seui instant avec le frivole courtisan de Jacques I" et de Charles I". — P. 246. Le per- 
sonnage nomme « Villanclerck n doit etre le secretaire d’Etat, Auguste de Lomenie, sei- 
gneur de la VTlle-aux-Clercs. — P. 368. L’auteur est bien dur pour Chretien IV de 
Danemarck qu’il appelle « un prince pitoyable; » ce monarque passe encore aujourd’hui 
en Danemarck, et non sans raison, pour un des princes les plus inergiques et les plus 
marquants de ce petit pays. 
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d’^dification protestante, n’en est pas moins absolument erronn^e. Gustave- 
Adolphe entendait bien tirer queique profit de ses efforts et I’on ne saurait lui en 
vouloir. Si M. D. n’avaitfait qu’appuyer sur ce point, nous serions corapletement 
d’accord. Mais entrain^ par la reaction contre I’opinion traditionnelle, il va beau- 
coup trop loin en niant absolument toute influence du sentiment religieux. Ce 
n’est pas seulement amoindrir conSiderablement Gustave-Adolphe que de nier 
qu’il ait 6t^ influence en partie par des considerations plus eievees que le d^sir 
des conqu^tes materielles, c’est k notre avis, s’^carter de la verite historique, * 
Nous avons queique peine sans doute, au xix' sifecle, a prendre au sdrieux les 
conquerants qui se prevalent de semblables motifs dans leurs discours ou dans 
leurs manifesies. Mais dans la premiere moitie du xvii® siecle I’atmosphere 
morale et intellectuelle etait encore bien plus fortement impr6gnee d’eiements 
religieux, et c’est se tromper grossierement qtfe de regarder comme fourbes ou 
des charlatans tous ceux qui les ont fait intervenir dans les luttes politiques. Les 
plus grands d’entre les hommes marquants de I’^poque — un Cromwell, p. ex. 

ont agi sous I’influence de ces tendances religieuses , au moins autant que 

Gustave-Adolphe. N’oublions pas d’ailleurs que le roi de SuSde ^tait d’un tem- 
perament iddaliste, malgre toute son energie guerriere et cette fine bonhommie 
qui le distingue. C’etait un homme, qui, du fond de la Pologne envoyait dans 
ses lettres k la belle Ebba Brahe, des myosotis seches, « que les Allemands 
» appellent Vergisz mein nicht, » et qui decretait que les juges prevaricateurs 
seraient ecorches vifs et que leur peau serait tendue sur les sieges du tribunal ' . 

De quel droit nier qu’une nature pareille ait pu se laisser emouvoir en partie par 
les souffrances des protestants d’Allemagne et que cette Emotion, bien naturelle 
coup sCir, ait contribu^ dans une certaine mesure k mflrir ses projets ambitieux 
et lui mettre les armes k la main ? — Quand le second volume de I’ouvrage 
aura paru, nous y reviendrons ; nous pourrons alors mieux I’appr^cier dans son 
ensemble et lui donner les ^loges qu’il m^rite. 

Rod. Reuss. 


18. — fetat de la noblesse de Marseille en 1693 , par Octave Teissier. 

Marseille, Roy, 1868. In-S’, viij-93 p. 

Ce livret comprend un ^dit de Louis XIV instituant un commissaire-inspecteur, 
un contr 61 eur-secr 6 taire et un tr^sorier du ban et de I’arridre-ban pour chaque 
bailliage et sdn^chaussee ; un arrfet du conseil et des instructions de Pontchartrain 
relatifs h ces offices, cre^s uniquement pour €tre vendus ; et enfin 1 ’ « Estat et rolle 
» des nobles poss^dant fiefs , des nobles qui ne possedent point de fiefs , des 
» Rotturiers possedant fiefs, et de tous ceux qui ne possedant aucuns fiefs vivent 
» noblement dans le ressort de la s^nechaussfe de Marseille, » dresse en 1693 
par les nouveaux officiers. — Cette publication est intdressante pour la noblesse 
provencale ; elle offre aussi quelques particularit^s qu’on peut noter en ce qui 
conceme les noms propres. , 


I. Droysen, I, p. 61 et p. loi. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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19 . — Den gotiske sprogklasses indflydelse pa den flnske, en sproghis- 

torisk underscEgelse at Vilh. Thomsen. ICoebenhavn, Gyldendal, 1869. In-8’, 

166 p. — Prix ; 4 Ir. 25. i 

Les emprunts faits par les idiomes finnois aux langues germaniques ont dtd 
constates des le xviiP si^cIe par plusieurs linguistes; le savant suddois J. Ihre, 
d|ins les prefaces de son Clossarium Suiogothicum (Upsala, 1769, in-fol. t. I) et 
du Lexicon Lapponicum de Lindahl et Oehrling (Stockholm, 1780, in-4“) supposait 
que beaucoup de mots scandinaves dtrangers k Tallemand etaient d’origine fin- 
noise et provenaient des aborigenes du Nord ; le danois Rask , dans sa cdidbre 
U ndersoegelse Om detgamhe nordiske eller islandske sprogs oprindelse (Copenh. 1818, 
in-S"), donnait aussi une grande part k ces pretendus emprunts faits au finnois ; 
le professeur Dietrich, de Marburg, soutient la thdse inverse dans ses Temoignages 
fournis par le finnois et le Upon relativement d I’elat du suedois et d la physionomie 
gothique de I’anden scandinave dans les temps antehistoriques (dans Zeitschr. f. d. 
Wissensch. der Sprache, de I. A. Hoefer, III, 1851, p. 52 etsuiv.); sa conclusion 
est que le lapon doit dtre regardd comme une des plus anciennes sources de nos 
connaissances sur la famille des langues germaniques en gdndral, attendu qu’il a 
fait des emprunts non-seuleraent au suedois ancien et moderne et k I’idiome de 
I’Edda poetique, mais encore ^ une langue anterieure, analogue au gothique; 
malheureusement il n’a dtudid qu’un dialecte corrorapu du lapon et il s’est k peine 
servi du finnois. Grimm, Dieffenbach, le norvdgien P. A. Munch, les finlandais 
J. A. Lindstroem et A. Ahlqvist se sont aussi occupes du mdrae sujet, mais aucun 
d’eux ne I’a traitd aussi amplement que M. V. Thomsen. Ce jeune savant s’y 
dtait prepare par un essai sur la famille des langues ouralo-finnoises ', et il a mis 
une louable diligence k recueillir les renseignements dont il avait besoin; non 
content d’dtudier tous les travaux de ses devanciers, il est aild chercher de nou- 
veaux matdriaux en Finlande; il a puise dans les collections manuscrites du 
vdndrable Loennrot, I’editeur du Kalevala et du Kanteletar; il s’est aussi mis en 
rapport avec M. Friis, professur de lapon k I’Universitd de Christiania. Le fruit 
de ces dtudes varides est le mdraoire que nous allons analyser. 

Disons d’abord que I’auteur entend par Finnois non-seulement la langue 


I. Det magjariske Sprog og dels Stammeslagtskab, dans Tidskrifi for Philologi og Pa - 
dagogik. 7' annee, 1867, p. 149-174, in-8'. 
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nationale de la Finlande, le Suomalais avec ses dialectes le Karjalais et le Haemas- 
laeis, mais encore ses cong6neres : le Nordtchoudique, idiome des Vepses et des 
Lydes (gouvernement d’Olonetz); le Vadjalais, parle dans I’Ingrie, I’Esthonien et 
le dialecte des Lives ; les idiomes lapons, quoique beaucoup plus eloign6s du Finnois 
font aussi I’objet des remarques de M. V. Thomsen. Dans sa longue, mais utile 
introduction (p. 1-42), il passe ell revue les travaux de ses devanciers, comme 
Ihre, Rask, Dietrich, etc.; il indique la subdivision des families finnoise etlapone 
et il dit quelques mots des dialectes suedois qui sont parlds, depuis cinq cents 
ans ou plus, en Finlande, en Esthonie et dans les lies voisines; ^ propos de ces 
idiomes, il donne une bibliographie passablement complete des ouvrages les 
meilleurs et les plus recents qui s’y rapportent. Il ne definit pas le sens qu’il 
attache au mot gothique, mais on ddcouvre sans peine qu’il ddsigne par let 
aussi bien le scandinave, le vieil allemanfl, I’anglo-saxon, que le gothique 
d’Ulphilas. 

Apres avoir exposd I’dtat de la question, rdsumd les lois phonetiques du finnois 
et du lapon, et fait connaitre les documents k consulter, M. V. Th. compare les 
formes grammaticales dans les deux classes de langues, selon la methode main- 
tenant en usage dans les travaux de ce genre. Void les conclusions qu’il tire de 
cet examen circonstancie (p. 59-98) : presque tous les mots communs aux deux 
classes de langues sont d’origine germanique; les Finnois et les Lapons ont fait 
beaucoup d’emprunts au gothique et aux langues scandinaves; ils n’ont pas 
exered sur ces derni^res une influence reciproque et ne leur ont donnd qu’un 
petit nombre de racines ; encore celles-ci ne sont-elles guere connues que dans 
les provinces limitrophes de la Finlande et de la Laponie. Les emprunts datent 
de diverses epoques, mais, ^ cet dgard, on pent les classer en deux principaux 
groupes : les emprunts anciens et les emprunts plus rdeents. Quant A ceu.x-ci qui 
datent des temps historiques, on les trouve rarement tout k la fois dans les idiomes 
des Lapons et dans ceux des Finnois, parce que les deux peuples dtaient des 
lors separes ; les mots rdeents qui sont communs ^ leurs deux langues provien- 
nent soil d’emprunts parallels qu’elles ont fails aux Scandinaves, soil d’emprunts 
que I’une a fails ^ I’autre ; les idiomes lapons ont gdneralement subi I’influence 
du norvegien ; le finnois au contraire celle du suedois, laquelle ne s’est pas fait 
sentir au meme de degre dans le vadjalais, I’esthonien et le live; ces trois derniers 
idiomes ont fait des emprunts au bas-allemand, que parlaient les chevaliers Teu- 
toniques et les bourgeois des villes hanseatiques; les Vepses en ont fait aux 
Russes leurs raaitres. 

Les emprunts anciens ne remontent pas jusqu’au temps oh les peuples finnois 
parlaient encore une langue commune, mais bien k une epoque ou le germain 
ressemblait au gothique ou avail une forme encore plus archaique. Cette forme, 
M. Th. la retablit au moyen des radicaux scandinaves qu’il retrouve dans les 
langues finnoises ; on la connait plus directement par les plus anciennes inscrip- 
tions runiques des premiers siecles de I’ere chrdtienne , conservdfs sur des bau- 
tastenes (grossiers obdlisques) de la Suede et de la Norvdge, et sur des objets 
exhumes des tombeaux et des tourbi^res du Danemark. Ce serait aux ancStres 
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des Scandinaves que les Lapons auraient fait ces emprunts, tandis que les Fin- 
nois auraient fait les leurs aux Goths transvistuliens. 

Ce savant opuscule se termine par une liste de mots finnois et lapons, mis en 
regard des mots germaniques de mfeme origine. Bien que ce vocabulaire (p. 1 10- 
160) ne comprenne gu&re que les emprunts anciens, c’est pourtant le plus com- 
plet qui ait ^t^ public sur la matiere ; I’auteCr ne donne pas d’etymologies pro- 
prement dites, car il ne cherche pas le sens primitif des mots ; il se borne h les 
comparer entre eux et h montrer la difference des formes qu’affecte un m^rae 
radical en passant dans plusieurs langues. A la p. 41 (cf. aussi la note 2), M. V. 
Th. se demande d’oh M. Schmeller a pu tirer le prdtendu mot lapon raingo qu’il 
donne comme la racine de I'islandais hrein et du latin rangifer. C'est sans doute 
du voyage de Regnard en Laponie, oh il est dit : « Les Remains n’avaient 
» aucune connaissance de cet antmal (le renne) et les latins rdcents I’appellent 
» rangifer. Je ne puis vous en dire d’autre raison, sinon que je crois que les 
» Suedois ont pu avoir autrefois appel^ cette bSte rsngi, auquel mot on aurait 
» ajout^ fera, comme qui dirait bete nommee rangi; comme je ne voudrais pas dire 
» que le bois de ces animaux, qui s’6tend en forme de grands rameaux, ait 
» donn^ lieu de les appeler ainsi, puisqu’on aurait aussitbt dit ramifer que 
» rangifer ((Euvres de Regnard, nouv. 6dit. T. 1. Paris, 1750, in-18, p. 105). 
Qu’on le remarque bien, Regnard ne dit pas que rangi soit un mot lapon, il draet 
seulement la conjecture que ce mot a dte autrefois usit^ en suedois, oh I’on 
trouve en e|a renko, compost de ren (renne) et de ko (vache, ici femelle) ; mais 
Cc compost*! est purement suedois, ne figure naturellement dans aucun dic- 
tionnaire lapon. L’erreur de Schmeller (Bayerisches Weerterb., Ill, 1856, p. 95) 
est done palpable ; elle a pourtant dtd repetde par des savants sdrieux comme 
Diez et Wackernagel; c’est pourquoi il nous a sembld utile de la relever, afin 
qu’elle ne se propageat pas inddfmiment. 

E. Beauvois. 


20. — La Chartreuse de Saint-Hugon en Savoie, par Eugene Burnier (Extrait 
des Mitnolres de I’Academie impiriale de Savoie, 2’ serie, t. X}. Chambery, F. Puthod, 
1869. Gr. in 8', (67 p., grav. — Prix : 10 fr. 

Le titre de cet ouvrage, qui vient d’obtenir le prix au concours academique 
de Chambdry, n’indique pas suffisamment le contenu du volume, car les annales 
de la Chartreuse de Saint-Hugon n’y occupent que 200 pages : le reste est rempli 
par des pidees justificatives, qui n’en sont pas la partie la moins prdcieuse. Com- 
mencons par celles-ci, source du travail historique de M. Burnier; elles forraent 
quatre series : tableau des prieurs, cartulaire, inventaire, pieces diverses. 

A. Sous le titre de Tableau des prieurs des principales maisons de I’ordre, la 
bibliotheque de la Grande- Chartreuse conserve un recueil de listes des supdrieurs 
de toutes les maisons de cet ordre, dressdes sur le ddsir d’un gdndral des Chartreux 
quelque temjs avant la Revolution, avec renseignements fournis sur chaque 
prieur par les chartes capitulaires. M. B. en a extrait un Syllabus priorum Vallis 
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Sancti Hugonis ex chartdario hujus domus et ex variis chartis Majoris Cartasiae 
excerpta(p. 13-40), qui comprend 134 prieurs de Fan 1173 ^ 1788. 11 Fa fait 
suivre d’extraits des chartes du chapitre general sur divers moines de Saint- 
Hugon (p. 41-2), d’un tableau des Chartreux savoisiens qui ont habit6 S.-Hugon 
pendant le xviiF si^cle (p. 43-6) et d’un autre des religieux de S.-H. Strangers 
a la Savoie (p. 47-9). • 

B. L’auteur avoue (p. 3) n’avoir pu retrouver Foriginal du Cartulaire de la 
Chartreuse de Saint-Hugon; les renseignements qui nous sont venus sur son 
existence nous portent ^ croire qu’il n’a pas ete detruit : ils ne sont pas assez 
positifs pour permettre de rien pr6ciser ^ cet dgard. Quoi qu’il en soit, N.'S. a 
eu comme nous communication d’une copie faite pour d’Hozier de S6rigny, qui 
fait aujourd’hui partie des archives de M. H. Morin-Pons, de Lyon. Sur la 
P® page se lit la note suivante, qu’il dtait k pr^os de reproduire : « Copie que 
» j’ay fait faire d’un Cartulaire de la chartreuse de S‘ Hugon en Dauphine, 6crit 
» sur feuilles de velin petit in-4“. Je le croy dcrit vers la fin du treizieme 
» siScle. Ilya differentes dentures, toutes du mdme temps ou environ. Le 
» dernier acte est de 1 324, et Fdcriture de cet acte est de ce temps-li mdme. 
» L’avant dernier acte (que j’ay vdrifie) est de Fan 1250 et regarde la maison 
» de Beaumont en Dauphine, dont est M'- Farchevdque de Paris : cet acte y est 
» dcrit vers Fan 1300. Les chartreux de S‘ Hugon ont envoye ce Cartulaire en 
» original k Paris ^ M' Farchevdque, qui me Fa communique. Je n’ay pas eu le 
» temps de le verifier en entier ; je n’ay pu verifier que les quar^e troisieme 
» P'®* pages de cette presente copie. D’H. de SSr. 1757. » Ell^orme 841. 
in-fol. : la collation de D’Hozier s’arrdte au 22' v“; elle reprend au 8p pour 
Facte indique dans sa note. M. B. a reproduit integralement cette copie; il a 
donnd ^chaque pidee un numero d’ordre (le nombre s’en eleve i 273), faisant 
prdedder le texte d’un sommaire en francais et Faccompagnant de notes au bas 
des pages. La P' charte est prdeddee de ce titre : Hec sunt ultra Bain, omis 
par Fediteur ’. En general M. B. nous semble avoir modernise sans raison une 
copie qui reproduisait, au moins pour la partie collationnee par D’Hozier, scru- 
puleusement Foriginal. En notant (p. 255) que la ch. 1 a ete publiee dans le 
Cartul. de Domina (d’apres la copie collationnee au cabinet du St-Esprit d’un 
vidimus de 1 340), il fallait ajouter que le texte en est sensiblement different^. 
Dans le mdme ouvrage avaient paru les chartes 2 et 19: e’est k notre connais- 
sance, avec la pidee publiee par Fabbe Brizard (Geneal. de Beaumont, t. II, 

р. 1 5), tout ce qui avait dte mis au jour du Cartulaire de Saint-Hugon, formd de 
simples analyses pour les actes moins importants et de reproductions integrales 
pour ceux qui offraient de Finterdt. 

1. P. 298, n. 1, le mot carta est suivi dans la copie de celui de Noe, sans doute signe 
de cotature de la charte. 

2. La date de 1173 donnee par M. B. doit etre preferable a celle de 1170 adoptee par 
M. de Monteynard (p. 374), car la r'concorde avec la i8‘ annee de I’episcopat de Jean 
de Sassenage, ce qui eut dii etre utilise dans la continuation du Gallia Cknst. (t. XVI, 

с. 239). 
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C. La copie du Cartulaire est suivie de celle d’un Inventaire, en tite duquel se 
lit cette note, egalement de la main de D’Hozier: « Copie que j’ayfalt faired’un 
» Registre original ou espece de cartulaire de la chartreuse de S* Hugon en 
» Dauphind, dcriten papier petit in-fo!io, dcrit vers I’an 1425 >, lequel renferme 
» plusieurs actes qui concernent la maison de Beaumont, dont est M'’ I’arche- 
» veque de Paris, ^ qui cette espece de cartulaire a ete envoyd par les chartreux 
» de S* Hugon. Je n’ay pu verifier que les six pages de cette copie, n’ayant 
» pas eu le temps d’aller plus avant : j’en excepte tous les actes qui y sont con- 
» cernans la maison de Beaumont, que j’ay tous vdrifi^s. D’H. de Ser. 1757. » 
Elle occupe 30 ff. et forme 1 1 1 articles dans le texte donnd par M. B., qui pro- 
voque la m^me remarque que celui du Cartulaire. 

D. Sous le titre de Pikes divertes, I’auteur a reproduit 80 documents qui 
suivent I’histoire de la Chartreuse ^epuis sa fondation jusqu’en 1790. Ce cartu- 
laire factice a ete fourni par les archives du Sdnat de Savoie , de I’evfeche de 
Grenoble et de I’archev^chd de Chamb^ry, des prefectures de la Savoie et de 
I’i'S^re, de la Grande-Chartreuse, de la famille d’Arvillars et surtout par la 
biblbtheque de Grenoble. Pour les pieces en francais, I’dditeur s’est conform^ ^ 
I’orthographe originale. 

Il serait difficile de recueillir sur un point historique aussi restreint des docu- 
ments plus nombreux , et c’est ^ peine si nous pouvons signaler ^ I’auteur le 
registre intitule Tertius liber copiarum Craisivodarti aux arch, de I’ls^re (B. 253), 
qui lui aurait fourni quelques titres int^ressants sur la Chartreuse, objet de ses 
recherches (ff. 40 et ss., 347 v°). Le seul regret que nous fait eprouver cette 
masse de documents inddits mis ^ la disposition des ^rudits, c’est I’absence d’un 
index alphabdtique ; une table chronologique n’eht pas non plus did inutile, en 
adraettant I’opportunitd de conserver leur disposition aux parties B, C et D. 

Le travail historique proprement dit de M. B. n’est pas susceptible d’analyse. 
Bornons-nous k dire qu’il s’ouvre par un coup-d’ceil sur I’ordre des Chartreux 
et ses dtablissements en Dauphine et en Savoie; fondee en 1173, la Chartreuse 
de Saint-Hugon fut I’objet des bienfaits de tous les seigneurs dont son territoire 
ddpendait en quelque maniere, particulierement de la famille d’Arvillars. Les 
moines dtablirent vers le xiiC siecle un haut-fourneau et un martinet, qui ont 
persdvere jusqu’^ nos jours. La Chartreuse a dtd supprimde par la Revolution et 
ne s’est pas relevee. 

II serait h souhaiter que les drudits de province produisissent beaucoup de 
monographies aussi consciencieuses et aussi compldtes* que celle due k 


1 . « Ce qui le prouve , c’est que ce registre contient sur la marge d’une de ses pages 
» un acte du i ; may 142;, regu par Jo. Andrici not. (c’est-a-dire notanus ) ; I’acte est en 
I) latin et cet acte est ecrit de la meme main qui a ecrit le registre pour la plus grande 
» partie : le reste est du meme temps. D’H. de Ser. 1757. » 

2. En tete sS trouve une Vac de la Chartreuse de S.-H. au XVIII" siecle d’apres un 
ms. de la Grande-Chartreuse; on n'a pu dessiner(p. 7) que le sceau dont usait le dernier 
prieur; I’auteur donne aussi le fac-siraile des signatures des derniers reiigieux. 
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M. Burnier, auteur d’une Histoire de I’abbaye de Tamie (in-8°) et d’une autre 
du. Senat de Savoie et des auires compagnies judiciaires de la mime province (1864- 
5, 2 vol. gr. in-S") estim^es. Les documents sont raoins rares qu’on ne se plait ^ 
le dire, et il reste une abondante raoisson pour qui sait et veut trouver. 


21. — Literaturgeschichte des achtzehnten Jahrbnnderts , von Hermann 

Hettner. III. iij-i. Braunschweig, Fr. Vieweg und Sohn, 1869. In-8% vj-416 p. 

L’important ouvrage de M. Hettner sur I’histoire de la littdrature du xviiF s. 
touche i sa fin. On sait qu’il est divise en trois parties : histoire de la littdrature 
anglaise (i vol.), histoire de la littdrature fraijcaise (i vol.), histoire de la littd- 
rature allemande. Celle-ci se trouve subdivisCe en trois livres, le premier allant 
de 1648 cl 1740 (i vol.), le second comprenant les temps de Frdddric le Grand 
(1 vol.), le troisi^me traitant de I’^ge classique de la litterature allemande et 
divisd h son tour en deu.x parties, la Sturm und Drangperiode, un volume (cekii 
mSme qui vient de paraitre et dont nous allons rendre compte), et un autre 
volume qui exposera I’dtat de la littdrature allemande h la fin du siMe dernier. 
Ce sixieme et dernier volume est ddjh sous presse et avec lui sera achevd en 
1870 ce grand travail dont le commencement remonte h 1856. 

L’Allemagne conteraporaine a produit peu de livres aussi utiles et aussi agr^- 
ables en mSme temps, bien que toutes les parties n’en soient pas d’une 6gale 
valeur. 11 est Evident que M. Hettner a fait des progr&s considerables dans I’art 
d’ecrire et de composer pendant ces quatorze ans. Le premier volume etait dejS 
bien au-dessus de ce que les ouvrages precedents de I’auteur, tels que le Drame 
modsrne et I’Ecole romantique semblaient proraettre. Pourtant cette partie, oil il 
y avait dej^ de si grandes qualites de siraplicite, de bon sens, de travail person- 
nel et d’erudition, pechait encore par le manque de composition ; les matieres 
n’etaient pas suffisamment fondues, I’unite du plan et de I’idee n’apparaissait pas 
assez : bien des chapitres resserablaient encore ^ une reunion de notes plut6t 
qu’h un rdcit suivi ou k un expose organique. On dit que dans la seconde Edition 
que je n’ai point sous les yeux, ces defauts de forme ont 6td rdpards en grande 
partie. — En passant d’Angleterre en France, M. Hettner semble avoir subi aussitbt, 
au contact des auteurs dont il avait A parler, cette influence tres-raarqu^e que 
la litterature francaise exerce presquetoujours sur ceux qui s’enoccupent avec zde 
et amour. 11 para'it y avoir appris I’art de la composition. Le volume a une unite 
bien plus sensible que son pred^cesseur : on y assiste pour ainsi dire A un drame, 
avec prologue et Epilogue, et dont I’inter^t ne languit pas un instant. Pourtant, 
on sent que I’auteur n’y est pas encore completement maitre de son sujet. Sans 
doute, il a tout lu, tout compuls6, il n’avance rien que pieces en mains, il ne s’est 
point content^ de r^pdter les opinions courantes et les jugeraents tout faits : 
par contre on s’apercoit vite que le g^nie francais est bien plus Stranger A I’es- 
prit allemand que ne Test le g^nie anglais; on sent de plus que M. Hettner n’a 



d’histoire et de utt^rature. 71 

pas assez v^cu dans la litterature francaise. Il y a en effet une grande difference 
entre ces deux facons de connaitre une litterature et une civilisation, Tune con- 
sistant h tout lire et extraire religieusement, I’autre ^ vivre avec des auteurs 
dtrangers comme avec des amis de tous les jours, qu’on prend, laisse et reprend, 
mais qu’on a sans cesse presents h I’esprit, sans les avoir peut-^tre jamais etudies 
syst^matiquement. Ce n’est qu’ii ce prix et en vivant en mfime temps dans 
I’histoire d’un peuple, qu’on apprend k tenir compte non-seulement de la valeur 
intrinseque des ouvrages, mais encore de la valeur relative, historique et de I’in- 
fluence qu’ils ont exercee. Nous sommes si souvent oblige de rappeler cela aux 
auteurs francais qui croient connaitre Lessing, Wieland et Herder, parce qu’ils 
ont analyst la Dramaturgie, Musarion et les Idees, que nous sommes bien aise d’avoir 
I’occasion de signaler le meme ejueil aux Allemands. M. Hettner, moins sans 
doute que M. Julian Schmidt, manque pourtant lui aussi, jusqu’i un certain 
point, de perspective. Il oublie qu’il y a des hommes mediocres qui meritent une 
plus grande place dans I’histoire de la civilisation que des hommes superieurs , 
prarce qu’ils ont eu une action que les circonstances ont emp^che ceux-ci d’exer- 
cer. C’est ainsi qu’une histoire de la philosophic allemande qui ne parlerait 
qu’incidemraent de Schelling serait incomplete au premier chef, tandis qu’elle 
pourrait fort bien se passer de mentionner seulement le plus grand philosophe 
que I’Allemagne ait produit depuis Kant, Arthur Schopenhauer, puisque ses 
ouvrages, ecrits vers 1820, n’ont ete connus, et connus dans un cercle tres- 
restreint, que vers i860 ; ils n’ont influe en rien sur la marche de I’esprit alle- 
raand. 

Des que M. Hettner a touches la litterature allemande, son talent semble avoir 
grandi d’une facon surprenante. Il y avail A cela plusieurs raisons, croyons-nous. 
D’abord, une plus grande habitude de disposer les masses et une plume plus 
exercee et plus assouplie; en second lieu nous nevoulons pas dire une connaissance 
plus approfondie du sujet, parce que ces mots rendraient mal notre pensde, mais 
une familiarite plus intime avec son sujet; enfin et surtout le caract6re ra6me de 
la litterature allemande. Quelle qu’ait ete I’action des poetes et des litterateurs 
anglais et francais, leur activite ne fut point I’activite nationale par excellence : 
en France comme en Angieterre, aux temps m6mes du despotisme le plus absolu, 
la litterature accorapagnait, 6clairait, ornait, 6gayait, guidait meme parfois la 
vie nationale, elle ne la constituait pas. Dans I’Alleraagne du xviiF sibcle la litte- 
rature etait cette vie m6me : elle etait I’int^r^t national par excellence ; la reli- 
gion elle-meme, k plus forte raison, la politique, le patriotisme, les int6r6ts ma- 
teriels, tout disparaissait devant les lettres qui etaient, k vrai dire, la grande 
affaire de la nation. On coraprend des lors qu’une histoire de la litterature alie- 
mande au xviiF siScle soil essentiellement une histoire de I’Allemagne et que 
c’est un sujet particulierement bien choisi pour inspirer I’historien. Aussi 
I’Allemagne a-t-elle dix histoires litteraires de premier ordre et pas une veritable 
histoire polillque, tandis que nous trouvons le fait absolument contraire en France 
et en Angieterre. 
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Quoi qu’il en suit des raisons de la superiority des trois derniers volumes du 
livre de M. Hettner sur les deux premiers, elle me semble incontestable ; et raeme 
dans ces trois volumes le progres est constant. La forme un peu fragmentaire 
disparait de plus en plus pour laisser la place au rdcit et ^ I’exposition continus. 

M. Hettner fait comme par le passe de norabreuses citations, mais ces citations 
sont mieux fondues dans le contexte. Le ton general devient de plus en plus ymu 
et vivant; I’idee dominante de I’auteur se sent de mieux en mieux h travers le t 
rdcit et les citations ; et, pour tout dire, le dernier volume — le cinquieme de 
I’ouvrage entier — nous semble un vrai chef-d’oeuvre auquel nous ne voyons 
presque rlen i reprendre, surtout dans la premiere moitie. 

Sans doute, ce livre est ycrit pour des Allemands et il suppose connues beaucoup 
de choses qu’un Stranger a le droit d’ignorer. Poesie et verite de Goethe dtant, par 
ex., la principale source pour I’epoque dont M«, H. parle dans ce 5® voL, il est en 
droit d’exiger de ses lecteurs allemands qu’ils aient present ^ I’esprit ce livre char- 
mantetprofond. La vie des auteurs n’estracontye quetres-sommairement, d’abord 
parce que tout Allemand est cense la connaltre, ensuite parce que M. Hettnar 
n’dcrit pas une histoire de la societd allemande, mais bien une histoire des iddes 
allemandes. Cette tache ainsi restreinte, il la remplit completement. Il n’y a pas 
un journal, pas une revue de ce temps qu’il n’ait parcouru ; pas une lettre de ses 
hyros — et il y a une biblioth^que immense de ces lettres — qu’il n’ait lue ; pas 
un fragment public k part, pas un ouvrage posthume qui lui ait echappe. Sans 
cesse il revient au texte primitif pour le comparer au texte definitif et les variantes 
sont souvent tres-importantes;.tous les parerga, les inedita, les rara, les paralipo- 
mena, pour parler le langage des yrudits du xvi® siScle, ont dty feuilletys et ytu- 
diys par lui; il a eu soin de fi.xer tres-exactement la date, non-seulement de la 
publication, mais encore de la composition de chaque ouvrage; il a rapprochy 
ces dates des faits connus de la vie des auteurs et il est arrivy de la facon k 
raontrer toutes les influences qui ont agi sur eu.x, toutes les transformations qu’ont 
subies leurs idees. Ajoutez qu’il cite beaucoup et qu’il cite de preference les 
passages importants, mais peu connus qu’il a su dycouvrir par de patientes 
etudes. Et ces citations ne sont pas de ces petits mots spirituels, piquants ou 
caractyristiques dont certains ouvrages abondent ; ce sont des citations tres- 
longues qui developpent completement la pensee des auteurs. Elies sont cepen- 
dant si bien fondues avec le texte, mSme sous le rapport typographique, qu’elles 
n’arrytent en rien le courant de la lecture ' . Elies sont choisies avec autant de 
discretion que de bonheur et on est vraiment enchanty d’entendre ainsi parler 
tous ces grands hommes, rysumant yioquemment leur pensye, sans qu’un com- 
mentateur importun vienne ypiloguer et nous servir son jugement sur les juge- 


1 . 11 serait fort a desirer que M. Hettner p&t se decider i supprimer, dans les prochaines 
editions, les renvois _aux sources qui se trouvent entre parentheses dans le texte meme et 
qui arretent desagreablement les yeux du lecteur. Ne pourrait-on les rilettre en deux 
colonnes au bas des pages.? 
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merits. Et quelle reconnaissance n’a-t-on pas ^ M. Hettner de faire r^ellement 
de Vhistoire, c’est-^-dire d’exposer la marche des iddes, au lieu de coudre 
ensemble des analyses et des appreciations, f^cheuses toutes deux, les premieres 
parce qu’elles empechent de lire, les secondes parce qu’elles empechent de juger 
par soi-meme. Il y a bien encore quelques-uresdeces analyses etdeces apprecia- 
tions esthetiques, dont on eilt pu se passer (celles de Werther par exemple, de 
C(Btz, de Faust), pourtant le plus grand nombre se rapporte h des ouvrages im- 
portants, moins connus. D’ailleurs il ne faut pas fetre trop severe quand on pense 
^ la difficulte qu’il y a de se separer d’une habitude aussienracinee quePestl’es- 
thetique dans les livres et les esprits allemands. Celui qui ecrit cet article ne par- 
tage pas en toute chose la maniere de voir de M. Hettner, et il se separe de lui 
notammentsur divers points qui concernent les questions d’art, mais il est obligd 
de reconnaitre que, pour la forn^, Pexdcution, la mdthode, ce volume repond 
bien ^ I’ideal qu’il s’est fait d’une histoire de la littdrature qui serait surtout une 
histoire des idees. Style anirae, facile, simple et, quand il le faut, soutenu; 
, composition irreprochable ; Erudition tres-nourrie , trfes-personnelle; originalite 
de vues, tout, en un mot, place ce volume, h une distance tres-marquee, au- 
dessus de tout ce qui a dtd dcrit sur I’epoque memorable qu’il traite. 

Cette dpoque est celle qu’on a coutume en Allemagne d’appeler la Sturm und 
Drangperiode, corame qui dirait I’epoque de la fougue rdvolutionnaire. Elle com- 
prend les quinze ans de la jeunesse de Goethe et de Schiller de 1772 environ k 
1787. M. Hettner a divisd son recit en dix chapitres de longueur tr6s-indgale et 
prdcddEs d’une introduction 011 il explique la nature de ce mouvement de reaction 
centre le rationalisme des amis des lumiSres. Ces chapitres sont : i . Herder, 
p. 25 ^ 102. 2. Gerstenberg, 102 ^ 1 1 5. 3. La jeunesse de Gcethe, p. 1 1 3 1 234. 
4. Les Goethdens, 234 ^ 271. 5. Muller, le peintre, 271 k 286. 6. W. Heinse, 

286 k 304. 7. Les philosophes du sentiment et les enthousiastes religieux, 304 
k 330. 8. La ligue podtique de Goettingen, 330 k 349. 9. La jeunesse de 
Schiller, 353 h 388. to. Le theatre etle roman, 388 k 416. 

Herder est le reprdsentant le plus complet de cette generation ; il en est en 
mSme temps le theoricien; aussi faut-il savoir grd k M. Hettner d’avoir consaerd 
un chapitre important ^ ce grand dcrivain beaucoup trop neglige en Allemagne 
et ailleurs. Personnellement je suis m^me tellement pendtre de I’importance de 
Herder que je vois en lui I’homme qui a le premier et le mieux formule la pensee 
fondamentale et dominante de toute la civilisation allemande de 1760 k i860, la 
pensde du devenir historique. M. Hettner a fort bien fait ressortir aussi I’influence 
de Rousseau sur Herder et sur sa generation. Non pas que cette influence ait 
dte nide par les prdddeesseurs de M. Hettner; mais k M Hettner revient le 
merite de I’avoir suivie dans toutes ses manifestations et d’en avoir prouvd la 
puissance et I’universalite (voy. surtout p. 4 S 9, p. 27 k 30, p. 253 et 254, 

287 a 290, 515, 3 54 et suivantes). La theorie de Herder sur la peinture (p. 54 
^ 60) et la ^aterqite qui revient k ce grand homrae dans la passion de I’dcole 
roraantique pour I’art du raoyen-Sge, n’ont jamais ete mieux mises en lumiere 
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que par M. Hettner, Je dirai autant de I’inipulsion donnde par Herder k la lin- 
guistique ; de I’idde mythopoeique, introduite par lui dans la mythologie et I’his- 
toire des religions et ddveloppee plus tard par K. O. Muller d’un c&te et David 
Strauss de I’autre; du spinozisme qu’il communiqua indirectementaCcEtheetdes 
germes du schellingianisme qui se tjouvent dans Herder, p. 6i S 83: Tout cela 
sont des choses, sinon absolument nouvelles, du moins bien prouvdes, bien 
exposdes et qui, dans leur ensemble, contribuent ^ donner un nouveau relief k 
cette figure de Herder qui m’a toujours paru, je le rdp&te, le vrai p6re de la 
culture allemande. J’aurais voulu seulement que M. Hettner insistat un peu plus 
sur la theorie de la fable chez Herder en I’opposant k celle de Lessing et ^ celle 
des Suisses : nulle part on ne voit mieux le xix“ siScle dans Herder : car il y est 
tout entier, en germe du moins. Je reprocheraj aussi k M. Hettner de n’avoir 
pas parl6 des oeuvres po^tiques de Herder doni on fait beaucoup trop bon mar- 
che, ce me semble, notamment de ce Promethee qui restera toujours un des 
symptoraes les plus curieux du temps oil il fut 6crit. — On ne saurait assez louer 
M. Hettner d’toe revenu aux textes primitifs de Herder. Aucun des classiques* 
allemands n’a plus souffert dans I’edition de ses ceuvres completes que Herder, 
souvent il est vrai par la propre faute de I’auteur qui aimait & modifier et adoucir 
ses oeuvres de jeunesse, plus souvent par la faute de sa veuve ddsireuse de 
raettre une unite absolue dans la vie de son mari. 

Je passerai rapidement sur le chapitre consacrd k I’auteur d’UgoHno,k Gersten- 
berg. Je dois signaler cependant les pages sur les Curiosites schleswickoises, journal 
litteraire r^dig^ par Gerstenberg vers 1766 et 1767. Les articles de ce Siiirmer 
und Dranger sur Shakspeare sont comme le programme de la campagne qu’on 
allait ouvrir, non-seulement centre la poesie reflechie en general, mais encore 
centre Lessing lui-m^rae. Ces pages etaient fort peu connues jusqu’ici. On est 
dtonne cependant de voir que M. Hettner approuve I’admiration aveugle de 
Gerstenberg pour Shakspeare, admiration qui va jusqu’h louer I’eupkuisme et le 
raauvais gout qui deparent si souvent le style du poSte (p. 106). On n’est 
pas moins etonn^ de lire que Gerstenberg a eu raison' de reprocher le manque 
d’unitd dans la composition k des pieces telles que Macbeth et Othello! (108). 

La jeunesse de Gcethe, I’impression qu’il produisit, I’influence qu’il exerca, le 
developperaent de ses idees, sont exposes de main de ma'itre. Tout ce chapitre , 
le troisitoe du livre, est vraiment incomparable ; je ne sais rien de mieux sur ce 
beau printemps de Goethe. J’ai dejh dit que je regrettais certaines analyses dont 
on aurait pu se* passer. Quel est TAllemand qui ait besoin qu’on lui rappelle la 
marche des dvenements, dans WertheroM dans Faust! Les appreciations dont ces 
analyses sont suivies auraient pu toe abreg^es : il dtait difficile d’y renoncer 
tout k fait, car il importait de montrer le progr^s historique qui se manifeste dans 
ces oeuvres si nous les comparons k cedes des predecesseurs et des contemporains. 
Il va sans dire d’ailleurs que je ne suis pas toujours d’accord avec M. Hettner 
dans ses jugements ; dire que la scene de la taverne d’Auerbach d^t « un hors 
» d’osuvre gdnant » (p. 195); que Faust devient une tragedie sociale k partir de 
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la faute de Marguerite (p. 198) ; que la peinture de la lutte d’inddpendance des 
Pays-Bas n’est pour rien dans Egmont (p. 203); « c[\i’Egmont n’est pas m^me 
» une tragddie historique » (p. 208); que le Triomphe de la sentimentaliU et 
Scherz, List und Rache ne sont que des essais manquds d’imiter la Commedia dell’ 
arte des Italiens (p. 227) — ce sont 1^, ^ mes yeux, autant d’heresies qu'il 
importe de signaler. — Pourquoi M. Hettner n’a-t-il point parld des Annonces 
savantes de Francfort qui furent I’organe capital de la jeune ecole de 1771 cl 
1776 et dont Goethe fut le principal rddacteur, c’est Ih qu’il aurait trouvd, je 
crois, les documents les plus importants pour caracteriser toute la generation. 
C’est enfin dans ce chapitre et h cette occasion qu’il eut fallu parler de Merck, 
aulieu de le reldguer k la fin du volume. Pour Merck, plus que pour tout autre, 
il dtait ndcessaire de le placer d#ins son milieu pour montrer son importance. 

Les Gxtheens, Lenz, Klinger, 1 .. Wagner sont caractdrisds avec beaucoup de 
finesse. M. Hettner est severe pour Leriz, il ne I’est pas trop; pourtant il me 
semble injuste de dire que le Preceptear soit « une imitation » de Gcetz von Ber- 
Michingen : je n’y puis decouvrir le plus leger rapport avec le drame de Goethe. 
— J’aurais voulu aussi que M. Hettner parlht de la seconde epoque de Klinger, 
comme il a parld de la seconde maniere de Herder, au lieu de la renvoyer au 
volume suivant. Klinger, moins encore que Herder, n’est jamais sorti de la 
Sturm und Drangperiode et ses romans qui appartiennent h la seconde moitiS de 
sa carriere, portent encore le cachet revolutionnaire et tourraentd des drames 
qui sont de la premiere moiti^. Il faut savoir grd h M. Hettner d’avoir rapide- 
ment analyst les oeuvres principales de I’auteur de V Infanticide, L. Wagner; car 
ces oeuvres , importantes comme documents historiques , sont devenues illisibles 
et il est difficile de se les procurer. — J’en dirai autant des drames de Muller, le 
peintre, dont les Idylles sont en toutes les mains, tandis que ses tragedies, les 
plus importantes et les raeilleures du temps, aprSs celles de Leisewitz et de 
Schiller, sont i peine connues, 

J’aime beaucoup le chapitre sur W. Heinse, Vauiew A’Ardinghello. M. Hettner 
me semble ^tre le premier historien litt^raire qui ne repute pas machinalement la 
vieille these sur le Wielandisme — qu’on me passe le mot — de Heinse. Sans 
doute Heinse dtait de I’ecole de Wieland; mais son gout pour Rousseau lui donna 
bientbt une direction bien diffdrente de celle du Voltaire allemand. Il s’appelle 
lui-mSme un Rousseautiste — pardon de ce nouveau barbarisme — « un Rous- 
» seautiste libre et raffine; » et M. Hettner a parfaitement mis en lumi^re les 
accents rdvolutionnaires, mSme au sens politique du mot, qui se trouvent chez 
ce romancier-artiste. M. Hettner a insistd tres-heureusement sur la reaction que 
suscita Heinse dans la critique d’art centre Winckelmann et Lessing et centre 
leurs theories academiques. 

Le septiSrae chapitre qui efit du ^tre un des plus importants du volume me 
semble le plus incomplet. Il s’y agit des philosophes de sentiment et des r^veurs 
religieux. Sans doute M. Hettner a bien fait de faire redescendre Hamann de 
la place beaucoup trop importante que les historiens littdraires lui ont assignee ; 
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il a raison sans doute de passer rapidement sur Fr. H. Jacobi malgrd son inti- 
mitd avec Goethe h qui il rdvela Spinoza, et de montrer la pauvretd de la philo- 
sophie du sentiment professde par le ch^telain de Pempelfort • ; raais les deux ou 
trois pages consacrdes h Lavater, k Jung-Stilling, tous deux amis intimes de 
Goethe, k Claudius, le messager de y/andsbeck, ne sont-elles pas bien maigres ? 
Ilfautendire autant de ce que M. Hettner dit de la princesse de Gallitzin. 
N’oublions pas que c’est Ih qu’il faut chercher les origines du romantisme alle- 
raand, comme il convient de chercher chez Lavater et Jung-Stilling la fm du 
pidtisme. 

On a tant ecrit sur la ligue podtique de Goettingen qu’il ne faut pas trop en 
vouloir h M. Hettner de I’avoir traitee un peu rapidement. D’ailleurs dans ce 
chapitre encore il a le mdrite incontestable d’apjjeler I’attention sur un c6te trop 
ndgligd de ces poetes du Nord, sur la renaissance de la chanson et de la ballade 
populaires qui est due principalement k eux. On avait trop prisl’habitude dene voir 
en ces jeunes gens que des bardes dans le genre de Klopstock; il importait de mettre 
en relief leur vrai mdrite. Si ce compte-rendu n’etait pas deji trop long et si c’etait* 
ici le lieu de discuter des principes et des theories, je serais bien tentd de rompre 
une lance avec M. Hettner k propos de ce qu’il dit des traductions de Voss 
(p. 347) lequel aurait « frayd la voie du vrai art du traducteur. » Ce qui est fait 
est fait, et il n’y a pas ^ y revenir : cette mesure absurde, hybride qu’on appelle 
I’hexametre allemand, s’est introduite ddfinitivement dans la litterature allemande; 
cent ans d’usage nous y ont habituds, Hermann et Dorothee, les Elegies romaines, 
Reinecke le Renard nous ont rdconcilids avec lui ; le chasser de la podsie allemande 
serait une entreprise aussi impuissante qu’absurde ; mais nous ne cesserons de 
soutenir que Wieland dtait dans la bonne voie en traduisant les Satires d’Horace 
dans la mesure du vers courant alors en Allemagne, que Schiller et Goethe ont 
dtd dans le vrai en traduisant les Pheniciennes d’Euripide et le Tancrede de Voltaire 
en vers iambiques de cinq pieds, et non dans les mesures des originaux; que 
tous les anapestes, molosses et amphibraques de MM. Droyssen, Donner, Thu- 
dichum , Minkwitz , Schnitzler, etc. ne valent pas les rimes de Schiller lorsqu’il 
s’agit de rendre les choeurs antiques , enfin que , si I’on avait fait pour la podsie 
narrative ce qu’on fit pour la podsie lyrique oh I’on a substitud la rime et le 
rhythme populaires aux vers saphiques et alcaiques de Klopstock et d’Hoelderlin, 
si, dis-je, on avait traduit Homere dans la mesure des Nibelungen, ce vers vrai- 
ment allemand, rdpondant au gdnie de la langue allemande, qui est ddpourvue 


1. M. Hettner parait avoir mis la derniere main a son travail avant la publication 
recente de la Correspondance inidite de Jacobi (Leipzig, Engelmann), due aux recherches 
de M. R. Zceppritz qui s’occupe depuis longtemps de ce coin tres-curieux de I’histoire 
litteraire de I’Allemagne. Nous parlerons de ce volume prochainement, mais nous devons 
constater des a present notre deception de n’y avoir trouve aucune trace des papiers im- 
portants sur Hemsterhuys et la princesse de Gallitzin, que nous savons exister, mais qui 
ont ete refuses jusqu’ici aux historiens. La recente publication intitulee Mitlieilungcn ms 
dan Tagebuche and Bncfwechscl dcr Furstin Ad. Am. von Callitzm ne nous est nialheureu- 
sement pas parvenue. 
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de quamiteet par contre tres-sensible k I’inionation, auraitgagn^ droit de cit^, et 
Hermann et Dorothee mSme, qui semble ne pouvoir 6tre depass^, y aurait gagn^. Il 
me sufFit ici d’avoir, pour la seconde fois, indiqud ce point de vue ; j’aurai peut- 
^tre Foccasion de le developper plus longuement k une autre place. 

Le paragraphe sur Leisewitz est de peu d’importance ; il aurait pu ^tre fondu 
avec celui sur la ligue po^tique de GoettingeS. 

Le neuvieme chapitre, consacre k Schiller, est loin d’etre aussi achevd que 
celui sur Goethe : pourtant, si Fart y manque un peu, F^rudition et Foriginalitd 
des vues y sont en abundance. Je recommande particulierement les pages sur le 
spinozisme de Schiller (p. 351 et 352) : elles sont compl^tement neuves et trfes- 
curieuses. Je m’associerais volontiers aux jugements litteraires de M. Hettner 
sur les ceuvres de jeunesse de Schiller : et j’ai vu, avec un plaisir presque per- 
sonnel, les eloges enthousiastes a^ordes au Visionnaire, qu’il est encore de mode 
de trailer comme une oeuvre de second ordre, parce que Finspiration de ce 
roman admirable difFere de celle qui a fini par pr^dorainer en Allemagne. Je ne 
vois pas avec moins de plaisir que M. Hettner attribue h Famitie de Koerner la 
peripetie dans la vie de Schiller, que jusqu’ici on avait coutume d’attribuer exclu- 
sivement a Fdtude de la philosophie kantienne. 

Le dixiSme et dernier chapitre traite du th^htre et du roman. M. Hettner ne 
semble pas d’accord avecM. E. Devrient(C«c/!(c/jte der deutschen Schauspielkunst, 
vol. Ill) sur la nature du talent de Schrceder qu’il juge trop exclusivement d’aprfis 
F. L. W. Meyer, son biographe. D’apres Devrient qui ici est une autorit6, 
Schroeder ^tait essentiellement Facteur rdaliste, naturaliste ; c’est sous cet aspect 
que la tradition nous en a conserve le souvenir ; c’est par Ih qu’il est Facteur 
par excellence de la Sturm and Drangperiode. M. Hettner compte aussi Fleck dans 
les hommes decette g^n^ration : cela est une double erreur, je crois. Fleck, par 
son jeu idealiste, classique, appartient dejh k Fage suivant : il fut le vrai cr^ateur 
du r 61 e de Wallenstein ; il subit dejh les influences de Fecole de Weimar; il 
n’arriva k Berlin que vers la fm de Fepoque du Sturm und Drang, c’est-h-dire 
■ en 1783 ; il fut k son apogee sous la direction d’lffland de 1796 k 1801 ; il est 
plus jeune de dix ans que presque tous les Stunner und Drdnger, h Fexception de 
Schiller. — Pourquoi M. Hettner ne parle-t-il pas d’lffland, acteur.? ne fut-il 
pas le rival heureux de Schroeder et de Fleck ? 

Les pages sur la com^die bourgeoise et le drame moyen-hge ne contien- 
nent rien de nouveau ; et toute cette partie me semble un peu dcourtde. J’en 
dirai autant du dernier paragraphe , oh il eiit fallu parler d’Auguste Lafontaine 
qui n’est pas un grand dcrivain, raais qui est aussi caract^ristique pour ce temps 
que M. Scribe peut FStre pour Fepoque de 1850; et il m’eut sembld ndcessaire 
k cette occasion de raontrer Finfluence de Richardson et de Goldsmith, plus 
encore que celle de Sterne. Enfin, comment classer Lichtenberg et Merck parmi 
les romanciers parce qu’ils ont comrais quelques nouvelles ? Ne valait-il pas mieux 
montrer le pjemier k cote des poetes de Goettingen, le second k c6td de Goethe, 
comme les deux Mdphistophd^s du titanisme de ce temps-lh.’ — Quand j’aurai 
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dit encore que les figures de Leuchsenring, de Basedow, de Schubarth surtout, 
auraient d\i trouver leur place dans ce volume, que K. Ph. Moritz, I’ami de 
Goethe, I’auteur d’ Anton Reiser, eht m^rit^ une 6tude plus approfondie , j’aurai 
fait toutes les objections que j’avais k faire ; pour tout le reste — c’est-^-dire 
pour I’ouvrage presque tout entier — il ne me deraeure plus que des 61 oges sin- 
c^res ^ donner. " 

K. H. 


22. — lia justice r6volntionnaire & Niort, par M. Antonin Proust. Niort, 

MDCCCLXIX. 1 vol. in-8‘, xxx-2o8 p. 

M. Antonin Proust a entrepris, les lecteurs de la Revue ne I’ignorent pas', 
d’ecrire I’histoire de la Revolution dans les proVinces de I’Ouest. La premiere 
partie des documents promis, renfermant les cahiers envoyes aux etats gen^raux 
de 1789, a seule paru, quatre autres series etaient annoncees, la premiere 
notamment devait etre consacree aux clubs et aux assembiees populaires. Nous 
attendons ces publications avec impatience ; car ces travaux locaux peuvent seuls 
suppieer aux lacunes des histoires generales sur I’etat des provinces pendant la 
Revolution, et preparer un tableau complet et exact de cette grande dpoque. 

Aujourd’hui M. P. public des documents sur la justice rdvolutionnaire ; il se 
propose, la preface I’annonce en propres termes, de « ddmontrer que le regne 
» de la Terreur n’est pas, comrae on I’a dit frequemment, le fruit des exc^s de 
» la liberte, mais la consequence du rndpris de cette meme liberte. » Toutefois, 
s’il fait le proems aux hommes de la Convention, il admet les circonstances 
attenuantes, et il se hite, apres leur avoir inflige le bl^me contenu dans la phrase 
que nous citions plus haut, de reconnaitre « qu’il serait injuste de condamner 
» froidement des hommes qui etaient sous le coup d^dmotions dont nous ne 
» pouvons que difficilement mesurer I’etendue. » Si ces restrictions ont le defaut 
de donner une certaine incertitude aux opinions personnelles de I’auteur, elles 
nous sont une garantie de sa bonne foi. Il cherche la verite sans parti pris, sans 
prevention, et s’il se sent enclin ^ reprocher aux hommes de 93 d’avoir fait si 
bon marche de la liberte, il tient compte de la difficultd de leur situation et de la 
ndeessite impdrieuse qui a commandd k leur conduite. 

Peut-dtre le lecteur qui compterait trouver dans ce volume la demons- 
tration annoncee par M. P. dans sa preface, dprouverait-il une cenaine 
deception. Le titre lui-meme promet plus que le livre ne tient. L’auteur a relevd 
et analyse brievement, trop sommairement peut-dtre, les proces qui furent 
instruits et jugds par le tribunal criminel de Niort, depuis le commencement des 
troubles de la Vendde jusqu’en I’annde 1795. Les pieces sont empruntdes tantdt 
aux Archives municipales de la ville, tantot au greffe du tribunal, et sont rangdes 
en autant de chapitres qu’il s’est rencontrd d’affaires distinctes. La plupart ont 
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rapport aux troubles de la Vendee; les prdvenus sont accuses d’avoir pris part 
aux soulevements contre-rdvolutionnaires ou d'avoir foment^ I’insurrection. On 
remarque dans le nombre un certain nombre de pr^tres insermentds. La premiere 
affaire, par ordre chronologique^ concerne un curd de campagne qui est acquittd. 
Le tribunal ne montra pas toujours la mdme mansudtude ; les condamnations k mort 
sont frdquentes, mais ordinairement motivees par des faits graves qui n’ont pas 
un caractere exclusivement politique. Parmi les rebelles arrdtds les armes ^ la 
main et condamnds, beaucoup sont accusds et convaincus de ne s’dtre mdlds aux 
attroupements que pour piller et pour voler. Les acquittements cependant 
sont beaucoup plus nombreux que les condamnations ; si les passions poli- 
tiques n’intervenaient pas k tout propos quand il s’agit de cette dpoque, on con- 
viendrait unaniraement que tous ou presque tous les condamnds, sauf ceux qui 
furent trainds devant les tribunauj pour crime d’emigration, mdritaient une sdvdre 
punition. Que si I’on se rdcrie sur la sdvdritd excessive de la peine, nous rdpon- 
drons que les tribunaux ne faisaient qu’appliquer la loi, loi terrible, il est vrai, 
jnais formelle et, on peut le dire, necessaire. Centre la rdsistance armde, centre 
la guerre civile soulevde par ses ennemis, la Convention n’aurait pu lutter avec 
I’arsenal des lois et des peines ordinaires. On peut reprocher ^ M. A. P. d’avoir 
voulu donner plut6t la liste complete des affaires traduites devant le tribunal de 
Niort que la physionomie de quelques uns des proces les plus importants. 11 a rddigd 
plut6t un inventaire qu’une histoire ou mdme une analyse, et si cette dnumdration 
un peu sdche de noms prdsente un certain intdrdt local , il faut avouer qu’elle 
devient singulierement aride pour un lecteur dtranger au pays; combien le ddtail 
de quelques audiences seulement, les interrogatoires des accuses, les observa- 
tions du prdsident, les ddpositions des tdmoins, mdme au besoin le rdquisitoire 
de I’accusateur public et la plaidoirie de I’avocat, auraient plus d’intdrdt pour 
nous que cette liste de noms, accompagnds des qualitds, demeures, crimes portds 
par I’acte d’accusation avec le resultat du jugement et quelquefois aussi Findica- 
tion du nombre de pieces qui figurent au dossier. 

Sous le n° XIV, I’auteur donne une liste des detenus morts dans les prisons de 
Niort. Le total monte au chiffre effrayant de 182, du 14 nov. 1792 au 50 aout 
1 794; ce chiffre et ces dates nous suffisent, nous n’aurions pas besoin de savoir le 
nom, la demeure et I’age de chaque victime. Il serait bien autreraent important de 
connaitreles causes de cette triste mortalite. M. P. nous les laisse deviner sans y 
insister suffisamment ; le nombre des arrestations , i’encorabreraent des prisons , 
devenues trop etroites, et Tincarceration des prevenus dans des maisons particu- 
lieres qui n’etaient pas appropriees k cet usage. Les maisons des Emigres, les 
convents recurent chacun tout ce qu’ils pouvaient renfermer de prisonniers, et 
en mSme temps les hopitaux devenaient insuffisants pour contenir tous les blessds 
envoy^s par les armdes rdpublicaines. Nous aurions voulu trouver ici quelques 
renseignements, un rapport, une note sur I’etat des prisons, sur ces soins dont 
les ddtenus (kaient entoures suivant M. P., sur les traitements auxquels ils dtaient 
soumis. 
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M. P. termine son livre par plusieurs documents qui le rendront prdcieux 
k consulter. D’abord une recapitulation des personnes amenees ou mises en etat 
d’arrestation a Niort du i6 septembre 1792 au 27 novembre 1795. Le total 
s’eieve & I }89- Pu>s un appendice contenant les noms des presidents du tribunal 
criminel, juges, assesseurs, greffiers, huissiers, accusateurs publics, commissaires, 
avocats, administrateurs du departement, membres des comites, officiers muni- 
cipaux, notables et representants en mission k Niort de 1792 J 1795. Cette liste 
qui doit renfermer d’utiles renseignements pour I’histoire locale, donne en 
outre assez bien I’idde des differents rouages dont se composait I’administration 
et la justice particuliere des departements pendant I’epoque revolutionnaire. 
L’auteur a complete son volume par une table de noms; pourquoi n’a-t-il pas 
donne aussi une table des matieres, qui eut etd fort utile? Enfin il a reproduit un 
plan de la ville de Niort en 179} avec I’indic^tion des maisons particulieres et 
des edifices cites dans son livre. 

Cette publication aurait pu fetre beaucoup plus interessante si I’auteur avait 
mieux su tirer parti des documents qu’il a eus entre les mains ; s’il avait complete 
les renseignements fournis par les archives de la ville de Niort par des informa- 
tions puisees k d’autres sources, s'il avait par exemple consulte les comites de la 
Convention et notamment le Comite de legislation, et enfin les rapports des 
deputes en mission soit impriraes au Moniteur, ou en _ brochures separees, soit 
conserves dans les Archives de ces missions. Mais tel qu’il est, ce livre n’est pas 
inutile; il renferme des documents curieux publies avec impartialite, et c’est une 
qualite qui n’est pas si commune qu’on en doive faire bon marche. 

Au point de vue typographique, il semble que M. P. ait voulu faire de son 
livre un regal de bibliophile. Imprime sur un magnifique papier de Hollande, il 
gagnerait toutefois ?i etre tire plus noir. 

J.-J. Guiffrey. 
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23. — Die Einheit der Religionen im Zusammenbange mit den Voelker- 

wanderungen der Urzeit tmd der Geheimlehre, von Ernst von Bunsen. 

In zwei Baenden. 1. Bd. Mit einer Karte gezeichnet vonD' Henri Lange. Berlin, 1870. 

Mitscher et Roestell. In-8“. — Prix j 16 tr. 

« Rechercher dans I’histoire des religions les points de ressemblance aussi 
» bien que les differences, est, pensons-nous, le premier devoir de la science 
» ^ontemporaine. » Ce principe, si netteraent formula dans la preface, M. E. de 
Bunsen essaye de I’appliquer fidelement dans le corps de son ouvrage. Il a relev^ 
soigneusement dans les livres sacr^s de la Perse, de I’Inde et de la Judee les 
passages qui lui ont ou pr^sente reellement ou paru presenter quelques analogies 
de forme ou de fonds, et voici en quelques lignes le r^sultat de ses travaux. 

Au commencement, deux races habitaient le bassin de I’Oxus : I’une, la 
blanche, celle des Ariens ou Japhetites, ^tait concentr^e sur les plateaux de 
Pamer, I’autre, la color^e, celle des Touraniens ou Chamites, s’etendait dans la 
plaine. Avec les slides, la fusion partielle de ces deux races donna naissance aux 
hommes rouges ou Adamites. Mais cette nouvelle espSce fut loin d’avoir la mSme 
unitd que les deux families primitives ; ses hautes castes demeur^rent blanches, 
ses castes inferieures conservdent leur teinte sombre. Ce peuple md^ fonda 
n^anmoins le premier grand royaume h nous connu, I’empire des Kaverniens dont 
la capitale dtait Bactres sur I’Oxus, et dont les limites r^pondent h celles que le 
deuxiSme chapitre de la Genese assigne au pays de Kousch. L’etat du monde 
civilise k ce moment nous serait connu par le X“ chapitre de la GenSse, dont les 
donnees nous reporteraient ainsi, non plus ti I’^poque de Mo'ise ou d’Abraham, 
mais au temps oii les tribus ariennes massees vers le nord de I’Himalaya se s^pa- 
rSrent et commencerent leur migration entre 8743 et 7838 av. J.-C. 

Cette migration se fit en deux fois, ou, pour employer I’expression del’auteur, 
en deux com ants (Ziige), qu’il nomme courant indien et courant iranien. Le plus 
ancien des deux, Findien, passa du bassin de I’Oxus dans celui de I’Indus, puis, 
tournant au N.-O., vint peupler les bords de I’Euphrate, du Jourdain et du Nil. 
Le courant iranien, parti plus tard, longea les pentes septentrionales du plateau 
de I’lran et se r^unit en Mdsopotamie au courant indien. De cette reunion naqui- 
rent I’empire d’Assyrie et la race de Sem, vers 2458. Quatre-vingt-dix-huit 
ans plus tard, e* 2360, eut lieu le deluge de N06. Les Semites sont done, comme 
les Adamites , une race m^lde , dont les hautes castes etaient japhetites , et les 
castes inferieures chamites. Vers 1993, Abraham et sa famille sortirent deUr, en 
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Chaldee, et vinrent s’^tablir dans Harran, entre I’Euphrate et le Khabour. L’emi- 
gration d’Abrahara en Palestine, sa victoire sur Kedor-Laomer, dans la vallee de 
Siddim, et son arrivde en Egypte remplissent h peine une trentaine d’annee. Une 
fois en Egypte, oii rdgnaient les Hyksos, apparentes aux Chaldeens, les Abraha- 
mites ou H^breux y resterent pres de quatre cents ans. L’Exode les en lira vers 
1563; le partage du pays d’IsraeT par Josue eut lieu en 1518, I’avenement de 
Saiil en 1036. La construction du temple fut commencde en 971. 

La Palestine dtait, avant Josue, peuplee par les Xe'/iitcs, dont le nom s’applique 
tantdt h I’ensemble des tribus chanandennes, tantdt, dans un sens plus dtroit, 
aux Rechabites. Ces Rdchabites appartenaient au courant iranien; ils dtaient 
venus de « Hamath-la-Grande, » qui, plus tard, fut la Ninive des Assyriens. Les 
Hdbreux, au contraire, appartenaient au courant indien. Le peuple d’lsrael se 
composa done d’un mdlange d’iraniens et d’injiens, et conserva toujours le sou- 
venir de sa double origine. Les parties elohistiques de la Gendse, le culte san- 
glant des holocaustes, la lignee des grands-prdtres descendus d’Eldazar, appar- 
tiennent h la fraction indienne du peuple isradlite; les parties jdhovistiques de |a 
CenSse, le culte pur des offrandes, la lignde des grands-prdtres descendus 
d’lthamar appartiennent a la fraction iranienne. Toute I’histoire des douze tribus 
repose sur ce dualisme, jusqu’h prdsent inconnu. Eli , David et ses descendants 
dtaient des iraniens; les Sadduedens, iraniens; Ezra, iraniens, etc. Les Pharisiens 
au contraire descendaient de la souche indienne. La captivite de Babylone, 
mettant les tribus en contact journalier avec des peoples de race iranienne, 
assura le triomphe de la race et des idees iraniennes. Le culte des idoles, origi- 
naire de I’lnde et de I’Egypte, disparut; le mosaismeprimitiffutretabli. L’ensei- 
gnement secret des vdritds premieres, transmis comme un heritage de gdndration 
en generation, servit de transition entre I’ancien et le nouvel etat de choses. La 
connaissance des principes les plus elevesqui, jusqu’alors, etaitrestdeledomaine 
de quelques inities, fut revelde graduelleraent au peuple, selon les besoins du 
temps. Ainsi se prepara peu h peu I’aveneraent du christianisme, « le royaume 
» du ciel, Perapire de I’esprit de Dieu,.... la religion de la conscience. » 

« Fils de David, J^sus de Nazareth dtait de souche iranienne. De merae que 
» les parties j^hovistiques de la Genese et les psaumes de David, les oracles de 
» Jdsus et I’enseignement des Apotres nous ramenent aux plus anciennes portions 
» du Zend-Avesta. Jesus n’a rdpandu sa doctrine qu’avec certaines restrictions, 
» comme il convenait h un enseigneraent secret. C’est seulement h ses succes- 
» seurs qu’il fut donne de comprendre le secret du royaume de Dieu ; car, au 
» commencement du moins, il ne s’adressait au peuple qu’en paraboles qu’il 
» expliquait ensuite h ses disciples, lorsqu’il se trouvait seul avec eux. » Le 
besoin de trouver partout un enseignement secret poursuit M. de Bunsen jusque 
dans les temps modernes. Mahomet et Luther sont accuses de I’avoir connu et 
d’en avoir revele les mysteres au peuple, chacun dans la mesure de ses moyens. 
La decouverte est inattendue, et inexpliqute, jusqu’h present di* moins; car le 
premier volume de I’ouvrage, le seul paru, s’arrSte en I’an 4 av. J.-C., hla mort 
d’Hdrode le Grand. 
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Quelques savants francais, M. Em. Burnouf entre autres, ont cru devoir 
adopter les conclusionsde M. B. de B. ; c’est affaire k eux. Pour moi, en lisant ce 
lourd et indigeste volume, oil tant de travail est entassd inutilement, je n’ai pu 
m’emp^cher de me rappeler I’exclamation que pousse Max Muller au debut de 
son article sur I’ouvrage du D' Spiegel : « O^jihat scholars could have the benefit 
» of a little legal training , and learn at least the difference between what is 
» probable and what is proved ! » M. de B. ne perdrait rien h connaitre la dif- 
ference qu’il y a entre ce qui est et ce qui n’est pas. 

G. Maspero. 


24. — Untersuchungen zur Kritik des Alten Testaments von Theodor 

Nceldeke. Kiel, Schwers’sche Bu^hhandlung, 1869. ln-8”, viij-198 pages. — Prix : 

6 fr. 50. 

La Revue critiijue a dejh rendu compte de I’interessant volume consacrd par 
HJ. Nosldeke h la Litterature de I’Ancien Testament (1867, art. 25). Le travail du 
m^me auteur que nous annoncons aujourd’hui doit servir, dans une certaine 
mesure, de complement scientifique au premier ouvrage, ecrit surtout en vue 
du grand public. Le savant professeur de langues orientales k I’universitd de 
Kiel nous offre sous le titre de Recherches pour servir d la critique de I’Ancien 
Testament un recueil de quatre mdmoires parfaiteraent distincts, mais tous rela- 
tifs aux livres bibliques et k I’histoire du peuple hebreu. Chacune de ces disser- 
tations contient des resultats nouveaux, ou du moins des observations qui jus- 
qu’a present n’avaient point ete presentees avec le mfeme degr^ de force et de 
precision. L’auteur fait volontiers du reste le sacrifice de ses droits de priority : 
il reconnait dans sa preface que, n’etant pas tres-versd dans la litterature exd- 
getique la plus recente, quelques unes des conclusions auxquelles Font amend 
ses recherches personnelles se trouvent peut-dtre dejh consignees dans d’autres 
publications. Mieux familiarise avec les derniers travaux de la critique sacree, 
M. N. eCit sans doute conduit h un plus haut degre de perfection certaines 
parties de son ceuvre, et probablement evite plusieurs reproches qui pourraient 
lui dtre adresses. Mais, k tout prendre, il serait injuste d’insister sur une lacune 
avoude par I’auteur avec tant de bonne grace, et qui n’est pas du reste sans 
offrir une compensation. L’identitd des rdsultats independamment obtenus cons- 
titue dejh une forte presomption en faveur de leur justesse, et, d’autre part, 
Fabsence presque complete de citations et de polemique donne au livre de M. N. 
un cachet d’originalitd d’autant plus attrayant qu’il est moins commun dans les 
ouvrages de cette nature. 

Les quatre dtudes dont se compose le volume de M. N. ont pour objet : 1° le 
pritendu ecrit primitif du Pentateuque; z” le point de debarquement de Noe; Li 
non-historicite du rich contenu dans Ccn'cse XIV, et enfin 4° la chronologic de I’epo- 
que des Juges .9 — Quelques mots nous suffiront pour donner une idde des prin- 
cipaux resultats auxquels est arrive M. Nceldeke. 
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La premiere 6tude, de beaucoup la plus importante, n’occupe pas moins des 
trois quarts du volume. Elle est consacrde ^ decider une question capitale en 
matiere de critique biblique, et non moins importante au point de vue de I’his- 
toire de la religion isra^lite. Parmi les divers documents ‘ qui ont servi S com- 
poser le Pentateuque, il en est un §ui, dans la Genese, tranche assez sur le fond 
des autres pour que les critiques, depuis Astruc, soient presque unanimes dans 
la determination des fragments qui s’y rattachent. Si cet accord n’existe plus au » 
mSme degrd lorsqu’il s’agit des autres livres du Pentateuque, la cause en est 
dans ce fait que, malgre les travaux de Knobel, ces livres sont loin d’avoir ete 
dtudies aussi minutieusement et aussi scrupuleusement que le premier. Ce docu- 
ment, que M. N. appelle « ecrit primitif » (firmdschriff) a certainement existd 
comme ouvrage ^ part, et M. Ewald » y recpnnalt un grand recueil historique 
dcrit vers les premiers temps de la monarchce, et dont I’auteur aurait racontd 
I’histoire d’Israel depuis la creation du monde jusqu’^ la d^dicace du temple de 
Salomon inclusivement. M. N. ne croit pas, quant hlui, que des faits post^rieurs 
k la mort de losue et k celle d’El^asar y aient trouv^ place. Ce recueil seraft 
I’oeuvre d’un pretre de Jerusalem, ecrivant apres le schisme des dix tribus, qui 
aurait precede on ne peut plus librement k I’egard de la tradition populaire ; il 
aurait mSme puise certains faits dans son imagination, par exemple la descrip- 
tion si detaillee du tabernacle du desert, et rddigd lui-meme un grand nombre 
de lois, conform^ment k I’iddal religieux et moral qu’il s’dtait tracd. S’il fallait 
en croire M. N., la fiction entrerait pour le moins autant que I’histoire dans la 
composition de cet 6crit primitif; mais il nous semble que le savant critique va 
trop loin dans cette voie. Il y a certainement du vrai dans ce qu’il dit sur le 
point de vue avant tout thdorique de I’auteur de I’ecrit primuif; plus d’un trait 
ne peut en aucune mani^re ^tre regarde comme historique, et a difficilement ^t6 
emprunt^ a la tradition. Cette derni^re reste n^anmoins la source la plus impor- 
tance oil ait puise I’^crivain hebreu, — Quoi qu’il en soit du jugement port6 par 
M. N. sur la valeur du document en question, nous devons reconnaitre que le 
travail d’analyse au moyen duquel il essaie d’en retrouver au moins les grands 
lineaments, est fort bien fait et plein d’interet. On y rencontre k chaque instant 
des remarques aussi fines que judicieuses, et des explications d’une grande 
valeur. C’est une ceuvre de critique du meilleur aloi. 

La seconde dissertation roule sur le lieu de debarquement de Noe, e’est-^-dire 
sur la place gdograpbique de I’Ararat biblique ; d’apres une tradition il faudrait 
chercher cette montagne dans I’Armenie orientale, d’apr^s une autre dans le 

1. M. N. les enumere .iinsi ; i‘ I'ccrit /in'mili/ iGrundschrift'i, appele d’abord fragment 

ilohiste, puis, par MM. Ewald et Kuenen, Inre des origines; 2“ I’oeuvre du /ehoviste, qui 
emprunte beaucoup a un (second) ilohiste originaire du royaume d'Ephraim; 3" le travail 
d’un rcdacteur qui tait un seul ouvrage des deux ecrits prteites ; enfin 4° vient le deiitero- 
nomiste qui intercale dans I’ouvrage precedent le cinquieme livre presque entier et remanie 
complrtement les recits relatifs a Josue. — Cette maniere de voir pourrait donner lieu k 
plusieurs observations qui ne peuvent etre developpees ici. • 

2. Gesch. des Voikes Israel, y 1 , p. 112 et suiv. 
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pays de Kardou, et ra^me, d’aprgs unetroisitoe, en Phrygie. M. N. croit que 
I’dcrivain biblique a voulu designer I’Ararat armenien. Son travail, bien que 
tr^s-court, contient des faits importants pour I’explicatiun du mythe du deluge, 
dont I’origine est peut-^tre armenienne et non semitique. 

Le quatorzieme chapitre de la Genese tranche suffisamment pour le fond et 
la forme avec les fragments au milieu desquels il est incorpore, pour que M. 
Ewald, et apres lui MM. Bertheau, Tuch et Renan, aient cru y reconnaitre un 
document d’origine cananeenne, de date tres-ancienne, et d’une grande valeur 
historique. M. N. attaque ce point de vue par des argum.ents d’un grand poids 
et montre que Pauteur inconnu de ce morceau , non seulement n’a pas puis^ 
dans la tradition populaire les principaux faits de son recit, mais n’a ^crit que 
pour glorifier la memoire d’Abratam, le pere des Hebreux. Tel est le sujet de 
sa troisieme etude. • 

Quant k la quatrieme, elle est destinde i prouver qu’il est impossible d’etablir 
une chronologie du temps des Juges, les chiffres rapportes dans le livre de ce nom 
4 tant des nombres fictifs obtenus k Paide de precedes que le critique essaie de 
ddcouvrir. Les quelques pages consacr^es k cette question abondent en remar- 
ques neuves et int^ressantes. 

Get ouvrage m^rite d’etre recommandd k tous les amis des Etudes bibhques. 

A. CarriSre. 


25.— Die griechischen Fremdwoerter eingeleitet und lexicalisch erklaert von D' 

Ed. Laubert. Berlin, Guttentag, 1869. In-8*, 102 p. — Prix : 2 fr. i;. 

Get ouvrage se compose de deux parties, lelrx/^ur des mots grecsquiontpassd 
enallemand et V Introduction, qui comprend 41 pages compactes. Nous nedirons 
rien du Lexique, qui est destine surtout k Pusage des Allemands, et qui pourrait 
^tre disposd d’une facon plus commode, mais non plus compendieuse ' ; Vlntro- 
duction est interessante et bien faite. Dans une revue rapide des mots grecs recus 
en allemand (ce sont k peu pres tous ceux que nous possedons aussi), Pauteur 
montre combien ces « Strangers » ont pen6trd dans tous les domaines de la 
pensee et de la vie moderne. — La question de Porthographe des mots grecs 
am^ne Pauteur k examiner la forme qu’ils ont prise dans les principales langues 
de PEurope ; il prdsente d ce propos des considerations tr^s-dignes de lecture et 
distingue heureusement (bien que peut-toe on put insister davantage sur ce 
point) entre les mots grecs venus dans les langues (surtout dans les langues 
romanes) par la bouche du peuple, c’est-^-dire par Pintermddiaire du latin, et 
ceux qui ont dtd faits directement sur le grec par les savants. M. Laubert 
conclut que Palleraand se distingue entre toutes les langues modernes par la 

I. Quelques remarques de detail. Je ne vois pas Pall. Pokal, fr. bocal, qui vient du 
gr. p«'Jxa/,iov (^oy. Diez, Gramm., t. I, p. 57); — Barse, de pOpia, est omis,^etc. — Il 
va sans dire que la nomenclature scientifique n’est pas epuisee; elle s’accrolt tous les 
jours. 
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fid61it6 avec laquelle il conserve la forme des mots grecs, et pense qu’on aurait 
tort d’en ramener I’orthographe k la prononciation usuelle. Il fait ensuite des 
reflexions tr^s-interessantes sur I’introduction des mots grecs et les composes 
nouveaux, formas avec des elements grecs, qui surgissent k chaque instant dans 
nos langues. — Il serait k d^sirer ^u’un philologue francais entreprit pour nous 
le travail que M. L. vient d’ex6cuter pour les Alleraands; nous lui recomman- 
derions le Lexique, non comme un modde k suivre, mais comme un travail bien 
fait et une liste assez complete, et {’Introduction comme une lecture certainement 
fructueuse. 


26. — Johann Fischart von Strassbnrg und Basels Antheil an ihm, von 

Wilhelm Wackernagel. Basel, Schweighauserische Buchhandlung , 1870. In-8‘, 

viij-2i 5 p. — Prix : 6 fr. , 

Ce livre ecrit pendant les longs mois de souffrance qui ont pr^cedd sa mort, 
est comme le testament litt^raire de M. W. Wackernagel, et nous devons savoir 
grd cl I’eminent philologue que I’Allemagne s’accorde k considerer comme 4e 
successeur de Jacob Grimm, d’avoir vou6 ses derniers loisirs k un auteur qui 
nous touche de pres et qui, depuis une vingtaine d’annSes, fait son regain de 
gloire. 

Moraliste humoristique et satirique, traducteur, polemiste, poete, Jean Fischart, 
quoique beaucoup lu, semble avoir M personnellement peu remarqu6 de ses 
conteraporains. C’est de lui-mSme qu’on tient la meilleure part de ce qu’on salt 
de sa vie, et I’ouvrage que M. W. lui a consacr6 a pr6cistoent pour but de 
serrer de plus prSs le texte de ses Merits pour en tirer de nouvelles denudes 
biographiques. Les ddveloppements oil I’auteur est entre et que, soit dit en 
passant, son titre ne faisait pas prdvoir, ont fait de son livre une excellente 
monographie, la meilleure que nous possddions sur un ecrivain auquel le plus 
rdeent de ses dditeurs, M. H. Kurz assigne, dans la galerie littdraire de I’Alle- 
raagne au xvP sidcle, une place imraddiatement apres Luther. Nous nous recon- 
naissons du reste bien insuffisant pour juger le nouveau travail de M. Wacker- 
nagel. La longue frdquentation des oeuvres de Fischart, de celles de ses prede- 
cesseurs comme de celles de ses conteraporains, lui donne une autorite devant 
laquelle nous n’avons qu’h nous incliner. 

La reputation qui revient k Fischart lui est due. 11 est un maitre en fait de 
langue, de fantaisie, de verve et d’humour. Son savoir est proportionnd k sa 
philosophie pratique, k son experience de la vie. Il avait k un haut degre le sen- 
timent du beau dans les arts; il recherchait k la fois les artistes et leurs oeuvres. 
Avec cela des contradictions caraetdristiques : il raille les illusions astrologiques 
de son temps, et il traduit en conscience la ddmonomanie de Jean Bodin et donne 
une nouvelle ddition du Malleus maleficarum. Autant et plus qu’aucun de ses 
conteraporains, il fut de son temps et de son pays ; selon la remarque de M. W., 
dans ses dcrits, source indpuisable d’dtudes de moeurs, on a uneifaage de toutes 
les couches de la socidtd allemande au xvi" siecle. Ses preoccupations confes- 
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sionnelles ne I’empSchaient pas de prkher la concorde aux deux partis, dont les 
querelles ne profitaient qu’aux Turcs, comme elles firent plus tard les affaires de 
la France. Son patriotisme est S la fiauteur du sentiment national dont nous 
avons vu le reveil de nos joursj et peut-^tre lui sert-il d’autant mieux aupr^s de 
certains de ses admirateurs d’outre-Rhin, que Fischart appartient ^ I’Alsace. 

Les qualites morales et litteraires de Fischart contrastent avec les conditions 
precaires de son existence. Il fit ses dtudes h la maniere de son temps, allant 
d’une universite h I’autre et ne parcourant pas seulement I’Allemagne entiere , 
mais poussant sa pointe jusqu’i Paris et h Sienne, dans les Pays-Bas et en Angle- 
terre. La necessite le mit k la solde des libraires. Il fut probableraent en Alle- 
magne I’un des premiers dcrivains qui aient vecu de leur plume. La gueuserie 
de I’ecolier vagabond fut comm^ Fapprentissage de sa carriere d’homme de 
lettres. En parlant h I’Allemagne s« langue, la Rdforme avait crde de nombreux 
lecteurs que des libraires intelligents tenaient a satisfaire, et Fischart eut le 
merite de trouver du premier coup le ton qu’il fallait pour plaire S ces esprits 
(iont la culture ne relevait plus de I’antiquitd. Il se mit au niveau de ses lecteurs : 
tout en leur donnant du neuf, il fallait les entourer de leurs vieilles connaissances : 
de 14 ces innombrables proverbes, ces jeux de mots plaisants, ces emprunts aux 
chants et aux contes populaires, ces reminiscences continuelles de livres antd- 
rieurs, tombes, au sens le plus large, dans le domaine public. 

Telle est cependant I’ignorance oh I’on est de ce qui concerne I’auteur, qu’on 
n’est pas encore fixe sur le lieu de sa naissance. Tout en se disant de Strasbourg, 
Fischart prenait le surnora de Mainzer on Mayencais; lui-mdme traite quelque 
part les Mayencais de compatriotes, tout comme en Allemagne, 4 defaut d’autre 
parentd, on se dit cousin par le nom, et ses biographes, Vilmar, H. Kurz, L. 
Spach, en avaient concla qu’il dtaitneh Mayence. M. W. est d’un avis different. 
Tout en regrettant qu’on n’ait pas encore tire de quelque chartrier des pieces 
qui en fassent foi, il se prononce nettement pour Strasbourg, en alldguant I’atta- 
chement que Fischart lui tdmoigne en toute circonstance, tandis que de Mayence 
il park sans plus de facon que de toute autre ville allemande. L’auteur suppose 
que le surnom de Menzer vient 4 Fischart, soit de sa mere, soit du lieu de nais- 
sance de son pdre, absoluraent comme celui du prddicateur strasbourgeois Jean 
Geiler de Kaisersberg, ne 4 Schaffhouse, lui venait du lieu d’origine de son grand 
pere. 

Apres Strasbourg, B41e parait avoir 6 k le s^jour de predilection de Fischart. 
M. W. constate qu’il y a termind ses dtudes et s’est fait recevoir docteur en 
droit civil et canon, le 4 des ides d’aout 1 574 . C’est 14 qu’il dcrivit d4s 1 572 , 4 
I’exemple de Rabelais et de quelques auteurs allemands du m 6 me siecle, une 
sorte de prognostication sous le titre de : Aller Praciick Croszmiitter. 

L’annee qui suivit sa promotion vit paraitre sa traduction de Gargantua, 
adapke, suivant sa propre expression, au m 6 ridien allemand. Le traducteur y 
marche de pa>r avec I’auteur. C’est le m 6 me rire large et puissant, et ce qui 
donne un inkret particulier 4 la redaction allemande, c’est que Fischart rend 
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par des composes allemands les innombrables expressions que Rabelais forge & 
I’aide du grec et du latin. Dans ce livre M. W. releve un grand nombre de pas- 
sages qui ne s’expliquent que par la connaissance approfondie des lieux, des 
personnes, des mceurs, des usages, du dialecte, mdme des souvenirs historiques 
de B^le. Ce rapprochement s’est imposd avec une telle force h I’espritde M. W., 
qu’il n’a eu I’idee de rechercher dans la matricule universitaire la trace du sejour 
de Fischart ^ Bale, qu’apres avoir acquis par la lecture du Gargantua la certitude 
qu’il y avait passd. Cependant il arrive parfois h I’auteur, emportd par son sujet, 
de croire locales des allusions qui trouvent leur application ailleurs encore qu’d 
Bale : telle est entre autres, p. 53, la mention de la Frau Faste; ce n’est pas 
seulement a Bale que le peuple croyait a la Ke des quatre-temps. 

Comment se fait-il que la meilleure oeuvre goetique de Fischart, la Chasse aux 
puces {Die Floh Halt), dont la publication ^ place entre celle de la premiere 
Edition de la Proitick et celle de la premiere Edition du Gargantua, ne porte 
aucune trace de I’influence de Bale sur le pofete? M. W. ne s’explique pas sur 
cet oubli, ou du moins I’absence qu’il suppose ne I’explique pas assez. La vr^e 
raison c’est qu’en I’dcrivant Fischart avait en vue un public different. M. W. 
dtablit que la satire contre I’astrologie a dte imprimee a Bale ; il en aura dtd de 
mSme du Gargantua, tandis que la Chasse aux puces a ete publide a Strasbourg 
chez Bernard Jobin. 

Fischart a beaucoup travailld pour ce libraire, avec lequel il fut en relations 
des 1572, et a ce propos qu’on nous permette une observation. Ils se traitaient 
rdciproquement de Schwager, et on en a conclu que Jobin avait dpousd une sceur 
de Fischart. M. W. I’admet dgalement, et en cela il nous parait faire la m^me 
erreur que Goethe, qui lui aussi, dans son Gcetz de Berlichingen a attache au mot 
de Schwager le sens de beau-frere. Mais rien ne prouve qu’ii y eht entre Fischart 
et Jobin un lien de parente, que I’un eut epouse la sceur de I’autre. Au xyC et 
au xvii” siecles, I’expression de Schwager s’applique a tout rapport de confrater- 
nity, d’affaires ou de plaisirs, et il est tres-naturel des lors qu’un auteur et son 
libraire se soient qualifids ainsi, Espdrons que le depouillement des archives 
d’Alsace arnSnera un jour la certitude sur ce point comme sur le reste de la car- 
riyre de Fischart. 

Nous ne suivrons pas davantage le commentaire que M. W. a consacrd h ses 
autres dcrits, et ou il s’est proposd de rechercher les pr^curseurs dont Fischart 
peut se rdclamer. Une simple analyse sans developpements aurait peu d’intyryt 
pour la Reme critique et avec developpements elle d^passerait son cadre. Nous 
nous bornerons ^ ajouter qu’apres avoir tenty, en 1 581 et 1 582, de se crder une 
position comme avocat i la chambre impyriale de Spire, Fischart devint bailli de 
Forbach prSs de Saarbruck, qu’il dpousa une fille du chroniqueur alsacien Ber- 
nard Herzog, et qu’il mourut dans I’hiver de 1 589 i 90, hgd probablement de 
quarante et quelques anudes. 

On ne saurait assez louer I’yrudition et la sagacity que M. W. a dyployees 
dans ce livre. Il est plein de rdvelations sur I’histoire de la litterature allemande 
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au XVI'’ si^cle. Ce qui ajoute encore h sa valeur, c’est le supplement oi il a 
rassembie plusieurs des prefaces placdespar Fischarten tfete de ses publications. 
Nous devons constater cependant que celle des Accuratae effigies pontificum maxi- 
moram avait dej^ dtd reproduite par feu M. L. Schneegans dans le tome III de 
I’Alsatia de M. Aug. Stoeber. Une bonne table alphabetique termine le volume, 
dont I’impression est digne de la vieille reputation typographique de B^le. 

Nous nous permettrons cependant une critique. L’dtude de M. W. ne com- 
prend pas moins de 128 pages, et dans ce texte dont la lecture est rendue plus 
penible encore par les 264 notes qui I'accompagnent, le lecteur ne rencontre 
aucune coupure, aucun point d’arret ou il puisse reprendre haleine. Avec cela 
M. W. ecrit encore corame on ecrivait en Allemagne, avant que I’influence directe 
eUt comme partout ailleurs allege et edairci le style des bons ecrivains. Des 
phrases d’une demi page, comm^on en rencontre, sont pour I’esprit un veritable 
supplice. Esperons qu’il viendra un temps 011 les savants d’outre-Rhin consenti- 
ront ^ faciliter aux etrangers, par une meilleure disposition de leurs Merits et par 
4me manifere d’dcrire moins pdnible, le travail d’assirailation de la science et des 
idees allemandes. 

X. Mossmann. 


27- — Free Town Libraries. Their formation, management and history, in Britain, 

France, Germany and America. Together with brief Notices of Book Collectors, and 
. of the respective places of deposit of their surviving collections ; by Edward Edvvards. 

London, Triibner and C*, 1869. In-8‘, xiv-371 et 262 p. — Prix ; 26 fr. 25. 

Le present ouvrage se compose de deux parties bien distinctes. Les trois 
premiers livres sont consaerds I’histoire des bibliothSques comraunales publiques 
dans le Royaurae-Uni (livre I) sur le continent ( 1 . II) et en Am^rique ( 1 . III). 
Le quatridme livre est une sorte d'appendice qui se rattacherait plus naturelle- 
ment ce me serable ^ certains des ouvrages prdc^demment publics par 
M. Edwards, d ses Memoirs of libraries, par exemple ou h ses Libraries and 
Founders of Libraries : c’est une sorte de dictionnaire alphabetique des grands 
possesseurs de biblioth^ues, travail assurement utile, mais qui n’a qu’un rapport 
assez ^loignd avec le sujet traite dans les trois premiers livres. 

Ce sujet est du plus haut inter^t. M. Edwards nous fait connaitre par le detail 
une veritable revolution qui s’opere raaintenant en Angleterre et en Amerique 
dans ^organisation des bibliotheques, et qui ne tend 4 rien de moins qu’h procurer 
h tous la lecture la plus variee, ce qui, dans notre pays deraocratique, n’a guere 
lieu jusqu’^ present qu’^ Paris, et encore dans une mesure bien restreinte, puis- 
que c’est h peine si on commence h organiser chez nous, par les soins de la 
Society Franklin, des biblioth^ques dispos^es pour le prfet au dehors. 

Malheureusement pour nous les questions irait^es par M. Edwards touchent 
de plus pr^s h I’economie politique et sociale qu’h I’erudition : nous nous effor- 
cerons neasmoins, dussions-nous sortir par instants de notre cadre, d’en faire 
comprendre I’intdr^t h nos lecteurs. 
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L’dtablissement de biblioth^ues communales publiques (Free Town Libraries) 
est en Angleterre de date assez recente. Par un Acte du 14 aout 1850 il fut dtabli 
que les conseils municipaux seraient autorises & consulter leurs rrandants sur 
Cette question : « Voulez-vous qu’une taxe soit imposee pour I’dtablissement d’une 
» biblioth^que communale ? » Get acte ne s’appliquait qu’aux villes comptant au 
raoins 10,000 habitants, et en cas 3 e rdponse affirmative de la majorite des con- 
tribuables il dtait spdcifid que la taxe ne depasserait point un demi penny par 
livre de propriety imposable. 

Un second Acte (30 juillet 1855) reduisit, en ce qui concerne le nombre des 
habitants, h 5000 le minimum fixe par le precedent acte, et dleva jusqu’A un 
penny par livre le maximum de la taxe applicable A I’dtablissement des biblio- 
thSques projetees. ^ 

Enfm, en 1866, un troisi^me Acte modifia. sur divers points les precedents, 
supprimant par exemple toute exception fondde sur le nombre des habitants , et 
autorisant sur la simple demande de dix contribuables la convocation d’un meeting 
ayant pour objet la prise en consideration d’une motion relative A I’etablisse* 
raent d’une bibliotheque publique. 

Ces mesures ont produit des rdsultats remarquables qu’attestent avec une 
incontestable autoritd les statistiques dressdes par M. Edwards dans le plus im- 
portant des chapitres de son livre, celui qui est consacrd A I’histoire des biblio- 
th^ques publiques etablies dans la Grande-Bretagne en vertu des lois precitdes ( 1 . 1 , 
ch. iv). Nous ne pouvons qu’y renvoyer le lecteur curieux de savoir par quelles vicis- 
situdes ont passd ces bibliotheques, quel est leur revenu, quel est leur accroisse- 
ment moyen, de combien de livres elles se composent, combien de lecteurs elles 
recoivent annuellement, combien de volumes elles prStent au dehors, dans quelle 
proportion se rdpartissent les demandes selon les mati^res; toutes questions dont 
la portee ddpasse de beaucoup le cercle des choses de I’administration, mais que 
nous ne pouvons exposer en detail A cette place. Bornons-nous A dire que pres- 
que partout la proposition d’dtablir une taxe pour la fondation et I’entretien d’une 
biblioth^que, a obtenu de la part des contribuables, la grande majorite, quelque- 
fois mSme I’unanimite des suffrages; que les depenses d etablissement, couvertes 
non pas uniqueraent par le produit de la taxe, mais souvent aussi par des sous- 
criptions publiques, se sont elevdes pour Norwich par exemple, ville de 75,000 
habitants, A environ 14,000 liv. sterl. (350,000 fr.), et pour Birmingham, A 
29,500 (737,500 fr.); que les depenses annuelles de ces mdmes biblio- 
thdques sont en proportion avec celles qu’a causdes leur fondation; par exemple, 
pour Norwich et Birmingham, respectivement 600 et 4000 liv. sterl., pour 
Liverpool 2218 liv. ster. ( 5 5 , 3 5 o fr ), et, si nous voulons descendre A des villes 
de moindre population, pour Oxford (28,000 habitants) 600 livres. Notons 
qu’Oxford a en outre les bibliotheques richement dotdes de son Universite et de 
ses vingt-quatre colleges et I’alls. VoilA pour les depenses; void maintenant pour 
les recettes, car il n’est que juste de compter comrae recette I’lKage fait des 
livres ainsi mis libdralement A la portee de tous. Toutes ces bibliotheques sont 
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ouvertes six jours sur sept (on sait qu’en Angleterre les cabarets seuls on le droit 
de rester ouverts le dimanche, pourvu que ce soit hors des heures de service), 
et le nombre d’heures d’ouverture varie en general de 66 ^ 78 par semaine. De 
plus, la plupart de ces m6mes bibliothfeques pretent des livres au dehors ‘ . Or il 
rdsulte des tables dressdes par M. Edwards que pendant I’annde 1868 le nombre 
des communications fakes tant ^ I’interieur qu’k I’extdrieur , s’est dlevd pour 
Oxford (je reprends les villes qui ra’ont dejik servi d’exemples) ^ 18,790, pour 
Norwich i 15,480’, pour Birmingham a 359,260, pour Liverpool k 988,891. 

Pour apprdcier le service (les Anglais diraient « le montant du bien ») du aux 
free libraries, il faut considerer qu’avant leur institution la plupart des villes du 
Royaume-Uni dtaient depourvues de bibliotheques ; que les bibliotheques ante- 
rieures ^ Pacte de 1850, apparte^ant pour la plupart k des Universites ou k des 
Chapitres, n’dtaient organisees nipour I’admission d’un grand nombre de lecteurs 
ni pour le pr^t k I’exterieur, et surtout etaient mddiocrement appropriees, par 
leur composition, aux besoins du grand public. On peut done affirmer que la partie 
k moins aisde du public actuel des free town libraries lisait peu ou ne lisait que 
cette litterature, non pas seulement populaire mais vulgaire, que les grandes villes 
produisent toujours pour la consomination des classes inferieures de la socidtdL 
Les besoins du grand public se trouvent ainsi satisfaits sans qu’aucun inconve- 
nient en resulte pour les bibliotheques proprement savantes, qui, tant en raison 
des difficultds particulieres de leur service qu’^ cause du prix de leurs collec- 
tions de livres rares ou de mss., doivent rester reserv6es k un public restreint 
et choisi. 

Le succ^s obtenu par les bibliotheques k I’histoire desquelles M. E. a consaerd 
la meilleure partie de son livre, est assez considerable pour qu’il soit permis d’en 
rechercher les causes, mdme dans une revue aussi dtrangdre que la n6tre aux 
questions dconomiques et administratives. Ces causes se reduisent k une seule : 
Les free libraries prospdrent parce qu’elles ont dte directement fonddes et qu’elles 
sont directement entretenues par les contribuables. T out est dans le mot directement, 
et le est la raison de I’dtat si different 011 on voit nos bibliotheques communales, 
qui datent de 17894 et celles de la Grande-Bretagne, qui datentde 1850. Chez 


1 . Generalement sur la simple garantie de deux personnes etablies. 

2. C’est un chiffre exceptionnelTement bas pour une ville dont le library-rate (taxe pour 
la bibliotheque) s’eleve a 600 1 ., mais M. E. explique fp. 177-8) comment I’etablissement 
de la Bibliotheque ayant entralne des depenses tres-exagerees , la presque totalite du 
revenu se trouve actuellement absorbeeparl’amortissement d’un emprunt contracte a cette 
occasion. De B vient qu’il ne reste plus d’argent pour acheter des livres et que la biblio- 
theque reste stationnaire a 3642 volumes. 

3. Ce genre de litterature, qui naturellement est riche en histoires de bandits, etc., est 
maintenant en voie de decadence; voir VAthen^iim du i" )anvier de cette annee, p. 12. 

4. On peut en effet placer I’origine de nos bibliotheques publiques au decret de I’As- 
semblee nationale qui mit tous les biens ecclesiastiques i la disposition de la nation, 
2 noy. 1789. Un decret du 14 nov. de la meme annee decida que les monasteres et 
chapitres pos|,Mant des bibliotheques ou des archives seraient tenus d’en deposer des 6tats 
ou des catalogues aux greffes des sieges royaux ou des municipalites les plus voisines, spe- 
cifiant particulierement les manuscrits, et de se constituer gardiens des livres et mss. 
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nous aussi, sans doute, ce sont les contribuables qui paient I’entretien de la 
bibliothSque et le salaire souvent infime du bibliothecaire, mais ce ne sont point 
eux qui determinent I’emploi de leur argent. Leur attention n’est pas dirigde 
vers I’usage auquel on I’applique ; ils s’interessent moderement ^ une institution 
sur laquelle ils n’ont pas d’action, et qui d’ailleurs est ^tablie de facon 3 n'^tre 
d’aucune utilite ^ la plupart d’entre eux. Car on salt bien que pour Padministration 
d’une commune mSme importante, I’organisation de la biblioth^ue est d’ordre 
fort secondaire. Les conseillers municipaux comptent sur leurs propres biblio- 
thSques ou sur celles de leurs amis pour leur fournir une nourriture intellectuelle 
proportionn^e h leur appdtit, et votent une allocation S peu pres suffisante pour 
faire relier les livres adresses par I’Etat et souscrire k quelques publications 
locales. De la sorte, ces bibliotheques qui ^ leur origine, au lendemain de la 
confiscation des biens ecclesiastiques au profit de la nation, etaient, sur certains 
points du moins, passablement au courant de la science d’alors, sont maintenant, 
faute des livres modernes les plus essentiels, totalement arrierees. C’est I’absence 
de livres modernes, constatant lYtat actuel des sciences et de la litt^rature, qiti 
cause I’abandon oii le public laisse nos bibliothSques provinciales. Cette lacune 
n’a pas ^chappd k la sagacite de M, Edwards, et il conjecture avec raison qu’elle 
se rencontre mSme dans des biblioth^ques les moins parcimonieusement dotdes : 
« Lk mSme ob les bibliotheques contiennent le plus de richesses, » dit-il, » « et 
» oil elles sont convenablement dot^es par les municipalit^s , I’usage qu’en font 
j) les lecteurs ne peut ^tre consider^ comme proportionn^ ni ^ la valeur des 
» collections, ni aux intentions des fondateurs. Par-dessus tout, il est permis de 
» conjecturer qu’en g^ndral les anciennes bibliotheques municipales n’ont pas su 
» etendre leurs bienfaits sur toutes les classes de la population de la ville, m^me 
» oil d’ailleurs la conservation des livres et leur facile accSs sont le mieux 
» assures » (2 lo-i). 

Cela est strictement vrai. Mais que dire des bibliotheques de sous-pr^fectures 
et raeme de bien des prefectures ? Malgre tout le soin avec lequel il a depouille 
tout ce qu’il a pu rencontrer de rapports officiels et de statistiques (sources bien 
souvent trompeuses) M. E. n’arrive point k se faire une idee exacte de I’ftat des 
choses dans les villes de population moyenne. En ces matieres rien ne suppl^e k 
I’observation personnelle. Si je ne croyais superflu de demontrer ici ce qui est 
connu de tous ceux de nos lecteurs qui ont habit^ la province, je pourrais mon- 
trer par une serie indtfinie d’exemples que dans les cas les plus favorables nos 
petites bibliotheques municipales perdent chaque ann^e de leur utility, faute de 
recevoir un accroissement n^cessaire, que dans d’autres cas elles se detruisent, 


compris auxdits etats. — Cette mesure fut mal executee, et divers decrets (20 mars 1790, 
2 janvier 1792) chargerent les municipalites du soin de rediger les catalogues des biblio- 
theques et archives des etablissements supprimes. Plus tard (8 pluv. an II == 27 janv. 
1794) il fut decrete que des copies de ces inventaires seraient adressees au Comite de 
I’instruction publique, et que les administrateurs des districts auraient il clToisir parmi les 
edifices nationaux un etablissement convenable pour y etablir une bibliotheque publique. 
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faute d’etre mat^rielleraent entrenues. Je sais dans un d^partement de I’Est une 
importante biblioth^que possedant un fonds considerable de mss. prdcieux et de 
livres anciens, qui consacre 500 francs par an ^ sa bibliotheque, et attribue 
pareille somme'^ son bibliothdcaire, qui se trouve etre un savant de grand merite ' . 
Dans le midi de la France, je sais une ville de 14,000 habitants, qui a une biblio- 
theque et un bibliothecaire ; ce dernier (il est vrai qu’il recoit 1 50 francs par an) 
n’exerce jamais ses functions. Il se contente de prater les clefs de la bibliotheque 
k ceux qui veulent emprunter des livres pour lesquels il ne leur est demandd 
aucun recu ; aucune somme n’est consacree k I’augraentation d’un fonds qui va 
chaque jour ddperissant. De tout cela le public se soucie peu, parce qu’on ne 
lui a point fait comprendre I’utilitd qu’il pourrait retirer de bibliotheques bien 
organisdes, et surtout parce qu’on se d^sintdresse facilement des choses sur les- 
quelles on n’est point appeM ^ dinner son avis. Et pourtant il est pdnible de 
penser qu’il y a peu de villes en France (s’il y en a) qui ddpensent autant pour 
leur bibliotheque que pour les fetes du 1 5 aout. 

• On tourne sans en avoir conscience dans un cercle vicieux : On ne juge point 
k propos de se montrer large pour des dtablissements que fr^quentent quelques 
rares habitues, et en n’offrant point aux lecteurs les livres et I’accommodation 
necessaires, on fait tout pour en restreindre le nombre. La fin logique de cette 
situation serait la suppression de toute allocation de la part des municipalites, et 
ce serait peut-^tre le denouement le plus souhaitable , car alors la force des 
choses ferait renaitre les bibliotheques dans des conditions toutes nouvelles. 

Ces conditions ne sauraient fitre meilleures que celles qu’ont faites au Royaume- 
Uni les Actes de 1850, 1855 et 1866. 11 n’y a point lieu de faire intervenir ici 
les questions de race et de nationalitd qu’on invoque si souvent hors de propos; 
il ne servirait de rien d’alleguer qu’en Angleterre le golJt de la lecture est plus 
developpe que chez nous, puisqu’il est manifeste que nous n’avons rien fait pour 
le ddvelopper. La cause du contraste que prdsentent les deux pays quant au point 
qui nous occupe est, je le rdpete, dans ce fait qu’en Angleterre les contribuables 
d^terminent, dans le cas dont il s’agit comme dans beaucoup d’autres, I’emploi 
qui sera fait de leur argent. Lorsque, conformdment k la loi, on convoque un 
meeting pour debattre cette question : Nous iraposerons-nous une taxe pour une 
bibliotheque? {Shall a Library Rate be levied^} I’attention publique est fortement 
dirigee vers les avantages que chacun peut retirer de I’etablissement projet^ ; et 
d’autre part, on ne ferme point les yeux sur I’inconv^nient de s’imposer quelques 
centimes additionnels. Toutes les conditions d’un debat contradictoire sont done 
r^unies. Si la motion est adoptee — et I’experience a raontrd qu’elle I’etait pres- 
que toujours — on peut ^tre sur i" que la somme produite par la taxe sera 
superieure aux mis^rables allocations de nos municipalites, 2° que les contribuables 
qui auront voulu I’dtablissement de la taxe, voudront aussi en retirer tout le parti 
possible. Les mesures les plus lib^rales, les plus propres k faciliter la circulation 


I. Du moins tel etait I’etat des choses en 1861. Je souhaite qu’il ait change. 
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des livres seront prises ; les acquisitions seront faites, non point comme il arrive 
trop souvent , mSme dans nos bibliotheques de Paris ' , selon la fantaisie des 
biblioth^caires, mais selon la moyenne des deraandes. On se procurers les 
ouvrages relatifs aux sciences qui manquent si compldtement ^ nos bibliotheques 
provinciales, on fera la part large k la litterature contemporaine ; le gout de la 
lecture se d^veloppera en proportion des moyens qu’on aura de le satisfaire, et 
le consommateur payant directement I’objet de sa consommation, on peut etre 
assure que les subsides croitront en proportion de la demande. 

On ne peut que recommander vivement la lecture de ce livre S tous ceux 
qu’interessent les questions dont nous venons de donner un rapide apercu, et qui 
ne croient point devoir ecarter a priori les resultats de I’experience dtrangere 
sous le pretexte commode que les mesures lesjilus fecondes perdent leur effica- 
cite des qu’elles sont appliqu^es hors du pay^oh elles ont pris naissance. M. E. 
qui a ete e la t^te de I’une des deux plus importantes free libraries de I’Angle- 
terre, celle de Manchester, a sur toutes les parties de Part du bibliothdcaire des 
idees tres-arretdes qui mdritent d’etre prises en consideration lors mSme qu’qp 
ne les partagerait pas. Par exemple il est partisan des catalogues par ordre de 
matieres (p. 52-3), qui guident le lecteur dans ses recherches. Pour ma part les 
difficultes d’un tel classement me paraissent si enormes et les chances d’erreurs 
si nombreuses que je ne le crois pas applicable k une grande bibliothSque. Les 
encyclopedies et les biographies, telles qu’on les fait de nos jours, avec abun- 
dance de r^Krences ^ la fin de chaque article, les raanuels, les bibliographies 
spdciales doivent ^tre places dans la salle de lecture sous la main du lecteur 
afm de le guider dans ses recherches, et le catalogue ne doit pr6tendre h rien de 
plus qu’^ ^tre I’index alphabetique des ouvrages que possSde la bibliothdque. 
Tel est I’immense catalogue manuscrit qui forme deux cercles concentriques dans 
la salle de lecture du Musee Britannique, et certes pour un tel catalogue on 
ferait bien gr^ce I’administration de la Bibliotheque impdriale de son catalogue 
imprimd par ordre de matieres qu’elle ne finira jamais^. Mais je ne nie pas que 
dans un dtablissement peu considerable, tels que sont encore la plupart des free 
libraries, le systSme preconisdpar M. E. ait de-r^els avantages. 

Du reste on concoit que c’est principalement en ce qui concerne I’histoire et 
I’organisation des bibliotheques anglaises que Pexperience de M. E. est precieuse. 
Pour le reste, et notamment pour notre pays, on voit que I’auteur s’est trouve 
k court de renseignements, et surtout que la connaissance personnelle des choses 
lui fait defaut. Il serait facile de relever ck et l^i plusieurs de ces petites inexac- 

1. Je ne parle point ici, bien entendu de la Bibliotheque imperiale, qui n’a point et ne 
doit point avoir de preferences, et qui d’ailleurs est sutfisamment dotee pour acquerir k 
peu pres tout ce qui parait de bon dans toutes les branches des connaissances humaines. 

2. Ce catalogue est une perpetuelle demonstration de la difficulte du classement par 
matiwes. Pour ne citer qu’un fait drole, on y voit figurer a la Biographie de I'histoirede 
France saint Augustin (IX, 267), parce qu'il a ete eveque d’Hippone dont I’emplacement 
est compris dans nos possessions algeriennes, et Garibaldi {ibid., s8;)‘parce qu’il est 
ne il Nice! 
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titudes ou de ces confusions auxquelles les Strangers sont exposes, mais il 
vaut mieux savoir grd ^ M. E. des indications qu’il a reunies sur I’histoire de 
quelques-unes de nos plus anciennes bibliotheques, celles d’Aix en Provence 
(p. 5 et 205), de Lyon (p. 202), de Rouen (p. 20j), de Grenoble (p. 206), 
tout en regrettant qu’il n’ait pas eu connaissance d’ouvrages oCi il aurait trouve 
de quoi nourrir davantage ses notices, tels que les catalogues imprimes de plu- 
sieurs de nos bibliotheques des departements , le Cabinet des manuscrits de 
la Bibl. imp. de M. Delisle etc. 

Le quatrieme livre de I’ouvrage, qui h la veritd n’est qu’un hors-d’oeuvre, est 
assurement le moins satisfaisant. 11 est intitule Historical notices of Book Collectors; 
mais on peut tout au plus le considerer comme le cadre d’un dictionnaire des 
proprietaires ou fondateurs de bib^otheques. Et encore faudrait-il que ce cadre 
fut mieux determine. Que M. E. n’y fasse point entrer les book collectors actuel- 
lement vivants, tels que le comte d’Ashburnham, sir Thomas Phillipps, etc., soit, 
qjais pourquoi y introduire M. Stanislas Julien (n'’492)? qui vit encore; et 
parmi les morts, pourquoi n’y voit-on figurer ni le due de Glocester Humphrey, 
le premier fondateur de la bibliotheque de I’Universite d’Oxford, ni Bodley qui 
la crea de nouveau ? D’autre part, pourquoi M. E. admet-il dans sa liste des 
hommes qui n’ont laisse d’autres collections que celles de leurs propres auto- 
graphes ? Napoldon par exemple, qui figure parmi les book collectors ^ propos de 
ses Merits de jeunesse, maintenant conserves k Ashburnham-place, dans la col- 
lection Libri; ou tant d’autres personnages que M. E. n’a mentionn^s qu’^ cause 
de leur correspondance ou de leurs propres ouvrages ? 

Quant aux renseignements qui accompagnent les noms des personnages admis 
dans cette liste, ils sont le plus souvent insuffisants ; et dans la plupart des cas il 
dtait si facile de se renseigner que I’apologie faite d’avance par I’auteur, k la page 
362, est vraiment inacceptable. Il suffisait d’ouvrir une Biographie plus ou moins 
universelle pour trouver la date, laissee en blanc par M. E., de la raort de Fortia 
d’Urban (4 aout 1843), d’Al.-Jules-Ant. Fauris de Saint -Vincent (i 3 nov. 1819) 
ou de Fontanieu (1767). Il n’etait pas necessaire de se donner beaucoup de peine 
pour trouver ^ dire sur Hunter autre chose que ceci : « Hunter depensa beau- 
» coup d’argent et de temps pour I’acquisition de la bibliotheque qui est main- 
» tenant conservde pour I’usage public ^ au Mus^e Hunt^rien k Glasgow. Elle 
» contient des livres de la plus grande rarete et de la plus grande beaute en 
» m^rae temps que des ouvrages qui sont plus particulierement les instruments 


1. Dans ce dernier ouvrage M. E. aurait rencontre des renseignements nouveaux et 
precis sur ia bibliotheque de Rouen, qui date du XV’ siecle (Delisle, p. -54S), sur celle 
de St.-L6 qui existait deji en 1470 (id., p. 344), sur celle de Poitiers qui ne parait pas 
moins ancienne (id., p. 54Q. 

2. N. B. On voit les livres a travers les vitres, comme les auimaux empaillfc dont 
abonde le memt rausee. Prix d’entrfe ; i sh. On ne fait exception que pour les personnes 
recommar.dees. 
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» de travail du savant, sp^cialement du savant voud aux sciences physiques et 
» a leurs applications pratiques. » Se douterait-on aprSs cela que cette biblio- 
theque contient un grand nombre de manuscrits pr^cieux qui viennent de Gai- 
gnat, de La Valliere et d’autres grands collectionneurs du xviii® siecle? — Ni 
Gaignat ni La ValliSre ne figurent^dans la liste de M. Edwards, ni Guyon de 
Sardiere ni tant d’autres. — Souvent les renseignements de M. E. sont puisds ^ 
des sources suspectes. Ainsi c’est aux Causeries d’un Curieux de M. Feuillet de 
Conches qu’il emprunte sa notice sur GaigniSres. Il eut mieux fait de consulter 
le travail etendu que M. Delisle a consacrd k cet eminent collectionneur ' . Pour 
le dire en passant M. E. trouvera dans I’ouvrage de M. Delisle les dements 
necessaires pour refaire un grand nombre de ses notices. Je lui signalerai notam- 
ment ce qui concerne Baluze (Delisle, p. 364-7), Catherine de M6dicis (id. 
p. 207-12), Foucault (id. p. 375-80), Fou^uet (id. p. 270-4), Hurault (ii. 
p. 212-3), Mazarin (id. p. 279-85), Peiresc (p. 283-j), Ptoarque (id. p. 138- 
40), Sainte-Palaye (p. 571), etc.^ 

Le sujet trait6 par M. Edwards dans son quatrieme livre est assez abondapt 
et intdressant pour former un ouvrage k part. Toutes les personnes qui s’int6- 
ressent ^ I’histoire des bibliotheques, sujet qui touche de si prSs k la philologie, 
accueilleraient avec reconnaissance un dictionnaire des book collectors, 011 vien- 
draient prendre place ceux m^mes de notre temps, sur les collections desquels il 
n’est pas toujours facile de se procurer des renseignements. Nous espdrons que 
M. Edwards nous donnera un jour ce travail dont le quatrieme livre des Free 
Town Libraries n’est encore que I’esquisse. 

P. M. 


1. Le Cabinet des manuscrits de la Bibl. imp., p. 335-56. Voir aussi p. 5 56 pour le de- 
tournement k la suite duquel plusieurs volumes de Gaignieres out 6te transportes k la 
Bodleienne. 

2. Je rejette en notes quelques remarques de peu d’importance : Acciajoh; les mss. 
provenant de cette famille celebre n’ont pas ete acquis isolement par le comte d’Ashburn- 

ham : ils font partie de la collection Libri fsous le n’ 1830) achetee toute en une fois. 

Grenville Brydges Chandos; les renseignements donnes a cet endroit (pourquoi la plutot 
qu’ailleurs?) sur les collections d’Ashburnham-Place sont peu exacts, et les mss. cites 
a litre de specimens remarquables auraient pu etre plus heureusement choisis. M. E. ne 
paratt connaltre que \’ Index de ces collections, qui date de 1853; les catalogues, publics 
plus tard, donnent pour le foods Barrels et pour I’Appendice tous les details desirables. 
Il y en a des exemplaires a la Bodleienne et k la Bibl. de FUniversite de Cambrid^fe. — 
Gruthuyse; ses mss. « were obtained for the Imperial Library by purchase ». Non: « for 
the Royal » a tout le moins. Un peu plus de precision n’eut pas ete de trop. M. E. n’i- 
gnore sans doute pas qu’il existe sur Louis de Bruges, seigneur de la Gruthuyse', un 
travail special de Van Praet; cf. aussi Delisle, Cab. des mss. p. 140-6. — Huet; M. E. 
a cherche vainement des renseignements sur I’ongine des mss. du celebre eveque d’Av'ran- 
ches acquis par Libri; il en trouvera dans la Lettie de Libri a A/. deFalloux, p. 301 (Paris 
1849). — Montcil; ce n’est pas seulement le Musee Britannique, mais aussi la Biblioth’ 
imperiale qui a acquis une partie de sa collection. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



REVUE CRITIQ^UE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 


N' 7 — 12 Fevrier — 1870 

Sommaire : 28. Haneberg, Antiquites religieuses de la Bible. — 29. Meyer, Dis- 
sertation sur Roland; Pio, la Legende d’Ogier le Danois. — 30. Erdmannsdcerfer, 
le Comte George Frederic de Waldeck. — 31. M“‘ Lebrun, Souvenirs. — 32. 
Bastian, les Races humaines et leur variabilite. 


28. — Die religicesen Alterthamer der Bibel, von D’ Dan. Bonifacius von 
Haneberg. Zweite, grcesstentheils umgearbeitete Auflage. Miinchen, Literarisch-artis- 
tiche Anstalt der J. G. Cotta’schen Buchhandlung, 1869. In-8", xvj-700 p. — Prix : 
i3fr. 35. 

M. de Haneberg, professeur I’Universitd de Munich et I’un des thdologiens 
catholiques les plus savants et les plus estimes de I’Alleraagne contemporaine, 
jjublie, sous le titre que nous venons de transcrire, la seconde Edition d’une 
Archdologie biblique (Handbuch der biblischen Alierihumskunde) rddigee en 1842 
pour fitre jointe a la Bible commentee d’Allioli. Nous n’avons point sous les yeux 
cette premiere publication ; il nous est, par consequent, impossible de dire quels 
changeraents y ont dte apportes, mais I’auteur lui-rndme nous avertit, dans sa 
preface, que son travail a subi une refonte complete. T el qu’il se presente main- 
tenant ^ nous, il est divise en sept livres dont nous reproduisons les titres pour 
marquer plus exactement ce que M. de H. entend par Antiquites religieuses de la 
Bible: i. Forme primitive de la religion. Religion des patriarches ; — II. Le 
paganisme chez les peuples voisins d’Israel, en particulier chez les Canandens et 
les habitants de la Mdsopotamie; — HI. Les bases dela religion mosaique; — 
IV. Les lieux de culte de la religion mosaique ; — V. Les actes de culte de la 
religion mosaique (prieres, sacrifices, rites, etc.) ; — VI. Le personnel du 
culte; — VII. Les fetes religieuses. — Cette division estclaire et embrasse en 
effet tous les sujets qui doivent dtre traitds. 

S’il faut maintenant dire comment M. de H. s’est acquiud de sa t^che, il ne 
nous en coute nullement d’avouer que nous sommes tres-embarrasse pour por- 
ter un jugeraent sur la valeur de I’ouvrage. D’un cote le point de vue tout-a-fait 
supranaturaliste auquel se place I’auteur ne cadre en aucune maniere avec les 
rdgles de critique historique gendralement adraises dans le monde scientifique ; 
et d’autre part nous aurions mauvaise grace h reprocher k un professeur de 
thdologie d’etre restd fidele aux dogmes de I’Eglise. Il nous semble pourtant que 
nous resterons dans les limites de la plus stricte dquite, en nous bornant a cons- 
tater les deux fails suivants : 1“ Sur presque tous les points, mais surtout ^ 
I’dgard des questions d’histoire religieuse traitees dans les trois premiers livres, 
une critique independante arrive ^ des resultats bien differents de ceux qu’a 
obtenus M. ^e Haneberg; 2° etant admises les bases d’oh part le thdologien 
catholique, c’est-h-dire I’inspiration surnaturelle de tous les livres bibliques, leur 
authenticite, leur historicity, etc., il faut reconnaitre que I’auteur a fait tout ce 
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qui lui 6tait possible, qu’il a soigneusement dtudi6 les textes et la litt^rature du 
sujet, bien groups ses mat^riaux, clairenient expose ses opinions ; en un mot, 
que son livre ddnote un grand savoir et un vrai talent d’ecrivain. 

Ceux de nos lecteurs qui sont au courant des etudes de critique biblique, 
comprendront facilement comment un ouvrage, mfime fort bien fait, sur les 
Antiquites religieuses de la Bible, re peut avoir d’importance scientifique, du 
moment que I’auteur se prononce en faveur de I’authenticite et de la date tradi- 
tionnelle de tous leslivres de I’Ancien Testament. 

A. CARRifiRE. 


29. — Abhandlung fiber Roland, von D' Hugo Meyer. Breme, 1868, in-4’, 

p. (Programme de la Hauptschuk de Breme.) 

Sagnet om Holger Danske, dets udbredelse 05 forhold til Mythologien, ved L. Pio. 

Copenhague, Gad, 1870, in-8*, 100 p. < 

11 y a des branches, dans les sciences historiques, dont la radthode n’est pas 
encore tout-^-fait constituee. Ndes depuis peu de temps, elles ne sont pasdefi- 
nitivement sorties de cette periode de tStonnement qui est I’enfance des sciences, 
et qui se caracterise en general tant par I’incertitude du but precis qu’elles pour- 
suivent et des limites ou doit se renfermer ieur domaine, que par des mdprises 
sur la manidre d’apprecier, de classer, souvent mdme de recueillir les faits qui 
constituent leur matiere propre. La mythologie comparde est la plus jeune de 
ces branches, et si elle a fait en quelques annees des progrds que jamais elle 
n’aurait rdalisds aussi vite k une autre dpoque, elle est loin jusqu’^ prdsent 
d’avoir les principes surs et les contours arrdtds de sa sceur ainde, la science 
comparde des langues. Elle provoque encore, chez certains esprits, un scepti- 
cisme, voire une ironie, que la philologie comparde a rencontres egalement ^ 
ses ddbuts; et d’autre part, de mdme que les dtudes linguistiques il n’y a pas 
longtemps encore, elle excite des enthousiasmes irreflechis et a le don malheu- 
reux de plaire particulidrement aux esprits plus amoureux des idees gdndrales 
que des constatations methodiques, auxquels elle offre un terrain encore vague 
et plein de promesses, ou il est difficile de les contraindre h un travail rdgulier, 
comme des methodes eprouvees permettent de ie faire aujourd’huien linguistique. 
Les productions superficielles et mala propos ingenieuses que cet etat de choses 
a fait naitre n’ont pas peu contribue a inspirer a quelques tres-bons esprits des 
mefiances et des repugnances injustes h I'endroit de cette science elle-meme. 
Nous avons saisi toutes les occasions de parler dans cette Revue des travaux 
mythologiques qui venaient k notre connaissance, et nous le ferons encore, car 
c’est dans ces sciences en voie de constitution definitive qu’une critique sdvere 
et impartiale est le plus necessaire. Nous avons publie des articles oil on a pu 
remarquer des tendances quelque peu divergentes ; quelques-uns de nos colla- 
borateurs peuvent en effet ^tre separds par des nuances bien naturelles; mais 
tous sont d’accord avec nous sur les deux points fondamentaux qu’il s’agit d’eta- 
blir : d’abord la legitimite de la mythologie comparee prise en elle-mfeme, en- 
suite la necessite de la trailer methodiquement. Or la methode de la mythologie 
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compar^e est la ra^me au fond que celle de la grammaire comparee; seulement 
elle prdsente dans [’application quelques particularitds sur lesquelles il est bon 
d’insister. L’occasion nous en est fournie par les deux opuscules dont on vient 
de lire le titre ; ces deux dissertations, remarquables toutes deux et pleines de 
merite, nous semblent p^cher diversement contre quelques-unes des regies fon- 
damentales dont on ne doit pas s’ecarter da'ns les recherches de cette nature. 
Nous les examinons ensemble d’autant plus volontiers que toutes deux sont con- 
sacr^es ^ des heros propres aux traditions poetiques francaises : I’une a pour 
sujet Roland, I’autre Ogier le danois. 

M. Hugo Meyer prend pour point de depart de sa dissertation sur Roland les 
Rolandssaiilen. On salt que dans un grand nombre de villes (40 ^ 50) de la 
Basse-Saxe on voit sur la place •publique une statue, de bois ou de pierre, qui 
represente un guerrier armd et ^^ui est connue gendralement sous le nom de 
Rolandssaiile ou colonne de Roland: cette statue avait une signification juridique et 
symbolique sur laquelle M. M. renvoieau livre de Zoepfl, die Rulandssaiile, 1861. 
— L’auteur pense que le Roland ainsi repr^sentd est le meme que le Roland 
des chansons de geste francaises, et est ainsi amend h examiner ces dernieres. II 
raconte la Idgende de Roncevaux d’aprds Turpin et les poemes, en choisissant 
les traits qui favorisent le plus son systdme, et cherche ensuite h retrouver les 
elements de cette Idgende. — Il croit qu’au souvenir historique de Roncevaux 
se mdla chez les Francs le mythe de la fin du monde, tel que le prdsentent les 
textes eddiques, et que la bataille o£i Roland avait pdri prit les traits de cette su- 
preme bataille oh, d’apres la mythologie germanique, les bons et les mauvais 
dieux devaient lutter, et oil les premiers, trahis par Loki , devaient pdrir. — 
Viennent alors entre le recit de Roncevaux et les tableaux terribles des podmes 
norois des rapprochements plus ou moins frappants : h la fm du monde le loup 
Fenris est lachd, d’oh vient que « le loup est lachd » signifie : « le monde 
pdrit »; or le traitre, auteur de la defaite des Francs h Roncevaux, c’est le due 
de Gascogne Lupus, d’apres la charte d’Alaon, qui, toute fausse qu’elle est, 
conserve le souvenir d’une tradition populaire. Mais le nora mdme de Camion 
ne veutpas dire autre chose; il vient du francique Gamalo, et Gamalo rdpond au 
norois gamal, « vieux »; « le vieux » est souvent le surnom du loup, et un pro- 
verbe suedois dit gammal som ein varg = « vieux comme un loup » ' . Done le 
nom de Ganelon, qui signifie proprement « le vieux » , veut dire implicitement 
« le loup ». Ganelon joue h Roncevaux le r 61 e du loup dans le « cr^puscule des 
dieux )). Le role donn6 au loup par la mythologie scandinave repose d’ailleurs 
sur ce fait que « le crdpuscule est gris comme le loup; cf. en grec « loup » 
ettuxi-, « crepuscule » 2; le crepuscule engloutit la lumiere comme un loup, voil^ 

1 . M. M. aurait sans doute cite, s'lll’avait connue, I’ancienne expression frangaise de# contes 
au vieux loup », pour dire des contes de fee, des histoires .Tierveilleuses (Oudin, Curio- 
sitez frjn(,oist^ i6;6, p. 93); on dit d'ailleurs aussi en frangais t vieux comme un loup. i> 
S’ensuit-il que « vieux » puisse etre S3-nonyme de « loup » , c’est une autre 
question. 

2. Cf. I’expression frangaise « entre chien etioup », pour dire le crepuscule. 
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pourquoi le dieu de la luraiere est son ennemi naturel chez les Allemands et les 
Grecs(p. 9). » Roland, ennemi de Ganelon, c’est le dieu delalumi^re combat- 
tant Fenris ; on voit en effet, dans la Vosluspa, Heimdall s’avancer sous I’arbre 
cosmique, sonner trois fois du cor et reveiller tous les dieux pour la batallle 
^ laquelle il prend part lui-m6me. Il combat, il est vrai, plus specialement 
centre Loki, et Tyr centre le lou^, mais cela ne fait que peu de difference. 
— Le loup Fenris est appeld Hrodrsvitnir ce que M. M. traduit par « ennemi 
de Hrod » ; Hr6d serait en allemand Hruodo. M. M. s’efforce de prouver 
qu’il a en effet exists chez les peuples germaniques un dieu Hruodo ou 
Hrodo; le plus concluant de ses arguments, c’est ^ coup sur le nom neerlandais 
de Roydach donne au mardi, e’est-h-dire au Dienstag des Allemands, Tuesday 
des Anglais : M. M. en conclut que Hrodo est le m^me que Tyr ou Ziu. 
Ce Hrodo avait une Idgende, qui, au ix® siecij, a ete transport^e a Hrodoland 
ou Roland; je laisse de c6t^ les rapprochements plus ou moins heureux que 
M. M. ajoute k sa th&se principale^. — Il passe ensuite k Olivier, dans lequelil 
reconnait le dieu secondaire Hoder. En effet I’Edda raconte que Balder (autrq 
nom du dieu du soleil) a ^t^ tue par Holder, le dieu aveugle , qui I’a frappd 
sans le voir avec une branche de gui; dans certaines versions il est frere de 
Balder; dansd’autres Balder aimela soeur de Hoder; dans I’Edda, quand Balder 
meurt, sa femme meurt soudain de chagrin, et tout pleure sa mort, m^me les 
pierres. Or la Chanson de Roland raconte qu’Olivier, n’y voyant plus k cause du 
sang qui I’aveugle, frappe Roland de son ^pee (mais I’arme d’Olivier est une 
massue sur le portail de la cath^drale de Verone oh il est represente); Roland 
aime la sosur d’Olivier, qui meurt de douleur en apprenant sa mort, etles pierres 
sont encore mouilldes, d’apres le Ruolandesliet allemand, des larmes versees k la 
mort de Roland. Roland est d’ailleurs invulnerable comme Balder, etc. Hoder 
est sans doute le m^me que le dieu Uller, qui est appele Ollerus par Saxo 
Grammaticus, et qui est devenu Olivier en francais. — « R^unissant tous ces 
traits, dit M. M. (p. i ;), je soutiens done que la l^gende francique de Roland 
a pour base le mythe du dieu Hruodo ou Rodo, qui vers I’an 800 pouvait avoir 
k peu pres cette forme : le dieu du soleil Hruodo, fils de Bertha , remarquable 
par son dp^e et par son cor, est trahi par Gamalo, le vieil ennemi des dieux, 
blesse h mort involontairement par Oiler, son fr^re de sang ou d’alliance, donl 
il aime la sosur; il finit dans le combat contre les mauvais, dans la vallee des 
Opines (RoncevaV), sous I’arbre cosmique ; le soleil s’arr^te apres sa mort, les 
pierres le pleurent, sa bien-aim& le suit dans la mort. » — M. M. revient en- 


1. Il n’est pas bien sur que le Hrodmtmr me.ationne Cnmnismdl, 39 fe’est, je pense ie 
seui passage), soil identique au loup Fenris, et I’lnterpretation de M. M. n’est assures 
ni pour la premiere ni meme pour la deuxieme partie de ce mot. 

2. 'll en est un qui n’a guere de valeur ; c’est le nom de Berte donne ^ la mere de 
Roland. Dans la plupart des anciens textes elle s’appelle Gisie, et la legends des amours 
de Berte, soeur de Charlemagne, avec Milon, pere de Roland, est inconnue a ia France 
et n’apparait qu’au XIV' siecle en Italic ivoy. mon poe'l. deC/Mr/rmug-ne' p. 170,409). 
Je verrais plutdt un trait mythique dans la legends d’apres laquelle Roland etait le fruit 
de I’inceste de Charlemagne avec sa soeur (Ib., p. 378, 433). 
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suite aux Rolandssaulen, et montre qu’elles sent trSs-probablement identiques 
aux Irminsaiilen detruites par le christianisme. Or Irmin et Ziu, le fait est accepte, 
sent identiques ou tres-proclies parents; cette parente est confirmee par le fait 
que les Rolandssaulen sont quelquefois remplacees par des monuments analogues 
qui s’appelaient Tiodute, e’est-a-dire « piiier de Tio ou Ziu » Rodo n’etait 
qu’un surnom de Tio, et e’est ainsi, quand Rodo se fut confondu avec Roland, 
que les Irminsaiilen ou Tioduten s’appel^rent Rolandssaulen. La signification 
juridique de ces statues leur vient precisdment du role attribud au soleil par 
I’ancien droit germanique : Tiu (Irmin, Hrodo), divinite solaire, est en mSrae 
temps et par cela mfirae le dieu de la justice, et son image ou son embleme est 
le symbole de la justice et du pouvoir juridique. 

Il y a dans ce travail, outre ‘une erudition etendue et de tres-intdressants 
renseignements surtout sur des Visages locaux de I’Allemagne, une vdritable 
pdndtration et une tres-bonne exposition scientifique. Aussi est-il naturel qu’on 
ait admis des conclusions si bien amenees et si clairement ddduites, et M. Meyer 
S-t-il eu la satisfaction de voir M. Kuhn, le fondateur et le maitrede la mytho- 
logie comparee, declarer que sa demonstration lui paraissait ddcisive*. Nous 
nous permettons de ne pas partager cette opinion. M. M. s’est ecarte, comme 
nous Tavons dit plus haut, des regies propres aux recherches comme celle qu’il 
a entreprise : e’est ce que nous allons tocher de montrer. — La plus impor- 
tante de toutes ces rdgles, e’est qu’avant de donner Tinterpretation raythique 
d’un rdcit, il faut analyser soigneuseraent ce rdcit dans ses dlements divers et sa 
formation successive; e’est ce que M. M. n’a pas fait. 11 se sert, pour dtablir 
ses rapprochements entre la bataille de Roncevaux et le mythe germanique de 
la bataille supreme, de traits pris indifferemment dans Tune ou Tautre des ver- 
sions francaises ou allemandes ; or plusieurs de ces traits n’appartiennent pas k 
la forme primitive. Nous avons ddj^ signale un cas de ce genre pour la naissance 
de Roland (ci-dessus, p. loo, n. 2 ); ily en a plusieurs autres. Roland sonne 
du cor pour reunir les siens dans Turpin, comme Heimdall pour rdveiller les 
dieux, mais cet acte a un autre sens dans le poSme, qui en general doit Stre 
regarde comme plus authentique; de mSme le po^me ne dit rien du sarrazin lid k 
un arbre, puis delie, auquel M. M. attache une grande importance. Les pierres 
humides de larmes ne se trouvent que dans les poemes allemands, et, comme Ta 
ddja dit W. Grimm, le curd Conrad a probablement empruntd ce trait k la 


1. Cette explication de Tiodute n’est pas assuree (voy. Simrock, Deutsche Mjthologie, 
3‘ ed., p. 262, 266).— Mais je crois que les renseignements reunis par M. M. sur Tusage de 
crier Tiodute ou Zioter, comme plus tard on invoquait le Roland, pour elever une plainte 
juridique, auraient pu Tamener a un autre rapprochement des plus curieux. La clameur 
de huro, usitee en Normandie absolument dans les memes cas, doit etre de la meme 
famille, et rien ne s’oppose a ce qu’on y reconnaisse I'mvocation de ce Hrodo queM.M. 
a a peu pres certainement restitue : Tn se serait intercale entre Yk et 1 r comme dans 

harangue de hnnga. ^ , n ■ t. i r- 

2. Voy.- Tarticle de M. Kuhn sur la dissertation de M. Meyer dans la Zeitschnft fur 
deutsche Philologie, t. 1 , p. 491. L’assentiment de M. Kuhn a, naturellement, une grande 
autorite pour ce qui concerne le dieu Hrodo en lui-meme et son identification avec Tiu. 
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Kaiserchronik, qui le rapporte ^ une autre occasion. — Un second point sur lequel 
M. M. me parait ^tre sujet ^ la critique, c’est la force de ses rapprochements. 
Je trouve tous ceux qu’il proppse fort ingenieux, mais peu concluants. Par 
exemple la mdprise d’Olivier ' qui frappe Roland par mdgarde, ne lui fait d’ail- 
leurs aucun mal et lui en demande pardon, peut-elle se comparer a I’erreur fatale 
de Hoder qui, k I’instigation de Loki, frappe Balder mortellement Le point 
central de Faction, dans Roland, n’est aucunement Ih; il est dans la lutte des 
Francs contre les Sarrazins; Roland, Olivier et Turpin, les trois heros les plus 
en vue, ne sont que les types plus precis de la grande action qui enthousiasme 
le poete. De meme I’arbre sous lequel, d'apres M. M., Roland meurt, et qui re- 
prdsenterait le frfene Yggdrasill, n’a dans nos poeraes aucune importance : il 
est mentionne tout-h-fait en passant, et suivan% I’usage de notre ancienne podsie 
dpique de placer sous un arbre presque toute# les scenes importantes qui ont 
lieu en plein air; quant au pin sur lequel monte Olivier pour voir I’ennemi 
(p. 4), c’est une simple faute de lecture du premier dditeur de Roland; Olivier 
monte sur un pui et non sur un pin. C’est un procddd dangereux de prendrt 
ainsi des traits Isolds dans un recit et de les rapprocher des traits dominants d’un 
autre : c’est dans leur caractere gdndral qu’il faut d’abord les comparer, et ici 
cette comparaison ne donne aucun rdsultat; car il ne sert de rien de dire que la 
bataille de Roncevaux est aussi une lutte des bons contre les mauvais : il en est 
de mdme de toutes les batailles aux yeux de chacun des partis qui y prennent 
part, et on en viendrait, avec ce systdme de mythologie k outrance, k dire que 
sous le nom de toutes les batailles c’est la lutte du soleil contre le crdpuscule 
qu’on a toujours et uniquement chantde. — Quant au rapprochement philolo- 
gique que M. M. parait trds-heureux d’avoir dtablientre Ganelon et Gamalo, et 
que M. Kuhn approuve compldtement, nous le trouvons tout-h-fait inadmis- 
sible. La plus ancienne forme de ce nom est ; nom. Guenle, rdg. Cuenelon (d’oh 
plus tard Guenes Guenelon, Ganes (et mdme Gales) Ganelon); ce gu initial 
renvoie invinciblement k un w et non k un g allemand ; d’ailleurs le g allemand 
initial, devant un a, ne peut donner que ja et non ga, sans parler de la difficultd 
trds-grande du changement de m en n (Gamalonem donnerait Jamblon). La my- 
thologie comparde s’appuie avec raison sur I’etymologie; mais elle doit se refuser, 
si elle veut s’dtablir sur des bases solides, tout rapprochement qui n’est pas 
conforme aux lois les plus rigoureuses de la transmutation phondtique. Il faut 
insister sur cette regie, car les mythologues ne sont que trop tentds d’accueillir 
des identifications mal dtablies quand elles favorisent leur systerae. Au reste, 
le rapprochement entre Ganelon, vieux, loop et Lupus, est ce qu’il y a de plus 
forcd et de plus invraisemblable dans I’ouvrage de M. Meyer. — S’il est difficile 


I. Tout ce rapprochement d’Olivier et d'Oller me parait sans aucun fondement. Ainsi 
Fimportance attachee, dans le combat entre Roland et Olivier, a I’lpu du premier et au 
bouclier du second, est tout-a-lait imaginaire. Pour trouver la torme ancieifne de ce com- 
bat, il ne faut pas se servir du roman en prose de Gumn de Monglavc, mais bien de Fori- 
ginal en vers, qui est pour cette partie le poeme de Girard de Vienne (XIIL s.)- or dans 
le recit de ce poeme, Fepee d’Olivier )oue aa contraire un rule tres-important.’ 
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de passer du dieu Hrodo k Roland, il ne Test pas moins de passer du h^rosfran- 
cais aux Rolandssaillen. C’est encore un des perils contre lesquels la mythologie 
doit le plus se tenir en garde que la tendance tres-naturelle a rattacher au ra^me 
mythe tout ce qu’on rencontre sous le mdme nom. 11 suffit que les statues en 
question aient represente un guerrier arme pour qu’on y ait reconnu Roland ^ 
I’epoque oil ce nom fut tres-populaire; mais toute identity r^elle entre le hdros 
de Roncevaux et le personnage symbolique de ces monuments disparait si on 
r^flechit ; i ° que le nom de Rolandssaulen n’est donnd nulle part ^ ces statues 
avant la fin du moyen-age; 2 " qu’il est completement inconnu en dehors de certaines 
villes de Saxe, et qu’on rencontre ailleurs des monuments analogues qui portent 
d’autres denominations. Si la conjecture de M. M. sur le dieu Rodo est fondee, 
et si ces statues ontprimitivemen^porte son nom, la ressemblancedu sens a pupre- 
cisementamenerleurdenominatioit posterieure; mais il n’y a aucune conclusion^ 
en tirer sur le caractere de la tradition francaisede Roncevaux. C’est Ihun faitdont 
I’evidence frappera, je crois, toutes les personnes habitudes aux recherches my- 
Thologiques. Frequente dans les traditions elles-mdmes, la fausse application 
des noms est presque de regie dans les denominations de monuments figurds ; 
le vrai nom s’efface de la memoire du peuple, tandis que I’image reste toujours 
presente k ses yeux, et pour peu qu’il y ait dans la tradition populaire un nom 
qui puisse en quelque facon rdpondre ^ I’idee qu’on se fait de I’image, il vient 
t6t ou tard s’y appliquer. Les exeraples de cette confusion sont trop nombreux 
pour qu’il soit utile de les signaler. Il serait cependant bien extraordinaire que 
le nom de Roland se fdt ainsi spontanement , dans un aussi grand nombre de 
villes, appliqud k ces statues; mais il est probable qu’il s’est transmis de I’une k 
I’autre. Je manque de renseignements h ce sujet, et ne saurais mdme pas dire 
oh se trouve la premiere mention d’une Rolandssaiile; mais jesuis convaincuque 
des recherches faites sur ce point, — et elles devraient fetre la base de tout essai 
d’interprdtation, — montreraient que le nom de Rolandssaiile, n6 dans telle ou 
telle ville, s’est insensiblement propage aux alentours, et a passe k tous les mo- 
numents analogues dans un certain cercle. 

Pour resumer cette discussion, je diviserai le travail de M. Meyer en trois 
parties : la premiere, sur le dieu Hrodo, me parait ingdnieuse et sdduisante; 
elle appelle une discussion de la part de savants plus compdtents que I’auteur 
de cet article; — la troisiSme, sur les colonnes de Roland, estreraplie de faits 
interessants et bien expliqu^s; — quant k la seconde, celle qui conceme le 
Roland francais, je ne puis lui donner mon adhdsion, et j’espSre qu’elle ne pas- 
sera pas dans les livres de vulgarisation mythologique, comme le ferait craindre 
I’autorite que lui a donnee I’assentiraent de M. Kuhn. 

Le travail de M. Pio sur Ogier le danois nous offre, avec moins d’origina- 
lite dans les vues, une methode plus prudente, bien qu’un peu vague. L’auteur 
rassemble toutes les legendes sur Holger danske (Ogier le danois) qui sont popu- 
laires en Danemark et i! essaie d’en donner ^interpretation mythologique ; mais 
il se garde bien de vouloir faire rentrer dans cette interpretation la tradition 
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frangaise. Il dit au contraire (p. 5) : « L’Holger danske qui parait dans nos tra- 
ditions y a bien dtd amene par la chronique et les chansons heroiques {Kjaempe- 
viser)\ mais il n’a avec le vassal de Charlemagne rien de commun quelenora » 
Les deux premiers chapitres sont cependant consacres au heros carolingien, 
parce que M. P. n’a pu se dispensej d’en dire un mot, mais il le laisse ensuite 
de cotd pour n’y plus revenir. Ces chapitres, pris en eux-mSmes, sont d’ailleurs 
interessants : dans le premier, la Chronique d'Ogierle danois, M. P. se prononce 
beaucoup trop cat^goriquement, ^ mon sens, sur le manque de fonderaent his- 
torique de I’ancienne chanson d’Ogier 2. — Le chap. II est prdcieux; M. P. 
demontre, h ce qu’il me semble, qu’Ogier n’apparait que dans des chants h^roi- 
quesposterieursh la traduction danoise, soit de la Karlamagnus-Saga, soit du Roman 
d’Ogier; dans ceux qui sont plus anciens,lenom (I’Ogier est moderne, etaremplacd 
les noms d’autres hdros qu’on ne connaissait plus : ainsi s’evanouit le rappro- 
chement, souvent signald, qui semblait s’^tre operd entre le cycle des Nibelun- 
gen et celui de Charlemagne dans des poemes comme : « le Roi Diderik et 
Ogier le danois. » t 

C’est avec le chapitre HI que M. P. entre veritablement dans son sujet. 11 
rdunit toutes les Idgendes sur « Holger danske » qu’on a recueillies en divers 
endroits du Danemark c’est toujours S peu pres la meme ; il est enfermd dans 
une montagne, dans une caverne, dans un souterrain, avec ses guerriers autour 
de lui; il en sortira un jour, montera sur son cheval blanc, et sera le chef d’une 
bataille supreme centre les mauvais (les Turcs, lespaiens, lesennemisdu Dane- 
mark, etc.), apr^s laquelle une nouvelle ^re commencera pour le raonde rdgd- 
n^re; plusieurs de ces traditions attachent une grande importance S un arbre 
(g^ndralement celebre dans le pays 011 la tradition circule), au pied ou k c6te 
duquel doit se'livrer la bataille -t. — Dans le chap. IV, M. P. fait voir que 


1. II y a peut-etre meme un certain exces dans cette distinction. II aurait ete bon de 
remarquer au moins que d’apres le roman franqais d’Ogier, traduit dans la Chronique 
danoise, Ogier doit revenir un jour du pays de feerie pour combattre et vaincre les infi- 
deles; et les curieux vers de Pulci cites par M. Pio lui-m^me (p. 23) prouvent que, 
meme en dehors du Danemark, il s’etait forme sur lui une legende tres-analogue aux tra- 
ditions danoises. 

2. M. P. ne dit pas pourquoi Christiern Pedersen, en traduisant (sous le titre de 
Kong Olger Danskis kromcke, Malmo, 1555) le roman franqais d’Ogier, a ajoute dee nom 
cette 1 qui figure depuis dans tous les textes danois ; Pedersen a adopte la forme que 
donnait egalement la Chronique de Charlemagne^ dont il avait public une edition; or cette 
Chronique etait traduite de I’lslandais, et I’islaiidais avait la forme Oddgeir, que le traduc- 
teur danois du XV' siecle avait adoucie en Olger; mais d’ou vient \’h qui se trouve dans 
!a forme danoise actuellement regue, Holger? 

3. Le nom d'Ogier le danois donne, grace a la popularite de ce heros, au personnage 
principal de ces legendes depuis le XVI’ sicclc, est le pendant exact de la denomination de 
colonnes de Roland imposee aux statues saxonnes. On retroiive, |e crois, absolument le 
meme phenomene dans la substitution, depuis le XVI’ slide, du nom de Gargantua a des 
denominations plus anciennes, qui s’est produite dans beaucoup de traditions frangaises 
sous I’influence de divers livres populates (cf. Rev. cril., 1869, t. I, p. 326). 

4. Get arbre, dans les legendes danoises et allemandes, est d’ordinaire uft arbre desse- 

che, qui reverdira a ce moment supreme. Il est plus que probable que I’Arbre-Sec si 
souvent mentionne dans nos poemes du moyen-age et place par eux en Orient apparti’ent 
originairement h la mSme tradition. ’ ^ 


f 
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Holger tient id la place d’Odin, et raontre que le vieux dieu scandinave a 
remplac^, dans d’autres parties du Danemark, par des personnages autres 
qu’Ogier (p. ex. Gjode, Joden, Jon Opsal, leroi Dan, etc.), — Le ch. V r^unit 
dans les autres pays scandinaves les traditions analogues, oQ le nom d’Ogier ne 
figure pas. — Poussant plus loin, dans le cha^. VI, M. P. recherche les m^mes 
recits en Angleterre, en tant qu’ils sont des restes de I’ancienne mythologie 
danoise. — Le septieme chapitre, tres-fourni et cependant bien incomplet encore, 
traite des traditions de ce genre en Allemagne, oil Wuotan (Odin) est remplac^ 
par Siegfried, par Witikind, par Charlemagne, par Otton, par Frederic Barbe- 
rousse, etc., et m^me par un heros aussi moderne qu’Andre Hofer ! Le peu 
d’importance des noms est ici bien manifeste. — Chap. VIII, la Legende chez les 
peuples germaniques hors de I’AllemJ^ne et chez les Slaves; c’est en Boh^me que 
M. P. retrouve le plus nettement la tradition danoise, mise sous le nom de saint 
Wenzel, qui dort avec son armee, en attendant le reveil et le grand combat, 
dans la montagne de Blanik. Chez les Serbes aussi, le fameux Marko est tou- 
jotirs dans une caverne, jusqu’^ ce qu’arrive le jour oil il en sortira pour vaincre 
k jamais les oppresseurs et les ennemis du pays. — Les traditions de I’Europe 
occidentale qui se rapportent a ce cycle sont I’objet du neuvitae chapitre. 
L’Espagne attend encore, dit M. P., le retour du Cid, et le Portugal celui de 
S^bastien. La France proprement dite n’offre pas de croyancesdece genre', non 
plus que I’ltalie. Mais en Bretagne il y a des croyances nationales attachees au 
retour de Morvan lez Breiz, qui doit un jour chasser les « Calls n, et FAngleterre 
celtique a sur Artur des legendes absolument pareilles k celles des Danois et des 
Allemands. Dans les Pays-Bas, on trouve un r61e assez analogue attribu 6 k 
Ogier, qui, comme on sail, est aussi devenu pour ces contr^es presque un hdros 
national L — Le chapitre X, la Legende hors de I'Europe, est prdc^dd d’observa- 
tions sur les tendances de la science actuelle qui ne paraissent pas fort justes : 
I’auteur pretend que la decouverte des langues et des litt^ratures asiatiques a 
portd a croire que « non-seulement notre langue, mais aussi nos conceptions reli- 
gieuses, notre poesie populaire, bref tout notre cercle d’iddes, avait une origine 
indienne. Cette tendance, ajoute-t-il, a atteint son apogee (p. 74 ) » ; il est vrai 
que six lignes plus loin I’auteur la qualifie de « surannee ». Ce n'est certaine- 
ment pas du c 6 te de I’origine indienne de nos mythologies et de nos langues que 
penche la science contemporaine ; on admet seulement que nos premibres con- 
ceptions religieuses, aussi bien que les racines et les lois fondamentales de 
nos langues, sont communes k un certain nombre de peuples (dont le peuple 
indien) qui sont vraisemblableraent issus d’une seule et mSme souche, laquelle 
s’est form^e en Asie : c’est bien different. M. Pio continue : « Nous esp^rons 
d^montrer k nos lecteurs que les mSmes impressions naturelles , dtant donnee 
I’uniformitd de Pesprit humain, peuvent produire chez differents peuples le 

1. Ou du moi?s on n’en a pas encore signale; mais notre mythologie populaire a jus- 
qu’a present ete si peu etudiee! 

2. Ces legendes, comme je I’ai dit plus haul, etaient en germe dans les poemes 

francais. ‘ 
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m^rae d^veloppemenl d’id^es, sans qu’il y ait eu contact direct entrecespeuples.a 
L'auteur a oublie de faire cette demonstration; quant ^ la theorie en elle-meme, 
la verite generale en est aussi incontestable que I’application dans le detail en 
est delicate. Il rappelle dans ce chapitre des legendes arabes, persanes, indien- 
nes, peruviennes, mexicaines, qui*ont avec celle qui est I’objet de son etude 
une analogic plus ou moins frappante. 

Le chapitre XI est intitule : Explication de la legende. L’auteur remarque que 
la legende du liberateur attendu se rencontre surtout chez les peoples opprimes, 
en Orient, au moyen-ige, etc. (elle fait defaut chez les Grecs, chez les Re- 
mains, dans la libre Islande). Elle prend sa source, d’apres lui, dans I’espoir, 
inne chez Fhorame, de la realisation finale de I’ideal, et trouve sa plus haute 
forme dans I’idee messianique telle que I’a coifcue le christianisme, ou le libera- 
teur affranchit non plus de I’esclavage et de la misere materielle, mais de I’erreur 
et de la servitude du peche; et h ce propos I’auteur examine avec erudition les 
principales formes de Fesperance messianique chez differents peoples. — Dans le 
chapitre douzieme et dernier, I’auteur recherche la plus ancienne forme de *ia 
legende. Il pense que « le heros attendu ou le messie predit a du Stre originai- 
rement conqu comme le soleil qui se regenere a chaque printemps (p. 94), et il 
montre que Balder, Arthur, et autres, ne sont bien reellement que des person- 
nifications du soleil. Il explique ainsi certains details de la legende, par exemple 
I’arbre qui joue un si grand r 61 e dans un grand nombre des versions recueillies, 
et qui n’est autre que I’arbre cosmique de I’Edda ‘. Il termine son travail par 
quelques reflexions curieuses sur la signification de la legende au point de vue 
national et particulierement danois.* 

L’analyse de cette dissertation, qui contient beaucoup de choses en peu de 
pages, suffit pour faire voir que M. Pio a travailie avec amour et conscience. 
Quant h la partie interpretative, j’ai dej^ eu occasion de dire qu’elle manque un 
peu de precision. Il y a dans la Idgende etudide par I’auteur deux choses bien 
distinctes ; 1“ I’idde d’un liberateur, soit universel, soit national, et cette idde 
toute naturelle a pu en effet se produire chez differents peuples sans qu’on 
puisse rien en conclure sur leurs rapports intellectuels; elle s’attache naturelle- 
ment aux noms les plus cdlebres, d Ogier en Daneraark, d Barberousse en Alle- 
magne; nous avons vu dans ce sidcle, en France, le peuple espdrer le retour 
triomphant de Napoldon bien des anndes apres sa mort; — 2" il y a la forme 


1. C’est le meme arbre que M. Meyer veut retrouver a Roncevaux, mais avec moins 
de fondement. — Au reste, comme on a pu le remarquer, ces deux theses mythologiques 
ont plus d’un point de contact. M. Kuhn, dans son article cite plus haut sur le Roland 
de M. Meyer, avait deja rappele quelques legendes danoises sur Ogier; mais il en profitait 
pour etablir entre Ogier, Olivier et Holler-Hoder une identite qui est inadmissible. 

2. (I Elle prouve {la legende d’Ogier) que malgre notre impuissance nationale, et, qui 
plus est, malgre la tendance matenaliste de notre temps, le peuple danois garde encore 
une foi ineb.’-anlable dans son aptitude d avoir une vie politique proprq : cette foi fait 
pressentir des desastres et des malheurs dont une partie est dqa arrivee. — Mais elle 
promet aussi qu’un jour, s’ll yient, celui qui saura reunir et diriger tous les desirs, toutes 
les pensMS, toutes les volontes, tous les efforts, I’ennemi sera chasse hors de no’s fron- 
tieres, et il y aura un autre age pour le Danemark ! » 
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spdciale sous laquelle I’idde se prdsente; or cette forme est toute mythique, 
comme M. Pio I’a reconnu. Son explication n’est pas, je crois, absolument exacte 
dans les details, et I’auteur a trop peu profitd des travaux recents de mythologie 
compar^e; mais elle est juste dans I’ensemble : la Idgende du heros endorrai avec 
son armee dans une montagne, et qui doit urf jour reparaitre et r^gner de nou- 
veau, est un mythe solaire, fondd soit sur la regeneration du soleil au prin- 
temps, soit sur sa renaissance quotidienne. Ce mythe, d’abord d^nud de tout 
autre sens que I’explication poetique d’un phenomene naturel, a servi ensuite de 
corps h differentes idees, mais il aurait fallu distinguer plus severement que ne 
I’a fait M. Pio ces idees, qui sont relativement rdcentes, du reck meme, qui est 
la forme specialement germanique d’une conception commune h toute la race 
indo-europeenne. C’est une des operations les plus difficiles, mais les plus impor- 
tantes de la mythologie, que de distinguer, dans un recit, les differentes couches 
qui I’ont formd en venant se superposer au fond primitif. C’est dans cette analyse 
que se trouve la conciliation de I’interpretation qu’on peut appeler ethiqae (celle 
qffi voit surtout dans les rdcits legendaires I’incarnation d’idees morales) et de 
I’interpretation purement naturiste qui r^sulte le plus souvent des travaux de 
mythologie comparee. Cet article d^passe dej^ les bornes ordinaires de nos 
comptes-rendus, et je n’entrerai pas ^ ce sujet dans de plus amples details. En 
resumd, la brochure de M. Pio a droit S tous les ^loges. 

Trop de hardiesse chez M. Meyer, un certain manque de rigueur et de pre- 
cision chez M. Pio, voil^ ce que I’on peut en somme reprendre dans ces deux 
travaux remarquables. — La mythologie comparee, actuellement bien fondee, a 
besoin, pour faire des progr^s sCtrs et rapides, de n’accueillir aucune idde vague, 
aucune hypothese douteuse, et de donner, tant k ses rapprochements qu’S ses 
interpretations, la base d’une critique k la fois prudente et decidde. 

G. P. 


30. — Graf Georg Friedrich von Waldeck. Ein preussischer Staatsmann im 
siebzehnten Jahrhundert von Bernhard Erdmannsdoerfer. Berlin, G. Reimer, 1869. 
ln-8", xx-476 p. — Prix ; 8 fr. 

Le grand Electeur de Brandebourg Frederic-Guillaume (1640-1688) est le 
vrai fondateur de la monarchie prussienne , bien que son fils seulement ' ait 
obtenu le titre royal de I’empereur Leopold Par ses talents administratifs et 
militaires, par I’habilete de sa politique etrangere , il a su organiser lentement 
mais sfirement la grandeur de sa maison et les annexions recentes de la Prusse 
ont etd prdpardes et prdvues par lui, k deux cents ans de distance. Aussi peu de 
pdriodes du developpement national ont-elles 6t6 traitdes avec plus de sympathie 
par les historiens prussiens que le r^gne du prince connu dans I’histoire sous le 
nom du Grand Electeur. Depuis Pufendorf jusqu’h nos jours, les publications 


I. L’Electeur Frederic III, couronne roi de Prusse, sous le nom de Fryeric 1 " (4 
Koenigsberg, en 1701), mort en 1713. 
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n’ont pas fait d6faut sur son compte. Nous ne mentionnerons que I’histoire de 

L. V. Orlich (5 vol. Berlin, 1858) et le grand ouvrage de M. Droysen sur 
VHistoire de la politique prussienne encore en cours de publication et dont trois 
volumes sont consacres cl Fr6d6ric-Guillaurae. En 1 864 on a egalement com- 
mence k Berlin une publication off.cielle : Documents et pieces pour servir a. I’histoire 
de I’Electeur Frederic-Cuillaume de Brandebourg, dont quatre volumes in-4“ ont 
paru par les soins de MM. B. Erdmannsdoerfer, E. Simson et H. Peter. C’est it 
Fun des trois collaborateurs de cette derniere entreprise, k M. Erdmannsdoerfer, 
professeur a I’Universite de Berlin, que nous devons le present volume. L’auteur 
a cru remarquer, dans le cours de ses dtudes, que les historiens precedents iso- 
laient trop le grand Electeur des hommes politiques de son entourage, rappor- 
tant k lui seul toute la gloire des grandes clwses qui signalerent son regne et 
passant sous silence, instinct! vement ou de'propos d^lib^rd, la part de raerite 
qui pouvait revenir k ceux dont I’habilet^ politique et militaire avait contribud cl 
produire d’aussi brillants rdsultats. L’un d’entre eux surtout a captivd son atten- 
tion, par I’impulsion vigoureuse qu’il a donn^e i la politique prussienne, et par'ia 
direction nouvelle qu’il lui imprima et qu’elle a conserv^e — avec de frdquentes 
intermittences — jusqu’^ nos jours : cet homme, c’est George-Frdd^ric de Wal- 
deck, Comte du Saint-Empire et ministre de Fr^deric-Guillaurae de 1651 k 1658. 

M. Erdmannsdoerfer nous a retracd son existence d’apres les documents des 
Archives secretes de Berlin, ainsi que d’apres sa propre correspondance et ses 
fragments de m^moires, conserves aux Archives d’Arolsen, capitale de la petite 
principaut^ de Waldeck, qui a reussi cl traverser toutes les tempdtes r6volution- 
naires ou annexionnistes dans lesquelles tant d’autres etats bien autrement consi- 
derables de I’Allemagne ont sombre. L’auteur, qui n’^crit point une biographie 
proprement dite, mais un fragment d’histoire generale se rattachant k I’activite 
politique d’une personnalite speciale, passe rapidement sur les premieres ann^es 
de Waldeck. Ne en 1620, il alia faire, comrae tons les jeunes seigneurs d’alors, 
son tour d’Europe, resida quelque temps k Paris en 1659, servit ensuitesous les 
ordres du prince d’Orange, eut beaucoup de peine k tirer ses possessions here- 
ditaires des mains de la Hesse, lors de la signature des traites de Westphalie en 
1648, et s’ennuyant de jouer le role obscur de petit souverain d’une principaute 
totalement ruinee, entre au service de I’Electeur de Brandebourg en 1651, 
corame homme d’^p^e d’abord, puis aussi comme membre de son conseil secret. 
A partir de ce moment M. E. retrace dans les plus grands details l’activit6 poli- 
tique de Waldeck, la part qu’il prit k la guerre contre le comte palatin de Neu- 
bourg k propos de I’heritage de Juliers, ses efforts pour centraliser I’administra- 
tion de I’Electorat, et surtout le changement de front qu’il opera dans la ligne de 
conduite de Brandebourg vis-^-vis de I’empire. Jusqu’h ce moment la politique 
des prddecesseurs de Frederic-Guillaume avait toujours consiste k marcher d’ac- 
cord avec I’empereur et le resie du college electoral, et d’opposer, malgrd les 
differences religieuses et politiques qui divisaient ce dernier, une resistance una- 
nime aux reclamations des autres princes de I’empire. Waldeck reussit h 
demontrer h Frederic-Guillaume tout le danger de cette politique, qui isolait le 
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Brandebourg ; il lui conseilla de rompre avec ses pairs et de se mettre hardiment 
k la tSte de I’opposition protestante parmi ies princes et villes de tout I’empire. 
Ce bouleversement politique fut opere ti la di^te de Ratisbonne en 1653 et k 
partir de ce moment la ligne de conduite de la Prusse fut toute tracde ; elle est 
reside depuis lors a la t^te de I’AlIemagne prot«stante, aussi longtemps qu’a existd 
I’empire germanique, et jusqu’^i nos jours elle y a dirigd I’opposition contre la 
famille des Habsbourgs. Get antagonisme du Brandebourg contre I’empereur, 
Waldeck voulait le rendre possible par I’appui de la France. Il est interessant 
de poursuivre les n^gociations diplomatiques engagees k ce sujet. Quand les luttes 
avec la Pologne et la Suede vinrent ddtourner le grand Electeur de sa politique 
allemande, I’influence de Waldeck, sourdement minee par ses collegues ■ , baissa, 
et quand Frdd^ric-Guillame se rapfrocha de I’Autriche et fit sa paix avec la 
Pologne, Waldeck quitta son service en 1658 pour passer S celui de la Suede. 
Le livre de M. E. s’arr^te en cet endroit. Cela est d’autant plus regrettable que 
la vie de Waldeck, qui se prolongea de pres de quarante annees, est tres-riche 
encore en dvenements politiques de la plus haute importance. Waldeck fut plus 
tard, quand commencerent les grandes luttes de Louis XIV et de I’empire, un 
des partisans les plus decides de I’Autriche, un des adversaires les plus ener- 
giques de la France sur I’appui de laquelle il avail autrefois fondd la politique 
prussienne. C’est lui qui a provoqu^ le traitd de Luxembourg par lequel les Etats 
de I’empire se joignirent en 1 683 k la dynastie des Habsbourgs contre les aggres- 
seurs du dehors; c’est lui qui fut un des generaux des contingents de I’empire 
dans la lutte ultdrieure. Espdrons done que M. Erdmannsdeerfer trouvera le 
temps de continuer un jour la biographie de son hdros et de la conduire de 
1658 cl 1696, quand il aura termind le nouveau travail, qu’il nous annonce dans 
sa prdface sur un sujet aussi neuf qu’intdressant {Cromwell et ses relations avec les 
princes allemands) et dont nous souhaitons viveroent la prompte publication. En 
attendant, remercions-le de la savante dtude qu’il nous donne aujourd’hui. 

Rod. Reuss. 


31. — Souvenirs de madame VigAe Iiebrun. Paris, Charpentier et C", 1869, 

2 vol. in-18, 366 et 380 p. — Prix : 7 fr. 

La premidre ddition des souvenirs de madame V. Lebrun a dtdpublideen trois 
volumes, du vivant mdme de I’auteur, entre 1835 et 1837. Cette circonstance 
rend inutile I’analyse de I’ouvrage. Nous nous contenterons de rappeler som- 
mairement A nos lecteurs ce qu’il renferme et nous n’insisterons que sur les 
critiques qui s’adressent plus particulierement au nouvel dditeur. 

Les Souvenirs forment une autobiographie complete de la celdbre artiste. Ce 
litre s’applique plus particulierement au recit de sa vie aprds que la revolution 


I. II ne faut pa* trop s’etonner de cette haine quand on voit la maniere cavaiiere dont 
notre comte du Saint-Empire traitait ses collegues roturiers. II menaca un ]our I’un d’eux 
de le faire batonner par ses valets parce qu’il s’avisait de voter sans cesse contre lui dans 
le conseil (p. 301). 
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obligee a quitter la France. L’histoire de ses premieres ann^es, de son 
apprentissage, de ses succSs en France, de son manage, de sa reception 5 
i’Acad^mie, toute la p^riode qui s’etend de 1755 d 1789 est contenue en douze 
lettres adress^es ^ la princesse Kourakin, amie de I’auteur. 

Les Souvenirs proprement dits* se divisent en trente-cinq chapitres ; nous y 
suivons successivement I’artiste dans ses differents voyages et ses installations, 
en Italie, ^ Vienne, en Russie, i Saint-Pdtersbourg, h Moscou, k Berlin et k 
Londres. Les demieres pages contiennent la relation d’un voyage en Suisse et la 
pdriode de la Restauration. Quelques lignes de I’dditeur conduisent le lecteur 
jusqu’aux derniers jours de la vie de I’artiste. A la suite des Souvenirs se trouvent 
sous la rubrique ; portraits a la plume, des notes curieuses sur la vie, le caractere 
les aventures de plusieurs personnages que ijiadame Lebrun a personnellement 
connus: Le comte d’Albaret, la comtessa d’Angiviller, M. de Beaujon, le 
mardchal de Biron, le marechal de Brissac, Voltaire, Chamfort, Buffon, Gin- 
guend, I’abbd Delille, etc. Dans ces portraits I’auteur se contente de raconter des 
souvenirs personnels, sans pretendre offrir une biographie complete de ;es 
h^ros. Ces anecdotes renferment de curleux details. Puis on trouve des conseils 
pour la peinture du portrait ecrits par madame L. pour sa niece madame Tripier 
Le Franc et dej^i publics par elle dans la premiere Edition de ses oeuvres. 
Enfm la publication se termine par une liste des tableaux et portraits executes 
par madame L. tant en France que dans les differents pays etrangers qu’elle a 
habitus de 1768 k la fin de sa vie. Bien que cette recapitulation ne raentionne 
pas moins de six cent quatre-vingts tableaux, elle se trouve encore incomplete ; 
car les Souvenirs, comme le fait observer I’editeur, contiennent Vindication de 
plus d’un portrait qui ne figure pas sur la liste. 

Nous n'avons point k appr^cier le merite litteraire et I’interetde ces memoires, 
nous I’avons dej^ dit. Toutefois nous reconnaitrons volontiers qu’ils meritaient 
d’etre remis en lumiere. Leur lecture est facile, agr^able et m^me instructive, 
lls contiennent sur certains faits historiques, lamort de Paul P“'par exemple, des 
renseignements curieux et dignes de foi parce que I’auteur, s’il n’a pas fte le 
temoin des evenements, s’est trouve en raison de ses relations, dans la meilleure 
position pour connaitre la version la plusauthentique. 

Il etait facile de rendre cette publication definitive ; I’editeur malheureusement 
a rempli sa tSche avec trop de sans-gene. !l n’a fait preceder cette reimpression 
d’aucune preface', etcependant il devait prevenir le public des conditions dans 


I. Une pre'ace etait cependant bien necessaire. On va en juger. L’editeur avail a 
resoudre, et nous estimons qu’il etait mieux a meme de le faire que personne, la question 
d’authenticite soulevee a I’occasion de ces memoires. Les contmuateurs de Querard ne 
paraissent pas meme soupqonner que cette authenticite ait ete contestee, et^cun des 
auteurs qui ont parle de ces souvenirs encore recemment, n’a paru mettre en doute I’exac- 
titude de leur attribution, Dependant, et quoique la premiere edition ait paru du vivant 
meme de M“' Vigee Le Brun fcirconstance qui semblerait plaider fortijment en iaveur de 
I’authenticite), le style, la composition et bien des details dans lesquels nous ne pouvons 
entrer, tendraient a fame presumer que si M"' Lebrun a bien voulu prendre la responsa- 
bilite de la redaction, si meme le livre a ete toil sous sa surveillance , il ne I’a ete ni par 



d’HISTOIRE ET DE LITTERATURE. Ill 

lesquelles ces M^moires avaient ecrits ; il y aurait eu bon gout de sa part 
^ avertir le lecteur que ces Souvenirs personnels avaient dej^ ete imprimes du 
vivant de I’auteur ; enfin, une courte notice biographique resumant bri^vement 
les incidents de la vie de madame Lebrun, racontds avec ddveloppement dans 
les Souvenirs, nous eut paru fort bien k sa pl^ce k la suite de cette preface. Ce 
travail eut etd d’autant plus facile et utile qu’on pressent, k n’en pouvoir douter, 
d’apres un certain nombrede notes fournies dvidemment par la mdrae personne, 
que la famille mdme de madame Lebrun a dte chargde de la preparation de cette 
ddition, Malheureusement ces notes ne prdsentent pas grand interdtpour le public; 
elles se bornent pour la plupart ^ indiquer que des portraits ou des documents 
citds dans le texte sont encore en possession de la nidce de madame Lebrun, 
ou ont dte donnes par elle et son yari k nos collections publiques. Quant aux 
notices biographiques surles persoijnages citds dans le texte ajoutees au bas des 
pages elles sont pour la plupart ou inutiles ou insuffisantes. 

Elles auraient pu dtre remplacees avec avantage par la rectification de certains 
norns propres etrangers tellement defigures qu’il serait difficile k un lecteur ne 
connaissant pas beaucoup les pays dont il s’agit, de substituer le nom veritable k 
celui qu’il lit dans le texte. Ainsi (p. 56 t. I), madame L. dit; « Nous finimes 
par visiter Amsterdam, et li je vis k l’h6tel-de-ville le superbe tableau de 
Wanols qui reprdsente les bourguemestres assembles. « De qui s’agit-il ici? 
Evidemment I’auteur n’a pas entendu parler de Rembrandt. Il fait plutdt allusion 
au banquet de Van der Heist, k ce tableau rival de la Ronde de Nuit, dont sa 
ra^moire n’aurait gard^ qu’un souvenir imparfait ; car au lieu d’une reunion de 
bourgmestres v^tus de noir, le faraeux tableau de Van der Heist reprdsente 
le festin d’une compagnie de gardes civiques en costumes de diverses couleurs. 
Quoi qu’il en soit, c’etait k I’editeur de nous donner une explication plausible de 
ce passage obscur. 

A la p. 7j, t. 1 , madame Lebrun se plaint des calomnies auxquelles donna 
naissance son portrait de M. de Calonne, exposd au salon de 1785. C’^tait le 
cas de citer I’insinuation perfide que lanca centre elle une des critiques publides 
sur ce salon ' . L’auteur anonyme, apr^s avoir parld d’un autre tableau de madame 
L., en vient au portrait de M. de Calonne et dit: « C’est dans cette occasion 
qu’elle s’est rendue le plus enti^rement maitresse deson sujet. » 

Dans une m^me page (256 t. I) se rencontrent plusieurs noms italiens defigu- 
rds par I’orthographe de I’auteur et qui auraient demande une rectification; 
ainsi Perruge, au lieu de Perouse — Che, pour Assise. Qu’est-ce que la Com- 


elle ni sous sa dictfe; mais seuletr.ent avec des documents ou des renseignements qu’eile 
a fournis. C’est la sans doute I'opmion la plus plausible. Il nous semble que le premier 
devoir de I’editeur etait de poser et de trancher cette question definitivement, puisqu’il 
avail avec la famille de I’artiste des relations qui le mettaient a meme de savoir la verite, 
Ce silence ne peut guere s’e.xpliquer qu’en supposant a I’editeur une part dans la redac- 
tion de ce livre, part qu’il n’aurait pas voulu avouer par e.xces de discretion. Ce precede 
deviendrait vraimwt dans ce cas un abus de delicatesse. 

I. Avis important d’une femme sur le Salon de 1785 par madame E. A. R. T. L. A. 
D. C. S. dedie aux femmes. Anch’ io son pittor. 1785, in-8, 39 p. 
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buccia, que Levano (Legano ?) et Pietre-Fonte, ^galeraent sur la mfirae page ? 
Map. 259, il faut lire Vanvitelli au lieu de Vauvitelii. 

P. 57. t. I, la note i donne incorrectement le nora dumari d’Elisabeth Sophie 
Cheron, il faut lire Le Hay au lieu de L^hay. 

A la p. 290, t. II se trouve un%longue note (elle va jusqu’J la p. 504)signee: 
Charpentier, sepiembre 1 869, sur madame d’Houdetot et sa famille. On ne voit pas 
trop la raison de ce hors-d’oeuvre que I’auteur aurait pu placer avec plus d’op- 
portunit6 en tfete d’un des ouvrages cyn^g^tiques du petit-fils de madame d’Hou- 
detot, publics i la mSme librairie. 

Ces observations n’ont pas une grande importance et quelques taches n’en- 
levent rien au m^rite de ces Meraoires. Mais le travail de I’editeur se r^duisait 5 
si peu de chose que nous avons le droit d’6ye exigeant et de regretter qu’il se 
soit si mal acquitt^ de sa tache. • 

J.-J. G. 


32. — Das Bestaendige in den Menschenrassen und die Spielweite ihrer 

Veraenderlichkeit. Prolegomena zu einer Ethnologie der Culturvcelker, von D' A. 

Bastian. Mit einer Karte von Prof. Kiepert. Berlin, Reimer, 1868. ln-8', xij-287 p. 

M. Bastian est bien connu des lecteurs de la Revue critique par son grand 
ouvrage sur les peuples de I’Asie centrale dont il a parle id a plusieurs 
reprises. L’auteur a voyage dans une grande partie du monde connu, et ses 
lectures sont presque aussi immenses que ses peregrinations. Les unes et les 
autres ont ete entreprises et poursuivies par lui en vue d’un seul et meme but : 
M. B. a le dessein de fonder I’etymologie sur des bases nouvelles. Plusieurs de 
ses publications peuvent dejd dre regardees comme des echantillons et des 
avant-coureurs de la grande oeuvre qu’il medite : ce sont de veritables « copeaux 
» d’un atelier allemand, n comme Max Muller a appele ses Essais. Id I’atelier 
est fort garni et mfime encombr6 ; et I’ouvrier y travaille avec une ardeur et une 
activity incomparables; mais la lumi^re y manque singulierement. L’auteur nous 
jette cl la t^te par brassies les faits les plus hd^rogdnes sans nous dire ce qu’ils 
signifient, ce qu’ils prouvent et pourquoi il les a rassembles. Pour tirer profit de 
cet ouvrage il n’y aurait qu’une chose ^ faire; ce serait d’en dresser un index 
alphabdique oh prendraient place toutes les curiosit^s entassdes p^le-mde dans 
ces pages compactes ; encore ne pourrait-on s’en servir beaucoup, vu I’absence 

presque complete des indications de provenance. — Nous avons lu, autant 

qu’on peut le lire, — ce livre singulier; nous en avons relu k plusieurs reprises 
les parties qui nous semblaient devoir contenir la pensee de I’auteur ; et nous 
avouons qu’il nous a impossible de comprendre ce qu’il veut et en quoi ce 
ramas de notes de omni re scibili peut servir d’introduction k une Etymologic des 
peuples civilises. 

p. C. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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33. — Lehrbuch der historisch-kritischen Einleitung in die kanonischen und 

apokryphischen Bucher des Alten 'Testaments von W. M. L. de Wette. Neu 

bearbeitet von D' Eberhard Schrader? Achte Ausgabe.' Berlin, G. Reimer, 1869. In-8“, 
xxiv-620 pages. 

Le Manuel du professeur de Wette fut public pour la premiere foisen 1817; 
la%ixieme Edition, la derni^re que I’auteur ait pu surveiller lui-mfime, parut en 
1844; la septifime, qui parut en 1852, trois ans apres la mort de I’auteur, fut it 
peine plus qu’une rdimpression, ce qui ne pent suffire dans un travail de cette 
nature, qui, pour les opinions emises ainsi que pour la litterature, a toujours 
besoin d’toe k jour et complet. Or ce qui, des le debut, avait particulierement dis- 
tingue cette introduction, c’est que de Wette, au moment ob il la composait, 6tait 
parfaitement au courant de la matiSre qu’il traitait ' et qu’il joignait k I3 profon- 
deur de ses recherches une grande impartialite pour juger celles des autres cri- 
tiques dont il exposait les opinions ; en outre, les litres des livres mis k contri- 
bution ^taient donnas exactement, et les passages des P^res et des auteurs anciens 
etaient souvent citds littdralement. On comprend facilement qu’aujourd’hui une 
simple r^impression, au bout de vingt-cinq ans, auraitdtd absolument impossible. 
Dans I’Allemagne, si feconde en travaux sur la Bible, le dernier quart de 
siecle a etd singuli^rementproductif jtoutes les questions si nombreuses que sou- 
leve une introduction dans le sens ^tendu et large du mot, et qui se rapportent 
b la formation du recueil biblique, k I’dtablissement du canon, S I’histoire de la 
langue hebra'ique et de sa grammaire, aux versions de I’Ancien Testament, aux 
vicissitudes du texte jusqu’b sa fixation, b Texeg^se des diff^rents livres de la 
Bible, k la composition des apocryphes, etc. etc., ont ^te traitees avec un vaste 
savoir et un talent incontestable par une Mgion de professeurs et de docteurs ; il 
fallait r^sumer les r^sultats et citer les ouvrages, si I’on voulait conserver au 
Manuel le rang qu’il occupe depuis cinquante ans. 

L’^diteur a confix cette nouvelle edition k M. Schrader, professeur de 
langues semitiques et de theologie k Zurich qui s’est acquittd de sa tache 


1. Les premiers travaux, que de Wette publiait, se rapportaient au Deuteronomedans 
son rapport aveiJles autres livres du Pentateuque (1806), puis son edition des Psauraes 
(!'■ edition en 1811). Voy. Herzog, Real-Encyclopjtdie, XVIII, 62-65. 

2. M. Schrader est I’auteur de plusieurs travaux bibliques tres-estimes. Voyez surtout: 
Studien zur Kritik u. Erklarung der bibl. Urgeschichte, Zurich 1863 ; des articles dans les 
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avec conscience et habilet^ ; peu de paragraphes sont rest^s sans changement, 
et, comme I’indique le tableau comparatif entre la septieme etlahuitieme edition, 
place ^ la fin de I’ouvrage, le nombre des paragraphes se trouveportd de 525 k 
395. Nous avons particulierement remarque les paragraphes nouveaux, relatifs 
au canon, aux rapports de I’helyeu avec les autres langues semitiques, et sur- 
tout les chapitres sur les livres historiques de la Bible et sur les Psaumes, qui 
sous une forme precise renferment beaucoup d’observations ingdnieuses et 
neuves. 

Lorsqu’il s’agit d’un sujet aussi vaste, les erreurs de details ne sauraient ^tre 
dvitdes, et chaque critique trouvera quelques lacunes i reraplir, ou quelques 
erreurs k redresser, selon les matieres dont il se sera plus particulierement 
occupe. Nous soumettons done h M. Schra^r un certain nombre de notes que 
nous avons prises en parcourant son dditioi^du Manuel. 

Parmi les noms h^breux de la Bible (p. 37) se trouve celui de Bet-Mikdasch ou 
Makdaschyah, « sanctuaire, ou sanctuaire de Dieu. » A I’appui sont citds Hottin- 
ger et M. Fiirst. Ce dernier, dont on doit utiliser les indications talmudiq#es 
avec une grande circonspection, ne donne pas ce nom >, et I’assertion de Hot- 
tinger semble reposer sur un passage, tire de la preface, que Profiat Duran a 
placee en t^te de sa grammaire, intitulee Mdase Efod 2, et qui ne dit point ce 
qu’on lui fait dire. Le cdlebre Rabbin expose sous une forme homiletique que, 
depuis la destruction du temple, la Bible dtait pour Pisraelite I’unique, le vrai 
sanctuaire, et « que celui-lh avait bien fait qui avait designe les Saintes Ecritures 
par ce nom. » Est-ce h dire que Bet-Mikdasch ou Makdaschyah ait jamais servi 
de titre pour designer la Bible ? 

Le doute qui est encore emis sur I’existence de la Grande Synagogue (p. 1 3) 
devrait ^tre dcarte ddfinitivement, et nous renvoyons k ce sujet aux ddveloppe- 
ments que nous avons donnds sur la composition de ce corps et son activitd 
dans notre Essai sur I’hisioire de la Palestine, 1 , p. 29-40. La Grande Synagogue 
dtait un conseil, institud par Ezra et Nehemie, et recrutd parmi les notabilites du 
peuple, chargdes de veiller a I’exdcution et ^ Pinterpretation de laloi. Elle devait 
contrebalancer la facheuse influence de la famille pontificale qui s’dtait fait sen- 
tir dans la colonie juive avant Parrivde d’Ezra. Elle dtait ainsi pour Pepoque 
persane et sous les Seleucides ce que fut le synedrin sous les Asmondens et au 
moment oil la Judde devint province roraaine. 

Sur les passages de Josephe qui sont relatifs au canon de I’A. T. nous ren- 
voyons a Pdtudede M. Treuenfels dans le Literaturblatt des Orients, tome X et 


Studien u. Kritikm, an. 1867 et 1868. — M. S. passe au mois d’avril prochain, a I’uni- 
versite de Giessen. 

1. Voyez mon article sur I’ouvrage de M. Fiirst, Le canon de I’A. T. dans la Revue de 
theologie, annee 1868 p. 568-373. 

2. § 1 1. Le Mdase Efod a ete public par MM. Friedlasnder et Koh#, Vienne, 1865. 
Cette notice est 4 ajouter, Manuel, p. 167, oii le nom d’E/od doit etre orthographie sans 
waw puisque Valef, le pe et le dalet qui le composent en hebreu, ferment I’acrostiche de 
Am Profiat Duran a moi Profiat Duran ». 
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XI, ^ [’article de M. Reuss, Nouvelle revue tbeologique, IV, (1859), p. 284, et i 
la note xiii, sur le canon de Josephe, k la fin de notre Essai, 1 , p. 478-480. — 
Nous n’avons pas trouv^ la division des Hagiographes en premiere et seconde 
partie cl I’endroit du Talmud, cite par M. Furst, p. 59, et reproduite dans le 
Manuel, p. 27. — Pour § 17, nous soumettons' encore k M. Schrader ce que 
nous avons dit dans notre Essai, p. 2^^ et suiv. el dans la Revue de theologie, 
i868,p. 271. — Parmi les travaux relatifs aux rapports entre I’h^breu et le 
phenicien (§ 39), nous avons cherche en vain I’ouvrage de M. Schlottmann Sur 
I’lnscription d’Eschmunasar, Halle, i867,et les Notes epigraphiques,q\ienousavons 
publiees dans le Journal asiatique, 1867-1869. Pour le samaritain, ilfallait citer k 
c6te des travaux de Heidenheim (p. 79) les critiques s6veres, mais justes et in- 
genieuses de M. Geiger, publiees ddhs le Journal de.hi Societe asiatique allemande, 
an. 1865 ^ 1868. — §45, il manqu? parmi les ouvrages qui traitent de la langue 
de la Mischnah le Mischpat leschon Itammischnali, par J. H. Weiss, Vienne, 1867. 
(cf. Geiger, Judische Zeitschrijtf. Wissenschaft u. Leben, V, 162-175). — Nous 
avifts 6te 6tonn6 de rencontrer encore, p. 89, 137, et passim, le nom de 
Jarchi pour le celebre commentateur Raschi; c’est 1 ^, il est vrai, une simple 
faute d’inattention, puisque M. Schrader dit lui-m6me, p. 166: « R. Salomon 
Isaaqui, d’ordinaire par abr6viation Raschi, et nomme par err^izr Jarchi. » — 
L’ordre dans lequel ont 6te places (§ 46) les lexicographes, grammairiens et 
commentateurs juifs est choquant; on norame Aboulwalid, David Kamhi, Elias 
Levita, Jarchi (Raschi), Aben Ezra, Tanchum ; le premier appartient au xii* 
siMe, le second au xiiP, le troisierae au xv^, le quatrieme au xP; le cinquieme 
au XII*, nous ne connaissons pas exacteraent I’epoque de Tanchum. La liste est 
en outre d6fectueuse, et doit ^tre compl6tee parle § 95, qui k son tour prdsente 
bien des imperfections. Nous donnons au hasard quelques corrections : la 
Bodleienne renferme aussi une version arabe avec commentaire sur Job et les 
Proverbes ‘ par Saadia ; la Midrasch sur les dix commandements , n’est pas de 
Saadia, ilsuffit de comparer la traduction des commandements dans cette hom 61 ie 
mal ecrite et encore plus mal publiee, avec la version du Pentateuque, par Saadia. 
— Aben Ezra n’a pas compost de coramentaires sur tous les livres de I’A. T.; 
il n’y a aucune trace de [’interpretation des premiers prophetes ; le commentaire 
sur les Proverbes, qui dans les Bibles rabbiniques lui est attribu6, appartient en 
realite k R. Mos6 Kamhi, le frere ainede R. David — 11 n’y a aucune raison 
pour placer Ma'imonide parmi les interpretes de I’A. T. ; k ce titre i! faudrait 
citer en mSme temps R. Bahya, Albo, et les autres philosophes juifs du moyen- 
&ge, qui, en exposant leurs doctrines, ont 6galement explique un grand nombre 


1. Voy. notre notice sur Li version et k commentaire de Saadia sur les Proverbes, dans 
le Jud. Zcitschrift, VI 11868), p. 309. 

2. Le premier jui se soil apergu de cette erreur, fut M. Reirmann. Voyez la biogra- 
ph;e de Mose Kamhi, par M. Geiger, dans t’Ozar NuhmaJ, il, Vienne, 1S37, p. 21 et 
suiv. (en hebreu). — Nous ecrivons partout Kam/ii il la place de Kunhi; le nom est 
ainsi ponctue dans les manuscrits et la lorme patronymique de Kemah est Kamhi, comme 
celle de Zerah et autres est Zarhi. Ce surnoni existe, du reste, encore en Orient, et est 
prononce comme nous le proposons. 
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de passages qui se trouvent dans les Ecritures. Corame le but de ces docteurs 
consistait dans la conciliation de leur philosophie avec la Bible, il fallait k tout 
propos faire plier les textes r6calcitrants sous le joug d’une ex^gese forcee. La 
veritable exegSse ne doit pas plus d’^gards aux tentatives facheuses de ces philo- 
sophes qu’elle n’en devra quelqu#s slides plus tard aux theologiens qui feront 
d^pendre I’explication des Ecritures de sa conformite avec les regences du dogme 
(ex analogia fidei, voy. § 94). — Parmi les grammairiens et lexicographes, Eben 
Ezra, I’auteur du Moznayim, du Sahot, et de tant d’autres traites de grammaire, 
si souvent publics et comment's, a dd oublid. — Juda ben Karisch et Jehuda 
ben Koraisch sont citds comme deux auteurs differents. Apres les critiques de 
Dunasch sur Menahem, manque la rdponse k ces observations, par R. Jacob 
Tam, imprimdeii Londres et Edimbourg, 1855 On prdpare depuis long- 
temps une rdplique des Disciples de Dunasch^ comre R. Jacob Tam. Avant Aboul- 
walid, on connait un lexicographe remarquable, David ben Abraham; le manus- 
crit de ce dictionnaire est maintenanth Oxford , et le Journal asiatique, anndes 1 86 1 
et 1 862, contient de norabreux extraits de cet ouvrage, donnds par M. Ad. Ntu- 
bauer^. — Malgrd la brievete imposde h I’dditeur du Manuel, nous aurions ndan- 
moins ddsireque M. Schrader eut dit quelques mots sur la profonde difference 
qui existe entre les principes suivis par les grammairiens comme Aboulwalid, et 
la direction qu’a prise I’etude de la grammaire hdbraique depuis David Kamhi. 
Le p^re de R. David, R. Joseph Kamhi avait quitt6 I’Espagne pour s’6tablir 
dans la Provence ; le fils perdit par Ih I’immense secours que la connaissance de 
I’arabe offrait k ses pr^decesseurs. Aboulwalid, eleve parmi les Arabes, instruit 
de bonne heure dans toutes les sciences qui de son temps 6taiem enseign^es k 
Cordoue, vers6 dans la lecture de maitres, tels que Sibawaihl, dontil semble avoir 
^tudi6 le Kitab, p^n6tra mieux et plus profondement dans I’organisme et la struc- 
ture de I’h^breu, que Kamhi, vivant dans un pays roman, sachant k peine Parabe 
et priv6 par la de tout moyen d’eclairer les obscurit6s de la langue sacrde k la 
lumihre que pouvait rdpandre sur elle la langue soeur, parlee alors en Espagne. 
Les ouvrages de Kamhi ne pr6sentent que le squelette de ceux que ses devan- 
ciers ont composes : il leur eraprunte une riche collection d’exemples pour cha- 
que forme et chaque racine, il signale les irregularit^s et les exceptions ; mais 
la vie etl’esprit manquent absolument, on sent k chaque pas qu’on fait au milieu 
de ces paradigmes soigneusementalignes, ou ilregne beaucoup d’ordre, je dirais 
volontiers, trop d’ordre, que David Kamhi n’est qu’un habile vulgarisateur, 
mais que le souffle du cr6ateur lui fait absolument d6faut. Malheureusement, 
lorsque, surtout grhce aux efforts de Reuchlin, la langue hebraique obtint vers la 
fm du xv« siecle d’etre enseignee dans les universit6s h c6t6 du latin et du grec i. 


1. Voici le litre latin de cette edition, en abrege ; Cntica vocim recensiones Dunasch 

ben Librat, Lenta,.... cum ammadversionibus cnticis Jacobi ben Meyer Tam... editore H. 
Filipowski. » 

2. Cf. Jiid. Zeitschrift, I, 28S-299; II, 148-154. 

3. Voyez la brochure que vient de publier M. Ludwig Geiger, Das Studium der hebr 

Sprache in Deutschland vom Ende d. XVten bis zm Mate d. XVIten Jahrhunderts Breslau” 
1870. — Nous en rendrons compte prochainement. ^ ’ 
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ce furent les ouvrages de Kamhi qui furent traduits en latin et enseignds dans 
les chaires nouvellement fondles. Deux si^cles de recui dans ces etudes furent 
la triste consequence de cette erreur. 

Pour I’histoire de la Massorah (§ 1 2 1 et suiv.) nous recommandons encore k 
M. Schrader un travail tr^s-substantiel de M. Geiger, dans kJiidische Zeitschrift, 
111(1864-65), p. 78-119; pour les lecons des Orientaux et des Occidentaux, 
Urschrift, p. 43 1 et suiv. et nous nous arr6tons. 

L’esprit qui regne dans ce Manuel, est parfaitement connu ; c’est celui dune 
critique libre et scientifique. M. Schrader I’a maintenu dans cette Edition, avec 
une fermete qui raerite tous les eloges surtout k une epoque oh la theologie offi- 
cielle del’Allemagne montre destendancessi marquees vers une reaction regrettable. 
Par les observations que nous venoijs de faire, nous n’avions que I’intention de 
contribuer pour notre part k ameliorer un travail qui touche k tant de sujets 
divers, et ou il est si difficile d’etre partout complet. M. S. qui a adopte cet 
ouvrage, se I’appropriera de plus en plus et finira sans doute, dans des editions 
sui«antes, par faire disparaitre certaines inegalit6s qui restent toujours inevita- 
bles lorsqu’un livre a une double paternity. 

J. Derenbourg. 


34. — R. Unger : Ad Th. Bergk de Ammiani Marcellini locis contro- 
versis epistola critica. Novae Strelitiae, 1868, 38 pp. in-8'. — Prix : 1 fr. 

V. Garthausen ; Coniectanea Ammianea codice adhibito Vaticano. Kiliae, 
in aedibus Schwersianis. 1869, 46 pp. in-8'. — Prix ; i fr. 35. 

Nous n’avons pas encore d’ddition d’Ammien Marcellin qui offre un texte 
lisible. La Vulgate a 6t6 constitute tant bien que mal sur des manuscrits mau- 
vais, et souvent elle prtsente des passages absolument incomprthensibles : 
quant aux noms propras, surtout aux noms geographiques, ils ont sans excep- 
tion besoin d’ttre sourais h la critique la plus severe. Nous comprenons facile- 
ment que personne encore n’ait eu le courage d’entreprendre ce labeur, un vrai 
travail d’Hercule; la tache est aussi longue que difficile : Ammien, ce vieux 
soldat au jugement si clair et si franc, le seul historien qu’ait produit I’empire 
remain aprts Tacite, ce chaleureux partisan de I’ancienne philosophie, si supers- 
titieux et k la fois si toltrant envers le christianisrae, Ammien ecrit un latin 
aussi obscur que dtsagreable k lire ; nous ne savons trop sur qui faire tomber la 
responsabilitt de ces defauts. Est-ce dans la depravation generale du langage 
et du gout qu’il faut en chercher la raison ? est-ce dans le fait que notre auteur, 
Grec de naissance, n’tcrivait pas dans sa langue maternelle En outre tous les 
manuscrits qui nous en restent sont raauvais. M. Haupt {Index lection. Berlin, 
6te 1868) a prouvd que la restitution de ce texte doit se baser sur la comparai- 
son du Vaticanus 1874 (anciennement Fuldensis) et de I’edition de Geienius 
(Bale, Froben, f 546) lequel avait encore le ms. deHersfeld, actuellement perdu; 
c’est ce m^me ms. que Poggio avait si vivement d6sir6 acquerir (Urlichs, Eos, 
II, 352), mais sans succes. Les autres mss. etant des copies ou du Vaticanus 
lui-ra6me, ou bien d’un codex qui lui ressemblait beaucoup, sont sans valeur. 
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Nous avons examine les trois mss. d’Amraien de la Biblioth^ue Iraperiale, et 
nous ne pouvons que confirmer ce jugement. Les mss. 5819 et 5820 sont for- 
tement interpoles el sans aucune utilite; le Colbertinus 5821, quoique n’etant 
que du xv® siecle, se rapproche le plus du Vaiicanus; il n’en derive pas, mais il 
doit descendre, par I’interm^diajre de plus d’une copie peut-toe,d’un manuscrit 
pris sur le mfeme archetype que le Vaticanus\ car il offre des lecons qui ne peu- 
vent pas provenir de celles de ce dernier. Une comparaison continue de ces deux 
mss. nous entrainerait trop loin et depasserait les limiies qui nous sont imposees. 
Grhce h I’obligeance de M. L. Delisle, qui nous a donne les renseignements 
necessaires sur I’origine du manuscrit en question, nous pouvons repondre A 
un doute exprime par M. Haupt ( 1 . 1 . p. 5) : « Neque spes est fore ut magna 
capiatur utilitas ex libro qui fortasse Par^iis reperire poterit ; scripsit de eo 
d. XII. m. Februarii a. MDCLXXXVI Hichael Germanus : « dom Jean (id 
» est Joannes Mabillo) a pu acheter encore hier trente-cinq manuscrits, entre 
)) lesquels est un des plus beaux Ammien Marcellin qu’on puisse voir; le tout 
y> pour cinquante ecus remains.)) (Corresp. ined. de Mabillonet de Montfauf.on, 
t. I, p. 220).)) C’est le ms. de la Bibliotheque Imperiale, n. 5819, in-4", 257 
feuillets. Il potte a la derniere page les mots suivants ; « Finis postremi libri ab 
Ammiano Marcellino | cum reliquis aediti ad rerum gestarum | enucleatio- 
nem : quos ego Petrus Honestus | magnifici viri gratia Dni [ Graegorii Piccolo- 
minei stilo membranis im- | praessi in quattuor trigintaq. dierura in- j terkala- 
tione ac poenitus assolvi die | XIII. KL. Aug. anno dnico | millesimo | CCCC. | 
LXII sedenteP'" suramo pontifice. » Ce Pie n’est autre que le celfebre Aeneas 
Sylvius Piccolomini, qui fut pape sous le nom de Pie II de 1458-64. Nous 
ignorons quel est son degre de parente avec le Gregoire Piccolomini qui occupa 
le calligraphe Petrus Honestus. Le ms. 5819, ainsi que nous I’avons ddjh dit, 
est sans utilite pour la restitution du te.xte. A part les belles initiales et les minia- 
tures dont il est orn6 il ne presente quelque interdt que par les frequentes notes 
marginales qu’y a inscrites une main posterieure ; ce sont tantot des obser- 
vations sur des faits frappants ou sur des noms gbographiques, tantot des doutes 
sur I’authemicite de certains passages ; presque tous les discours des empereurs 
sont marques d’un « an genuina ». Ces notes sont dues a un savant italien quel- 
conque. 

Les opuscules dont nous avons ici ^ rendre compte sont de valeur bien diffe- 
rente. Nous ne croyons pas porter un jugement trop severe en affirmant que le 
premier est un modele de la maniere dont il ne faut pas faire la critique. D’abord 
M. Unger n’a pas fait des conjectures sur Ammien, mais des conjectures sur les 
conjectures de M. Haupt, et il lui est arriv6 ce qui arrive presque toujours en 
pareil cas, il n’a pas eu de bonheur. M. U., poussant h I’extr^me exageration 
une theorie juste au fond, mais qui ne tolere pas une application aussi exclu- 
sive et outree, est h la recherche d’expressions insolites, extravagantes ; il ne 
veut absolument pas admettre que jamais un mot simple ' et frequemment 
employ^ ait pu ^tre corrompu par une erreur de copiste. On se figure aisement 
k quels rdsultats arrive le critique qui donne ainsi libre cours h son , imagina- 
tion, en ddpit de tout raisonnement clair et lucide. Nous n’en finirions pas si 
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nous voulions critiquer une k une toutes ces conjectures ; il est bien rare qu’elles 
soient preKrables k celles de son predecesseur ou mSrae seulement possibles. 
— L’immense Erudition dont M. U. fait preuve en cherchant k appuyer ses ten- 
tatives de correction ne parviendra jamais k les rendre plausibles, du moment 
qu’elles sont faites invita Minerva. „ 

De tous les travaux publics rdcemment sur Ammien, celui de M. Garthausen 
est certainement le plus important et le plus riche en conclusions fecondes. 
M. G. a dtudie surtout les digressions geographiques qui ' souvent, trop sou- 
vent m^me ^ notre gout, viennent interrompre le cours du recit historique, 
et, k I’aide d’une collation du Vaticanus que lui avail envoyee M. Hubner, il 
a apporte au texte de ces excessus des corrections nombreuses et presque tou- 
jours heureuses. Le futur editeur ^’Ammien devra, pour ce qui concerne les 
chapitres en question, prendre le»resultats obtenus par M. G. pour base de 
son travail. Le texte en est enfin devenu lisible, quoique certainement il reste 
encore beaucoup k faire ; ce sont surtout les noms propres qui ont 6te soumis k 
un« revision generale. A cet effet, M. G. a recherche les sources auxquelles 
puisait Ammien, et il est arrive k en decouvrir plusieurs ; il nous promet de 
revenir sur ce sujet, traite ici seulement en passant. Une source importante 
pour les digressions sur la geographic et les sciences naturelles est la « Chono- 
graphia Pliniana » qui forme le fond principal de Julius Solinus, c’est ce qu’avait 
dejJt d^montre M. Mommsen dans la preface de son edition de Solinus, p. XXIV, 
cf. p. 254. M. G. a prouve que la dependance de ses predecesseurs dans 
laquelle se trouve Ammien est encore plus complete qu’on ne le croyait. Nous 
citerons un exemple : 


Solinus, p. 90, 10 (^d. M.). 

HiSter germanids iugis oritur, effusus monte 
ejui Rauracos Galliae aspectat. sexaginta amncs 
in se recipit ferme omnes nmgabdes. septem 
ostiis Pontum infiuit quorum primum Peace, 
secundum Naracustoma, tertium Calonstoma, 
quartum Pseudostoma ; nam Borionstoma ac 
deinde Spilonstoma languidiora sunt ceteris, 
septimum [vtTO] pigium ac paiustri specie non 
habet quod amni comparctur. 


Amm. XXII, 8, 44, Vulgate. 

Amms vero Danubius oriens prope Raura- 
cos montes, confines limitibus Raeticis ac 

sexaginta navigabiUs paene rccipiens flurios, 

septem ostiis erumpit in marc, (fiiorum 

primum est Peace, secundum Naracustoma, 
tertium Calonstoma, quartum Pseudostoma ; 
nam Borcon- (Borion MSS.) stoma ac ddndc 
Stheno- (Steno MSS) stoma longe minora sunt 
ceteris, septimum ingens et paiustri specie 
nigrum {septimum genus et paulus trispetie 
nigrum. Par. 5821 ; septimum genus et pau- 
lustri specie nigrum Vat.) 


De la, outre les corrections d’orthographe qui s’imposent d’elles-m^mes, 
M. G. conclut (p. 17) aux restitutions suivantes : 

I. Il fautlire avec Saumaise (Exerc. Plin. p. 131) et Valois : « prope Rau- 
racos monte confine limitibus Raeticis. » 


2 . Entre navigabiles et paene il faut insurer omnes. 


I . Ammien ne craignait pas de revenir plusieurs fois sur le meme sujet, ainsi licet in 
actibiis pnncipis Marci et postea aliqiiotiens memini me rettulisse, dit-il, XIV, 4, 2, jamcn 
paiica de iis (Saraccnisi expedum. De meme sur I’Egypte, XXII, i), i : Res .icgyptiacae 
tangantur qaarum notitiam in actibas Hadriani et Scveri principum Jigessimus late. M. G. 
cite, p. 23 plusieurs exemples de passages repetes presque lateral emenl; on peut y ajou- 
ter XXII, 10, 7 =:XXV, 4, 20 sur les persecutions des chretiens et le regne de Justitia. 
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3. Au lieu de longe minora il faut lire languidiora. 

4. Le ingens de la Vulgate n’a aucun sens : si cette embouchure 6tait vrai- 
ment si considerable, elle n’aurait pas manqud de recevoir un nom, k plus juste 
titre que les autres branches du fleuve. Les mss. nous mettent ici sur la bonne 
voie : il faut lire segnias, qui trouve son synonyrae dans le pigriim de Solinus. — 
Toute I’argumentation de M. G. est serree et ses preuves sont dvidentes, de 
maniere k ne laisser subsister aucun doute. 

Aramien a en outre largement puise dans Ptolemee. M. G. a fait I’observa- 
tion importante que la forme des noms propres transmise par Ammien corres- 
pond en general (p. 1 3, 34) h celle que presentent les raanuscrits de Ptolemee 
reputes infdrieurs. Les erreurs et les fautes de cette classe sont done ddjh fort 
anciennes; elles se retrouvent pour la plu^art dans les premieres traductions 
latines. Ici aussi nous citerons un passage dj notre auteur, afin de mieux mettre 
en Evidence et I’etat deplorable de notre texte, et I’importance des corrections 
apportees par M . G . 

XXII, 8, 16, nous lisons : « Insulaeque arduar, Trapezunta et Pityunta Cjn- 
tinentes oppida non obscura. » Le Vat. porte «singiilaeque(jiu-dessminsulaequi) 
arduae trepezunta et hpidunta continentis, etc. » La Vulgate est inadmissible 
pour le simple fait que les deux villes mentionnees ne sont pas dans des lies. 
M. G. propose done (p. 13) : « Insulaeque arduae et Trapezunta et Ophiunta 
continentis oppida non obscura ; » insuiae et continentis se correspondent tout 
naturellement. Le nom Ophiunta au lieu de Pityunta se base sur la legon des 
mss. (le Colbertinus a chpidunta qui parait s’en rapprocher encore davantage) et 
sur une classe des mss. de Ptolemde; M. Kiepert, dans son Atlas (6d. de i860) 
a adopts la forme Ophius. — Enfin nous apprenons que Jordanes (de getarum 
sive Gothorum origine) c. 24, p. 97 ed. Gloss a emprunt6 a Ammien une partie de 
ses renseignements sur les Huns. 

Nous ne releverons que deux points sur lesquels nous ne sommes pas d'ac- 
cord avec M. G. : XXIII, 6, 24, il a eu tort de changer la vulgate « labes 
adusque Rhenum et Gallias cuncta contagiis polluebat en « adusque Rhe- 
bam et Galium » (les mss. portent « adusque rheabmet Gallias », etc.). 
Ces deux petits fleuves d’Asie-Mineure sont trop peu connus pour pouvoir ^tre 
d6signes comme ayant arr^te le fidau. Du reste la peste dont il est ici ques- 
tion s’etendit bien plus loin encore : Tarmde de Pannonie (c’6tait sous Marc- 
AurMe et Verus) et la capitale m^me eurent beaucoup k en souffrir. Jul. Capi- 
tolin, Vita M. Ant. Phii. 13, 3; 17, 2; 21, 6. — Vita Veri, 8, i : ce dernier 
rdcit est presque litt^raleraent conforme a celui d’Ammien. 

Une autre objection de M. G a une plus grande portee, p. 25 ; « Hoc potis- 
simum (XXII, 16, 12) locofulti deraonstrasse sibi videntur viri docti Ammianum 
librum conscripsisse ante a. p. C. 591 quo anno Serapeum incendio dirutum 
est. Sed ad hanc quaestionera instituendam prorsus nullius raomenti sunt digres- 
siones geographicae, quippe quibus saepissirae non sua A. M* sed auctorum 
tempora respiciat. » Cette derniere remarque est fort juste; outre le cas que cite 
M. G. Ammien a commis Terreur bien plus grave de parler des Arsacides (XXIII, 
6, 6) comme etant encore de son temps la dynastie regnante de Perse, tandis que 
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depuis 226 le tr6ne dtait occupd par les Sassanides : erreur qui provient de ce 
qu’il copiait son auteur sans avoir dgard aux changements qui pouvaient ^tre 
survenus. Des fails pareils doivent certainement nous rendre mdfiants pour tous 
les cas od nous ne pouvons remonter aux sources d’Ammien. Mais pour le pas- 
sage concernant le Serapeum, le controle est possible : or ni Strabon, ni Ptole- 
mSe, ni Solinus ne presentent rien qui ressemble aux expressions d’Ammien. De li 
nous conciuons que celles-ci sont une addition particuli^re k ce dernier, qui du 
reste connaissait I’Egypte pour y avoir dtd lui-mtoe, XVII, 4, 6; XXII, i j, i. 

Les paroles ut cernat trouventainsi une explication exacte. Des additions et des 

intercalations propres ^ Ammien se trouvent plus d’une fois. XV, 10, 3-7; 1 1, 
17, etc. Nous sorames par consequent d’avis que le passage qui traite du Sera- 
pdum peut servir de base k un calcul chronologique, et nous maintenons I’opi- 
nion que nous avions, apres d^utres (voyez Valois ad. 1 . 1 . Gothofredus ad 
Cod. Theod. XVI, 10, 1 1), dmise et developpee dans nos Qaaestiones Ammianeae 
(Berlin, 1868), p. 46 ss., selon laquelle le livre XXII doit avoir dtd dcrit avant 
Je mois de juillet 391. Voyez Sievers, Lihanius, p. 272. 

Nous esp^rons que M. G. publiera bientot la suite de ses recherches; nous 
attendons surtout des eclaircissements sur le clwrographus Minus, abrdviateur 
de Ptoldm^e, mentionnd p. 4, 34, 40; auquel Ammien devrait ses digressions 
XIV, 8, i-i 5 ; XXIII, 6, ainsi que sur les relations qui existent entre Eratos- 
th^ne et Ammien. Ces eraprunts sont-ils directs ou de seconde main ? C’est 1 ^ ce 
qu’il faudrait etablir. 

William Cart. 


35. — Walter von Chatillon, von Richard Peiper. Breslau, Jungfer, 1869. ln-4', 

16 pages. 

Cette dissertation de M. Peiper sur Gautier de Ch&tillon a 6t^ publide k I’occa- 
sion de la c^dbration du troisieme centenaire du gymnase de Brieg en Sildsie. 
M. P. ^tablit que les pieces en vers latins rimes publiees (cf. Grimm, Memoires 
de I’Academie de Berlin, 1863, p. 143-256) d’aprSs un manuscrit de Goettingue 
ont etd coraposees vers 1162 par un aut«sr connu sous le nom d’archipoeta qui 
n’a rien de comraun avec Gautier de Chdtillon, auteur du poeme celebre au 
moyen-age intitule Alexandreis et de dix pieces en vers latins rimes publides par 
Miildener (Hannover 1859), lequel a rdedite aussi I’Alexandreide (Lips. 1863). 
M. P. traite en detail de la biographic de Gautier, sans avoir eu d’ailleurs k sa 
disposition d’autres documents que ses devanciers, k savoir ; i “ des biographies 
donndes par les glossateurs de I’Alexandr^ide ; 2° le prologue de ce poeme 
mfeme, sa dMicace(I, 12-26), des allusions k des evdnements contemporains 
(VII, 328 et suiv.), ^introduction du dialogue centre les Juifs; 3° la correspon- 
dance de Jean de Salisbury, ep. 144, 145, 168, 190, 195. M. P. conclut que 
I’Alexandreide a du toe termin^e avant 1 179, parce que le poto n’y fait aucune 
mention de»la promotion de son protecteur Guillaume, archevSque de Reims, au 
cardinalat; et le poeme est d^die k ce personnage, dont le nom sous la forme 
Giiillennus est represente par les lettres qui commencent chacun des dix livres 
de I’Alexandreide. M. P. a joint a sa dissertation des observations critiques, qui 
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me semblent fort Justes, sur I’^dition des poSmes rim^s donnde par Miildener. Il 
restitue tres-heureusement dans « Panis (le pain d’£lie cuit par une femme sous 
» la cendre) de quo loquitur conditus subemere [I spiritalis sensus est sub favilla 
» littere » sub cinere au lieu de subemere. Il ddmontre qu’il faudrait collationner 
de nouveau ces poesies dans le mapuscrit de la Bibliotheque imperiale de Paris 
5245. Enfm il donne le texte du poeme rime sur les « pericula Romane curie, » 
qui commence par « Propter Syon non tacebo. » 

Je ferai remarquer ici qu’il y a deux biographies de Gautier dans les gloses de 
I’Alexandrdide^, I’une qui est citee par M. P. d’apr^s le Codex Rehdigeranus et le 
manuscrit de Paris 8559, ^ 75 (xiv'’s.)et que j’ai retrouvee dans les manus- 
crits de Paris (8353, xiiP s.) et 16704 (Olim Sort. 1 593, xiii' s.), I’autre dont 
M. P. cite des fragments d’apres le Codex Mat^iaeus et le Codex Cuelpherbytanus 
et que j’ai retrouvde dans le manuscrit de Patis 8351 ecrit en 1284 et dans le 
manuscrit 8359, P 75 v“. Les textes de M. P. etant assez fautifs, je vais 
redonner ici ces deux biographies Voici la premiere d’apres 16704, P 92 v” : 
» In^ territorios insulensi^, villa Runcinioi Galterus oriundus fuit, qui metrica*' 
» scientiaz adeo floruit, ut tantara eius sapientiam quidam mirabili brevitate 
a collaudans dixerit « quicquid gentiles potuerunt scire poete [| totum Galtero 
a gratia summa dedit. a Hie ex eo quod apud Castellionem ® Gallie oppidum? 
a scolas rexerat Galterus de Castellione dictus est. Denique Guillermo Seno- 
a nensi" archiepiscopo cathedre'^ Remensis dignitatem adepto, idem Galterus 
a apud eum notarii oratorisquen unctus'^ officio, eius' < benevolentiara'^ captans, 
a in honore illius gesta magni'7 Alexandri eleganti stilo composuit et'® descripsit, 
a opusque suum ad tenorem litterarum norainis eiusdem Guillermi decern libris 

1 . Je designerai 8351 par A, 8353 par B, 8339 par C, 16704 piiT D,\t Codex Matth. 
par M et le Cod. Guelph, par G. 

2. On lit dans B et C avant ce mot : « Quia (quoniam C) sunt nonnulli qui invidia 
» decocti (stimulante C) aliorum bene gesta degestare conantur (cognantur Bi, nos hac 
9 nota denotari caventes sapienciam sapientum ca...ta (certa C) rationis mensuratum 
» (mensura D) attollere studemus, ne de aliorum benedictis la res {sic} similes illis efficia- 
» mur qui edaci livore corrosi sicut cremium aruerunt (ne...aruerunt om. B). » 

3. territorio igitur B C. * 

4. Insulano C. 

5. Runciuo B ursinio C quidam B C. Il s'agit du village de Ronchin (anondissement et 
canton de Lille). 

6. in litterarum B C. 

7. scientia et ingenii subtilitate claruit C, qui omel « ut tantam... dedit. » 

8. Castelionem et plus has Castelione B. 

9. opidum B. 

10. rexerit D. 

1 1 . Senensi B Scenonensi D. 

12. catedre B. 

13. que om. B. 

14. sumptus B. 

1 5. cuius C. 

16. benig... am (am ecrit au-dcssus dug, probabkment pour benig nificentiam) C. 

17. magna C. • 

18. Toute cette fin est differente dans B (ou I'icnture est en partie effacie) et dans C : « ea 
I) ratione ut quot litteras hoc nomen Guillermus habet tot libros illud insigne voluinen 
n contineret et hoc ordine que littere in nomine continentur libri ab eisdem litteris inci- 
II perent, etc. (suit I’enumiration des debuts des 10 hvres). 11 
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» partialibus ordinavit et distrinxit {sic): quod plane patet principia librorum 
» intuenti. » 

Void la seconde biographic d’abord d’apres le manuscrit 8559, 75 • 

« Actor iste siquidem de teriltorio insulano extitit oriundus. Parisius autem 
» studuit sub raagistro Stephano Balvacen^(jic). Deinde venit Castellionem, ut 
» supra habituin est. Quod ipse testatus : « Insula me genuit, rapuit Castellio, 
» nomen jj perstrepuit modulis Gallia tota meis. » Hoc dicit quia apud Castellio- 
» nem quedam ludicra coraposuit. Sed ipse postea multum laboris et parum uti- 
» litatis in artibus liberalibus animadvertens Boloniam se transtulit et ibi leges 
» et decreta didicit. Reversus ergo in familiaritate archiepiscopi Remensis 
» receptus est, et gratiam eius in omnibus adeptus, prece ipsius hoc opus 
» incepit, eodem anno quo B^tus Thomas martyr sanguinis sui testimonium 
» peribuit. Atque archipresulis ijrecibus post hec anbienensis ecclesie canonicus 
» effectus est. Flagello lepre castigatus ibidem vitam terminavit. » 

La voici d’apres 83 5 1 , f“ i : « Vita actoris est hec : magister Galterus natus 
• » Insula fuit. Lucduni' scolas rexit. Maxime apud Castellionem moratus est, a 
» quo cognomen accepit. Sed ibi moram faciens conductus cantilenas musicas 
» composuit. Cum ipse hoc opus inciperet, egrotans mori timuit : coraposuit 
» istos versus : « Insula me genuit, rapuit Castellio, nomen || perstrepuit mo- 
» dulis gallia ter(r)a meis. [| Gesta ducis Macedum scripsi, sed sincopa feci’: || 
a Infectura clausit obice mortis opus. » Actor cum videret in artibus multum 
a laboris, parum utilitatis, transtulit se Bononiam, leges didicit, unde regressus 

a familiaritatem Domini Guillelmi archiepiscopi Remensis eius gratiam 5 cuius 

a interventu prebendam Abienensem (sic) assecutus fuit, et ibi librura suum 

a composuit. Eodem anno beatus Thomas cantuariensis episcopus sanguinem 
a suum pro Christi nomine fudit. Ultimo actor iste lepre flagitio {sic) castigatus 
a vitam in domino terminavit. a 

Je ne vois pas bien pourquoi M. P. n’a pas suivi le Codex Benedictoburanus en 
plusieurs endroits du potoe « Propter Syon. a La lecon de ce manuscrit est 
dvidemment la meilleure dans VIII, 5 « iliac {aa Uea de illic) enim ascenuerunt; a 
de mSrae dans les vers 011 il est question de I’hypocrisie doucereuse et de la 
rapacite des employes de la cour de Rome (Xlll , 4-6) « Spem pretendunt leni- 
a tatis, II sed procella parcitatis )j supinant marsupium. a Le mol feritatis qui se 
lit dans le Cod. Ben. est eviderament preferable au barbarisme parcitatis qui ne 
donne d’ailleurs pas de sens ici. Le mot propre serait rapacitatis; mais il faudrait 
lire « procella rapacitatis a et le rhythme trochaique serait detruit; voir les 
observations de M. Gaston Paris (lettre i M. Leon Gautier). Quelque opinion 
qu’on ait sur la theorie du fait signale par lui etqui tient peut-etre k la musique, 
il est certain que les auteurs s’astreignent a roettre I’accent tonique a certaines 
places determindes. Feritatis fait antithese ^ lenitatis. Il y a quelque chose qui 
me semble peu net dans les jolis vers oCi Gautier repr^sente le ton papelard 


1 . Laudino M. Il fact sans doutc Lauduni. 

2. fati G. M. P. adoph a\tc raison cettc le(on et joint sincopa fati avec clausit. 

3. Il est des mots it moitil effaces que ye nai pu tire, ici et un pea plus bas. 
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avec lequel les employes de la cour de Rome accueillent les solliciteurs frangais 
qu’ils vont depouiller (XIV et XV) : « Frare ben te recognosco, |j certe nihil a te 
posco, I) nani tu es de Francia. j| Terra tua bene cepit || et benigne nos recepit || in 
porta concilii.)) Le m^me manuscrit donne d’accord avec le sens et avec la raetrique 
« Terra tua raultum credit, 1) sua gobis dona dedit |) et portum concilii. » La 
ponctuation me parait defectueuse en quelques endroits. Ainsi (X) : « Iste pro- 
» bat se legistam, (J ille vero decretistam. || inducens gelasium. J) Ad probandam 
» questionem (| hie intendit actionem || regendorum finium. » 11 faut eviderament 

ponctuer « decretistam , inducens Gelasium ad probandam questionem ; 

» hie, etc. » De m^me dans (XXIV) « Tunc securus it viator, || quia nudus et 
» cantator || fit coram latronibus. » II faut mettre une virgule apres « nudus. » 
Je substituerais la virgule au point apres « cance^jaria» (XI, 5 ) et apres «faciam » 
(XXX, 3 ). 

En somrae la dissertation de M. Peiper est interessante et bien faite. 

Charles Thu rot. 


36. — Acta Pnblica. Verhandlungen und Correspondenzen der Schlesischen Fiirsten 
u. Staende. Namens des Vereins fur Geschichte u. Alterthum Schlesiens, herausgegeben 
von Hermann Palm. Jahrgang 1618. Breslau, J, Max, 1865. ln-4*, xij-5 54p. — 
Acta publica, etc. Jahrgang 1619. Breslau, 1869. ln-4*, viij-407 p. — rrix : 30 fr. 

L’dcrivain, qui, de nos jours, entreprend le rdcit d’une pdriode de I’histoire, 
quelque peu ^tendue, ne peut nourrir I’espoir d’arriver au but qu’en profitant des 
monographies et des dtudes de detail relatives aux diffdrentes parties de son 
sujet, dont il rdunit les r^sultats en un seul faisceau, pour les utiliser 3 son tour 
dans un expose gdndral. Le nombre des sources h consulter, des archives k 
exploiter, des narrations antdrieures k verifier, est devenu tel aujourd’hui que 
Fhistorien qui se refuserait k tdraoigner foredment sa confiance k ses preddees- 
seurs, risquerait fort de ne voir jamais son travail sortir des limbes des etudes 
preliminaires. Mais pour qu’un historien consciencieux puisse en agir ainsi, il 
faut que ces travaux de ddtail et ces monographies soient rddiges avec soin, 
dans un esprit scientifique, sans quoi ils serviront precis^ment k faire entrer dans 
I’histoire gendrale une sdrie d’erreurs qu’il sera bien difficile d'en faire dispa- 
raitre. Malheureusement e’est D cependant ce qui arrive un peu partout, en 
France comraeen Allemagne. Les travailleurs dont se composent la plupart des 
socidtds savantes provinciales ou departementales, qui se vouent d’ordinaire k 
ces dtudes de details, n’ont pas toujours — il y a de nombreuses exceptions, 
cela va sans dire — les connaissances gendrales et surtout les notions de critique 
et la m^thode n^cessaires pour diriger leur activity de maniere h rendre i la 
science de vdritables services. On gaspille ainsi chez nous, corame au dehors, 
bien du temps et de Targent k des dtudes originales ou bien k des editions de 
documents d’une fort mince uulitd. Les exceptions sent assez rares pour qu’on 
les signale, et bien que la Revae ne puisse prfiter une attention bien ^ioutenue k 
I’histoire purement provinciale ou locale, surtout k I’dtranger, elle doit faire une 
exception quand il s’agit de travaux aussi remarquables que celui dont le litre est 
inscrit en tSte de notre article. 
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Les Acta publica sont un recueil de documents inddits, relatifs i I’histoire de 
la Sildsie pendant la guerre de Trente Ans, publid sous les auspices de la 
Societe d’histoire et d’archeologie de Breslau, aux frais des Etats provinciaux de la 
Silesie. C’est un exemple qu’on pourrait recommander aux Conseils gendraux de 
nos ddpartements. Deux beaux volumes in-jjuarto, publids avec un certain luxe 
typographique, ont ddj^ paru. Nous les devons k un savant aussi modeste que 
consciencieux, bien connu par ses travaux sur I’histoire de sa province, M. H. 
Palm, professeur k I’un des gymnases de Breslau. Son travail, qui n’embrasse 
encore que les anndes 1618-1619, sera de la plus grande utilitd pour les histo- 
riens dela guerre de Trente Ans. On trouve dans la masse des documents dditds 
avec le plus grand soin par M. P. des renseignements curieux sur les affaires 
militaires et religieuses du pays^ sur les relations diplomatiques des Etats et 
princes sildsiens avec I’empereua^ la Pologne, la Bohdme, etc. L’intdrdt de la 
collection devra necessaireraent s’accroitre encore pour les anndes suivantes 
quand la Silesie devient elle-mdme le thdMre de la lutte entre les troupes impd- 
ciales et leurs diffdrents adversaires. 

Espdrons que cette utile publication marchera dordnavant avec un peu plus 
de rapiditd. Cinq ans s’dtaient dcoulds entre I’apparition du premier et du 
second volume, et si le mdrae intervalle se reproduisait sans cesse, M. P. 
devrait dtre deux fois centenaire pour arriver A la fm de la tache qu’il a si bien 
commencde. 

Nous suggdrerons en terminant^ M. P. quelques petites amdliorations qu’il 
pourrait introduire dans les volumes suivants. Tout d’abord il serait fort utile de 
faire prdcdder chaque piece d’un sommaire fort court, mais indiquant du moins 
au lecteur ce qu’il peut trouver dans chaque document. C’est ce que M. J. 
Weizsecker, p. ex. a fait pour ses Actes des dikes de [’Empire. En second lieu 
M. P. pourrait multiplier un peu ses notes historiques et gdographiques dans 
I’intdrdt de ceux qui ne connaissent pas aussi bien que lui sa province natale. 
Enfin il serait trds-ddsirable que chaque volume fut precddd d’une introduction 
historique, danslaquelle seraient rdsumds les documents eux-mdmes, et qui per- 
mettrait, au besoin cl I’historien de ne consulter que les plus importants, laissant 
de c6td les pidces d’un intdrdt secondaire. M. P. nous aurait donnd de cette 
maniere, en arrivant au bout de son travail, une histoire complete de la Silesie 
pendant la guerre de Trente Ans, qu’il n’aurait plus qu’^i reunir en volume pour 
la plus grande commodity des lecteurs Rod. Reuss. 


3 7. — Catalogue de la Bibliotli6que communale de Marseille. Marseille, 
1 866- 1869. 3 vol. in-8’. 

Un assez grand nombre de bibliotheques de province ont entrepris la publi- 
cation des catalogues de leurs livres impriraes, et on ne saurait trop d6sirer de 
voir se g6netaliser la mise au jour de ces inventaires destines k rendre de v6ri- 
tables services aux travailleurs ' . Marseille a suivi cet exemple ; deux volumes 


I . Parmi ces catalogues il est juste de mentionner celui de la ville de Nantes, redige 
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consacres aux sciences historiques avaient d^jil ete mis au jour ; le troisieme 
volume les complete; ilcomprend I’histoire de la chevalerie et de la noblesse, 
I’histoire litteraire, I’arch^ologie, la biographic et un supplement qui signale les 
rectifications necessaires et les additions justifiees par des entrdes nouvelles. Nous 
avons observe une meprise qui setr<ouve egalement dans le catalogue imprimede 
la bibliotheque de Bordeaux. A la p. 44 les « Memoires de I’Academie des 
inscriptions sciences, belles-lettres et beaux-arts, dtabliei Troyes en Champagnes 
sont ranges parmi lestravaux des Societds Savantes, tandis qu’il n’y a IJ qu’une 
facdtie imaginee par Grosley et par quelques joyeux Troyens. Il est juste d’ob- 
server d'ailleurs que cette erreur est rectifiee dans une note du suppltoent. 

A la fin du volume on rencontre une table des editions du xv'et duxvi® siecle. 

Le plus ancien des vingt-trois ouvrages ai^terieurs h 1 500 est Vite de sancti 
pudri, Venetia, 1476, in-fol. (traduction rare it pr6cieuse de I’ouvrage de saint 
Jer6me). Citons aussi le Valere Maxime de 1485, et lo Libra chiamato Portolano. 
Venezia, 1490, in-folio (le plus ancien Portulan imprime dont Texistence soit 
connue). * 

La Canonica de Espana de Diego de Vulera, Tholosa 1489, est Egalement un 
livre prdcieux, se rattachant aux controverses 61 evdes sur les droits rdcipro- 
ques de Toulouse et de Tolosa. 

Un seul ouvrage francais, la Mer des histoires. Paris, 1488, 2 vol. (Edition 
originale de cette traduction raodifi6e des Rudimenta novitiorum, plusieurs fois 
r^imprimde depuis. 

Les Editions du seizi^me siMe, bien plus nombreuses que cellesdu quinziSme 
sont moins pr6cieuses et rentrent fort souvent dans la categoric des livres de 
bien faible valeur. Nous avons remarqud la Geographia de Ptol6m6e, Rome, 1 508, 
recherchde ^ cause des cartes qu’elle renferme ' , le cdlebre ouvrage de Barthe- 
lemy Degli Abbizzi sur la vie de saint Francois d’Assise, Milan, 1 51 ? (Edition 
moins rare que celle de 1510, mais nontenant toutes les singularit6s qui ont 
signal^ cette production Strange k I’attention publique) le Strabon, Venise 1516 
(Edition princeps, publiee par les Aides, mais d’une facon peu correcte. N’ou- 
blions pas T/so/ur/o de B. Bordone, Venise, 1554? '"-folio (ouvrage que ses 
cartes gravees sur bois rendent int6ressant au point de vue des Etudes geogra- 
phiques). Enfait de livres francais, Froissart, Paris, 1505, etles deux ouvrages 
de Jean Le Maire publics en 1 5 1 5 ; le Livre des Illustrations de Gable et/a legende 
des Venitiens. Terminons en indiquant le Discours du Voyage d’outre-mer pox A. 
Regnaut, Lyon 1575 in-jp’, livre recherche depuis quelque temps ainsi que ceux 
qui se rapportent aux voyages dans la Palestine. 


avec un soin des plus minutieux et avec des details fort utiles par M. Emile Pehant. 
11 en a de\k paru plusieurs volumes. II nous semble que des villes importantes, Toulouse 
notamment, sont en arriere sous ce rapport. Ne serait-il pas a propos de publier les 
catalogues de diverses grandes bibliotheques de Paris (Institut, Mazarine, Sainte-Gene- 
vieve, etc.), ce serait un grand service rendre aux hommes d’etude, puisqti’il parait im- 
praticable de realiser la pensee d’impriraer en entier les inventaires de I’immense depot de 
la rue Richelieu. 

1 . La carte generale du monde dressee par Tallemand J. Ruysh, qui se trouve dans 
ce volume est la premiere qui ait donne une idee generale de I’Amerique. 
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La bibliothfique municipale de Marseille ne possSde qu’un petit nombre de 
livres anciens d’une raretd bien constatee et d’un prix elev6, en revanche (et 
ceci vaut mieux pour les travailleurs) elle compte en assez grande quantity de 
bons ouvrages modernes qui paraissent avoir etd acquis avec discernement. Son 
zSle conservateur s’occupe, nous le savons, d’achever 1’ oeuvre qu’il a entreprise, 
et il fera successivement paraitre les catalogues qui concernent les quatre 
divisions autres que I’histoire qu’adopte le systerae bibliographique de De Bure, 
presque universellement suivi en France (parfois avec quelques modifications) 
et qui, sans ^tre h I’abri de la critique, offre du moins le merite de faciliter les 
recherches. 


38. — Ehstnische Meerchen. A;^fgezeichnet von Friedrich Kreutzwald. Aus dem 
ehstnischen ubersetzt von F. Lcewe. Nebst einem Vorwort von Anton Schiefner und 
Anmerkungen von Reinhold Koehler und Anton Schiefner. Halle, Buchhandlung des 
Waisenhauses, 1869. In-18, viij-366 pages. — Prix ; 3 fr. 

^ Ce petit volume est d’autant plus int^ressant que nous ne possedons presque 
rien, jusqu’h ce jour, en fait de contes populaires des races finnoises. Ce qui a 
publid dans les langues originales est peu de chose, et ces langues sont con- 
nues de si peu de personnes qu’on peut dire que ces rares publications sont 
presque comme non avenues. M. Lcewe a done rendu un veritable service en 
traduisant ces contes, publics en esthonien, en 1866, par Frederic Kreutzwald, 
I’^diteur du Kalewipo'ig. La collection de M. Kr. comprenait soixante morceaux, 
parmi lesquels M. L. e« a choisi vingt-quatre ; il faut souhaiter que son volume 
ait assez de succ^s pour le decider, comme il nous le fait esp^rer, h traduire le 
reste. — Ces contes sont en g^ndral gracieux et touchants, avec un grand nom- 
bre de traits fort bizarres et d’obscuritds qui indiquent souvent une tradition 
tr&s-alt^r^e; I’editeur parait les avoir, je ne veux pas dire arranges, mais un 
peu revus et corriges avant de les produire dans le monde; ce travail a ^td 
execute avec gout, mais parfois peut-^tre il sent un peu la maniere, et le recit 
est souvent trop delays. 11 a bien du reste ce caractere m^lancolique, vague et 
pour ainsi dire fuyant que le Kalewala et le Kalewipo'eg nous ont fait connaitre. 
— Quant au fond des contes, M. Schiefner, le c6lebre mythologue et orientaliste 
de Saint-Pdtersbourg, insiste surtout, soit dans sa courte Preface, soit dans ses 
Notes, sur la ressemblance qu’il pr^sente avec la mythologie scandinave et slave ; 
il est dispose 5 croire tous ces contes d’importation dtrang^re. C’est le mfeme 
syst^me que M. Sch. a appliqud aux grands po^mes fmlandais et esthoniens, et 
on doit reconnaitre que s’il parait avoir centre lui certaines vraisemblances gene- 
rales, il a present^ quelques arguments tout-^-fait saisissants. Ce n’est point ici 
le moment d’exposer et de discuter cette theorie. — M. R. Koehler a donn6 
dans ses Notes des rapprochements avec I’ensemble de la litt^rature populaire 
europeenne; le savant bibliothecaire de Weimar a trouv6 moins h dire sur ce 
volume que sur d’autres dont il s’est occupe. En effet, que ces contes soient 
propres aux peoples finnois ou qu’ils les aient tires d’ailleurs, ils portent leur 
empreinte fortement marquee, et les comparaisons de M. K. n’ont guere pu 
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porter que tam6t sur certains details, tant6t au contraire sur une vague ressem- 
blance gdn^rale. Il n’a pas trouvd de ces ressemblances completes et suivies qu’il 
a eu souvent occasion de relever ailleurs entre les comes populaires des peuples 
europ^ens les plus divers. — Inventions ou assimilations, ces recits, compares 
k ceux des peuples germaniques, remans, et raSme celtiques et slaves, semblent 
bien refl^ter le g^nie et I’imagination d’une autre race. 


59. — Musikalisches Conversations Lexicon. Eine Encyclopasdie der gesamm- 
ten musikalischen Wissenschaften fur Gebildete aller Staende, unter Mitwirkung der 
literarischen Commission des berliner Tonkiinstler-Vereins sowie der Herren Musikdir. 
Billert, Concertmeister F. David, etc., etc. bearbeitet und herausgegeben v. Hermann 
Mendel. Berlin, L. Heimann, 1869. 3 premienqs livraisons. L’ouvrage en contiendra 
environ 60. — Chaque livr., 75 c. , 

Reunir en quelques volumes et, sous une forme connue et claire, fournir au 
public musical’, aujourd’hui si nombreux de I’Allemagne, des renseignements 
utiles sur les hommes et sur les choses , sur I’histoire et sur la th^orie de It. 
musique, tel est, ^ en juger par leur programme, et par les premieres livraisons 
dejS publides, le but que poursuivent les redacteurs du Musikalisches Conversations- 
Lexicon. Details biographiques, malheureusement peu dtendus vu le ddfaut d'es- 
pace, sur les compositions et les auteurs didactiques anciens et modemes, expli- 
cation des diffdrents termes usit^s dans la langue musicale, exposd des principes 
de I’acoustique , de I’harmonie, de I’orchestration, etc.^ enfm resumd historique 
du ddvelopperaent et des progres de la musique dans toutes ses branches, voilS 
ce que contiendra cette Encyclopedic, si elle reste fideie h son programme. Les 
premieres feuilles que nous avons sous les yeux fournissent dej^ un specimen 
satisfaisant de la facon dont les redacteurs entendent accomplir leur tSche. Mal- 
heureusement nous ne pouvons insister longuement sur un ouvrage qui traite de 
matieres si differentes de celles k I’etude desquelles s’est consacree la Revue cri- 
tique, qu’il nous suffise de le signaler aux personnes chaque jour plus nombreuses 
qui non contentes de jouir par I’oreille des charmes de la musique, veulent en 
etudier dans des livres precis et facilement intelligibles I’histoire et la theorie. 

La partie biographique, qui nous a generalement paru exacte dans sa brievete, 
contient une erreur que nous signalons : dans I’article sur le cdlebre violoniste 
Alard, le violoncelliste egalement ceiebre Franchonne est designe comme 
pianiste. 

Nous recomraandons aux auteurs du Musikalisches Lexicon de restreindre le 
nombre des mots ou expressions dont ils donnent I’explication aux mots et aux 
expressions rigoureusement techniques. Ainsi les mots absolut (absolu) , accessit 
et accessist (celui qui a remporte I’accessit) , I’expression commerciale a condi- 
tion, que nous trouvons consignes dans les trois premieres livraisons ne sont pas 
des termes rausicaux et ne devraient pas figurer dans un dictionnaire special de 
musique. ’■ 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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40. — Corpus inscriptionnm latinarum — Vol. 11 — Inscriptiones His- 

paniae latinae. Ed. AEmilius Hubner. 

Le premier volume du Corpu? inscriplionum latinarum, avait etd public en 
1863 ; le second vient de paraitre. On ne sera pas tentd de se plaindre de cet 
intervalle de six ans qui les a separ^s si Ton songe aux travaux qu’exige une aussi 
vaste entreprise. Ce second volume contient les inscriptions de I’Espagne et il 
?st d(j h M. Hubner. M. Mommsen a revu avec un grand soin I’oeuvre de son 
collaborateur et de son dl^ve , et il I’a enrichie presque partout de ses observa- 
tions. 

Le travail qu’a entrepris M. Hubner n’etait ni superflu ni facile. On sait qu’il 
n’y a pas de pays 011 les faussaires aient pris tant de libertes qu'en Espagne. Les 
amours propres de clochers, qui nulle part ne sent plus vifs que IS, ont suscitd 
au XV® et au xvi® slides une foule d’antiquaires qui pour erder S leur petite ville 
un passe plus brillant ne se sont fait aucun scrupule d'interpoler des inscriptions 
vraies ou d’inventer ^s inscriptions fausses; tantbt ils essayaient d’attribuer S 
leur patrie I’honneur d’avoir ^td fondde par Cdsar en personne, tantbt ils voulaient 
prouver qu’elle avait ^td visit^e par Sertorius et par Pompee, ou qu’elle avait 
servi de champ de bataille S Viriathe, tantbt enfin ils cherchaient S lui assurer 
la gloire d’avoir eu des martyrs des le regne de N^ron. L’un de ces patriotes 
trop zdMs, Resende, alia m^me jusqu’S graver sur la pierre les inscriptions qu’il 
avait imagin^es pour ^tre plus certain de tromper la post^rit^. Toutes ces fraudes 
avaient rendu les inscriptions d ’Espagne tellement suspectes que les archdologues 
n’osaient pas les citer et qu’Orelli et Henzen n’en ont pas voulu admettre plus 
de 300 dans leur recueil. D^sormaisces defiances n’existeront plus; M. Hubner, 
par le soin scrupuleux qu’il a pris d’dudier les sources a lev6 tous les doutes; 
nous poss^dons aujourd’hui 5,000 inscriptions authentiques de I’Espagne dont 
les historiens et les archeologues peuvent se servir sans crainte. 

Je n’ai pas la prdention de rendre compte de I’ouvrage entier : il me faudrait 
plus de place qu’on ne peut m’en accorder dans ce journal. Au lieu de rester 
dans des gdneralit^s vagues qui feraient mal comprendre I’importance du travail 
de M. Hubner, j’aime mieux isoler un point particulier et I’^tudier k part. Parmi 
les institution^ de I’epoque imp^riale , aucune peut-6tre n’a ^te plus dclaircie de 
nos jours que I’organisation du culte des empereurs h Rome et dans les provinces. 
Les travaux de Borghesi, de Mommsen et d’Henzen, la publication des inscriptions 
romaines de I’Algerie par M. Leon Renier, nous ont appris k ce sujet une foule 
IX 9 



130 REVUE CRITIQUE 

de particularit^s curieuses et dissipd beaucoup d’obscurit^s et d’erreurs. Les 
inscriptions de I’Espagne ne nous seront pas moins utiles. M. Hiibner a public 
d^j^ dans le Hermes il y a quatre ans (tome i", p. 77) un raemoire d^veloppe 
qui contenait tout ce que les monuments de Tarragone nous apprennent sur la 
facon dont le culte irapdrial etait oi^anis^ dans la province d’Espagne cit^rieure. 
Il en a reproduit les conclusions dans le second volume du Corpus et je vais les 
reprendre rapidement apr^s Ini. 

Auguste avait fait un long s6jour en Espagne ; pendant son expedition contre 
les Cantabres il ^tait tombe malade k Tarragone et y avait inaugur^ son huitidme 
et son neuvieme consulat (728-729). Les habitants de cette ville, qui I’avaient connu 
de prds, et qui sans doute avaient dte traMs par lui avec faveur, voulurent se 
montrer reconnaissants : ils lui demand^rent, & une ^poque qui n’est pas connue, 
la permission de lui dlever un autel. C’^tait ilors la mani^re de teraoigner sa 
reconnaissance aux grands personnages, hie est yetustissimus referendi bene meren- 
tibus gratiam mos (Plin. Hist. nat. 2, 7). Auguste le permit k condition qu’il serait 
ador^ en compagnie de la dea Roma. Les Espagnols 61 ev^rent done ^ Tarragorfe 
un autel k Rome et k Auguste, comme firent les Gaulois, en 742 ou 744, k Lyon. 
Apr^s la mort d’Auguste I’autel devint un temple : Templum ut in colonia Tarra- 
conensi strueretur Augusta petentibus hispanis permissum (Tac. A. i, 78); mais il 
ne faudrait pas croire, comme I’a fait Nipperdey, que ce temple flit commun k 
I’Espagne entiere. Le mot Hispani ne d^signe ici que la provincia Hispania citerior; 
la Bdtique et la Lusitanie avaient leurs temples S part. Tacite ajoute que cet 
exemple fut suivi dans les autres provinces, datum que in omnes provincias exem- 
plum, ce qui augmente beaucoup le prix des inscriptions de I’Espagne; puisqu’elle 
donna I’exemple et le branle aux autres pays, on peut erSire qu’on imita ailleurs 
les institutions qui existaient chez elle, et qu’en les ^tudiant nous pouvons avoir 
une id^e de la mani^re dont le culte imperial ^tait organist partout. 

Le temple de Tarragone avait 6t6 construit, il 6tait entretenu aux frais de la 
province. C’est lil que se r^unissaient , k des ^poques de I’ann^e que nous ne 
savons pas, les d^put^s des villes et des conventus qui formaient ce qu’on appelait 
le Concilium provinciae Hispaniae citerioris. Les inscriptions de Tarragone confir- 
ment ce que nous savons de ces assemblies provinciales. Elies n’avaient pas 
d’attributions vrairaent politiques; on y votait d’ordinaire beaucoup de flatteries 
pour les empereurs raorts ou vivants et des remerciments pour les membres de 
I’assemblee qui avaient rerapli leurs functions k la satisfaction ginerale. Elies 
avaient pourtant le raanlment de certains funds affectis k I’entretien du temple 
et k des dipenses communes, elles envoyaient des ambassades J I’erapereur, elles 
se plaignaient au besoin quand elles croyaient leurs priviliges attaques, et nous 
voyons la province d’Espagne citirieure clever un monument k un Cantabre ob 
causas utilitates que publicas fideliter et constanter defensas (C. I. L. ii, 4192). 
De cette maniire, quand ces assemblies le voulaient bien , la politique pouvait 
s’introduire chez elles, comme le prouve la cilibre inscription corfnue en France 
sous le nora de raarbre de Thorigny. Les pritres qui desservaient I’autel de 
Tarragone itaient des personnages iraportants, qui avaient rempli les plus hautes 
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fonctions municipales dans leur pays ou qui, dans les emplois publics, etaient 
arrives au rang de chevaliers. Quand on leur donne leur litre complet on les 
appelle flamen Romae, divorum et Augusti provinciae Hisponiae citerioris, ce qui 
prouve qu’ils dtaient k la fois pr^tres de Rome, des empereurs raorts et dMds, 
et de I’empereur vivant. Ce titre complexe nous aide h comprendre quel etait le 
caractere veritable et le sens de I’apothdose imp^riale. On a trouve en Espagne 
tr^s-peu de traces de temples consacres h des empereurs isoles. Le culte dont 
ils dtaient I’objet n'^tait done pas tout h fait un culte personnel; il s’adressait 
moins h tel ou tel Cdsar qu’«i la dignity imperiale elle-meme : c’diait I’adoration 
du pouvoir monarchique. 

Malgrd toutes les lumieres que nous donnent les 70 inscriptions que M. Hiibner 
public sur les flamines de I'Espagfle citerieure, il reste encore k ce sujet quelques 
obscurit^s h dissiper. Les flaniinB dtaient-ils distincts des legati qui formaient 
I’assemblee provinciale ? Donnait-on ce nom h chacun des deputes envoyes par 
les villes et les conventus, ou bien, parmi ces ddputds, I’assemblee en dlisait-elle 
Bn certain nombre qui prenaient le titre de flamines provinciae? La question est 
assez douteuse. M. Hubner se range k la premiere des deux opinions, et I’on 
voit que les flamines sont pour lui les deputes que chaque ville envoyait au con- 
cilium de Tarragone (^concilium Tarragone consistens per flamines singuloram oppi- 
dorum, p. 340). Cette opinion est en effet le plus gdndralement adoptee; je ferai 
remarquer pourtant que les choses ne se passaient pas ainsi dans la Bdtique , et 
que les flamines y toient non pas d^ldgu^s par les villes, mais nomm^s par 
I’assembl^e de la province (C. I. L. n, 2544, hie provinciae Baeticae consensu 
flaminis munus est consequutus). C’est encore une question difficile I r^soudre que 
de savoir quelle ^tait la durde des fonctions des flamines de I’Espagne citdrieure. 
M. Hubner pensequ’ils dtaient nommds k vie, comme \e flamen Dialis ou Quiri- 
nalis de Rome, et la raison principale qui le determine k le croire c’est qu’on ne 
voit pas d’exemple, dans les inscriptions de Tarragone, de flamen nommd pour 
la seconde ou la troisieme fois. Cette raison ne me semble pas suffisante. N’est- 
il pas possible en effet qu’h cause de I’importance de ces fonctions et pour y faire 
participer plus de monde on ait d^cidd qu’on ne pourrait pas les remplir deux 
fois? Si les fonctions des flamines duraient autant que leur vie, comment expli- 
quer cette inscription ou il est question de flamines sortis de charge et auxquels 
des statues etaient eleves dans le temple (statuam inter flaminales viros positam, 
4248). Il est surprenant sans doute que cette expression de flaminales ne se 
retrouve pas plus souvent employee; mais n’est-il pas possible aussi qu’on se 
servit du mot flamen pour flaminalis, comme il n’est guere douteux que seviri ne 
ddsigne quelquefois les sevirales? Une autre inscription qu’on pourrait interpreter 
contre I’opinion de M. Hubner est celle 011 un personnage encore vivant de I’ile 
de Mahon dit qu’il a rempli les fonctions de duumvir dans son pays et de flamen 
de I’Espagne citerieure ( 1 1 viratu in insula functus etiam flaminatu provinciae, 3711) 
ces mots seiAlent bien indiquer que dans ces deux fonctions il est sorti de 
charge. Je ferai remarquer aussi qu’ici encore les inscriptions de la Betique sont 
plus explicites que celles de I’Espagne citerieure, et que, quoiqu’on n’y trouve 
pas non plus de flamen nomm^ pour la seconde ou la troisieme fois , elles disent 
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positiveraent que cette dignitd ne durait qu’un temps {consumpto honore flamoni, 
2121, peracto honore flamoni, 2 344). 

Ce n’est pas seulement au chef-lieu de la province que se cdlebrait le culte des 
empereurs, mais dans chaque ville de I’Espagne citdrieure. Il serable seulement 
que ces cubes municipaux fussent laoins rdgulierement constituds que le culte 
provincial. On voit, par exeraple que les noms des prfetres changent selon les 
villes. Valois pretendait que ceux des provinces portaient ordinairement le nora 
de sacerdotes, tandis qu'on appelait flaminescetii des raunicipes. Jene sais pour- 
quoi M. Kuhn attache quelque importance k cette distinction (Verjassung des R. 
R. I, p. 106). C’est plut6t le contraire qui est vrai. A I’exception des pr^tres du 
temple de Lyon qui sont appeles sacerdotes, ceux des provinces portent gdndra- 
lement le nom de flamines. Ce nom est tres^frdqiient aussi pour designer les 
prStres municipaux, mais il y en a bien d’afetres encore. En Espagne ils sont 
nommds tantbt flamen Romae et divi Augusti, tantbt sacerdos divorum et Augustorum, 
tantbt pontufex Caesurum, tantbt pontifex damns Augustae, etc.; d’une ville ^ I’autre 
le changement est souvent complet : un personnage d’une ville de la Betiquft 
s’intitule : pontifex sacrorum flamen divi Augiisti (1534), tandis qu’un autre, dans 
une ville voisine, prend le litre de : flamen sacrorum, pontifex domus Augustae 
(2105). Ce qui prouve qu’on n’attachait pas d’importance h ces variations, et 
que le sens different qu’avaient k leur origine ces mots de flamen et de sacerdos 
s’dtait perdu, c’est qu’on lit dans une inscription de Castulo : flaminicae sive sa- 
cerdoti municipi (5278). Ces changements de nom ne doivent done pas nous sur- 
prendre; iln’y a d’embarras que pour expliquer certaines abr^viations qui se 
trouvent dans les inscriptions de I’Espagne cit^rieure et de la B^tique et qui sont 
susceptibles d’interpretations diverses. M. Hiibnerrencontrant ces mots FLAMEN 
AVG dans une inscription de Sagonthe (4028) dit pour les expliquer : non est 

FLAMEN AUGUSTI (debebat enim esse divi augusti ) nec flamen augustalis 

fquod rarum est, atque ubi reperitur scribi solet omnibus luteris^sed flamen, augur. 
Assur^raent ces deux dignit^ssesuivent souvent dans cetordre et on lit dans Orelli 
n. 3902-7070 flamini, auguri. Cependant les raisons que M. Hubner donne de 
son opinion ne sont pas irr^futables. Il n’est pas certain qn’ Augustalis s’dcrive 
toujours en toutes lettres, et il y a, par exemple, dans Orelli (664) une inscrip- 
tion oh Germanicus est appele flamen aug. ce qui veut dire flamen augustalis, 
prtoe du college des sodales augustales. Quant k flamen augusti on pourrait tres- 
bien aussi I’accepter en I’entendant non pas d’Auguste, mais de I’empereur vivant. 
M. Hubner a ete encore plus embarrassd pour les inscriptions d’Hispalis en 
Bdtique 011 se trouvent ces mots : pontif. aug. qu’il explique dans le corps de 
I’ouvrage par pontifex, augur, et dans I’index par pontifex augusti. Cette derni^re 
interpretation est dviderament la bonne, car on trouve dans une ville voisine 
(2342) pontifex augg., ce qui ne laisse aucun doute et doit s’entendre de deux 
empereurs vivants. 

Pour achever ce qui a rapport au culte imperial, il ne me reste a parler que 
des Augustales. Ils existaient en Espagne comme ailleurs, et ils y etaient organises 
h peu pres de la rndme facon. Les inscriptions de Tarragone presentent seules k 
ce sujet une particularite curieuse. Les Augustales y sont presque toujours mdlds 
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aux magistri larum Augustorum ; tant6t les deux dignitds de sevir et de magister y 
sont r^unies dans le m^me personnage (4290-4305. sevir august, et magister), 
tantdt elles sonl si bien confondues ensemble qu’elles paraissent n’en plus fdrmer 
qu’une (2493-2497, seviro mag. lar. aug.), ce qui parait d’abord confirmer 
I’opinion de M. Egger qui pense qu’elles avaknt une origine commune et que les 
Augustales ne sont que les magistri larum augustorum transport's en province. 
M. Hiibner ne s’est pas prononce sur cette opinion, mais il semble tent^dela 
partager. Je ne la crois pourtant pas exacte. Sans reprendre la s^rie des exemples 
cites par M. Henzen et qui nous montrent les deux institutions existant ensemble, 
mais separdes, dans les m6mes villes, deux raisons m’erapfechentde les confondre 
et mSme de croire qu’elles aient pu sortir I’une de I’autre, la premiere c’est 
qu’aussi haut qu’on remonte dans.jl’histoire des Augustales, dfis I’an 26, c’est-fi- 
dire 12 ans apres la mort d’Auguste, leur organisation! est toute diff^rente de 
celle de magistri larum. Ils ont six dignitaires de leur college, tandis que les 
magistri ne sont qu’au nombre de quatre (Orelli, 4046). L’autre raison, c’est que 
^adoration des Lares augusti ne parait pas tenir autant de place dans le culte des 
Augustales que dans celui des magistri. Ces motifs me font croire que la fusion 
qui s’accomplit ^ Tarragone entre les magistri larum augustorum et les Augustales 
ne fut qu’un accident, que les deux corporations ont pu s’y rdunir par hasard, 
comme ailleurs les Augustales se sont unis aux Mercuriales, aux Herculanei, aux 
Martenses. Mais qu’en g^n^ral elles ^taient tout i fait distinctes et qu’elles ne 
procddaient pas I’une de I’autre. 

Voil^iceque les inscriptions publi^es par M. Hubner nous apprennent de I’insti- 
tution du culte imperial en Espagne. Je ne voudrais pas achever ces reflexions 
rapides sans dire que ce second volume du Corpus est termine par un excellent 
index, chef-d’oeuvre de patience et de soin, oh rien n’est omis et oCi tout est place 
dans un ordre parfait. Les philologues , les historiens , les archeologues seraient 
vraiment ingrats s’ils ne reraerciaient pas M. Hubner d’avoir pris tant de peine 
pour leur en epargner. 

Gaston Boissier. 


41. — Aus F. H. Jacobi's Nachlass. Ungedruckte Briefe von und an Jacobi und 
Andere. Nebst ■: G ' ' n von Goethe und Lenz. Herausgegeben von Ru- 
dolf Zceppritz. !' : ■ - . 1869. 2 vol. in-8', xij-569 et viij- 324 p. — 

Prix: 13 fr. 35. 

Ce recueil interessant complete et rectifie les lettres de Fritz Jacobi, publiees 
soit par lui-meme dans ses (Euvres completes (vol. I et III), soit par Fr. de Roth 
dans la Correspondance choisie de Jacobi (1825 h 1827)'. Il les complete , 
et les rectifie : le plus grand nombre en effet — neuf dixifemes au moins 
de toute la collection — est in^dit; et celles qui avaient d^ja dte publides. 


1. Voy. ausjj de nombreuses lettres dins \a Correspondance entre Gathe et Jacobi, publiee 
par Max Jacobi; dans ie 2" vol. des Papiers de Herder Mites par H. Duntzer; dans le 
vol. du Hamann de Gildemeister ; dans la Correspondance de Jcan-Paul; dans le Kleuker de 
Ratjen, le Wizenmann de Von der Goltz, le Boie de Weinhold; dans les Lettres de Merck 
(ed. Wagner); dans Vie et Corresp. litl. de Fichte; dans les Papiers de Knebcl, etc. M. Z. 
aurait peut-etre du renvoyer a tous ces recueils. 



154 REVUE CRITIQUE 

I’avaient ete avec des retranchements , souvent m^me avec des correc- 
tions et des remaniements regrettables dont Jacobi lui-m^me se rendit 
volontiers coupable ; car, sans prdcisement changer le sens de ce qu’il avail ecrit 
primitivement, il en modifia souvent i’expression et mfeme le ton general. 
M. Zoeppritz dont on savait les patipntes etudes et dont on attendait une biogra- 
phie du philosophe sentimental, a ete emp^che par les circonstances de tenir sa 
promesse. Il nous donne en attendant ccs precieux documents dont le futur 
biographe de Jacobi, quel qu’il soil, ne pourra point se passer; h peu d’excep- 
tion pres en effet, les lettres choisies — car c’est toujours un choix — ont de I’im- 
portancehistorique, bien que quelques-unes d’entres-elles eussent pu 6tre retran- 
chees sans inconvenient. L’edition est faite avec le dernier soin; les notes bio- 
graphiques, bibliographiques et litt^raires sonj excellentes et completes. On ne 
sauraitassez remercier M. Zoeppritz de ce trj,vail et quand on pense que c’est 
d’Alexandrie d’Egypte qu’il a dirig^ cette publication, que, loin de toute biblio- 
theque, souvent arr^t^ par la maladie, il a pu donner un texte aussi correct, 
des commentaires aussi scrupuleusement exacts, on concoit une sorte d’admira* 
tion attendrie pour tant de conscience , tant de conviction scientifiques ; et on 
prend la resolution de ne plus jamais se plaindre des difficult^s qu’on rencontre 
quand on n’est separd que par le Rhin de la source des informations. 

La premiere et de beaucoup la plus grande partie des documents publics par 
M. Z. se compose de lettres de Jacobi ou de lettres adress^es ^ lui ( 1 , p. 1 5 h 
369 et II, I ^ 1 52), en tout 1 50 pieces. Elies comprennent toute la p^riode de 
1777 a 1819, ann^e de la mort de Jacobi et sont de l’int6rSt le plus varie. 
Suivent (II, 153 a 171) dix lettres de la soeur de Jacobi qui fut, comme on 
sail, son alter ego, puis (II, 175 k 214) douze lettres de divers, enfin (II, 2 1 5 h 
260) seize lettres se rapportant la conversion de Fritz Stolberg. L’appendice 
donne trois Gcetheana et huit Lenziana que I’editeur a tous trouv6s, k I’exception 
d’un seul, dans les papiers de Fr. H. Jacobi. 

A la prendre dans son ensemble, cette correspondance ne fait que confirmer 
tout ce que I’on savait d^j^ de Jacobi, I’homme et le philosophe; mais la figure 
et la physionomie de son temps y ressortent avec bien plus de relief que dans 
les publications pr^c^dentes. Nous y trouvons mille exemples de sa gen^rosite 
bien connue, de sa liberalite sans exemple, de sa bont^ de cceur; et chaque page 
dit que la personnalit^ de I’homme doit avoir et6 de celles auxquelles on ne 
r^siste pas. C’est ce charme individuel qui explique seul I’imraense r 61 e de cet 
homme qui, comme ecrivain et comme penseur, n’occupe qu’une place tout k fait 
secondaire et n’est plus mferae lu aujourd’hui. Personne malheureusement n’avait 
plus que Jacobi les travers d’un temps et d’une direction d’esprit dont il est le 
repr^sentant le plus fiddle. Cette sensiblerie qui nous parait deji un peu ridicule 
alors que tout le monde la partageait, et dont ce recueil nous donne de si nom- 
breux exemples, devient surtout p^nible h partir de 1785 ou de 1790, alors que 
la jeunesse etait pass^e et que I’esprit allemand lui aussi avail jetessa gourme et 
etait entr^ dans sa virilitd. Quand on voit des hommes de cinquante ans qui 
commencent ^ se tutoyer le lendemain du jour oii ils font connaissance ; quand 
on les voit pleurer ensemble sur les beaux sentiments, on ne peut s’emp^cher de 
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secouer la t^te. Ajoutez que Jacobi avail dminemment les d^fauts de ses qualites; 
trSs-delicat dans son sentiment moral, il etait d’une susceptibility extreme. Les 
deux volumes que nous avons sous les yeux en donnent des preuves nombreuses. 
11 « dynonce I’amitiy » ^ Wieland k cause d’une critique dans le Mercure (I, 
p. 75); il conduit avec une animosity extryme sa poiymique avec M. Mendels- 
sohn Apropos du spinosisme de Lessing (voyez les n°® 17, 18, 20, jo, 36); il 
se f^che centre Herder h propos d’une critique de sa philosophic (II, p. 1 57), 
centre Schelling pour le myme motif (II, 75); sa coterie — Helene Jacobi, Fries 
et Nicolovius — renchyrit encore sur lui, k propos des Xenies de Goethe et de 
Schiller et du fameux article de Schlegel centre Jacobi (voy. entre autres, I, 186). 
Trys-fier de sa scrupuleuse moralite, Jacobi se montre excessivement syvyre, 
souvent dur pour autrui ; trys-cqpvaincu, il n’admet point les convictions des 
autres, comme ses lettres sur la conversion de Stolberg ne le prouvent que trop 
(II, 230-237). Trds-pynytry de son propre myrite et d’ailleurs g^ty par I’adula- 
tion de sa petite yglise (voy. surtout les lettres de Baggesen et entre autres I, 
*90), il pousse souvent la vanity au deli des bornes permises; mais surtout, il 
n’est pas compiytement libre d’envie. Les relations avec Goethe en particulier en 
furent profondement troubldes ; une plaisanterie que le poete s’etait permise avec 
le Woldemar de son ami et qui avail dtd rapportye i celui-ci, fut la cause appa- 
rente de la premiere rupture ; au fond ce fut un mdlange d’envie, d’impuissance 
de comprendre le poyte, d’intoiyrance et surtout de rancune de s’en voir un peu 
abandonny, qui indisposa Jacobi et son cercle contre Goethe (I, 40, 44). Tres- 
vif dans ses affections, il est ygalement vif dans ses colyres et trys-choque quand 
on ne rypond pas I ses ardeurs par les mymes ardeurs. Cependantil revint plus 
tard de son injustice pour Goethe (I, i67;II,9, 160), tout enconservant des notes 
aigres jusqu’au dernier jour (II, 44), notes peu bienveillantes, exagyryes encore 
parsa soeur qui, i la facon des femmes, toume tout au personnel (II, 169, 170). 

M. Zoeppritz prend i plusieurs reprises parti contre Goethe dans ses 
querelles (II, 169 i 297) avec ses amis; il le fait avec tact et moderation et en 
rydamant pour le genie un code un peu diffyrent de celui qui rygit les simples 
mortels ; mais il ne semble pas voir bien clairement la vraie et la seule excuse 
de Goethe : sa passion pour la vyrite. Il lui dtait bien perrais de ne vouloir point 
se Her intimement avec des personnes qui ne lui ytaient pas sympathiques et qui 
se jetaient h sa tyte, tout le monde en conviendra en France, bien qu’en Alle- 
magne on lui en fasse souvent un crime; mais il avait aussi le droit, ce semble, 
de se separer courtoisement, sans eclat, en conservant son estime et en gar- 
dant le souvenir, des amis dont les chemins s’ytaient compiytement sypares du 
sien. A I’ypoque de la sentimentality allemande qui coincida avec sa jeunesse, il 
ne pouvait pas ne pas se Her avec Jacobi ; mais c’eht ety un mensonge s’il avait 
voulu encore h 40 ou 50 ans et alors que la pyriode de la sensiblerie dtait passde 
pour lui et pour son pays, continuer k pleurer, rdver, s’enthousiasmer avec le 
tendre Jacobi. Il I’evita done et il en avait bien le droit, je dirais plus il en avait 
le devoir : car il aurait inutileraent blesse Jacobi qui ne comprenait que lui-myme, 
en lui montrant un Goethe qui parlait une autre langue, une nouvelle et une 
meilleure langue ; il aurait manqud de dignity en simulant des sentiments qu’il 



I 56 REVUE CRITIQUE 

n’^prouvait plus. Ne serait-ce pas k Jacobi que Gcethe a fait allusion dans ce 
passage de Poesie et Vmte (livre XVIII) que M. Zceppritz aurait du se rappeler 
avant de relever cette tache dans le caractSre du po^te : « En ce temps li on 
» s’etait fait des idees assez etranges sur I’amitie et I’affection, Au fond ce n’etait 
» qu’effusion de jeunesse. Des talents encore peu d^veloppes, des carac- 
» teres non cultives, se plaisaient &*se devoiler sans restriction avec une expan- 
)) sion rdciproque. Ces rapports qui en effet avaient un faux air de confiance, 
» on les prenait pour de I’amitie, pour une vraie affection. Je m’y trompai aussi 
» bien que les autres et j’en ai souffert bien des annees et de plus d’une 
« maniere. » 

A cote de la personne de Jacobi, d’autres hommes drainents de I’epoque appa- 
raissent dans ces lettres. Wjeland s’y montre, comme partout, la bonte, I’ama- 
bilite en personne, et touchant par sa grande S. sincere puissance d’admiration : 
on est enchante aussi de voir qu’il sait se mettre en colere au besoin, mdrae avec 
sa vieille amie, Sophie de la Roche (n“ 161); les lettres de Lavater sont trds- 
intdressantes, quelques-unes tres-belles malgrd leur etrangete ; I’une d’elles con-, 
tient en une page tout son curieux systeme philosophique (I, 96). On trouvera 
une lettre cdlebre, mais incompldtement connue jusqu’ici de Schleiermacher h 
Jacobi, et cette lettre met bien dans son jour la diffdrence des deux natures et 
des deux philosophies qu’on a souvent cru pouvoir rapprocher. Une tres-belle 
lettre de Herder sur la conversion de Fr. Stolberg (II. 353); une admirable 
lettre de Lessing k Elise Reimarus (M. Zceppritz I’appelle avec raison « la perle 
» de son recueil ») oti il se ddfend noblement et fmement centre les calomnies 
qui couraient sur ses relations avec sa belle-fille; une lettre de Betty Jacobi (la 
femme de Fritz Jacobi) sur les derniers moments de Lessing sont autant de docu- 
ments trds-iraportants. Bettina Brentano est representde par une lettre ravis- 
sante, quoi qu’un peu exaltde comme tout ce qu’elle dcrivait. G. de Brinckmann 
que I’on connaissait dej^I si avantageusement par la correspondance de Rahel, 
gagne singulidrement par les lettres de cette nouvelle collection (j’en recommande 
une, le n” 83, sur la Marie Stuart de Schiller, et une autre le n" 96 sur le roman- 
tisme). M”’' de Stael nous introduit dans une atmosphere toute differente avec 
ses lettres pdtillantes d’esprit et remplies de la preoccupation d’apprendre pour 
pouvoir enseigner, interrogeant et etudiant sa matiere vivante, absolument 
comme si elle ne vivait pas, et ne songeant qu’h prendre des notes. (Disonsentre 
parentheses que Jacobi dcrit, comme presque tous les hommes de cette genera- 
tion, le francais avec une tres-grande facilitd.) Jean Paul se montre bizarre et 
decousu comme dans ses romans; on apprend que Fichte eut plus de tort que 
I’onn’avait cru jusqu’ici dans son affaire d’ldna (I, 212 k 223); Guillaume de 
Humboldt ecrit une lettre fort intdressante sur Paris, la vie parisienne et M'"'’ de 
Stael; Schlosser, le beau-frere de Goethe, envoie des descriptions tout aussi 
curieuses de Vienne a sa seconde femme, tante de Jacobi. Notons aussi en passant 
deux lettres, trSs-interessantes du comte Reinhard k K. H. Jacobi (! 1 , p. 200 h 
207). Get Allemand, naturalise Francais, qui fut anobli par Napoleon et devint 
ambassadeur sous la Restauration est une des figures les plus sympathiques et les 
plus caract^ristiques de ce temps des grands bouleversemenls. Pourtant les plus 
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belles lettres de la collection sont ^ mon avis celle de Fr. Jacobs qui s’dtait inti- 
meraent lie avec Jacobi i Munich et qui avait souffert avec lui les persecutions 
des patriotes bavarois: il y a l^tant de simplicite et d’eiegance, un enthousiasme 
et un patriotisme si sinceres et si communicatifs, mais surtout un esprit hellenique 
si charmant, qu’on en eprouve I’impression la^lus bienfaisante. 

Jacobs est presque le seul correspondantqui park politique et qui ose se plaindre 
de la misere de I’Allemagne d’alors : ce qu’il en dit est on ne pent plus eloquent en 
sa simplicite. Sans doute, Jacobi lui-merae s’interessait vivement h I’histoire con- 
temporaine, mais il est trop homme de parti, trop aveugiementprevenu centre la 
France et la Revolution francaise qui choquait son quietisme sentimental et son 
epicurisme philosophique , pour que nous puissions voir en ses jugements I’ex- 
pression reelle des sentiments de I’Allemagne (voy. I, 169, 503, 306), 11 en 
est de meme desa soeur et de ses amisintiraes(II, 162, 163, 167, 187; I, 230). 
Par centre, il y a li une lettre d’un inconnu A Jacobi, datde de 1803, qui montre 
mieux que ne le pourrait la meilleure page d’histoire, tout le decouragement resigne 
qu^ A cette epoque si cruelle pour I’Alleraagne s’etait empare de toutes les Ames 
ind^pendantes et elevees. La correspondance de Fries (surtout II, 134) et celle 
de Jacobs (II, 55 A 71, 1 13 A 1 17, 207 A 214), rapprochde des lettres de Jacobi 
A Voss (II, 39 A 5 5), nous font assister A tout un chapitre mal connu et on ne 
peut plus curieux de I’histoire allemande. A voir tout ce que les savants et les 
pontes du Nord de I’Allemagne que le roi de Baviere avait r^unis A Munich de 
1806 A 1820 environ, eurent A souffrir du patriotisme des Bavarois, A lire toutes 
ces intrigues organisdes par le baron d’Aretin, Intrigues qui alkrent jusqu’A faire 
partir Jacobs et jusqu’A tenter un assassinat sur Thiersch, on secroittransport^ A 
quarante ans en avant, A cette Epoque oA un autre roi de Bavi&re essaya d’accli- 
mater dans la vieille Baviere la science de I’Allemagne du Nord et oA les etrangers 

— on nomme ainsi A Munich jusqu’aux Bavarois de Nuremberg et d’Augsbourg 

— eurent tant A souffrir de ce qu’on est convenu d’appeler euphdmiquement le 
nativisme bavarois. Ces curieuses lettres expliquent A merveille I’histoire presente 
du royaume et les difficultes avec lesquelles tous les rois de Bavidre qui enten- 
daient et entendent le patriotisme autrement que les enfants de Munich ont eu 
et ont A lutter. 

S’il faut porter un jugement d’ensemble sur cette correspondance, il ne pourra 
^tre que severe : elk est sans doute instructive au point de vue historique ; quant 
A la vakur intrinseque, elk est presque nulk. Quelle pauvrete quand on compare 
ces ^panchements A ceux du cerck de Weimar, ou A ceux de Rahel et de son 
entourage ! cela manque de verity ; cela sent I’arrangement ; cette metaphysique 
de mots et de sentiments qui s’y ^tak si longuement, ne compense que bien fai- 
bkment le manque d’observation psychologique ; et les constantes preoccupations 
de vanite troubknt mAme trop la vue de Jacobi et de ses fiddles, pour qu’elk 
reflate toujours exactement la vie contemporaine. 

Le recueil d* lettres de divers sur I’affaire de la conversion de Fr. Stolberg 
(II, 21 5 A 260), dont il faut rapprocher des lettres ecrites A propos de la con- 
version de Fr. Schlegel (II, 201 A 203), nousdonne un dossier excellent, minu- 
tieux sur cette affaire qui fit tant de bruit. Ce n’est que maintenant A vrai dire 
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qu’on en pent bien instruire le proems et il faut convenir que si Jacobi sort 
araoindri, Fr. Stolberg qu’il dtait de tradition de condamner sans appel, sort 
trfes-agrandi de cette enquSte authentique. Quant ^ I’indiscrdtion avec laquelle 
cette gdndration traitait des affaires aussi ddicates, elle d^passe tout ce qu’on 
peut imaginer (voy. surtout la leyre de Stolberg sur son second mariage au len- 
demain de la mort de sa premiere femme, I, 130). On ne se gSnait mfime pas 
pour faire copier et circuler ces dpanchements les plus intimes; Lavater surtout 
excellait dans ce genre de naive indiscretion (voy. I, 141 et suiv.). 

Les Gcetheana se composent d’une lettre insignifiante de Goethe ^ Hdlene 
Jacobi, deja connue d’ailleurs, d’une farce dramatique comme Goethe aimait k les 
Improviser dans sa jeunesse pour I’amusement de sa joyeuse et bruyante socidte ; 
enfin I’Appendice aux joies dn jeune Werther. (lelui-ci dtait dejS imprimd, mais ne 
se trouvait pas dans le commerce et il faut savoir grd d M. Zoeppritz de I’avoir 
donnd. C’est la conclusion ou plut6t la suite satirique des Joies du jeune Wer- 
ther, de Nicolai. Ces deux plaisanteries sent charmantes et fort amusantes. 

Le volume se termine par des Lenziana, au nombre de huit, dont quelques- 
uns ddj§ connus. Ils ont bien peu de mdrite quoi qu’en dise M. Zoeppritz qui 
semble avoir accept^ la singuliSre tAche de se faire, k la suite de MM» Dorer- 
Egloff et Gruppe, I’avocat de ce talent maladif et de ce caractfere peu sympathique. 
L’introduction k ces morceaux aborde divers probl^mes de la vie de Lenz sans 
en r&oudre aucun. Il faut dvidemment attendre la biographie de Lenz depuis 
longtemps promise par M. Jegor de Sievers, avant de pouvoir se prononcer en 
toute connaissance de cause sur le rival malheureux de Goethe. L’avant dernier 
des po^mes publics par M. Zoeppritz (k Seraphine, 11 , p. 312) est un document 
tr^s-important. S’il a ^t^ dcrit — ce dont nous doutons un peu — dans les cir- 
constances que suppose M. Zoeppritz (II, p. 294 et 295), il nous donne 6vi- 
demment la source du Torquato Tasso. de Goethe, dont le sujet ne serait alors 
que la reproduction exacte de la r6alit6. Comment M. Zoeppritz n’en a-t-il pas 
dt6 ffappd ? Cela nous ferait p^ndtrer fort avant dans le proc6d6 de creation 
po^tique de Goethe etnous semblerait tr^s-important k cet ^gard. 

On voit qu’en somme ces deux volumes offrent des contributions — pour parler 
J I'alleraande — trSs-prdcieuses k I’histoire littdraire de la fm du siecle dernier. 

K. H. 


42. — Tableaux de la Rdvointion franpaise, publics sur les papiers inMits du 
departement de la police secrete de Paris par Adolphe Schmidt, professeur d’histoire 
k I’Universite d’lena. Tome II. Leipzig, Veit et Comp. 1869. In-8*, 558 p. — Prix ; 
10 fr. 75. 

La Revue critique a rendu compte de la premiere partie de cette publication 
dans son n" du 27 juillet 1867. Ce renvoi nous dispensera de revenir sur 
certaines observations ddja faites. Nous nous contenterons de presenter une 
analyse des divisions du volume qui vient de paraitre, de donner par quelques 
citations , une idde exacte de I’importance et de I’inter^t des documents qu’il 
renferme, et d’adresser en terminant quelques critiques de detail ^ I’dditeur. 

^ Le premier volume comprenait deux parties et nous conduisait jusqu’S la chute 
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des Girondins(2 juin 179?). Celui-ci renferme cinq grandes divisions indiquees 
par les grands evenements politiques survenus depuis le triomphe de la Mon- 
tagne jusqu’^ I’instailation du Directoire executif. Voici ces divisions ; 

Troisime partie : Les derniers temps du ministere de Carat (juin-aoilt 1793), 
p. I a 99. ^ 

Quatrieme partie : Le rfegne de la Terreur (aoiit 1793-juillet 1794), p. 99- 
221. 

Cinquieme partie : La reaction thermidorienne et ses suites (juillet 1 794-niai 
1795), p. 221-539. 

Sixieme partie : La fin de la Convention (mai-octobre 1795)) P- 3 J 9 - 455 - 

Septime partie : Le ddbut du Directoire executif (novembre et d^cembre 179 s), 
P- 435-558- 

Chacun de ces ensembles est suiidivisd en un certain nombre de chapitres 
dans lesquels I’auteur a groups sous une rubrique gen^rale les pieces se rappor- 
tant tantbt ^ une m^me affaire, tant6t ^ une mfime date. 

*Ainsi la troisieme partie comprend quatre chapitres : 

I. Rapports des observateurs Dutard, Perriere, Julian et Latour-Lamontagne 
du 5 au 25 juin, p. 5-91 . 

II. Affaires du Mans et du ddpartement dela Sarthe, p. 91-95. 

III. Tableaux de Paris du 28 juillet, p. 95-96. 

IV. Orldans-Egalitd. Lettres interceptdes, p. 96-99. 

Cette subdivision et ces titres ne prdsentent pas les avantages que I’auteur 
semble avoir recherchds. Ils manquent de eland et sont tout S fait insuffisants 
pour nous ddifier sur le contenu des documents; M. S. aurait mieux fait de s’en 
tenir simplement ^ I’ordre chronologique qu’il suit quelquefois. Ainsi les chapitres 
de la sixidme partie portent les rubriques suivantes : I. Le premier prairial, I’en- 
vahissement de la Convention et ses suites, Tableau de prairial an III. — II. 
Tableau de messidor an III. — III. Tableau de thermidor an III. — IV. Tableau 
de fructidor an III, — V. Les jours compldmentaires de Pan III. — VI. L’in- 
surrection du 1 3 venddmiaire an IV et la cldture de la Convention. 

Ce classeraent est simple, clair, commode; I’auteur aurait du adopter exclu- 
sivement cette radthode qu’il suit d’ailleurs la plupart du temps. 

Depuis que la Rdvolution francaise est devenue I’objet de tant de travaux, on 
a publid peu de documents aussi importants que ceux que nous avons sous les 
yeux. Ils n’ont pas comme les pidees officielles un caractere authentique; ils 
n’offrent pas non plus, comme les articles de joumaux ou les memoires contem- 
porains, ces rdticences, ces apprdts, ces ddtours qui peuvent prdsenter le mdme 
fait sous les aspects les plus differents sans que I’auteur puisse dtre convaincu de 
mensonge ; mais ils n’en ont k nos yeux que plus de saveur et de prix. Ces 
rapports de police rddiges par des hommes d’un esprit ordinaire envoyds dans 
la masse du peuple pour sonder ses sentiments et en rendre compte, offrent un 
miroir fiddle de I’dtat des esprits k Paris. Ils sont rddigds jour par jour, sous 
I’infiuence mdme des dvdnements, des conversations tenues quelques heures 
auparavant. L’auteur n’a pas le temps de corriger son rapport, d’attdnuer la 
vivacitd de sa premidre impression ; il salt d’ailleurs que les lignes qu’il dcrit ne 
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seront vues que du ministre ou d’un trts-petit nombre d’eraployes, et la premiere 
quality qu’on lui demande, aprds I’activit^, c’est la sincdrit^. Voil^ ce qui rend 
ces rapports si prdcieux pour nous; voili les circonstances qui leur donnent un 
caract^re de franchise et de vie qu’on ne rencontre que tres-rarement dans les 
autres relations, officielles ou noj, des ^v^nements de I’^poque. Vraiment, il 
faut I’avouer devant de semblables documents, il serait f^cheux pour I’historien 
que la police n’existit pas. 

Nous avons insist^ d^j^i sur la persistance du sentiment religieux dans le vrai 
peuple, le peuple des Halles et des faubourgs jusqu’au milieu de I’annde 1795, 
les rapports des observateurs de Garat pendant le mois de juin nous en fourni- 
raient encore plus d’une preuve; mais le fait est ^tabli, il serait oiseux d’y 
insister. ^ 

Le point le plus saillant dans presque toys les rapports, celui qui reste en 
permanence i I’ordre du jour, qui revient ^ chaque ligne comme un perp^tuel 
refrain, c’est la question des subsistances. 

C’est toujours le grand probl^me et la grande preoccupation dans les momerts 
de crise d’assurer la subsistance d’une ville aussi populeuse que Paris pendant 
des mois et des anndes. Les autres questions peuvent dtre eioigndes ou definiti- 
vement r^solues, celle-1^ renait chaque jour plus imperieuse et plus menacante. 
C’est la question du pain qu’on invoque toujours comme motif ou comme pr^- 
texte de toutes les insurrections populaires, aux demiers jours comme aux pre- 
mieres journdes de la Revolution, c’est en criant : du pain ! que les femmes de 
la Halle partent pour Versailles le 5 octobre 1793, c’est le meme mot qui sett de 
cri de railliement aux faubourgs qui envahissent la Convention dans la journee 
du I" prairial. 

Les documents precis sur cette question ont done un interSt exceptionnel ; les 
observateurs de police n’auraient garde d’omettre ce point important; leurs 
rapports abondent en notes curieuses sur le prix des denrees, sur les craintes du 
peuple, suivies rapidement d’une securite complete. On pent suivre mois par 
mois et presque jour par jour, le rencherissement du pain et de la viande. 

Des episodes caracteristiques viennent de temps en temps, mieux encore que 
les chiffres, donner I’explication des emotions populaires et des perpetuelles 
inquietudes du gouvernement. En juin 179}, les bouchers vendent la viande de 
veau 22 sous; mais un jour ils ne s’entendent pas avec les eleveurs qui amenent 
le betail au marche et un veau depece et vendu directement aux consommateurs 
sur le pont de la Toumelle revient ^ 8 ou 9 sous la livre. Il n’en faut pas 
davantage pour repandre une grande emotion dans tout Paris , pour rendre les 
bouchers suspects d’agiotage et d’accaparement ; on sait 011 menait alors une 
pareille accusation. 

Ce sent ensuite de continuelles paniques : le pain a ete arrete aux portes de 
Paris! Les communes suburbaines meurent de faim. Il n’y a plus de provisions 
que pour deux jours dans les greniers ! Et des queues tumultueuses de se former 
^ la porte des bouchers et des boulangers, repandant partout I’inquietude et 
I’appr^hension de la famine. Voil^ cependant comment Paris vecut pendant plu- 
sieurs annSes cons^cutives I Que de violences, d’exeSs et de fautes, cette perp^- 
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tuelle obsession doit faire excuser ! Mais ces renseignements g^n^raux ne vous 
sufFisent pas; vous voulez des chiffres? les rapports de police vous donneront 
presque jour par jour le prix du beurre, du pain, de la viande, du bois et du 
charbon pendant les premiers raois de Pan III ; il est regrettable que ces rensei- 
gnements precis ne commencent pas cl une ^poque anterieure. 

Voyez un article detaille sur les causes du renchdrissement des farines p. 106- 
108. Les rapports apprennent que le 28 brumaire an III, le beurre coute 52 s. 
la livre, les oeufs 22 fr. le cent et la viande 20 h 26 s. la livre (p. 245); le 2 
frimaire, quelques jours apres seulement, le beurre atteint 5 1. 5 s. ^ 3 1. 10 s. 
et le 2 pluviose un cotret de bois se vend 20 s., un boisseau de charbon 50 s. 
et la livre de viande 3 5 <l 40 s. ; ainsi en quelques mois la viande double presque 
de prix. * 

La question des subsistances n’lftt pas la seule qui receive de la publication 
de M. S. de prdcieux ^claircissements. Nous citerons plusieurs passages relatifs 
h des sujets tr^s-diffdrents pour bien montrer la varietd et Pimportance des faits 
cofitenus dans ces documents. Sans insister longuement sur la persistance du 
sentiment religieux dans les masses, nous ajouterons aux preuves que nous avons 
donn^es dans un precedent article les passages suivants qui nous ont paru parti- 
culi^rement remarquables : 

» Hier en passant aux Halles, j’ai vu dans Tune des petites rues transversales, celle ou 
» Ton vend des pommes de terre, un prMre qui portait ie viatique a un pauvre homrae... 
» Tout le monde, de tres-loin, s’est prosterne a genoux; je me suis agenouille comme les 
» autres. Ces pauvres gens, malgre la philosophie et !’ intrigue, maintiendront leur bon 
» Dieu et leur liberte. » Dutard, 17 juin, p. 03. 

« Dans un village aux portes de Paris, a Nanterre, le fanatisme et la superstition sont 
» encore si grands que, pour obtenir promptement la fin de la guerre, on a comble la 
» Vierge de presents; elle est chargee de rubans tricolores pour plus de 12 cents livres. » 
Dugasse, 28 juillet 179;, p, 95. 

Faut-il aprfis cela admettre sans reserve la declaration suivante, inserde dans 
un rapport postdrieur ? A propos d’une comddie donnee au thd^tre de la citd , un 
agent dit ; « Get applaudissement prouvait que le peuple est totalement desabusd 
» de la superstition. » 28 ventdse an II (18 mars 1794), p. 166. 

La depreciation des assignats , la rareid et le renchdrissement du numeraire 
causdrent de graves embarras k I’Asserablde et furent I’pbjet de nombreuses 
mesures. On trouve dans les rapports des observateurs de frdquentes allusions k 
cette question financidre. 

« Un dcueil bien dangereux, e’est celui que nous fait craindre le peu de confiance qu’ont 
» les marchands, ainsi que les autres classes du peuple, au papier-monnaie qui porte le 
» type de la Republique. Tous donnent une preference bien marquee aux corsets , aux 
)) billets de 50 et de 100 livres qui portent la figure du traitre Louis; e’est un fanatisme 
» monetaire qu’il sera bien difficile de guerir. On ne voit plus absolument de billets de 
» 100 sous. » Dutard, 17 juin, p. 61. 

« On a vu vendre cent ecus en argent pour 1000 livres en assignats. » 24 frim. an III, 
p. 232. 

Les rapports’nous avaient prdeddemment indiqud les causes de la faveur de 
Marat; les pidees aujourd’hui publides ne contiennent presque rien sur son assas- 
sinat.et sur I’effet qu’il produisit dans I’esprit du peuple. Il existe pour cette 
dpoque une lacune regrettable. Mais un peu plus tard nous voyons peu ^ peu 
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poindre la reaction. Elle commence aussit6t aprSs la chute d’H^bert et de la 
commune, se traduit d’abord par des insinuations perfides; le prestige de I’idole 
du peuple disparait jour par jour. Enfin ses adversaires levent la tdte et quelques 
mois apres thermidor une main inconnue renverse le buste de I’Ami du peuple 
dans un th^^tre; cet exeraple, atfendu comme un signal, estimra^diatementsuivi 
partout; on connait les noms de ces r^actionnaires, et leur irapunite prouve la 
revolution qui s’est operde dans I’esprit public. 

« Sa table (a Marat), quoiqu’on ait vante sa frugalite, etait tous les jours splendide- 
I) ment servie, et elle n’etait jamais de moins de 8 converts; et on a vu celle qui se disait 
> sa femme acheter tres-cher des objets de luxe, tant pour sa table, taut pour d’autres 
» usages. » (18 mars 1794), p. 166. 

Le 18 mars, on le sait, la commune esttvaincue dans la personne d’H^bert. 
Mais il faut attendee encore prds d’un an* la consequence de cette premiere 
attaque. Le 1 5 pluvibse an III on commence d briser publiquement les bustes de 
Marat et de Chalier dans les th^Mres (p. 277). Martinville dtait I’executeur ordi- 
naire de ces manifestations « celui qui para'it charge de cette mission, » di»le 
rapport du 16 pluvibse « se nomme Martinville; il ala reputation d’avoir abattu 
» le buste de Marat dans diffdrents thd&tres. » 

Le 20 pluv. Marat est traitd « d’idole hideuse » et on propose publiquement 
de le « ddpanthdoniser » (p. 282). 

A cette ^poque d’ailleurs.la reaction triomphe ouvertement. Les violences et 
les exc^s de la jeunesse dor^e sont peut-6tre un des points sur lesquels les rapports 
reviennent avec le plus d’insistance et qu’ils nous peignent sous les plus vives 
couleurS. D6jS quelques mois avant I’ex^cution publique de I’Ami du peuple, un 
agent ^crivait : « Il suffit d’avoir I’air jacobin pour fetre apostrophe, insult6 et 
» m^me battu» 22 brum, an III, p. 244. 

Comment une bande de quelques hommes ouvertement hostiles k la Conven- 
tion et ^ I’esprit de la Revolution a-t-elle pu dieter ses lois k un public evidem- 
ment favorable au nouvel ordre de choses ? Plusieurs passages nous donnent 
I’explication de cette etrange tyrannic. La force de la jeunesse dorde, comme 
autrefois celle des Jacobins, provient surtout de la l^chete ou de I’indifference des 
masses ; void d’ailleurs k ce sujet quelques passages significatifs : 

« On y distingue (dans la banlieue de Paris) la comme ailleurs, que ceux qui ont quel- 
» que chose pensent mftrement, et ceux qui n’ont rien sont tres-enrages. b Dutard, 1 5 juin 
95 . P- 54 - 

( Si vous parvenez k reunir sur cinquante mille moderantises seulement 3000, je serai 
B bien donne; et si sous ces trdis mille il s’en trouve seulement cinq cents qui soient 
B d’accord et assez courageux pour enoncer leur opinion , je serai plus etonne encore. 
B Ceux-li par exemple doivent s’ attendee d’etre septembrises. » Dutard, 18 juin, p. yo. 

« (^e ferait la majorite meme des sections, lorsqu’il est prouve que 12 fous bien 

B en fureur, k la tSte de la section sans culotiere , feraient fuir les autres 47 sections de 
B Paris.? B Dutard, 21 juin, p. 81. 

Ne semble-t-il pas qu’en ces quelques mots le judicieux Dutard a d^termind 
la cause de toutes les revolutions passees et futures ? ” 

Pour en revenir k un ordre d’id^es moins sombres, nous citerons la rdflexion 
d’un observateur sur la libertd de la presse. On a rarement determine d’une 
maniere plus forte et plus juste I’etendue et les limites du droit de I’ecrivain ; 
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« Finissez enfin tout ce bavardage sur la liberte de la presse ! Ecrire est un metier 
» comme un autre ; I’ecrivain qui me tuera de sa plume, sera puni comme le forgeron qui 
» m’assommera de son marteau ; mais dans I’un et I’autre cas, il faut que I’acte soit positif 
» et determine; car en courant apres les intentions d’un homme, on pent en avoir pour 
» le moins d’aussi mauvaises que lui. » Ferrite, 18 juin 93, p. 74. 

Void sur I’esprit public un autre passage qui nous parait digne d’etre cit6 : 

« L’esprit public a besoin d’aliment Les sans-culottes demandent un journal qui les 

» remette k I’ordre du jour. Ces bons ouvriers apres leur travail courent les places 
» publiques pour avoir des nouvelles , cherchent parmi les affiches de quoi fortifier leur 
» rdpublicanisme , mais ils a’y trouvent que des poisons, du feuillantisme , ou de I’aristo- 
» cratie, et plus d’une fois j’ai eli temoin de leur mecontentement. Je les ai entendus 
» murmurer et dire : « Pour quoi done ne nous donne-t-on point un journal? » Done il 
» en faut un et tout de suite. » Julian de Carentan, 12 juin 1793, p. 32. 

Plus tard quand la reaction commence i poursuivre de ses vengeances ses 
anciens pers^cuteurs ; nous voyons ^pparaltre ses doctrines intoldrantes dans les 
rapports des observateurs : « En gdndral, » dit I’un d’eux, « on reconnait que 
» la multiplicite des journaux, sous toutes sortes de ddnonciations (ddnomina- 
»^ionsi‘) alimente la discorde et propage les dissensions. » 13 niv6se an III, 
p. 258. 

Un rapport de Perri^re du 14 septembre 1793 (p. 120), semble indiquer que 
certains agents de la police avaient 6t^ charges de faire dvader les ddputds Giron- 
dins poursuivis par la Montagne et se vantaient publiquement de cette mission. 
Cette revelation toute nouvelle pr^sente comme le fait observer I’dditeur, un reel 
interet. Mais peut-on I’admettre sans reserve? Cette declaration anonyme a 
besoin d’un contrble ; mais tout en I’estimant ce qu’elle vaut, elle n’en demeure 
pas moins fort remarquable. 

Le passage suivant nous fait assister k ces accusations repojant sur les preuves 
les plus futiles et pouvant entrainer les plus terribles consequences : 

0 II circule un rapport de Saint-Just sur les factions de I’etranger, qui fourmille de 
» fautes d’impression ; il n’est pas une page qui n’en renferme. Est-ce la malveillance ou 
» I’ignorance qui rend ainsi ridicule un rapport qui doit faire trembler tous nos enne- 
» mis.? » (21 mars 1794), p. 175. 

Voief un simple detail sur les effets de I’explosion de la poudriere de Crenelle 
qui donne une idee de I’impression que ce desastre dut produire dans tout Paris. 
A une epoque ou les esprits accueillaient si facileraent les bruits de trahison, on 
peut imaginer I’inquietude repandue par une catastrophe qui etendit k une 
pareille distance ses ravages : 

(1 La maison d’arret du Luxembourg a'eprouve par I’explosion une secousse si violente 
» que les carreaux de la galerie de Rubens ont ete entierement fracasses, et que les portes 
» des prisons se sont ouvertes. » 1 3 fruct. an II (p. 230). 

11 n’y eut qu’une voix sur le d^cret qui portait h trente-six livres le traitement 
des deputes qui jusque-la n’avait ^t^ que de la moitid : 

Ce ddcret est rendu le 2 3 nivose ; d6s le lendemain, on lit dans les rapports : 

« Le decret rendu hier concernant I’augmentation du traitement des deputes a echauffe 
» toutes les t^tef. » 24 niv6se an III, p. 261. 

« Le public est tres-mkontent du decret relatif i I’augmentation du traitement des 
« deputes. On dit qu’il est abominable qu’ils cherchent leurs interets personnels de preft- 
» rence d I’interet general, qu’ils ne sont bons que pour aller diner avec 2 ou 3 femmes 
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» rue des Bons-Enfants, depenser j ou 400 livres ; on dit aussi que ia plupart des deputes 
» sont mari« avec des femmes d’emigres et que leurs bourses sont toujours remplies d’or 
» et d’argent. En gteeral le peuple murmure beaucoup » 24 nivdse an III, p. 262, 

Le jour suivant I’dmotion causae par le decret du 2 3 n’est pas encore calmde. 
Le rapport debate ainsi : , 

« 25 nivdse an III. Le decret qui porte d 36 liv. par jour le traitement des represen- 
» tants du peuple , occasionne toujours la plus grande fermentation ; les murmures k cet 
1) igard sont k leur comble, et Ton accuse hautement les membres de la Coiwention de ne 
» penser qu’d leur interet particulier, et du tout k ceux du peuple , qui souffre depuis si 
» longtemps, et surtout dans les departements oil la livre de pain se paye plus de 1 0 s. » 
p. 262. 

Il en est encore question le 1 1 pluviose suivant, p. 275. 

Nous avons multiplid les citations pour mieux donner au lecteur une idde de 
I’intdrfit et I’importance des documents coijtenus dans ce volume. Nous ayons 
pens6 que c’dtait le meilleur moyen de le mettre ^ mdme d’appr^cier une publi- 
cation de cette nature. Le r 61 e de I’dditeur s’est borne k copier les pieces, k les 
mettre en ordre et k les accompagner de courtes explications pour remplirjes 
lacunes et preparer les transitions. M. S. a compris que ces documents 
n’avaient besoin ni de commentaires, ni de notes. Il a su garder une 
stricte impartiality ; sauf dans une seule circonstance, et son animosity contre 
Robespierre, puisye surtout dans les vieilles accusations du rapport de Courtois, 
se trahit dans le litre m^me du chapitre consacry aux derniers jours de sa vie : 
« Robespierre dans son bureau, soignant le salut public. » Est-ce une plaisan- 
terie ? Elle serait d’un godt douteux. Nous ne comprenons pas bien non plus 
I’observation qui accompagne une note marginale de Robespierre. « Envoier 
» (sic!') extrait k la commission de commerce et approvisionneraens. » Pourquoi 
ce sic! Est-ce k cause de 17 d’envoier, M. S. se montre ytrangement rigoureux; 
il aurait mieux fait de ne pas attirer par un purisme excessif I’attention sur son 
style qui affecte parfois de singuliyres tournures, ainsi p. 141 « ces deux ycrits 
» que I’anxiyty du Moniteur a voulu traduire k I’oubli, ont yvidemraent servi de 
» pryfyrence k preparer et k accelerer la chute d'Hebert » et plus loin it propos 
de cycile Regnault (p. 205): « Son arrestation causa le bruit d’un nouvel 
» attentat avorty. » Sans admettre les conclusions que M. S. semble vouloir 
dydtiire du rapport et des piyces adressees k Robespierre et annotyes de sa 
main, ces documents nous ont paru particuliyrement curieux. Ils ryv^lent I’in- 
cessante activity de Thorame, sa pryoccupation des moindres details et donnent 
une idye de I’iramense travail qui a rempli sa carrier? politique. 

N’y aurait-il pas une faute de lecture dans cette phrase : « Oyfions-nous de 
» ces bonnets ^ poll, de ces pentations et carmagnoles » (p. 142). 

Lors de la publication du premier volume nous avions exprimy le regret que 
I’yditeur n’eht pas soigneuseraent indiquy k la suite de chaque piyce, la cote 
qu’elle porte au dyp6t des archives nationales. M. S. n’a pas tenu compte de 
cette observation; nous le regrettons vivement k plus d’un ygari 

J.-J. Guiffrey. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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43. — Travels of Fah-Hian and Sung-Yun Buddhist pilgrims, translated 
from the Chinese by Samuel Beal. London, Triibner, 1869. In-8‘, lxxiij-209 p., avec 
une carte. — Prix : 1 3 fr. 1 5 c. ^ 

Lorsque Abel Rdmusat niourut*en 1832, ^ I’&ge de 44 ans, laissant dans 
I’Orientalisme et dans les lettres un vide des plus regrettables , il venait presque 
d’achever un grand ouvrage auquel il n’eut pas le temps de mettre la dernifere 
main, et qui fut publid par les soins de Klaproth et de Landresse sous !e titre de 
Foe-koue-ki « Mdmoires sur les Royaumes bouddhiques n. C’dtait le r^cit du 
voyage exdcut6 dans I’Inde au commencement du v® sifecle de notre fere par un 
pelerin chinois, Fa-Hian, fe la recherche des livres bouddhiques, — traduit sur 
Foriginal chinois et augmentfe de notes nombreuses, souvent fort fetendues : ce 
complfement fetait indispensable ; car le rfecit chinois , rempli d’allusions trfes- 
brfeves fe une foule d’evenements, soit de la vie du Bouddha, soit de I’histoire 
du Bouddhisme, fetait, sans un appendice dece genre, une fenigme perpfetuelle. 
Par la traduction et le commentaire du Fo-koue-ki, Abel Rfemusat rendit aux 
fetudes bouddhiques un service signalfe, directement, en publiant un ouvrage 
prfecieux par I’abondance et la valeur des renseignements dont il fetait rempli, 
indirectement, en ouvrant une voie nouvelle et de premier ordre dans laquelle 
son disciple et son successeur M. Stanislas Julien devait bientfet s’engager de la 
manifere la plus brillante. C’est en effet, on peut le dire, fe la feconde initiative 
d’Abel Rfemusat que nous devons, en partie au moins, et la clef du systfeme de 
transcription adoptfe par les Chinois pour reproduire les noms indiens (solution 
d’une difficultfe essentielle qu’il fallait absolument lever avant de passer outre), 
— et cette belle traduction faite sur le texte chinois, de la Vie et de Hiouen- 
Thsang et des Memoires sur les pays occidentaux (Si-yu-ki) de ce mfeme Hiouen- 
Thsang, autre pfelerin chinois bouddhiste, attirfe dans I’Inde par les mfemes motifs 
que Fa-Hian, etdont I’oeuvre bien plus considerable, formait une suite naturelle 
de celle de son predecesseur, Mais, de Rfemusat k M. Julien, la science avait 
marchfe : la connaissance du chinois d’une part, celle du bouddhisme de I’autre, 
avaient fait de grands progrfes, et I’on put bientfet constater que I’oeuvre d’Abel 
Rfemusat, toute remarquable qu’elle fut, n’etait pas exempte d’imperfections; il y 
avait dans la traduction des inexactitudes assez nombreuses, et parfois assez 
graves; il s’erf fallait bien que tous les noms chinois fussent identififes avec les 
noms indiens dont ils fetaient la transcription : et Ton vint k penser qu’il pourrait 
IX 10 
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^tre utile de rdviser la traduction du Fo-koue-ki, en supprimant les notes, deve- 
nues moins necessaires, depuis que tant et de si beaux travaux avaient jet6 la 
lumi^re surunefoulede points j usqu’alors obscurs ,sauf^lesremplacer peut-Stre par 
quelques notes nouvelles, plus breves et mieux appropriees ^ I’etat actuel de la 
science. Ainsi, M. Stanislas Julies lui-mfeme avait promisde donner une nouvelle 
traduction du voyage Fa-Hian, en y ajoutant celle du voyage de Song-yun 
(Vie de Hiouen-Thsang, preface, Ixxxix). Empfich^ sans doute par d’autres tra- 
vaux qu’une publication r^cente a en partie revel^s, notre illustre sinologue a 
retards la realisation de sa promesse; et M. Beal, un sinologue anglais connu par 
plusieurs travaux estiraables (entre autres par la traduction du Pratimokcha chi- 
nois), vient de satisfaire ^ ce desideratum de la science de nos jours. 

Le livre commence par une preface (i-xiij),, dans laquelle I’auteur fait connaltre 
le but qu’il s’est propose, et releve quelques-junes des incorrections du Fo-koue- 
ki, pour justifier I’opportunite d’une nouvelle traduction; — il se continue par 
une longue introduction (xv-Lxxij), qui traite de plusieurs points. Ainsi on y 
trouve : 1“ une esquisse des vicissitudes par lesquelles le bouddhisrae a passe fn 
Chine; 2” un apercu des causes qui ont amene la chute du bouddhisme dans 
I’lnde et son succes dans I’Empire du Milieu, ainsi que des circonstances qui ont 
provoque le voyage de Fa-Hian; Vindication sommaire des renseignements 
que fournit le voyage de Fa-Hian et le resume de son itineraire. Dans cette 
partie I’auteur examine tres-rapidement le point oil en est la science sur la date 
si importante du Nirvana, et sur une autre question connexe h celle-ci, le desac- 
cord assez grave qui existe entre les bouddhistes du Nord et ceux du Sud au 
sujet des trois conciles, que les uns et les autres reconnaissent, mais sans les 
placer respectivement tcus les trois ni au m6me lieu ni dans le mfime temps. 
L’auteur pense que les donnees fournies par les bouddhistes du Nord meritent 
plus d’attention qu’on n’a ete jusqu’ici dispose k leur en accorder, et qu’il ne faut 
pas se reposer avec une confiance absolue sur celles que donnent les bouddhistes 
du Sud. 

Les quarante chapitres qui composent la relation de Fa-Hian occupent les 
pages 1-174. Autant qu’il nous est permis d’en juger sans pouvoir comparer la 
traduction avec le texte, elle est faite avec le plus grand soin; I’auteur signale 
dans des notes toutes les divergences importantes que sa traduction presente avec 
celle de son devancier, entrant m^me parfois dans la discussion des passages 
les plus obscurs. Outre ces notes critiques, relativeraent peu nombreuses, il y a 
un grand nombre de notes explicatives, qui se rapportent, soit aux ^venements 
de I’histoire du bouddhisme auxquels Fa-Hian fait de si frequentes allusions, soit 
aux comparaisons que suggere le recit post^rieurde Hiouen-Thsang ou I’etat actuel 
des lieux. Ces notes empruntees pour la plupart, comrae I’auteur I’annonce dans 
sa preface, k des ouvrages de grand merite, tels que la traduction du Hiouen- 
Thsang par M. Julien, le Manuel du Bouddhisme, par M. Spence Hardy, et les 
rapports arch&logiques du colonel Cunningham, sont tout-h-fait tm niveau de la 
science. Malgr^ leur nombre et le developpement de quelques-unes d’entre elles. 
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on pent dire que la mesure n’est pas d^passee; et d’un autre c&te, on peut dire 
aussi qu’elle est suffisamment remplie, quoi qu’il eilt dte facile d’augmenter 
encore et de multiplier les notes. 

Le recit du voyage de Hwi-Seng et Sufig-yun occupe les pages 175-208 : 
C’est la premiere fois, croyons-nous, qu’oner.- donne la traduction. Abel Rdmu- 
sat (qui transcrit Hoe'i-Seng et Soung-yun-tse) s’etait born^ k une analyse^ assez 
dtendue du reste, de ce court recit, et en avail seulement traduit un passage 
(pp. 48-51 et 354-56 du Fo-kone-ki, la seconde note est de Landresse). M. Beal 
a eu I’occasion de relever une inexactitude dans le fragment de traduction insdrd 
dans les notes du Fo-koue-ki. 

La carte qui accompagne le volume est petite, et ndanmoins divis6e en trois 
parties : elle ne peut passer pour mu travail g6ographique important : mais elle 
est fort claire et permet de suivrt le voyage de Fa-Hian : les regions du sol 
diversement 61 ev 6 es au-dessus du niveau de la mer y sont teint6s diver- 
sement. 

•L’ex6cution mat6rielle est fort soignde et fort belle, elle rend ce volume digne 
des autres ouvrages relatifs ^I’Orient, qui sont sortis des presses de M. Stephen 
Austin. Les deux figures dories, gravies dans la couverture, et qui contribuent 
cl I’embellissement ext^rieur, ne sont pas de vains ornements : celle qui s’dtale 
sur le frontispice, figure du Bouddha pr^chant, reproduit la photographie d’une 
statue d’un des temples lamaiques qui avoisinent Pekin ; cette statue, Tune de 
celles dont ^introduction en Chine un peu avantnotre ^re y aurait prepare l’6ta- 
blissement du bouddhisme, serait une des representations les plus exactes de 
(JSkyamouni, et aurait une valeur vdritablement historique; I’autre figure, placde 
k I’opposite, et emprunt^e k un ouvrage chinois, est le portrait de Man^s, le fon- 
dateur du Manichdisme, queles Chinois nesaventpas dislinguerd’Avalokitecvara 
(Kwan-yin), I’un des saints legendaires du Bouddhisme; confusion bien etrange, 
raais apr&s tout explicable, dont la constatation doit faire tressaillir de joie 
I’ombre du bon Pere Georgi, le savant et pesant auteur de V’Alphabetum Tiheta- 
num, qui s’est donne tant de peine, a forg6 tant d’etymologies, et hasarde tant 
de rapprochements pour retrouver, dans le bouddhisme, le Manich6isme et bien 
d’autres choses, toutes egalement I’oeuvre du demon. 

En somme le travail de M. Beal est utile et bien fait. Ce n’estpas k vrai dire 
une nouveaute ; sans doute il ne fera pas oublier le Fo-koue~ki; mais il le corrige 
S propos. L’Angleterre qui n’avait que la traduction faite sur le francais par 
Laidley, en 1848, ne sera pas seule k profiler de cette nouvelle etude du texte : 
le monde savant et le public lettre ne peuvent qu’accueillir avec faveur une 
oeuvre qui remet en Evidence et reproduit avec plus de fidelite un des livres les 
plus curieux etles plus instructifs pour I’histoire du Bouddhisme. 

L6on Peer. 
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44. — Aristotelis opera, IV, 2. Fragmenta Aristoteiis collegit disposuit illustravit 

AEmilius Heitz in gymnasio Argentoratensi litt. ant. professor. Parisiis, Didot, 1869. 

Gr. in-8’, xvj-5 57 p. 

M. E. Heitz, qui a obtenu une^mention honorable au concours ouvert par 
I’Acaddmie de Berlin sur les fragments des ouvrages perdus d’Aristote, s’est 
chargd d’achever I’ddition des oeuvres d’Aristote commencee par feu Bussemaker 
pour la collection Didot. Le premier volume contenant I’organon, la rhdtorique, 
la podtique et la politique a paru anonyme en 1848. Le second volume publid en 
1850 contientles ethica Nicomachea, et Eudemia, les magna moraiia, la physique, 
le de generatione et corruptione, la radtaphysique ; Bussemaker donne dans la 
prdface les rdsultats d’un travail de critique qu’il avait fait sur les ethica Eudemia. 
Le troisieme volume a paru en 1854 : il con^tient les ouvrages d’histoire natu- 
relle, le de anima, les pam naturalia, les meteorologica, les traitds pseudo-aristo- 
tdliques, de mundo, de coloribus, de audibilibus, de spiritu, de Xenophane Melissa et 
Corgia. Bussemaker a donne beaucoup de soins h ce volume. Il a collationnd 
nouveau le manuscrit de la Bibliotheque impdriale 1855 (E dans Bekker) et a 
tenu compte des observations des critiques. Le texte de Bekker a pu dtre ainsi 
amdliord en beaucoup de passages. Le quatrieme volume publid en 1857 contient 
les Physiognomonica, de plantis, de insecabilibus lineis, mechanica, de mirabilibus 
auscultationibus, les probleraes. Bussemaker a publid aprds Meyer (Nic. Damas- 
ceni de plantis libri IL Lipsiae, 1841) la traduction latine du traitd de plantis 
faite sur I’arabe et qui est I’original du texte grec que nous avons conservd. Il 
a amdliord le texte des Mechanica au moyen de I’ddition de Van Capelle (Aristo- 
telis quaestiones mechanicae. Amst. 1812). Enfin il a publid le texte inddit d’un 
certain nombre de probldmes attribuds i Aristote et a Alexandre d’Aphrodisias 
d’aprds les manuscrits de Paris et de Madrid. La publication des fragments par 
M. Heitz, qui sera prochainement suivie de celle d’un index tres-complet, ter- 
mine cette grande entreprise, qui tient une place honorable dans les travaux dont 
Aristote a dtd I’objet. 

M. Valentin Rose, qui avait remporte le prix dans le concours ouvert par 
I’Acaddmie de Berlin, a publid son travail sous le titre de Aristoteles pseudepigra- 
phus (Lips. Teubner, 1865, in-8“). Ce titre s’explique par une persuasion 
erronde, de I’avis de M. H. que nous ne pouvons que partager : M. Rose sou- 
tient mais ne rdussit pas ci ddmontrer que les seuls ouvrages authentiques d’Aris- 
tote ont dtd conservds dans la collection d’dcrits qui nous est parvenue sous son 
nom, et que tons les autres ouvrages qui lui dtaient attribuds dans I’antiquitd sont 
apocryphes. Cette erreur n’a pas empdchd M. Rose de rendre un important 
service en recueillant dans des auteurs que personne ne lit et qui sont pour la 
plupart ddpourvus des index qui faciliteraient les recherches, routes les citations 
et indications qui se rapportent h d’autres ouvrages d’.\ristote que ceux qui nous 
sont parvenus. Plusieurs de ces fragments, particulidrement ceux«des dialogues, 
sont fort intdressants et expriment des pensdes tout h fait dignes d’Aristote, par 



d’histoire et de littSrature. 149 

exeraple celle-ci (fr. 65). « D^montrer qu’il ne faut pas cultiver la philosophie, 
» c’est encore faire de la philosophie. » M. Rose a appele Inattention sur la tra- 
duction latine faite au xiii® siScle sur un original grec aujourd’hui perdu et qui 
formait dans certains manuscrits le second livre des (Economica : cet ecrit qui 
traite des devoirs du mari et de la femme, a vlte r^dditd par M. Rose qui I’iden- 
tifie h bon droit avec un ouvrage sur ce mSme sujet qui est attribu^ k Aristote 
dans les catalogues de ses toits. M. Rose non plus que M. H. n’a reraarque que 
le premier livre des (Economica dtait attribud Th^ophraste par Philoddme (voir 
Reme critique, 1869, art. 153). M. Rose a r^editd 6galeraent d’apr^s la vieille 
traduction latine le liber de inundacione Nili. Enfm il est bien peu de fragments 
qui aient dchappd k son attention. 

M. Heitz a recueilli tout ce que»M. Rose avait rassembld et tout ce qui avait 
6t6 signals apr^s son devancier. fl a exclu de sa collection, comme M. Rose, 
les ouvrages que le moyen-Age seul a attribu6s h Aristote, et qu’il passe en revue 
dans la preface (VIII et suiv.), Aristotelis Theologia s. mistica philosophia,de Proprie- 
tfliibus elemeniorum, de Causis, Secretum secretorum ad Alexandrum magnum, de Porno, 
de Perfecto magisterio. On peut ajouter i cette liste unegrammaire qui, aut^moi- 
gnage de Roger Bacon (Charles, Roger Bacon, p. 359) ^tait attribute par quel- 
ques-uns k Aristote et qui se trouve, sauf la fin qui est mutilde, dans le manus- 
crit de la Biblioth^que impdriale 1 1277 {Notices et extraits des manuscrits, XXII, 
2, 519). M. H. est bien au courant de toutes les publications relatives h son 
objet. La mani^re dont il discute les questions est judicieuse. ll persiste encore 
a penser (p. 17-18) que I’expression llwTepixol ),oyoi ddsigtie les dialogues dans 
un certain nombre des passages oh Aristote I’a employee. Je ne puis que persister 
de mon c6t^ dans les objections que j’ai d€]k pr^sent^s (yo\r,Revue critique, 
1866, art. 192). Je remarque que chacun de ceux qui ^tudient cette question si 
controversde, se forme son opinion et la garde, et je ne vois jusqu’ici aucune des 
solutions propos^es rallier la majorite des suffrages. M. H. persiste egalement h 
soutenir (p. 1 1 8) I’opinion que dans les passages de la rh^torique oil j’ai cru 
voir des citations d’une redaction des Topiques autre que celle qui nous est par- 
venue {Revue critique, 1866, art. 192), le mot ti XoTctxa d^signe la Topique, I’art 
de trouver des arguments, et non un ouvrage oh cet art soit expose. Cette inter- 
pretation ne me parait pas applicable au texte 1 398 a 29 : (totio;) ex xoO 

xtocayw?, olov toT; tottixoT? Ttept toO 6 p0w;. Aristote ne peut pas renvoyer k la 
Topique pour un exemple particulier. Il veut dire ce me semble ; « Il y a une 
» autre source d’arguments dans les differentes acceptions dont un mot est sus- 
» ceptible, comme par exemple op 6 < 5 ; dans les Topiques (c’est le mot qui 
)) sert d’exemple. Top. 1 , 1 5). » Quant aux autres^passages, on peut sans doute 
leur appliquer I’interpretation proposee par Victorius et adoptee par M. H. Mais 
on n’y gagne pas grand chose. Car comment se fait-il que des theories pour 
lesquelles Aristote renvoie son lecteur k I’art de la Topique ne se trouvent pas 
dans le traits qu’Aristote lui-mtoe a compost sur cet art ? La difficult^ subsiste 
done. 
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Les fragments d’Aristote ne nous ont dtd conserves que par des auteurs d’un 
&ge tr^s-posterieur et qui ont ete peu etudi^s par les philologues. Aussi le texte 
est-il en general en assez mauvais etat. M. H. s’est impose la t&che de traduire 
en latin les textes, conformement au plan de la collection. Souvent il lui a etd 
impossible de traduire exactement Cependant il n’a pas avert! dans le texte soit 
en mettant un signe de doute soit en proposant une conjecture. Il ne I’a fait (et 
en general k propos) que pour les fragments sur les Siaifiati' edites par Rose 
d’apr^s un manuscrit de Venise. 

Je vais proposer id quelques doutes et quelques conjectures sur une partie des 
textes publics par M. H. 

P. XV (Miller, Melanges de litt. gr. p. 416). 11 faut sans doute lire dans le 

fragment de Sudone 3 ? a)o’j? e?£).wv — Ibid. Les mots xai 

Ttpo; Tov apzovra e'/aYyavETo semblent devoir elre placds apres — P. 16. 

II me semble douteux que dans Ciceron (ad Fam. 1,9, 25) disputalionibus designe 
ce qu’il appelle prooemia dans ep. ad Alt. 4, 16. Dans de Or. Ill, 21, 80, il n’est 
pas question des dialogues , mais de I’usage que Ciceron attribue ^ Aristote de 
faire soutenir le pour et le centre sur une Haii, comme exercice oratoire. — 
P. 16. Themistius Or. XXVI, p. 319. Le sens exige que oh soit supprime devant 
irav-a7ua(7i et rdtabli devant iszp-aic.. — P. 22. Plutarque de Stoic, repugn, c. 1 5. 
M. H. n’a pas traduitdans tiqv pb y^p of/.aio<juvr,v On’ aOttOv les deux derniers mots, 
qui sent en effet alteres, — P. 25. Stobee, Floril. XX, 65. Les mots owsycc Se 
T? sent inintelligibles et M. H. ne les a pas traduits. — P. 24. Athenee, 
XI, 505 B. Je ne coraprends pas le mot ).6 you; dans la citation d’Aristote. 
’EiAiiETfou; ne se construit pas bien. M. H. a tort de repousser la correction 
npoTspou;. Le mot npcoTou; ne peut se construire dans le m^me sens avec 
le genitif; il a un autre sens dans les textes que rapproche M. H. — P. 26. 
Macrobe, V, 18, 19. Il faut lire (•> on au lieu de to^Syj. — P, 3^, Ciceron, 
de Fin. II, 12, 39. Madvig fait remarquer avec raison qu’il faut lire 
« ad intelligendum et ad agendum. » — P. 35. Sext. Empiricus adv. Dogm. 

Ill, 20-22. Il faut lire TocaO^a nev xal 6 ’Afi5T0Ts)T,;, comme traduit M. H. P. 

38.Cicer. dr Nat. D. Il, 15. M. H. propose, & tort,ce me semble, de lire putdvit 
au lieu de putant. La correspondance des temps exigerait uterere. C’etait une 
opinion generale qui n’etait pas particulifere k Aristote et qu’il employait comme 
argument. Un peu plus bas je ne comprends pas du tout est enim plena rationis. 
En quoi est-ce contraire k la nature? — P. 40. Synesius, Dio : Voir Revue 
critique, 1869, art. 183. — P. 41. Diog. Laert. II, 5 5 . T6 me semble 
signifier ici pro virili parte. — P. 42. Diog. Laert. Vlll, 63. Il me semble qu’il 
faut lire elpr.xsv, alAa-i... to or,5J,oTixov... — P. 43. Athenee, XV, 674 B. Peut-fitre 
faut-il lire ap-a tm oovosTv toO* xpoTapou;. — P.47. Alex. Aphrod. in Top. 266a 1 5. 
La grammaire exige >,a[i6(ivovTa; Iotiv. — P. 50. Plutarque, Consol, ad Apoll. c. 
27. La correction proposde par Bernays, apioTov apx,ne me semble pas remedier 
a ce passage; je ne vois pas comment la difficulty que j’ai souletee (Etudes sur 
Aristote, p. 242) est resolue. — P. 51. Philopon. in Arist. de anima 1 , 4. Le 
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mot exoutrwv est n^cessaire ; il s’agit de la tension des cordes et non de leur r^son- 
nance. Dans la mfime phrase ^rpo; me parait de trop devant ra; Sietjopo'j;. — P. 53, 
Simplicius in Arist. de anima, III, f“ 62. Il faut lire et ponctuer triv fie loyiv-nv 

ofitrav ((lexa^u yap eaxiv w; oKrTcep i<TO'j[i£viti xw 6pi^op.evw) fiia xoOxo xai... dito- 

9otvexai eivat. — P. 53. Plutarque , de-' mnsica , c. 23. Il faut lire 
(ju(i.6ai'vet, xo fiid xs(7crdp(Dv. — P. 54. Ibid. c. 24. Il fautjire oiixM St] et plus bas, 
C. 25, oOpdviai xat 6eTat, enfin smpaivouctv at S’aXXai. — P. 59. Cic. ad Att. I 3, 28, 
2. « Essera enim qui debeam. » L’usage de la langue exige debebam. — P. 6o. 
Themistius, Orat. VIII, 107 C. Il manque I’attribut i x6 Se... evxuYX“''‘‘''... — 
P. 61 . Stobde, Floril. Ill, 54. Il me serable qu’il y a une lacune apres xrjv xoiauxTjv 
et devant xa! xov xotouxov. — P. 65. Athenee, X, 429 C. Le style indirect triv yip 
ouvaptv... yiveaSai ne s’explique pas i)ien ici. — P. 66. Athen. XI, 464 C. La tra- 
duction latine n’est pas en rapport»avec le texte jcapayeovruv... pESutJxo'jat qui ne se 
construit pas bien. — P. 69. Apollonius Mirab. c. 6. M. H. n’a pas traduit 
Xefei apres 7x0), Xa (ilv xai dxxa ni ipr.at, et le texte est dvidemment alterd en cet 
oidroit. Peut-^tre faut-il supprimer aprds — P. 71-72. Porphyr. vit. 
Pyth. § 4 ^' 1 ^ sans doute fii ’o 5 xat; xmv tcoXXwv eTteoOax exeXeue, xai; 

SL.. — P. 73. Martianus Capella, VII, § 751. Je ne comprends pas « expers 
» totius elationis » en parlant de la monade. Peut-6tre faut-il lire « relationis. » 

— P. 75. Alexandre in Arist. metaph. p. 30, 25 (Bonitz). Jene comprends pas 
(jiv aprfes Ttspi Ofipavo'j. — P. 77. Simplicius in Arist. de we/o 488 a lo. La 
grammaire exige ofixaj Sii au lieu de oOxw 5 L et le sens 8^ au lieu de w; fap- — ^ 
P.78. SimpliciusmAn'sl. decufi/o, 488318. llfautlire^videmmentTOTtovdxxofiixoxieviaiv 
diistpov. Il donne pour lieu aux atomes un autre infini. — P. 82. Alexandre in 
Arist. metaph. p. 41, 20 (Bon.). Je ne comprends pas xax’ auxov apr^s xtiv Ttpfi; 
auxd ovTtov, et M. H. ne I’a pas traduit. Cette derniere locution montre qu’il faut 
lire un peu plus bas xwv ufo; aOxo (au lieu de aOxou) ovxtov. — P. 83. Simplicius 
in Arist. Phys. f. 104 v“. Il faut evidemment ponctuer ev xw tut.xsi, (laXXov fi^ 
TtXeiou; (sous-entendu oOusi?); et plus bas il faut lire ev xf, 9uaei xoO apxtov xo (lev 
(au lieu de xe) o«cXd(nov. — P. 84. ibid. Il faut lire et ponctuer xa 9 o y®? Svd; eaxi 

... Ixetv .... eiTxiv ev aOx^, ixXijOo; (xXijSo; ... fiiixXdoiov), xaSo fie xo ijjjitav... 

— P. 84. ibid. f. 117. Il faut lire evjXov xai axeipov (au lieu de aTxeipa). 

— P. 90. Sextus Empir. adv. Mathem. Ill, 57. Je ne comprends 

pas eTxeraep o^i; xiov dfiiiXuv eoxi xa 9atv6|tEva et je ne puis en tircr 
a quando quidem ex liis quae sensibus apparent licet ea quae non sunt 
» evidentia perspicere. » — P. 92. Cod. marc. 56 (p. 691 Rose). L’analogie et 
le sens exigent ( 1 . 16 Rose) qu’on lise ev 'j/vx? ov™ eoxw eOxafiia xmv. Plus bas ( 1 . 
23) je lirais itape'xowt au lieu dexrivfie eyowi. — P- 95 , ibid. 20 (p. 682, 33). Je 
ne comprends pas cii^exai. — P. 99. ibid. 52 (p. 690, 14). Il faut ajouter 15 veu- 
xe'pou; aprSs upeaguxepou?; et fiSet; m’est suspect; ne faut-il pas lire — P- 

107. ibid. 31 (p. 685, 14-16). Je crois qu’il faut lire e(>rtv et plus bas : 

olov Tov TTspt **6sou >,6yov OTi ...Oso;, TOUTov ... sTvat, otov 6 o )>6 yo?... 

— P. 107. ibid. 34 (p. 686, 10). Il me semble qu’il faut lire xai (AdXXov au lieu 



152 ' REVUE CRITIQUE 

de [taiiov 3 e xat. — P, 108. ibid. 42 (p. 687, 54). Le sens exige xai 
au lieu de i) devant xi TcoXtTixa, et xai xaXXa. — P. 109. ibid. 43 (p. 

688, 15). Xotoopoivxe; est certainement altere. — P. 109. ibid. 47 (p. 

689, 6). Il faut xoivov Se au lieu de xoiva. — P. iii. ibid. 95 (p. 694, 21). 

Le sens exige eiti (futrsi, t 6 5L.. - 5 - P. 112. ibid. 68 (p. 695, 15). ll faut 
lire 6videniinent ayaOu. — Ibid. (p. 695, 22). 11 faut lire w; xaxw Ss xax6v evavtCov 
eaxlv — P. 1 19. Alexandre in Top. p. 274 a 43. Je ne vois pas 

pourquoi on substituerait dpj^aioxEpa ^ dpxtxMxepa. — P. 120. Simplicius in Categ. 
p. 83 a 27. Le sens exigerait it).£i<rcri au lieu de wSaa, qui ne peut s’expliquer. 
Un peu aprfes (28) la lecon de Brandis me semble preferable, et en outre je crois 
qu’il faut lire xo (au lieu de xoo) icXeToxov. — Ibid. p. 83 b 33. Le sens et la 
construction exigent (3 3) [i.£X£xovxa au lieu ^e x3 (iexe'^ov et (34) hexe^xw au lieu 
de (lEXEXEi. — 122. Simplicius in Cat. p. 87 10. Lisez 6 (au lieu de tb?) iyEiac. 

— P. 131- Schol. Ven. B ad II. 6 , 169, p. 59 a 28. Il me semble qu’il y a ici 
une dittologie et qu’il faut supprimer (30) tt-- (32) H suxi. Plus bas (34) 
il faut lire x^c 514x71; (lExpoa ouxt;;. — P. 133. Schol. Ven. B ad 11. 66495 
p. 87 fc 38 II. me semble que le sens exige (88 a 5) ouTToi au lieu de oyrti). — 
P. 134. Schol. Ven. B ad II y 441. p. 117 fc 26. La graramaire et le sens 
r6clament (3 1) oxe Ixauffivi^ 9o6o0vxat ( 17 ] E^^ (s. ent. Ix^tv). — P. 135. Schol. 
Ven. A ad II. S, 88, p. 1 24 u 43. Il faut (3 1) ft ev otxw. — Schol. Ven. B, p. 155 
& 5. Il manque sans doute apres (i 5) xouxov; un mot comme xExax 0 at. — P. 1 36. 
Schol. Ven. B. ad ll. 234, p. i 8 j b 39. Il faut mettre entre parentheses 
(188 a 6) oOSev yip dXXotoxspov (ce dernier mot signifie ici magis praeposterum) et 
construire a;uEp dv avec wpoUxo. — P. 1 37. Schol. Ven. B ad II. t„ 228. p. 209 
b 14* Il me semble qu’il manque dyaOov apr^s (23} xdxEtvov et quelque chose 
comme seijXioasv d apr^s (27) eixdxw;. Peut-6tre faut-il supprimer sTxa et joindre 
slniov avec dXXd xdxstvov. — P. 1 37. Schol. Ven. B ad ll. x., 98, p. 
282 a 18. La grammaire reclame (28) dv ehoIei au lieu de evEiroisi. — P. 138. 
Schol. Ven. B ad II. x, 252, p. 285 b 42. ll faut lire dxptpou; au lieu de (9) 
dxpiSu;, (17) edxspov (au lieU de x6) teXwv, (38) edv x^; (au lieu de xi;) eI; 6’ TtXEovd- 
crav XI (au lieu de TcXEovdxavxa). — p. 148. Schol. N ad Od. V, p. 789 (Dind.). 
Il faut ponctuer et lire ... stxEtv (dSOvaxov ydp... f.avjiim), xdxi S’ ovx ... EX9on'vEiv 
(au lieu de Jx^aLtov)... Un peu plus bas je ne comprends pas npo; odSE-^a Sidxi jjSTi 
xt; oXXo; (lEjiadTixE. P . 149* ibid. Il faut Sid xo xov 5060V dTroXEffQat ... Plus bas 1] 
devant x*T; i)m<riv me semble altdrd. — P. IQ4. Arist. Meieorol. 363 a 25. lime 
semble qu’on pourrait lire ici xwv xoxd (ispo; en le rapportant J xuv ica97;|idTii)v. 

Je ne comprends pas bien pourquoi M. H. a prefere editer la traduction latine 
du second livre des (Economica, d’apres une edition donnee en 1483. La raison 
qu’il en donne (p. 1 3 3), c’est que cette « recensio, ut est obscurior, ne dicam 
» barbarior, ita tamen nonnumquam quae in Graecis legebantur magis ad ver- 
» bum exprimere nobis visa est. » Si Ton compare le texte de cette edition ^ 
celui que M. Rose a donne (p. 647 et suiv.) d’apr^s des manuscrits du xiv® s., 
dont I’un (Bibl. imp. de Paris, 7695 A) est le raeilleur pour le premier livre, on 
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s’apercoit bient6t que le texte adopte par M. H. est sou vent plus mauvais et 
que dans les passages assez nombreux qui sent gSt^s, il n’est pas meilleur ; il 
serable ne pas reposer sur la tradition et avoir ^te constitud d’une mani^re tout 
k fait arbitraire; car il offre une redaction toute differente des manuscrits. Ainsi 
(1. 1 2 et suiv. Rose) : « Talium (les choses de I’interieur) quidem igitur ipsa se 
» inanimet mulier composite dominari : indecens enira viro videtur scire que 
» intus fiunt. » On lit dans le texte de M. H. : « Huiusmodi quidem ipsa igitur 
» se inanimet ornare viriliter dominari. Difficile enim viro scire que intus fiunt. » 
Ce texte est beaucoup plus mauvais que I’autre; mais assur^ment il ne parait 
pas plus authentique. 

En somme le travail de M. Heitz est ex^cut^ avec soin et est le digne com- 
plement de l’6dition d’Arlstote qui J^it partie de la collection Didot. 

• Charles Thurot. 


45. — Histoire des princes de CondA pendant les XVI* et XVII* sidcles, 

•par M. le due d’AuMALE, avec cartes et portraits graves sous la direction de M. Hen- 
riquel-Dupont. Paris, Michel Levy. T. I. 186}. In-8*, iij-jSo p. 11 . 1864. 588 p. — 
Prix : 1 5 fr. 

Il n’est aucun des lecteurs de la Revue qui ne sache gr&ce h quelles circonstances 
ces deux volumes, portant une date si reculee, ont vu le jour il y a quelques 
mois seulement. Nous n’avons point d’ailleurs i raconter leur histoire, ni h juger 
ici les mesures extraordinaires dont ils ont ^t^ I’objet. L’apparition de VHistoire 
des princes de Conde ^tait attendee avec impatience par ceux-li mSmes qui d’or- 
dinaire ne s’int^ressent gu^re aux productions de la litt^rature serieuse. Tout le 
bruit qui s’dtait fait autour de I’ouvrage, et le nom de I’dcrivain comme les 
rigueurs du pouvoir, semblaient promettre une ample moisson d la curiositd 
publique. La deception a dh Stre grande chez tons ceux qui s’attendaient ^ 
trouver dans les volumes de M. le due d’Aumale de nouvelles Lettres sur I’ histoire 
de France, remplies d’allusions transparentes aux ev^nements contemporains, ou 
de piquantes attaques centre le regime actuel. Ils se sont vus tout desorientes en 
presence d’un travail de science pure et d’erudition , oh quelques lignes seules 
de la preface, Rentes apr^s coup, rappelaient les p^rip^ties de I’ouvrage. Tous 
les esprits s^rieux, au contraire, qui n’ont pas craint d’aborder une oeuvre aussi 
grave et aussi completement etrang^re aux questions du jour, ont admire d^jh la 
touche sobre et ferme du r^cit, la moderation et I’impartialite g^n^rale des juge- 
ments, la justesse et souvent la nouveaut^ des faits exposes par I’auteur, ainsi 
que sa g^n^reuse sympathie pour toutes les grandeurs de la France. Qu’il nous 
soit permis, en abordant h notre tour I’examen de ces deux volumes dans un 
recueil exclusivement scientifique* d’oublier un moment le rang et le nom de 
I’auteur, d’^carter mSme les souvenirs d’un exil douloureux, noblementsupport^, 
pour juger le livre en lui-mfeme, au point de vue strictement scientifique ; nous 
ne croyons pcSivoir lui rendre un meilleur hommage. 

Une remarque pr^liminaire tout d’abord. 11 ne faut point oublier, en lisant 
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VHistoire des princes de Conde, que I’auteur n’a point voulu nous donner une 
histoire g^ndrale de I’^poque dont il s’occupe ; ce qu’il nous offre, c’est I’histoire 
d’une famille od m^me seuleraent des aines de cette famille ; on est quelque peu 
d6concert6 d’abord en rencontrant, i c6te du tableau largement trace de tel 
moment de cette p^riode funeste, <*’esquisse d’un autre fait non moins important 
de notre histoire, ebauchee en quelques lignes ; il faut bien se rappeler qu’en 
agissant ainsi, I’historien n’a fait qu’user de son droit et suivre son programme. 
Lesdeux volumes de M. le due d’A. parus jusqu’ici, nous racontent I'histoire de 
cette branche de la famille de Bourbon, connue sous le nom de Cond^, de 
1530 k 1610, avec une inegalite de details naturellement amenee par la valeur 
relative des personnages places successivement au premier rang. Le premier 
livre, qui remplit le vol. 1 tout entier et le, premier chapitre du second, est 
consacr6 h la biographic de Louis I" de Baarbon, premier prince de Condf, 
assassind sur le champ de bataille de Jarnac, le 1 3 mars 1 569. Le second livre 
va de 1 569 ^ 1610 et renferme I’histoire de Henri 1“’ de Bourbon et les com- 
mencements de celle de Henri II, troisitoe prince de Condd. Le rdcit ddtaiB^ 
ne commence guSre qu’avec 1 560; ce qui precede est plut6t une introduction 
sommaire k I’histoire des Bourbons. Le morceau capital de I’ouvrage, qui fait le 
mieux ressortir les qualit^s de style et la methode de I’auteur, c’est le recit de 
nos guerres civiles, de 1 560 k 1 569, parce que c’est dans cet espace de temps 
que I’histoire de la famille de Cond^ s'identifie plus qu’^ tout autre moment avec 
I’histoire raSme de la France. Il ne faut point chercher, cependant, dans le livre 
de M. le due d’A. un tableau complet de cette terrible ^poque. L’auteur dcarte 
autant que possible de son chemin toutes les questions religieuses , soit qu’elles 
lui soient trop peu famili^res, soit aussi qu’il ait craint de perdre peut-Stre de 
son impartialite habituelle, en les serrant de plus prSs. Les negociations diplo- 
matiques, si nombreuses, si embrouillees et si contradictoires, n’attirent point 
non plus de preference I’historien. Pour des pieces de ce genre, le lecteur les 
trouvera plut6t dans les riches appendices que dans le corps mfeme de I’ouvrage. 
La partie de son r^cit ^ laquelle il a donn6 le plus de soins , celle dans laquelle 
il brille en maitre, c’est I’histoire militaire de I’^poque. On sent bien en lisant 
certains chapitres de VHistoire des princes de Conde, que I’auteur est homme du 
metier, qu’il a manoeuvre lui-radme des armies, qu’il a tenu haut, dans d’autres 
temps, le drapeau de son pays. Ceux mSmes qui n’affectionnent point en principe 
les descriptions de bataille (et j’avoue que je suis du nombre) seront obliges 
d’admirer la clart6 des explications strategiques, la lucidit6 de tous les details, 
la chaleur communicative du recit, quand I’^crivain nous transporte sur les 
champs ensanglant^s de Dreux, de Saint-Denis ou de Jarnac. On trouvera la des 
moddes de style militaire. 

Nous disions tout k I’heure que M. le due d’A. ^vitait autant que possible la 
question religieuse, qui se trouve pourtant au fond de ces querelles, si bien qu’en 
lisant son ouvrage, on oublie quelquefois que c’est des guerres dS religion qu’il 
s’agit. Nous n’hesitons pas ^ dire que c’est un defaut; il n’est pas difficile d’ail- 
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leurs de s'expliquer cette lacune. Son heros, Louis de Bourbon, n’a jamais 
qu’une assez tiede recrue du protestantisme ; I’auteur le dit lui-m^me (II, 79). 
La haine des Guise et i’ambition politique le pouss^rent dans un parti ob ses 
tendances naturelles ne semblaient pas precisement I’appeler. Sa position cwime 
chef des huguenots fut presque une anomalie et je comprends que I’auteur n’ait 
point voulu trop appuyer sur ce point. J’avouerai d’ailleurs que son jugement 
sur le premier des Cond^ me parait un peu trop favorable. A c6td de qualites 
sdduisantes et bien faites pour impressionner le caractere francais , b c6td d’un 
courage h toute dpreuve, Louis de Bourbon ne fut pas sans de graves defauts, 
comme homme et comme politique. On songerait moins b lui en faire un reproche, 
s’il ne les avait montrds b une epoque et dans des situations ou les chefs de parti 
doivent surveiller d’autant plus l«ur conduite qu’on en rend leurs adherents 
responsables. Ce n’est point ihdori^uement que nous parlons ainsi ; on peut voir, 
p. ex. dans les lettres de I’Electeur palatin, Frdddric III, publiees par M. Kluck- 
hohn et dont nous rendions compte ici naguere, combien les fantaisies amou- 
rtuses du prince de Conde nuisaient aux protestants dans I’esprit de leurs allies 
d’Allemagne >. Comme chef de parti, il eut toujours plus d’ambition personnelle 
que de devouement pour la cause qu’il pretendait defendre et pour laquelle — 
nous ne I’oublions pas — il a vers6 son sang. Les contemporains I’ont bien 
senti, et bien que son litre de prince de sang le mit h la t^te du parti huguenot, 
ils designaient un autre homme comme son meilleu'r soutien. Cet anta- 
gonisme involontaire n’a point porte bonheur b Coligny, dans I’esprit de M. le 
due d’Aumale. S’il m’etait permis d’employer le mot d’injustice, sans exag^rer 
ma pensde, je dirais que e’est k peu pres le seul personnage historique pour 
lequel I’auteur ait peut-^tre oublie, dans quelques endroits, la stride impartiality 
que nous sommes heureux de signaler dans son ouvrage ». Nous ne voulons pas 
parler ici du point de vue religieux ; mais il nous parait incontestable que la 
valeur de Coligny est supdrieure h celle de Conde, comme chefde parti, comme 
homme politique sans que sur le terrain militaire sa Constance dans les revers, 
son habilete k reparer tous les desastres ait besoin pour cela de ceder la place k 
la fougue impdueuse de Bourbon. Ses plans pour la politique extyrieure de la 

1. Kluckhohn I, p. 518, 538. — Il n’est pas non plus tres-exact de dire qu’il eut, 
i< en toute circonstance, le sentiment eleve de sa propre digniten; il n’aurait point accepte 
alors le don fastueux du chateau de Valery des mains de sa maitresse (I, 267). 

2. Pour ne citer qu’un exemple, I’auteur parle quelque part (I, 227) des « ecarts de- 
» magogiques » de Coligny, puisqu’il a dit que les partisans de I’Evangile les plus fideles 
se trouvaient parmi les habitants des villes et des campagnes et non parmi cette noblesse 
brillante qui semblait etre alors le noyau des reformes. Cela lui sembie de la flatterie pour 
la plebe. N’etait-ce pas au contraire la verite, et I’histoire n’a-t-elle pas donne raison i 
Coligny? Tous ces beaux seigneurs de la haute noblesse se sont vendus tour i tour, qui 
pour des faveurs, qui pour de I’or, qui pour des titres, quand la mode religieuse a change. 
Les derniers ont iachement cede a la peur de deplaire a Louis XIV quand I’heure du 
danger a sonne. Je ne fais pas a I’auteur I’injure de croire qu’il s’lmagine que ces conver- 
sions ont ete sqrieuses et sinceres ; ce sont les habitants des villes du midi , les heroiques 
paysans des Cevennes qui ont sauve I’honneur du protestantisme par leur admirable con- 
stance au milieu des odieuses persecutions de Louis le Grand. 
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France rappellent ceux de Richelieu, son caract^re dtait inaccessible aux appas 
qui captivaient Conde, son devouement la cause 6tait entier et jamais traverse 
par I’arabition personnelle. Comment s’etonner apr&s cela que les huguenots dont 
le sa*il^vement religieux 6tait en m^me temps une protestation morale centre la 
licence effrdn^e des Valois, l’aient»entour6 de sympathies plus vives que 

« Ce petit homtne tant jolly 

» Qui tousjours cause et tousjours ry 

» Et tousjours baise sa mignonne » 

et qui, comme le dit son biographe lui-m^me, avait « adopts la r^forme sans 
» conviction religieuse bien ferme? » Tout en reconnaissant done les g^ndreuses 
qualitds du vaincu de Jamac, nous ne saurions le placer aussi haut que I’a fait 
M. le due d’Aumale, qui ne lui adresse que, deux reproches, auxquels pr^cis^- 
ment nous ne saurions souscrire. Le premier^ e’est d’avoir « combattu centre le 
» Roi ; » e’est un mdrite nos yeux, plutbt qu’un d^faut, quand ces rois sont 
les fous ou les monstres odieux qui s’appellent dans ■ I’histoire Charles IX et 
Henri III; le second, e’est d’avoir eu « le malheur de quitter la religion de sk 
» pferes. » Chacun ayant le droit de se faire ses iddes religieuses A sa guise , on 
ne saurait bl&mer le prince de Cond6 d’avoir trouv6 peu satisfaisantes celles de 
ses p^res; ce qu’on pourrait lui reprocher plutbt e’est de n’avoir jamais eu de 
principes religieux bien arr^tds, pour lui-m^me. 

Le second prince de Cond6, Henri I", joue un r61e trSs-effacd dans I’histoire 
^ cdte de son p^re. Henri de Navarre, en grandissant, refoulait dans I’ombre 
cette personnalit^ , plus sdrieuse et plus convaincue que la sienne , mais moins 
bien dou^e sous le rapport de I’esprit et moins sympathique aux masses. Il aurait 
pu rendre n^anmoins de grands services si une mort pr^matur^e, r^sultat d’un 
crime, ne I’eut enlevd de bonne heure k son cousin Henri IV qui le regretta peu, 
et au parti protestant qui le pleura beaucoup Avec son fils Henri II, troisi^me 
prince de Cond6, nous sortons de ce sidcle que I’auteur appelle si bien « le sidcle 
» des grands caract^res » sans nous trouver pour cela en face d’une « belle 
» Sme. » Ce n’est que I’histoire assez insignifiante de la jeunesse de Henri II 
que nous pouvons 6tudier id, le r^cit s’arr^tant provisoirement k la mort de 
Henri IV. Ce n’est pas Cond^ du reste, e’est le roi Vert-galant lui-m§me qui joue 
le principal r61e — mais non pas le plus beau — dans la derniere partie du second 
volume. Nous y trouvons dans tous ses details le r^cit de la passion senile de 
Henri IV pour la princesse de Conde, passion qui fit tant de bruit en Europe et le 
couvrit d’un si grand ridicule. M. le due d’A. raalgr6 son admiration passionn^e 
pour son grand anefitre, n’a pas manqu6 en sa faveur k ses devoirs d’historien ; 
il stigmatise, comme elle le ra^rite, « sa conduite odieuse envers Conde » et 
prononce dq severes paroles sur le libertinage invet^r^ du monarque et sur « le 
» vertige produit par I’exercice d’un pouvoir sans contrble. » 


I . L’auteur ne se prononce pas tr«-nettenient sur la culpabilite de ia princesse de 
Conde, accusee d’avoir empoisonne son mari pour cacher les suites d’un adultere; il 
semble admettre pourtant la legitimite d’Henri II. 
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11 y aurait encore ^ relever dans le cours du rdcit plus d’un point de detail oil 
nous ne saurions toe d’accord avec le noble ecrivain. Mais nous nous contente- 
rons d’indiquer en note quelques-uns de ces details pour ne point allonger outre 
mesure notre compte-rendu ' . Nous devons toutefois mentionner encore un 
dernier desideratum ^ I’egard de I’ouvrage et ncus serions heureux de voir I’auteur 
en tenir quelque compte pour la suite. C’est le manque absolu de precision dans 
les citations, assez rares du reste. Il est regrettable que dans un travail aussi 
serieux, ayant aussi peu k craindre le contrble, que celui de M. le due d’A. on 
ne se soit pas ecarte de la detestable facon de proedder, malheureusement adoptde 
par la plupart de nos compatriotes. A quoi done peuvent servir des renvois 
comme « Archives curieuses » « La Popeliniere » « d’Aubigne » « Memoires de 
» Napoleon » etc. ? C’est encore pjjS quand il s’agit de manuscrits. On a presque 
I’air de se moquer du lecteur — bien involontairement , j’en suis sur — en le 
renvoyant h « Diverses lettres de Charles IX » et mtoe une fois (II, 41) k la 
« Biblioth^que imperiale » tout court. 

»Les appendices qui sont joints au deux volumes embrassent pr« de cinq cents 
pages de documents in^dits, tirds du State-paper office, de differentes bibliothSques 
francaises et allemandes et surtout aussi des riches archives de Condd. Ce n’est 
pas la partie la moins interessante de I’ouvrage, et I’on y trouvera surtout des 
renseignements curieux sur la politique anglaise de I’epoque. En tto des deux 
volumes se trouvent de beaux portraits de Louis I" et de Henri P’, gravds par 
MM. Francois et Daguin. A la fin du travail se trouve une Carte pour servir d 
I’histoire des princes de Conde. 

En terminant ce compte-rendu d’un ouvrage dont nous relevons sans scrupule 
les dtouts pour avoir le droit d’en louer franchement tous les m^rites, il ne nous 


I. I, 106. 11 faudrait une bonne fois supprimer de I’histoire cette these du demembre- 
ment du pays, projete par les huguenots, et ne pas dire d’un homme, comme le conne- 
table de Montmorency, « qu’il a arrMe la dissolution de la monarchie. » — P. 118. Il 
est plus facile de demdier la verite sur nl’ccAju^ourw, appeleeie massacre deVassyn que ne 
le croit I’auteur. J’ai deja une fois renvoye, dans cette Rerue, sur ce point, au recit cri- 
tique de M. Baum, Theodor Beza, 11 , <,60 ss. — P. 1 1,9. On ne comprend point pour- 
quoi I’auteur defendant Conde centre I’accusation d’avoir envoye Poltrot de Mere assas- 
siner Franqois de Guise, semble abandonner Coligny; Tun est au moins aussi innocent 
que I’autre. — P. 250. L’auteur, en reprochant aux protestants « I’entrainement crimi- 
» nel I) qu’ils montraient a introduire des Grangers dans le pays, semble oublier momen- 
tanement que les catholiques faisaient absolument de meme. On ne doit pas oublier d’ail- 
leurs qu’d cette epoque I’idee de patriotisme difftoit encore bien de nos conceptions 
modernes plus raffinees. — II, 1 56. 11 y a contradiction dans I’eloge donne k Henri IV : 
« toujours empresse i prtonir les divisions sans cesse renaissantes de son parti » et le 
fait rapporte immediatement apres « qu’il donna le premier le signal des quolibets » contre 
Henri de Conde, qui en fut vivement offusque — P, 218. II m’est impossible de prendre 
au serieux les preparatifs theologiques pour la conversion de Henri IV ; ce roi avait beau- 
coup de grandes qualites , mais certainement pas de convictions religieuses , protestantes 
ou catholiques, peu importe. II n’en aurait pas change si souvent. — P. 326. II n’est pas 
exact de dire qu’en 1610 <1 la France seule » ne persecutait pas I’opinion religieuse des 
minorites; en ce^^moment la meme tolerance se pratiquait dans le Nord de I’Allemagne et 
aux Pays Bas protestants. — « L’immortel Sedlitz » qui parak I, 197 est sans doute le 
baron Fiederic-Guillaume de Seydlitz, le general de cavaleiie de Frederic le Grand. 
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reste qu’Ji formuler un double voeu; c’est celui de voir M. le due d’Aumale nous 
apporter bientbt la suite d’un ouvrage qui fait honneur ^ son auteur en m^ine 
temps qu’i son pays^ et celui de voir le public accueillir d’aussi s^rieux travaux 
avec toute I'estime et la reconnaissance qu’ils mdritent. 

. Rod. Reuss. 


46. — Die Stellung Moses Mendelssohn’s in der Geschichte der iSsthetik 

von D' Gustav Kannoiesser. Frankf. a. M., Boselli, 1868. In-16, viij-i 1 5. — Prix: 

I fr. 60. 

Quiconque prend intdr^t aux questions d’esthdtique lira non sans profit cette 
dtude. Gervinus avait trop rabaissd Mendelssohn; c’est cette injustice du critique- 
historien que M. K. se propose de rdparer, du moins en ce qui concerne I’influ- 
ence exeredepar Mendelssohn sur I’esthdtiqCe allemande. Si I’auteur semble ici 
trop oublier qu’il avait dtd devaned dans cette tache par Danzel (G. Lessing. 
Sein Leben u. seine Werke, I, 549 et suiv.) et par Hettner {Literaturgesch. des 
xvni. Jakrhunderts HI, 2, 21 5), il n’en a pas moins le mdrite d’avoir ddveloppd 
et prdcisd ce que ces derniers n’avaient qu’indiqud. Venu apres eux , comme 
apres Zimmermann et Lotze, il a pu mdme rectifier quelques erreurs qui leur 
dtaient dchappees. 

On trouvera dans ce livre des analyses assez longues et utiles des ouvrages 
esthdtiques de Mendelssohn, et I’auteur n’a pas oublid de mettre en lumiire 
I’influence que le juif philosophe a eue sur Lessing et Lessing sur lui. C’est h 
Danzel que M. K. est redevable de la plupart des iddes qu’on trouve dans cette 
partie intdressante de son sujet; c’est k lui aussi qu’il doit presque tout ce qu’il a 
dit des emprunts faits par Mendelssohn k Shaftesburg, k Locke, k Burke, ainsi 
qu’^ Horae. Il n’yaurait done eu que justice k le citer avec plus de soin qu’il n’a 
fait. Quoi qu’il en soit, cette etude compldte, bien que sans grande originalitd, 
fait connaitre tout un c6td peut-dtre trop negligd de I’activitd littdraire de 
Mendelssohn ; c’est cl ce titre qu’on peut la recommander. 

Charles Joret. 


47. — Breve fra og til Carl Christian Rafn, med en Biographi udgivet 

af Benedict Groendal. Rjoebenhavn, Gyldendal, 1869. In-8', 325 p. 

Rafh a eu de grands merites comme paleographe et runologue, mais c’est sur- 
tout par son talent createur et organisateur, employd au service d’institutions et 
de publications scientifiques, qu’il a acquis une renommee europeenne. Portd 
par sa vocation vers I’etude des sciences archeologiques , il sentit de bonne 
heure ce qui leur raanquait pour prosperer en Danemark, et il s’appliqua dds lors 
cl leur procurer les raoyens de se developper avec ampleur. Gr^ce k son dton- 
nante activitd , 2i sa perseverance , cl sa valeur personnelle et h son experience 
des hommes et des choseS;, il reussit ^ doter le Danemark et ses colonies de 
quatre bibliotheques publiques (etablies k Odense en Fionie, Reykjavik en Islande, 


c 
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Thorshavn dans I’archipel des Faereys, Godthaab dans le Greenland), d’un mus^e 
(le cabinet des antiquitds americaines k Copenhague), et d’une soci^te archeo- 
logique, la plus florissante qui existe au monde. Sous la direction de Rafn, qui 
en fut secretaire pendant quarante ans, la Societe des antiquaires da Nord, tout 
en faisant plus de 230,000 fr. d’econoinie, a public cent volumes, la plupart 
accompagnes de belles planches , entre autres ; six grandes collections de sagas 
(concernant I’histoire des trois Etats septentrionaux, particuli^rement de la Nor- 
vdge, les traditions fabuleuses des Scandinaves, leurs d^couvertes en Araerique, 
leurs ftablissements dans le Greenland, et I’histoire de I’lslande); trois series de 
recueils p^riodiques (la Revue, les Annales et les M^moires de la Soc. des ant. 
du Nord), un bel atlas d’archeologie, deux dictionnaires de I’ancien norrain 
(langue podtique et langue usuelle)^ Les institutions.crddes par R. etaient douses 
d’une telle vitality qu’elles ont dej^irfourni une longue carriere et qu’elles se sont 
perp^tudes ra^me apr^s la mort de leur fondateur. Ce puissant organisateur a su 
mener k bonne fin les grandes et nombreuses entreprises dont il s’etait charge, 
el»les honneurs qui all^rent le trouver n’etaient que la juste recompense de ses 
eminents services ; il etait commandeur et chevalier de huit ordres ; raembre de 
105 societes savantes; docteur de plusieurs universites qui I’avaient spontand- 
ment promu au grade le plus eieve dont elles etaient dispensatrices ; enfin le roi 
archeologue, Frederic VII, enle nommant Conferentsraad lui avait confere le plus 
haut titre auquel puisse aspirer un citoyen danois qui n’est pas ministre. 

La vie d’un tel homme meritait bien d’etre contee avec detail; e’est un pofete 
islandais, M. B. Groendal, qui s’est charge de ce pieux devoir. A part quelques 
considerations historico-philosophiques qui servent de preiiminaire, I’auteur n’a 
rien dit qui ne se rattachat etroitement au sujet. La biographic comprend les 
40 premieres pages du volume; e’est de beaucoup la plus etendue qui ait etd 
consacree cl R. ; elle est remplie de faits et ecrite sans emphase. Vient ensuite 
une liste des societes dont R. etait membre (p. 41-46), puis une bibliographic de 
ses principaux ouvrages (p. 47-5 5), moins complete que dans le Forfatier-Lexicon 
de Th. H. Erslew, dont elle est tiree; enfm la correspondance, precedee de 
quelques poesies et ecrits de jeunesse de R. (p. 57-65), et d’un journal tenu dans 
les premiers mois de 1818, se rapportant principalement k la fondation de la 
bibliotheque militaire de Pile de Fionie (p. 66-84). 

Les lettres ecrites ou recues par Rafn ne sont pas classees rigoureusement par 
ordre des matieres , ni par ordre chronologique ; mais toutes celles qui emanent 
d’un rndme correspondant ou lui sont adressees, ont ete placees Pune k la suite 
de Pautre, L’editeur indique souvent la position sociale, la date de la naissance 
et de la mort de chaque correspondant; il aurait bien fait d’ajouter aussi la date 
d’envoi qui manque dans quelques lettres et d’expliquer dans des notes certaines 
allusions qui suffisaient S R. ou S ses correspondants, mais dont les lecteurs non 
inities ont peine ^ comprendre toute la portee. Quelques-unes de ces lettres ont 
ete dejh publides ; il n’aurait pas dte superflu de citer les ouvrages ou elles ont 
paru. Le present recueil contient 102 lettres, dont 45 en danois, 32 en anglais, 
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17 en alleraand, 5 en francais et j en suddois. 19 d’entre elles sent de R. ; on 
ne doit pas Stre surpris de ce qu’elles soient en si petite proportion dans ce 
volume : comme il est naturel, on n’a trouve dans les papiers de R. que celles 
qu’ii recevait, non celles qu’il dcrivait. Ces demi^res sont dissemin^es par le 
monde, et il n’est pas toujours possible de s’en procurer une copie. 

Les lettres de R. se rapportent presque toutes aux antiquites amdricaines ; les 
autres ont etd dcrites par 44 de ses correspondants. Il serait trop long de les 
analyser une par une ; nous devons nous borner k les grouper en plusieurs cate- 
gories, sur lesquelles nous jetterons un rapide coup-d’oeil. La correspondance 
de Mulertz, de Hoegh-Guldberg , de Nyerup, de Vedel-Simonsen, de Plum, de 
Chr. Molbech, d’lngemann, de Thorwaldsen, de Brown, de Giesebrecht, de 
Symington et de G. P. Marsh, a un carac^^re intime; celle du savant lexico- 
graphe islandais Sveinbjoern Egilsson se rapporte principalement aux travaux 
qu’il a composes pour la Soc. des ant. du Nord. Les lettres des americains Th. 
Webb, Longfellow, Bancroft, Davis, Swift, Bartlett, Weber, Hammond et 
Bennet Dowler; des islandais Beamish et Newenham; des francais Brasseur<le 
Bourbourg, E. Beauvois et Aubin ; des allemands Al. de Humboldt, Vilhelmi, 
von Donnop et Mohnike; du slesvigois Paulsen; des danois Lund et Abrahamson, 
concernent la decouverte, I’ethnographie et I’archeologie de i’Amerique. Celles 
de Schroeter et de Hammershaimb, tous les deux pasteurs dans les Faereys, trai- 
tent de cet archipel, de sa langue et de ses chants populaires. Il y a aussi des 
lettres de Kruse sur les antiquites russes; de La Motte Fouqu^ et de Graster sur 
les sagas et la po^sie septentrionale ; de Holmberg, de Wetterbergh et de 
Schlyter sur les inscriptions runiques de la Su^de; de Hansteen sur les blocs 
erratiques de la Norv^ge; de Rink sur le Greenland, et de Thejll sur les trou- 
vailles archeologiques. 

On le voit, cette correspondance traite de sujets fort varies, et, bien que la 
plupart des faits scientifiques qu’elle contient aient ete utilises dans les publica- 
tions de R. et de la Soc. des ant. du Nord, elle ne conserve pas moins une veri- 
table importance pour I’histoire des etudes americaines et septentrionales. Elle 
embrasse toute la carriere de R., mais elle est loin d’etre complete : il manque 
beaucoup des lettres de ce savant. On a pourtant bon espoir que cette lacune 
sera remplie prochainement ; car I’editeur annonce que le produit de la vente du 
present volume sera consacre partie A la publication d’un second recueil, partie 
^ creer un fond pour encourager I’etude de I’archeologie septentrionale. 

E. Beauvois. 


iNogent-lc-Hotruu, iitiprimerie de .A. Gouverneur. 
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48. — De soxninibns verbornm arabicis commentationem scripsit D' Joannes 

Rcediger. Accedunt textus arabici specimina III. Halis , in libraria orphanotrophei. 

1870. In-8*. — Prix : i fr. ^ 

M. Guillaume Rcediger porte un nom illustre dans la philologie sdmitique, et 
c’est ^ son p&re qu’il dedie sa dissertation sur les « noms des verbes. » Les 
grammairlens arabes ont ainsi nommd toute une sdrie de mots , incapables de 
flexion r^guliere, qui malgre cette inferiority, sont souvent assimilds dans la 
phrase d des impyratifs et se rattachent par leur application, aux formes verbales. 
Ce groupe est uni seulement par un lien factice, il comprend des yidments peu 
homogynes, et la thyorie des formes n’a rien i voir dans les rapports artificiels 
que la syntaxe a dtablis entre eux. 

Cette dynomination est-elle ancienne.? M. R. s'appuie sur un passage d’Abou- 
‘Ali Farisi pour conclure qu’elle ytait connue de Sibawaihi, mort en 180 de 
I’hygire (796 ap. J.-C.). En effet, le « livre » de Sibawaihi contient un chapitre 
entiyrement consacry k I’emploi et ^ la construction des « noms, sous la forme 
» desquels le verbe se prysente. » Le premier chapitre est suivi d’un second, 
qui contient une monographie sur rouwaida, un diminutif qui rentre dans cette 
catygorie. 

Ce sont en ryality des inierjections verbales, et qui n’ont aucun rapport avec les 
noms. Aussi, ces interjections comme toutes les autres, peuvent-elles Stre divisyes 
en deux classes : 1“ les sons naturels, ryfractaires S I’etymologie, ne ddrivant 
que de la nature humaine et rdpondant ^ des sensations intdrieures , dont elles 
donnent la note avec puissance et vivacity; 2" les mots, nom, verbe ou particule, 
qui ont perdu leur souplesse et leur yiasticity, pour ytre comme cristallisys sous 
une forme des lors immuable. Lorsque certains « noms de verbes, » tels que 
haloumma, sont conjuguys comme des impyratifs verbaux, c’est 1^ une erreur 
de la langue, qui confondant le sens avec la forme, a produit des mdlanges hy- 
brides et monstrueux. 

M. R. a parfaitement compris que, pour expliquer les « noms de verbes » il 
faut les subdiviser et montrer comment ont yty entassys pSle-myie dans un cadre 
unique des mots d’origine diverse. Mais, dans son esprit d’analyse, peut-ytre 
M. R. n’a-t-il pas insisty suffisamment sur les conditions communes ^ tous ces 
mots, et n’a-t-il pas mis assez en relief I’idde qui les a fait juxtaposer dans un 
rayme chapitre de la grammaire arabe. 

IX 1 1 
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AprSs avoir parI6 (p. 1-21) des « noms de verbes » en general, de leur defi- 
nition, de leurs flexions possibles et de leur usage, aprSs avoir reconnu leur 
nature et leur influence sur les mots qui en dependent, apres avoir victorieuse- 
ment rdfutd I’opinion des graramairiens indigenes qui veulent y trouver de veri- 
tables noms, M. R. dresse (p. 2«-38) un catalogue raisonne, bien distribue, de 
tous les « noms de verbes » et les passe en revue k la fois au point de vue gram- 
matical et au point de vue lexicographique. Il etudie successivement les noms, 
les verbes, les propositions et les interjections, en adoptant pour chacune de ces 
espOces I’ordre le plus propre aux recherches, I’ordre alphabetique. 

P. 22, M. R. donne la forme amina « amen » que I’on a, dit-il, allongO en 
Amina. Ne serait-ce pas U plut6t la forme primitive, comme semble I’indiquer la 
forme hObraique Amen avec un long a? Sevlement, la forme fA‘U est, comme 
M. R. le fait remarquer judicieuseraent, ui?e forme inusitOe en arabe; dOs lors, 
rien d’Otonnant que Ton ait voulu assimiler Amma k la forme fa‘U qui est tres- 
frOquente et qu’on ait substituO une brOve ^ la longue du mot hObreu. 

P. 24, iaouda « agir doucement avec lui, » me parait Otre un aoriste condi- 
tionnel de yadd u toucher lOgOrement, » un verbe, dont le rapport intime avec 
yadoan « main » n’a pas besoin d’Otre dOmontrO. Qu’il faille adopter cette expli- 
cation, ou lui prefOrer celle qui a Ote proposee par M. Fleischer, Beitrsge, 1863, 
p. 146, cet exemple devrait Otre place dans le paragraphe consacre aux verbes. 

P. 26, fidd’in n’est citO que sur I’autoritO d’un vers de N&biga Dhoby^ni. 
Seulement, les manuscrits autorisent dans cet exemple mOme la lecture des trois 
cas. Cf. en dehors de mon Diwdn de Ndbiga, p. 75 et 171, M. Wright, Opuscula 
arabica, p. 72, oh I’on trouve le commentaire de A‘lam, citO d’aprOs le manuscrit 
d’Oxford. 

P. 27, la forme fa‘ All, devenue invariable, est comme une Opave de I’ancienne 
forme infinitive fa‘dl correspondant k. I’hObreu pA‘ 6 l, Voir d’ailleurs les observa- 
tions sur I’infinitif dans les langues sOmitiques , que j’ai insOrOes dans le Bulletin 
de la sociiie de linguistique, 1869, p. li. 

La section des formes verbales, dans le travail de M. R., est rdduite (cf. p. 28) 
k hdti, un impdratif archaique de la quatrierae forme de atd , oh I’esprit rude 
s’est maintenu. Il faut y ajouter d’abord taida. 'll se peut aussi que da‘ qui 
exprime un appel, soit un impdratif de da‘A « appeler » (cf. p. 33). Haita semble 
dtre une forme secondaire de hdti; cependant M. R. I’a placd parmi ces inter- 
jections naturelles, dont la limite est trds-difficile h ddfinir, et dont le nombre 
diminuera en raison des progrds de I’etymologie sdmitique. 

M. R. a joint k sa monographie trois morceaux de graramairiens indigenes sur 
les « noms de verbes. » Ce sent : i" un extrait du « livre de la poesie » par 
Aboh-'All Farisi, un ouvrage du iv' sidcle de I’hdgire; qui, malgrd son titre, est 
entidrement consacre a des questions de gramraaire ; 2° le chapitre de ce com- 
raentaire d’Ibn Ya'isch sur le Moufassal, que j’ai dejh signald aux lecteurs de la 
Revue critique (1868, 11,401); 3" deux pages du commentaite d’Ardabili sur 
I’Ounmoudhadj (specimen) de Zamakhschari. Le passage le plus interessant de 
ces textes est celui qui se rapporte k laisa, que Aboh-'Ali voudrait ranger parmi 
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les noms de verbes, parce que la notion de temps n’y est nullement exprim^e. 
Aussi Pauteur arabe pr^tend-il que laisa n’est pas plus un verbe que inna et anna 
(cf. p. 7 du texte). ll est dtonnant que M. R. n’ait nullement signald dans sa 
dissertation ce point de vue au moins curieux. 

Les textes sont publics avec une exactitude scrupuleuse : je me demande seu- 
lement pourquoi M. R. ^crit la quiescente yd la fin des vers (p. 3 et 25 du 
texte). La longue ne lui parait-elle pas suffisamment distinguee par la position de 
la voyelle i la pause ? 

Il faut rendre pleine justice ^ cette dissertation, qui est bien concue et bien 
dispos^e. Pourquoi est-elle ecrite en latin.'* Les questions de grammaire, qui 
doivent ^tre traitees dans la langue claire et sobre des mathematiques, s’accom- 
raodent mal de ce langage g^n^ et eiflpruntd, alors mSme qu’il est correct. Que 
M. R. nous donne bientot d’autres travaux aussi distingues, mais qu’il les derive 
dans sa langue ! 

Hartwig Derenbourg. 

o 


49. — Gnindzilge der griechischen Etymologie, von Georg Curtius. Dritte 

Auflage. Leipzig, Teubner, 1869. Gr. in-8', 768 p. — Prix : 24 tr. 

La seconde ddition des Grundziige a paru en 1866. En moins de trois ans, une 
nouvelle ddition est devenue necessaire : on ne pent ddsirer une meilleure preuve 
de la valeur de Pouvrage et de Paccueil qui lui a dtd fait. On ne pourrait se 
rendre compte d’un pareil succes, si Pon ne savait pas que le livre de M. C. ne 
s’adresse point aux seuls linguistes : il a trouvd aceds aupres des philologues de 
Pdcole dite classique, et il forme aujourd’hui le trait d'union entre les deux camps, 
qu’il ne peut manquer de rapprocher. Gr^ce aux Grundziige, les philologues de 
Pancienne ecole apprennent d connaitre la grammaire comparde par un de ses 
c6tds les plus intdressants : et dans le mdrae livre les linguistes possedent une 
dtude du vocabulaire grec, si non compldte, du moins fort ddtaillde dans les 
parties traitdes. Nous n’avons pas besoin d’insister sur les mdrites d’un ouvrage 
qui est ddj^l bien connu en France : un assez grand nombre d’exemplaires des 
deux premidres dditions a passd le Rhin , et nous espdrons qu’une bonne partie 
de la troisidme prendra la mdme route. 

L’auteur n’a point sensibleraent grossi son ouvrage, et sur les choses essen- 
tielles, comrae on pouvait s’y attendre, nous retrouvons les mdmes doctrines. 
Le point le plus important oh nous ayons constate un changement d’opinion, 
c’estsurla caraetdristique des verbes comme Tavjxai, oixvo(jisv. M. Curtius s’etait 
longtemps refusd a admettre Popinion de Bopp et de Kuhn, qui reconnaissent 
dans les syllabes w, vo d’anciens suffixes nominaux : contrairement h ces savants, 
M. Curtius supposait que c’dtait un dlargissement phonetique de la racine, 
destind a, marquer la prolongation de Paction ' . Aujourd’hui Pauteur renonce a 
sa doctrine pour admettre celle de Kuhn et de Bopp, qui est depuis longtemps 
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partag^e par la plupart des linguistes. En gdndral, les premiers ouvrages de 
M. C. ne sont pas exempts d’un certain penchant aux explications syraboliques: 
mais nous voyons qu’avec le temps il s’en degage de plus en plus. 

Un autre changement, c’est que I’auteur n’admet plus en grec de racines 
commencant par une voyelle ; en d’autres termes , I’esprit doux et I’esprit rude 
sont toujours comptes pour des consonnes (p. 50). Cette th^orie nous parait 
excessive, et si on la suivait avec rigueur, elle ne laisserait pas que de deranger 
I’ordonnance des ouvrages de grammaire comparee. Mais nous voyons que I’au- 
teur en fait abstraction quelques pages plus loin, et commence, comme autrefois, 
par la racine nx. 

Le nombre des racines ou themes primitifs a etd augment^ d’une vingtaine. 
La plupart de ces additions sont dues au livre de Pick , Wcerierbuch der indo- 
germanischen Grundsprache. Nous avons remarqu^, entre autres, que M. C. admet 
maintenant, d’apres Pick, une particule-oe signifiant « vers, » contenue dans 
owoKOE = zend vaegmen-da. Il va m^me jusqu’a rattacher k ce theme le -81; de 
I’homdrique a»,u8i;. Mais cela n’emp^che pas M. Curtius de reproduire dan^ sa 
seconde partie son ancienne theorie, sur le 0 sorti d’un et d’expliquer de 
Cette facon les adverbes en -oa, -oov, -Sriv, -oi? (p. 592), ainsi que les particules 
U, Sii. Evidemment il y a id une sorte de desaccord : mais nous ne voulons pas 
nous y arrder, ayant amplement traits de cette question dans les Mdmoires de 
la Societd de linguistique. — M. C. reproduit (p. 221) un rapprochement d^ji 
publid dans ses Studien ; celui du latin dorsum avec le grec 8ctp7) « cou, » dolien 
osppa, dorien Sspaa. Nous pr^Krons i’ancienne dymologie deorsum, de-vorsum, 
car il est probable que le groupe pu aurait 6te repr^sent6 en latin par rr, comme 
dans terra, horror, verres. — Les mots xoOpo; « jeune garcon, » xoOpri « jeune 
» fille, » qui figuraient jusqu ’4 present k la racine « grandir, » ont trans- 
port's k la racine xsp « couper, » d’apr^s I’ancien usage de couper les cheveux 
aux jeunes gens a I’^ige de puberte. Nous croyons que I’auteur aurait bien fait 
de transporter du m^me coup au m^me article le latin cernere. — P. 172, on 
trouve le mot gothique ga-dikis « ouvrage » : les corrections d’Uppstroem nous 
ont appris qu’il faut lire ga-digis, ce qui convient bien mieux pour I’dymologie 
— Un index des mots sanscrits a ete ajoule. La pagination marginale vise la 
seconde Edition. 

A la fin d’une courte introduction, M. Curtius mentionne les derniers progrSs 
de la grammaire comparee, et en ratoe temps il signale, comme le faisait 
r^cemment M. Pott, cette singuli^re anomalie, que Berlin est aujourd’hui la 
seule grande Universite d’Allemagne qui n’ait point de chaire pour I’enseignement 
de cette science. 

Michel Breal. 


I. Aux fautes d’impression relevees dans I’errata, il faut ajouter 5 p. 287, anazdtha 
lisez : anazantha; p. 509, ajv-gpoaioc, lisez : a-pgpodioc; p. 148, hruorjam, lisez hruorjan. 
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50. — Les Brienne de Lecce et d’Ath6nes (1200-1356), par le comte Fernand 

DE Sassenay. Paris, L. Hachette et C\ In- 12, 244 p. — Prix : 3 fr. 

Parmi les seigneurs frangais que le gout des aventures et des conqu^tes 
eraporta au xn“ et au xiii® siecle vers I’Orient ^t ie Midi, il n’en est point dont 
la destinee ait et6 plus extraordinaire ni plus eclatante que celle des Brienne. 
Un chevalier champenois, Gauthier II! de Brienne, 6pouse I’heriti^re des Hau- 
teville de Lecce qui avaient un instant, avecTancrede et Guillaume III, occupele 
trone des Deux-Siciles. Allie au pape, il est sur le point d’enlever le royaume 
de Naples aux Allemands. Mais vaincu et fait prisonnier ^ Sarno, il meurt de 
ses blessures (1205). Son ffere, Jean de Brienne, roi de Jerusalem, type du 
chevalier croisd, hero'ique, fanatiqi^e et brutal, devient le beau-pere de Fre- 
deric II, puis lutte centre lui dans ies rangs des partisans de la papaute avec 
son neveu Gauthier IV. Celui-ci, depossdde de son heritage de Lecce, s’en va en 
Orient, oil il emerveille par sa bravoure Sarrazins et Chretiens. Fait prisonnier 
k W bataille de Joppe (1244, 18 oct.), il est ramene en 1246 sous les murs de 
la ville pour inviter les habitants k se rendre. Mais lui les encourage au contraire 
^ la resistance, et apres avoir subi d’affreux traitements, il est reconduit au 
Caire oil il perit massacre. Son fils Hugues ne pretendit plus conquerir la cou- 
ronne de Naples, mais il vint en 1268 se joindre aux chevaliers francais qui 
accompagnaient Charles d’Anjou; il rentra en possession des biens de sa famille, 
et fut un des plus fideles defenseurs de la nouvelle royaute sous Charles 1 “ 
et Charles II d’Anjou, dans la mauvaise comme dans la bonne fortune, sur 
terre comme sur mer. Il mourut en 1296, probablement en combattant le parti 
sicilien. Son fils Gauthier V, aprSs une guerre hero'ique mais malheureuse en 
Sicile, devient en 1 308, par la raort de son cousin Guy de la Roche, maitre du 
duchd d’Athenes, un des fiefs les plus considerables de I’empire latin de Cons- 
tantinople. D’abord victorieux en Thessalie, grace aux mercenaires de la Grande 
Compagnie, il est bientbt oblige de les combattre, et il est tue ^ la bataille du 
Cephise (i 5 mars 1311). Gauthier VI, son fils unique, connu sous le nom de 
Due d’Athenes, etait possesseur de fiefs considerables en Champagne, en Italie, 
en Grece et en Chypre. Grace k ses eminentes qualites militaires, k son esprit 
audacieux et violent, il devint un instant maitre absolu de la Republique florentine ; 
il croyait y fonder une seigneurie, quand le peuple qui I’avait acclame comme 
un sauveur, I’expulsa comme un tyran. Fideie aux traditions de sa famille, il 
continua de guerroyer en Italie, et enfin perit glorieusement k la bataille de Poi- 
tiers dans les rangs de l’arm6e francaise (i 356). C’est la maison de Gauthier 
d’Enghien, mari de la sosur du Due d’Athenes, qui h6rita de la fortune et des 
possessions des Brienne. Au xv® siecle Marie d’Enghien, fille du comte Jean de 
Lecce, epousa le roi de Naples Ladislas le Victorieux (i 386-1414) et poss6da 
de la sorte cette couronne tant envi6e par ses anc^tres, les Brienne. 

Ces aventuribrs hdro'iques dont le sort semble avoir 6t6 de vivre et de 
mourir l’6pee Ji la main, 6taient bien dignes d’attirer I’attention d’un historien 
qui saurait joindre au talent du narrateur la consciencieuse patience de I’drudit. 
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M. de Sassenay a entrepris le premier une histoire suivie des Brume de Lecce et 
d’Athenes. Son ouvrage a une veritable valeur littdraire en mSme temps qu’il 
s’appuie sur de solides recherches. M. de S. a consult^ sur les ev6nements qu’il 
avail h. raconter les travaux les plus rdcents et les mieux faits; il a dtudid les 
sources mtoes; il a fait plus, il ikcompulse les Archives de Naples et y a trouvd 
des documents intdressants. C’est avec I’aide de ces documents qu’il a dclaird 
I’histoire de Hugues de Brienne (p. 156-164), et nous a montrd en lui ce me- 
lange de rapacite et d’hdroisme qui est le trait distinctif du caractSre des Brienne 
d’ltalie. — L’histoire de Gauthier IV, de Hugues et de Gauthier V, est la partie 
la plus neuve et la mieux traitde du livre de M. de S. Ce n’est pas un mince 
merite pour un debutant que de savoir en mfeme temps captiver I’attention de 
ses lecteurs et apporter k la sciencq^ des matdriaux et des resultats 
nouveaux. c 

Je ne saurais mieux prouver I’estime oh je tiens I’ouvrage de M. de S. qu’en 
le critiquant avec un certain ddtail. Je ferai d’abord quelques observations sur 
sa mdthode, puis je releverai les faits sur lesquels il me parait s’^tre troropdi; je 
marquerai enfin les points oil je dilf^re de lui dans I’appreciation des 6vene- 
ments historiques. 

Le defaut general de m6thode que je reprocherai h M. de S., c’est d’avoir 
fait un livre qui n’est ni assez strictement scientifique pour les savants, ni suffi- 
sarament clair pour les gens du monde. Il laisse inexpliqu6s des noras peu 
connus pourtant : les Ibelin par exeraple (p. 118).' — 11 park de la Romanie 
(p. 200), comme si ce terme s’employait encore aujourd’hui pourparler de 
I’empire de Constantinople. Il park de la tante de Guillaume 11 (p. 26) sans 
nous dire qu’il s’agit de Constance, I’hdritkre du royaume des Deux Sidles. 11 
nous park du comte d’Artois comme guerroyant en Sidle (p. 159) sans nous 
avoir dit qu’h la raort de Charles I'^d’Anjou et pendant la captivitd deCharks II, 
Robert d’Artois, fr^re de Philippe-k-Bel , avait did charge de gouverner le 
royaume de Naples. Enfm (p. 166), il nous park du roi Robert sans nous avoir 
d’abord averti que Charles II dait mort et que Robert lui avait succddd. Ces 
distractions sont excusabks dans uir livre d’erudition oh Ton ne s’inkresse qu’aux 
faits nouveaux ou douteux; mais elks ne le sont pas dans un livre destind aux 
gens du monde. 

Si nous nous plagons maintenant au point de vue de la science, nous trou- 
verons que M. de S. n’a pas su toujours conserver h son style cette allure simple 
et sdvdre qui donne a I’histoire un accent de sdrieux et de bonne foi. Il ya par- 
fois une recherche de pittoresque exagdree d’autres fois des prdoccupations 
contemporaines qui donnent de fausses coukurs h I’histoire. Pourquoi comparer 
Jean de Brienne h Lamoricidre (p. 116).^ et pourquoi appekr les dvdques de 


1. Voy. Ducange, Les grandes families d'Outremer, p. }6o. Les Ibelin etaient une 

famille de nobles francais etablis i Ibelin (auj. lebneh?) pres Rama et'Lydda, et ennemis 
acharnes de Frederic II. ^ 

2. Voyez surtout les descriptions de paysage du debut et le passage sur la mort de 
Gauthier, 111 ^p. 86). 
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Beauvais et de Clermont amenant des soldats au pape « les zouaves des temps 
passes » (p. 113).' Cet amour du pittoresque et de la phrase h effet amSne 
M. de S. h alterer quelque peu la rdalit^. Je ne parlerai pas du passage oii il 
raconte I’histoire de Sibylle (p. 29), d’apr^s Dandolo, qui 6crivait deux si^cles 
apres, et d’apres Ferrari dont il juge lui-mfeme le tdmoignage par cette note : 
« il y a beaucoup d’invention dans ce passages; mais comment peut-il traduire: 
« ingenio magis et industria quam corporis virtute prastantem d, ^ par « il (Tan- 
» crede) appliqua sa reraarquable intelligence k I’etude des lettres, des sciences 
» et des arts, et apprit tout ce qu’on savait ajors de mathdmatiques , d’astrono- 
» mie et de musique » ? M. de S. reproduit ici textuellement M. de Cherrier? 
qui a brode sur le texte. Plus loin M. de S. traduit : « a domino papa venerantur 
» est acceptus », 4 par ; « il fut acciKilli tres-froidement », ce qui me parait une 
traduction bien libre. • 

Mais ce ne sont 1^ que des details secondaires. J’ai un reproche plus grave h 
adresser SM.de Sassenay. Quoiqu’il n’avance rien qu’il ne justifie par de bonnes 
aisoritds, quoiqu’il cite ses sources (il les cite m^me parfois avec exces) 5, il ne 
les a pas encore suffisamment etudides. Il les connait; mais il ne s’est pas rendu 
compte de leur valeur exacte, de leur autorit^ respective, et sa critique manque 
ainsi de base. Il y a une certaine negligence dans sa manifere de citer et I’on 
pourrait croire au premier abord que son Erudition est plus apparente que r^elle. 
En void quelques exemples : P. 15, n. i : « Saint Priest, I, 50, cite Snorro 
» Sturleson, aut. suedois, et Raskant, danois. » — Snorro Sturleson est un 
islandais du xiiie s., auteur du Snorro-Edda public en i8i8 par Rask (non Ras- 
kant) 7, erudit danois (m. en 1832); pp. 32, 82 ; M. de S. cite Bernard le 
Trdsorier et le continuateur de GuillaumedeTyr comme deux sources distinctes, 
tandis que Bernard le Trdsorier est pr6cisdment I’auteur ou I’abrdviateur sup- 
pose d’une partie de la continuation de Guillaume de Tyr. ® P. 53, n. i : Chro- 
nicon Uspergense. Argentoralii MDXIV; pour : Chronicon Urspergense. Argentorati. 

1. Si je critiquais M. S. au point de vue litteraire, je lui ferais plus d’une chicane. Je 
prends quelques exemples; p. 16 : « des bonnes sources » pour : de bonnes sources; 
p. 30 : « M. d’Arbois de Jubainville, qui rwlise en une vie d’homme ce que les Benedic- 
» tins d’autrefois n’accomplissaient qu’in plusicars generations »; p. 89 : « il vit son 
I) propre gendre s’emparer de sa personne »; p. 41 : « il eut I’habilete de persuader le 
» pape de son repentir irpour « convainquit de. . . »; p. 72 : M. S. appelle un fragment 
epique complainte, etc. 

2. P. 22; n. 3. Hugo Falcandus, Murat. VII. 285 A. 

3. De Cherrier, Histoire de la lutte des Papes et des Empereurs. I. 213. 

4. Robert d’Auxerre, Hist, de France. XVII. 247. 

5 . Est-il bien utile, apr& avoir exprime I’impression douloureuse que produisit sur 
lui la vue d’Otrante, de justifier ses sentiments en citant : Craven, Murray (Handbook!), 
Galateo, Marciano, Ughelli (p. 6, n. 3).? 

6. Je ne parle pas des fautes d’impression. Il est bien regrettable qu’un volume d’un 
aspect si agreable et si soigne soit crible des fautes d’impression les plus grossieres, dans 
les notes du moins. Ces fautes, soit pour les noms, soit pour les chiffres, sont si nom- 
breuses que j’ai dh renoncer J les relever. 

7. Raskant ddit etre une faute d’impression pour Rask, aut. (auteur). 

8. Voyez sur cette question delicate et controversee la prdace du t. II du Recutil des 
Historiens des Croisades, et une dissertation de M. de Mas Latrie dans la Bibhotheque de 
I’Ecole des Chartes, j' sene, t. 1 , p. 38-72 et 140-178. 
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Quant k la date, la premiere edition est d’Augsbourg, 1515. Les deux Editions 
de Strasbourg sont de 1537 et 1540. P. 61, n. i ; « J’ai adopte le nom de 
» Schirrmacher et de Winkelmann. » Cette indication est un peu vague pour 
deux ouvrages capitaux dont M. de S. s’est, et avec raison, beaucoup servi. 
— P. 63, n. 1 : Chronicon FossAnovae. Le nom d’Anniles Ceccanenses est au- 
jourd’hui adopts, car cette chronique fut ecrite au monastSre de Ceccano, dio- 
cese de Ferentino *, et son premier titre n’avait d’autre raison d’etre que I’exis- 
tenced’un manuscrit au monastere de Fossanova. — P- 99 : Godofr. Colon. — 
II est reconnu que Godofridus Cojoniensis n’a pas exists, et son ouvrage est 
appele aujourd’hui: Annales Colonienses Maximi ?. — Ce n’est pourtant pas que 
le sens critique fasse d^faut JiM.de Sassenay. Il discute avec beaucoup de 
finesse I’autorite du temoignage des Gwta^p. 49 et passim, ch. II et III), ce 
panegyrique officieux d'Innocent III, de celtii de Villani(VlII passim), represen- 
tant passionne des haines et des inter^ts de la bourgeoisie florentine. ll rejette 
avec raison le recit de Florian Bustron sur la mort de Gauthier IV pour accepter 
celui du contemporain Joinville (p. 134, n. i). Pourquoi n’a-t-il pas dtd aifesi 
exact dans I’examen de toutes ses sources? Ce qui a manque Ji M. de S., ce 
n’est pas I’intelligence critique, c’est I’habitude d’une bonne m^thode de travail. 
S’il ne vdulait pas surcharger son volume de notes developpees, ne pouvait-il 
pas faire comme M. Winkelmann, et placer en t^te ou S la fin de son volume le 
tableau des sources consultees avec quelques mots indiquant leur provenance et 
leur valeur ? 

Ce defaut d’exactitude dans I’dtude des sources, cette inexperience des bonnes 
methodes, a ete la cause de la plupart des erreurs deM.de Sassenay. Void 
une preuve curieuse de cette inexperience. M. S. nous dit « qu’il a consulte un 
» des astronomes les plus distinguds de I’ltalie » pour savoir en quelle annde, 
indiction XIII, le 9 mai tombait un mercredi. Il suffisait d’ouvrir VArt de verifier 
les Dates, pourtrouver I’annee 1285 4. Pour I’histoire de la lutte entre Gau- 
thier III, allie d’lnnocent III, et les capitaines allemands dans le midi de I’ltalie, 
de 1200 k 1206, M. de S. hesite parfois entre les divers temoignages, faute 
de les avoir d’abord classes avec soin. Il tient avec raison les Cesta en suspicion. 
Leur partialite pour Innocent IV est evidente, et ils ne donnent pas d’exactes 
indications chronologiques. Mais M. de S. ndglige constamment les Annales 
Casinenses qui sont pour cette epoque la source la plus precise et la plus voi- 
sine des evenements i. Il prefere suivre le poeme sur les exploits de Gauthier, 

1. Schirrmicher, Kaiser Friedrich der Zweite Bde. Goettingen ibjp-iSQt. in-8”. 

Winkelmann, Ceschichu Kaiser Friedrich dcr Zweite u. seiner Reiche. 2. Bde. i865-i86t 
In-8”, inacheve. ’ ’ 

2. V. Pertz. SS. XIX, 275. 

3. V. Pertz. SS. XVII, 729. Wattenbach. D. Cschtsq. p. 499. — Qu’est-ce que 

veulent dire des notes ainsi con^ues ; Inveghes t. Ill (p. iij, n. i); Bulifon IlvS (n 8-7 
n. 2); Nicolas Vignier, c 30 (p. 98, n. 2;? > > / 'e- /> 

4. Pourquoi M. S. prend-il ensuite avec Ferrari la date du 1 1 juin tzSQ quand I’ins- 

cription donne : diem veneris nono mensis Jumii Le 9 juin tombait le samedi 'tandis que le 
1 1 tombait un lundi, ce qui s’eloigne davantage du texte. ’ ^ 

5. Elies se terminent en 1212; les Ann. Ceccanenses en 1217. Ryccardus de San Ger- 
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renferm6 dans les Annales Ceccanenses, document prdcieux sans doute.raaisd’une 
exageration toute podtique et posterieur aux A. Casinenses, et Ryccardus de San 
Germano qui dcrivait 2 5 ans plus tard en se servant des Ann. Casinenses et qui, 
de I’aveu m6me de M. de S., a commis une erreur de chronologie pour I’an 
1201. — Je n’accepterais done pas, comme de S. y semble dispose (p. 83), 
I’idde que Gauthier aurait dtd victime d’une trahison ^ Samo (1205, 11 juin). 
Il n’a 6td perdu que par sa negligence. Les Ann. Casinenses confirment le rdcit 
des Cesta : « dictus comes Gualterius apud Sarnum cum sociis suis decubans 

» minus caute » (A. C. adann. 1205) Pour lasoumission de Dipold.M.deS. 

a suivi Rich, de San Germano qui donne 1206 (p. 90). Mais Richard a dejci placd 
en 1202 les evdneraents de 1201 (p. 70). Il y a done chez lui une erreur d’une 
annee. J’accepte la date de i20 5,donnee par les Ann. Casinenses. Elies nous 
disent positivement, d’accord aves les Gesta et Richard, que le pape s’allia im- 
mediatement avec Dipold vainqueur, et se hhta d’oublier son allid vaincu et 
tud '. Dans le rdcit des diffdrends de Jean et de Gauthier IV de Brienne avec 
Frederic (p. 102- 10 3), M. de S. accepte sans restriction les rdcits romanesques 
et empreints d’une partiality dvidente que le guelfe Salimbene dcrivait ^ la fin 
du siecle, apr^s 1283; tandis que le contemporain Rich, de S. Germano nous 
dit simplement que I’iniraitiy de Gauthier et de Frdderic forca le premier h s’^loi- 
gner. — Je ne sauraisnon plus dtre d’accord avec M. de S. au sujet de la mort 
d’Hugues de Brienne (p. 163-164). Il a montre dans une note excellente 
(p. 163, n. 2) que Hugues dtait mort entre le 4 juillet etle 27 aoht 1296. Mais 
il se trompe en disant que Lecce « fut livrye h toutes les horreurs d’une ville 
» prise d’assaut », et que « Hugues trouva la mort en se defendant. « Specialis, 
notre source unique pour cet dv^nement ( 111 , 1 5), nous dit : « Cuncti sine bello 
» patriam deserunt.... absque bello itaque terra capta est.» — M.de S.suitfidyie- 
mentdans le rycit de la bataille de Gagliano (p. 1 67- 1 7 5), ou Gauthier Vfut pris par 
Blasco d’Alagona, le ch. XII du V* livre de Specialis. Mais ce chapitre est le plus 
suspect de toute I’oeuvre de ce latiniste prytentieux. Il y cite cinq fois Virgile, et 
tout le rydt est formy de fragments de vers. On croirait avoir ici un poyme mis 
en prose. Muntaner qui ycrivait un peu avant Specialis et qui avait pris part 
aux yvynements, fait un rycit moins ypique et oh Blasco d’Alagona ne commet 
pas une trahison aussi honteuse. Muntaner, il est vrai, est partial pour le parti 
espagnol, et par cela mSme suspect; mais il fallait nous mettre en garde contre 
les amplifications podtiques de Specialis. 

On le voit, ce qui manque h M. de S., e’est I’habitude de la critique. Il se 
laisse emporter par ce qui sdduit son imagination aux dypens de la scrupuleuse 
exactitude historique. La nettety et I’impartiality de ses jugements s’en ressen- 


mano se servait des Annales Casinenses vers 1 240, ou meme plus t6t. Les Gesta ecrits 
apres 1116 sont tout a fait independants des Ann. Casinenses. 

1. « Triumphans de haste Diopuldus et sc ipsum humUtans, domnus papa missis nuntiis 
» fecit ipsum Diopuldum et sues ab excommunicatione absohi, credens cum ucksice 
» profuturum. » 

2. Muntaner termine son ceuvre en 1330, Specialis en 1333. 
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tent parfois. Je n’en prendrai qu’un seul exemple, le plus frappant de tous ‘ : son 
appreciation du r 61 e du Due d’Athenes ^ Florence. Entraine par I’interet de son 
sujet et peut-Stre aussi par des sympathies de compatriote, M. de S. est dispose 
^ toujours admirer ou du moins ^ excuser le plus possible les Brienne. Il dit une 
fois en parlant de Gauthier V « ncAre hdros » (p. 144) et cela au moment oil il 
raconte une spoliation commise par lui. — Pour Gauthier VI, voici quelle estsa 
thdorie. Porte au pouvoir par I’enthousiasme universel dans une ville oil depuis 
longtemps le parti aristocratique et le peuple etaient ecrasds par une oligarchic 
bourgeoise, Gauthier VI de Brienne voulut rdtablir k Florence un regime Equi- 
table « en tenant la balance igale entre tous les partis . » Il dut pour cela concentrer 
tous les pouvoirs entre ses mains. MenacE par de sourdes intrigues, il s’irrita, 
devint violent, tyrannique , et fut expulsE par trois conspirations simultanEes, 
aidEes d’un soulEvementpopulaire. Sa dominafion avait durE du 8 septembre 1 342 
au 1“ ao6t 1 343. M. de S. cherche k pallier les torts de Brienne, il affirme que 
les condainnations qu’il fit pronbneer centre les gros bourgeois Etaiem justes; il 
nie que son administration fmanciEre fut oppressive, il semble en faire un homnfe 
dEsireux du bien public et qui ne tomba que pour avoir EtE trop Equitable 
(v. p. 238). — Je reconnais qu’il y a une part de vEritE dans I’opinion de 
M. de S. Il a raison de n’accepter qu’avec dEfiance le tEmoignage de Villani, 
ennemi pour ainsi dire personnel du Due, et membre de I’oligarchie qu’il voulait 
dEtruire. Il a raison de ne pas croire au traitE conclu, d’aprEs Villani, par les 
prieurs avec le Due dans lanuit du 7 sept. 1 342 (p. 207); il a raison de beau- 
coup rabattre des cruautEs que Villani prEte k Gauthier VI, et de ne pas Etre 
trop confiant dans I’innocence des premiEres victimes de son tribunal. Certaine- 
raent le jugement des historiens florentins a EtE trop sEvere pour le due 
d’AthEnes, et I’oligarchie bourgeoise qu’il a renversEe Etait Egoiste , injuste et 
tyrannique, surtout envers la plebe (popolo minuto). Mais I’EquitE et les bonnes 
intentions du Due d’AthEnes ne suffiraient pas k expliquer comment, dans I’es- 
pace de dix mois, cl un enthousiasme sans borne succEda chez le bas peuple lui- 
mErae une haine que cinq siEcles EcoulEs n’ont pas encore Eteinte. Le Due 
d’AthEnes Etait un ambitieux intelligent qui sui profiter des crimes de ses adver- 
saires et de la division des partis pour Etablir son pouvoir; il sut prendre d’abord 
le r 61 e d’un justicier rEparateur de torts; mais I’accord de tous les tEmoignages 
nous le montrent enivrE par sa puissance, se livrant ^ toutes ses passions et 
suscitant doublement la haine, comrae tyran et comme tyran Etranger. M. de S. 
dit avec beaucoup de justesse qu’i Florence, au xiv' siEcle, on ne comprenait 
pas la libertE comme nous la comprenons aujourd’hui; mais on I’aimait pourtant. 

1. Je pourrais discuter avec M. S. au sujet du r 61 e d’lnnocent III. Il a tres-bien montre 
ladeloyaute de sa conduite envers son pupille Frederic ;il a prouve qu’il appda Gauthier 
(p, 3J-37) et que celui-ci ne vint nullement k I’improviste comme le pretend de Cherrier 
(I, 397). 11 va meme jusqu’d croire (p. 49) qu’Innocent avait delie d’avance Gauthier de 
ses serments. Pourquoi alors parler de sa droite nature (p. 37) et dire qle les voies tor- 
tueuses lui repugnaient tp. 87)? J’aurais bien k dire aussi sur Frederic II, pour lequel M. 
S. paralt avoir une tres-grande antipathic, et sur Charles d’ Anjou, ce brutal fanatique, 
qu’il traite avec une faveur toute particuliere. 
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Florence resta libre quand routes les autres villes avaient accept^ des tyrans, 
et les Medicis ne parent toblir leur pouvoir qu’en conservant routes les appa- 
rences de la liberty. 

M. de S. se trompe quand 11 dit que Gauthier tint la balance 6gale entre tous 
les partis, ll s’appuya sur les nobles (grand^ et sur le people pour ^eraser les 
riches bourgeois (popolani grassi). Je lui accorde que les bourgeois frapp^s les 
premiers par lui pouvaient ^tre coupables ; mais il ne les frappait pas seulement 
parce qu’ils ^talent coupables, il les frappait surtout parce qu’ils faisaient partie 
du popolo grasso. Tous les historiens sont unanimes sur ce point, y compris 
I’auteur des Istorie Pistolesi que M. S. invoque pour prouver la culpability des 
condamnys, et qui n’a pas les passions de Villani. « Vedendo li grandi di Firenze 
» e il popolo minuto, ck’el Duca pre^edeva cosi aspramente contra ai popolani grassi, 
» profersono al Duca di farlo Signerre di Firenze liberamente. Ellil’intesevolentieriKi> 
Mais Brienne a aussi condamne deux nobles, les Bardi, dit M. de S. — Cela est 
vrai, mais ce fut plus tard, k I’ypoque oil il s’app'byait uniquement sur le people, et 
^arce qu’ils avaient fait offense k des gens du people. Alors, dit Ammirato 
(1. IX) : « attese a strignersi con Beccai, con Vinattieri, con Scardassieri ed altri 
» artefici minuti. » — Un fait suffit k prouver la partiality qui dirigeait les juge- 
ments du due d’Athynes. 11 condamne Giovanni di Bernardino de’ Medici pour 
avoir laissd ychapper le prisonnier Tarlato da Pietramala, et il prend peu apr^s celui- 
ci pour son intime conseiller. M. de S. a passe ce dernier fait sous silence. Iln’a 
rien dit non plus du tribunal exceptionnel de quatre juges eirangers ytablis par le 
Due et qui dycidaient de routes les causes sommairement, en secret et sans 
appel ^ Il n’a pas dit que Gauthier avait presque pour seals conseillers des i\h- 
ques etrangers, chose doublement odieuseaux Florentins?, et deux laiques, deux 
nobles ; Tarlato da Pietramala et Ottaviano Belforti. Si M. de S. a passy sous 
silence quelques-uns des fails qui ont rendu la domination de Gauthier insuppor- 
table, il essaie de mettre les autres en doute. 11 nie qu’il ait commis des exac- 
tions fmanciyres. J’admellrai avec lui, contre Villani, que Brienne a pu ne pas 
lever de taxes ni de gabelles nouvelles, ne pas commettre d’exactions legales; 
mais pour ytre illdgales, purement arbitraires, elles n’en ytaient que plus oppres- 
sives^ et tous les temoignages s’accordent sur ce point. « Nul acre n’en fait foi, » 
dit M. de S. Je le crois bien; il avait supprimy routes les magistratures munici- 
pales. A partir du 10 octobre 1 242 nous n’avons plus aucun acte des conseils de 
Florence. Dans les villes voisines, il ytablissait des vicaires qui concentraient 
tous les pouvoirsdans leurs mains et adrainistraient au raypris des formes lygales. 
Tel ce Meliadus d’Ascoli k Pistoia dont nous parlent les Istorie Pistolesi^. Toutes 
les piyces officielles ycrites k I’occasion de la chute du Due se plaignent de ses 
exactions. Ce ne sont pas en effet des taxes et des gabelles, ce sont des vols et 


1. Muratori. SS. nr. lial. XI. 490. 

2. V. I’excejknt memoire de Paoli, Della signoria di Cualtieri Duca d’Alene, p. loi 
avec les pieces k I’appui. 

3. Ceux de Lecce, d’Ascesi, d’Arezzo, de Pistoia et de Volterra. 

4. Mur. XI. 492. 493. 
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des concussions : « In tantum nos gravavit per diversos et insolitos modos snmptibus 
» et expensis, quod nemo poterat, quodsuum esset, aliquod reputare M. de S. ne 
nie pas qu’il se soil porte k d’extr^raes violences, mais il trouve ridicule aux 
compatriotes de Boccaced ’accuser ses moeurs. Il y a pourtant quelque difference 
entre la voluptueuse insouciance des conteurs du Decameron et les lubriques 
caprices d’un tyran. Ici encore tous les temoignages s’accordent; raSme Ammi- 
rato, plus indulgent pour le Due que Villani, nous dit : « portandosi molto sconcia- 
» mente verso I’honor delle donne », et il parle avec mepris de ce Cerretieri de 
Visdomini, « segreto consigliere degli amort, dello stato e di tutti i fatti del Duca . » 
Il me parait ressortir avec evidence de tous ces faits que le Due d’Athenes a 
exerce un despotisme absolu, qu’il I’a exerce avec violence et injustice, qu’il n’a 
nullement cherche il tenir la balance dgale enjre les partis, mais qu’il s’est servi 
des rancunes de la noblesse et des haines pcpulaires pour enlever A la bour- 
geoisie, qui avait fait la grandeur de Florence, son pouvoir et ses richesses. Je 
ne saurais voir dans la faveur'accord^e au bas peuple « une rare intelligence 
)) politique )) (p. 239). J’y vois la politique des ambitieux de tous la. 
temps , qui ont toujours flattd les haines ou les convoitises des classes 
inKrieures, capables de renverser le pouvoir de I’oligarchie, mais incapables de 
se gouverner elles-m^raes et prates k se donner k un ma'itre moyennant quel- 
ques avantages mat^riels. Nous devons nous aitendre k voir bientbt repr^senter 
le Due d’Athenes comme un chef de la democratie et un r^formateur socialiste ; 
il n’en restera pas moins aux yeux de I’histoire un ambitieux hardi, mais sans 
grandes visdes, bon capitaine et brave soldat, mais corrompu par la toute- 
puissance, et digne en dtfinitive de la haine dont le peuple florentin a poursuivi 
sa mdmoire. 

J’esp^re que M. de Sassenay ne verra pas dans la minutie de mes critiques 
un ddsir de le trouver en faute, mais au contraire mon estime pour les v^ritables 
qualit^s d’historien et d’^crivain dont il a fait preuve. S’il veut se soumettre il 
une s^v^re discipline scientifique, il nous donnera, j’en suis sffr, des travaux tres- 
remarquables et tres-utiles auxquels je serai heureux d’accorder des 6loges sans 
reserves. 

G. Monod. 


31. — Campagne du navire I’Espoir de Honfleur 1503 - 1505 . Relation 
authentique du voyage du capitaine Gonnevilie es nouvelles terres des Indes publiee 
integralement pour la premiere fois avec une introduction et des klaircissements , par 
M. d’Avezac, membre de I’lnstitut. Paris, Challamel, 1869. In-8*, 115 p. 

Le remarquable petit volume que vient de publier M. d’Avezac, est extrait 
des Annales de voyages, recueil que le savant g^ographe enrichit depuis longtemps 
de ses travaux. Je ne crains pas de pr^dire au livre le succSs qu’ont obtenu 
ddjil, en juin et juillet 1869, auprds des lecteurs des Annales, les deux articles 
dont le livre est form6. v 


I . Lettera del comme di Firenze al Re... di Napoli . — lo Agosto 1343 (Paoli. Docum. 
n. 323). 
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La Relation, tr^s-int^ressante, est bien courte : elle est renferm^e en une tren- 
taine de pages. Heureusement que M. d’A. nous dddommage de la briSvetd d’un 
tel document, par les d^velopperaents considerables qu’il a cru devoir donner A 
son Introduction. Cette introduction, qui n’embrasse pas moins de 86 pages, se 
divise en deux parties, la premiere contenam une revue complete des notions 
acquises anterieurement k la publication actuelle, la seconde ofFrant un examen 
non moins complet des notions nouvellement recueillies. Les profondes connais- 
sances sp^ciales de I’editeur lui ont permis de tout expliquer clairement , s6re- 
ment, et Ton peut dire avec assurance que jamais relation de voyage ne fut mieux 
commentee. 

On ne connaissait jusqu’e ce jour qu’un fragment des pages dans lesquelles 
etait racontee I’expedition au Bjesil (et non e Madagascar, comme beaucoup 
Pont cru) du navigateur normaftid, Binot Paulmier de Gonneville, fragment 
publie, en 1665, par I’abbe Paulmier ' , et de nouveau par le president de Brosses, 
en 1756, puis par M. Estancelin, en 1852. M. d’A. en donne une Edition com- 
^l^te d’apres un manuscrit de la bibliotheque de I’Arsenal qui lui a ^t6 indiqud 
par M. Paul Lacroix, et qui reproduit une expedition en forme delivr^e, k Pocca- 
sion d’un proces, en aout 1658, de la declaration faite au greffe de Pamiraute, i 
Rouen, par Gonneville et ses compagnons, le 19 juin 150$. 

Le resultat le plus important de la publication du manuscrit de I’Arsenal, c’est 
la constatation desormais indiscutable de Panteriorit6 des voyages francais au 
Bresil. M. d’A., qui depuis plusieurs ann^es, plaide si ingenieusement cette cause, 
meritait la bonne fortune de mettre en lumiere , le premier, un document qui 
donne definitivement raison sa sagacity. Les erudits Strangers, pour lesquels 
la croyance, dont le docte acaddmicien s’est 6tabli le ferme et pers6vdrant difen- 
seur, n’etait qu’une patriotique illusion, devront reconnaitre que nulle revendi- 
cation ne fut plus Ugitime. Id je tiens .1 laisser la parole ^ M. d’A. (p. 6) : 
« Bien que le voyage qui fait le sujet de cette publication remonte k la date d^jS 
suffisamraent ancienne du 24 juin 1 505, il contient lui-rndme la declaration qu’il 
avait ete precede, aux Indes d’occident, dempuis aucunes annees en ga, par d’autres 
voyages de dieppois, de malouins, et d’autres normands et bretons : il n’est pas 
sans interet pour Phistoire , trop insoucieusement negligee chez nous, des an- 
ciennes navigations francaises, d’annoter ici que aucunes annees avant juin 1 50^ 
supposent, k tout le moins, trois annees d’anteriorite , ce qui demontre que nos 
navires allaient, des la premiere moitie de 1500, au plus tard, chercher au 
Bresil du bois de teinture ; les decouvreurs si hautement proclames de cette 
c^tte, Vincent Pincon, Diegue de Lepe, Pierre Alvares Cabral, n’y etaient venus 
qu’en janvier et en avril de cette mSme annee; et Americ Vespuce, ^ part d’eux, 
fut plus tardif*. » 

1. Voir sur la transformation, dans !e Dktionnaire histonque de Chaudon, de ce Paul- 
mier ou Paulmyer en un personnage fantastique appele Afyer (Pau/), une piquante note de 
M. d’A. (p. iV 18). C’est le pendant de i'historiette du bibliothecaire cherchant dans un 
catalogue, il la vaine sueur de son front, les oeuvres d’un pr^tendu evSque d’Ypres qui 
aurait eu le prenom de Jtan et le nom de Senius. 

2. Cf. avec la p. 86. 
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Je n'insisterai pas sur tout ce que Pintroduction de M. d’A. pr&ente de curieux 
et d’instructif, non-seulement pour Phistoire et pour la gdographie, mais encore 
pour I’histoire naturelle, la philologie et la bibliographie. Parmi des renseigne- 
ments si nombreux et si varies, je n’en trouve qu’un qui me semble devoir ame- 
ner une petite observation ; Ji la p^ 19, M. d’A. croit pouvoir reconnaitre dans 
« Phistoriographe de Sa Majesty » mentionn^ par Pabb6 Paulmier, « Denis 
» Godefroy, pourvu de cet office en 1640, et mort en 1681 .» Ce pourrait 6tre 
tout aussi bien Fr. Eudes de Mezeray, mort en i68j, qui, en sa quality de 
Normand, aurait plus qu’un autre appr^cid la relation de Gonneville, et qui, en 
1661, toucha, comme « historiographe du roy, 3600 livres d’appointeraens, » 
ainsi qu’on peut le voir dans un manuscrit de la Biblioth^que impdriale (F. F. 
14027) intitule : Recherches sur les auteurs quifint ecrit de I’histoire dc France par 
commission des princes sous le regne de qui ib vivtiient, manuscrit que ne consultera 
pas inutilement M. Jules Desnoyers quand cet ^rudit, exaucant le voeuform^ par 
M. d’A. (p. 19), publiera un travail d’ensemble sur les historiographes de France 
en titre d’office. * 

T. DE L, 


52. — Aanuaire public par la Gazette des beaux-arts. Ouvrage contenant tous les 
renseignements indispensables aux artistes et aux amateurs. Annee 1869. lxxxvj-294 p. 
avec gravures sur bois. Paris, aux bureaux de la Gazette. — Prix : 5 fr. 

Tout un c6t^ de VAnnuaire de la Gazette des beaux-arts echappe au contr6!e de 
la Revue critique. Je veux parler du c6t^ pratique de Pouvrage, du c6t6 affaires, 
si je puis m’exprimer ainsi, de la liste des artistes, biblioth^caires, archivistes, 
professeurs de dessin, etc., de Porganisation des services administratifs , des 
rdglements des divers dtablissements artistiques, des programmes des dcoles et 
cours de dessin et de beaux-arts, des notices sur les soci^t^s des Amis des arts, 
sur les socidt^s savantes, et de tant d’autres documents et renseignements ana- 
logues. Qu’il me suffise de dire que Pexactitude des auteurs et leur ddsir d’etre 
aussi complets que possible, donnent cl cette partie de VAnnuaire le caract^re et 
Pimportance d’une veritable oeuvre scientifique. L’^numeration seule des matd- 
riaux immenses qu’ils ont r^unis dans un espace si limits, serait le plus bel dloge 
qu’on pourrait faire de leur travail. 

La partie de VAnnuaire relative aux monuments soit anciens, soit modemes, 
rentre au contraire entiSrement dans le cadre de la Revue, et merite un examen 
approfondi. Elle se subdivise naturellement en deux sections, Pune comprenant 
Paris, Pautre la province. GrSce k une collaboration multiple les divers fragments 
de ce vaste programme ont pu ^tre traites avec une dgale competence, et en plus 
d’un endroit le lecteur pourra soulever le voile de Panonyme et reconnaitre la 
main soigneuse et habile de tel ou tel savant eminent (Par exemple dans le cha- 
pitre sur le departeraent de la Seine-Inferieure). 

Dans la premiere de ces deux sections nous trouvons la description plus ou 
moins soraraaire des collections publiques et particulieres ' de la capitale. Le 


I . Ces dernieres sont au nombre de 6 i 700. 
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Louvre, le Luxembourg, Ph6tel de Cluny, les Gobelins, les Musses pal6ogra- 
phique, municipal, d’artillerie, etc., la Bibliotheque impdriale, les bibliotheques 
Mazarine, Sainte-Genevi^ve, de 1 ’ Arsenal, etc., font chacun I’objet d’une notice 
particuliSre , de dimensions varices. De m^me pour les soci^t^s savantes. Quel- 
ques-unes de ces notices, celles sur le Loityre, la bibliotheque de 1 ’ Arsenal, 
I’hbtel de Cluny, etc., sont aussi etendues qu’elles peuvent I’etre dans un 
ouvrage de ce genre. D^autres le sont moins, quant k present, mais elles rece- 
vront plus de developpements dans la suite, car VAnnuaire ira s’augmentant et 
s’ameiiorant d’ann^e en ann^e. « Bien des lacunes restent k combler, » dit la 
Preface, « et pour les faire disparaitre, nous avons pense que la voie la plus 
» prompte et la plus siire dtait de publier un premier Annuairetel quel, en deman- 
» dam ^ nos lecteurs de vouloir bien redresser nos erreurs et nous instruire de 
» ce que nous avons pu ignorer. « 

Le travail sur la province presente le plus grand intdrSt, I’idee en est aussi 
heureuse que I’execution. Pour la premiere fois on a rduni une pareille quantite de 
lipnseignements de toute nature, de documents soit inddits, soit enfouis dans des pu- 
blications locales, pour la premiere foisonar^ussi k nous donner un guide artis- 
tique de la France. VAnnuaire a dress^, d^partement par d^partement, et ville 
par ville, la liste des musdes, ainsi que des cabinets d’amateurs. Il nous signale 
dans un langage concis les qualit^s des oeuvres les plus remarquables; il nous 
apprend si les catalogues sont bien faits ou non >. Il va jusqu’^ reproduire par la 
gravure les chefs-d’oeuvre les plus dignes d’etre connus ; le paysage d’Hobbema 
du musee de Grenoble, les Petits P^cheurs de L. Robert, du mus^e de Nantes, 
le Buste de jeune fille, attribu6 k Raphael (mus^e de Lille), le Saint Symphorien 
(cathedrale d’Autun), I’admirable Gerard David du mus^e du Rouen, etc., etc. 

Pour les bibliotheques il indique la date de la fondation et en general tout 
I’historique, le nombre de volumes, celui des incunables, il decrit les manuscrits 
A miniatures les plus curieux, etc. 

Par le signalement des objets d’art places dans les ^glises et dans les edifices 
publics, VAnnuaire a pris I’initiative de cet inventaire artistique de la France, 
que les societes archeologiques et autres, auraient dfi terminer depuis longtemps, 
et qu’elles n’ont pas mSme encore commence — La reirapression de la liste 
complete des monuments historiques de la France (au nombre de 14 k 1500) 
est egalement fort utile. (Les autres monuments d’architecture n’ont ete cites 


1. Dans ce dernier cas il elt ete bon d’indiquer I’auteur de la notice. Pourquoi aurais- 
je plutot foi dans I’anonyme de VAnnuaire qui conteste les attributions du catalogue, que 
dans le redacteur connu ou inconnu du catalogue. Nommez-vous, et je saurai le degre de 
confiance que je dois avoir en vous. 

2. Comme VAnnuaire se propose de former peu a peu une vraie histoire artistique de la 
France, il devrait des i present ajouter aux nombreux elements qu’il a deji reunis dans 
ce but les deux suivants : 1 ' la bibliographic des principaux livres et periodiques consa- 
cris aux arts d« chaque province ; 2’ la liste de ses principaux artistes anciens et modernes. 
Les expositions annuelles serviraient de base a cetle derniere ; et je promets qu’en etablis- 
sant le contingent que les differentes provinces fournissent au Salon, on arriverait i des 
resultats curieux. 
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qu’accidentellement, sans doute parce que leur description se trouve dans tons 
les guides.) 

Le tableau que VAnnuaire nous donne des dcoles et cours de dessin des diffd- 
rents departements , causera une vive surprise k plus d’un lecteur , et nous 
regrettons de ne pouvoir nous y arrdter longtemps. ll contient les preuves les 
plus dloquentes de la revolution artistique qui s’accomplit en ce moment en pro- 
vince. Le mouvement, quoique encore k I’dtat latent, envahit peu peu les villes 
et les bourgs, il engendre de nombreuses dcoles (gdndralement dirigdes par les 
frdres) et les peuple de centaines d’dldves. Les chilfres qu’il a produits sont ddji 
brillants, et les rdsultats ne tarderont sans doute pas ^ I’dtre dgalement. 

On a pu voir par ce qui prdcede que VAnnuaire, k quelque point de vue qu’on 
se place pour l’examiner,tdmoigned’unzdleigfatigable, et qu’il forme une source 
abondante dans laquelle les travailleurs et 1* public pourront puiser ^ pleines 
mains. Nous saluons son apparition comme celle du travail le plus complet ‘ qu’une 
gdndration ait consacrd k la description objective de sa propre vie artistique, et 
nous attendons avec impatience la nouvelle ddition qui est actuellement sous 
presse et qui paraitra d’ici k peu de jours. 

En terminant, nous ferons tous nos vceux pour que VAnnuaire devienne un 
ouvrage international, et qu’il admette dans son cadre les beaux-arts de I’dtran- 
ger. Aprds tous les services que la France a recus de la science de ses voisins, 
elle leur doit de s’occuper d’eux k son tour : les ressources de toute nature dont 
dispose la direction de VAnnuaire, la d6signent tout particuliferement ^ cette 
mission int^ressante. 

Eug. MiiNTZ. 
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55. — ]£:tades sur I’origine des Basques, par M. Jean-Franjois Blade. Paris 

[Toulouse], A. Franck, 1869. Gr. m-8" raisin, [vj]-iv-5 5o p. — Prix : 10 fr. 

Ce n’est pas d’aujourd’hui que mT Blade fait irruption dans le domaine historique 
et litteraire des Basques : il y prenait d^j^ cavali^rement sa place il y a quelques 
annees, dans une vive campagne, pleine de verve et de bon sens critique, k 
l^ncontre de pretendus chants heroiques alors en possession de cette vogue 
njondaine si facilement acquise aux forgeries des Macpherson ou des Garay 
dcossais ou basques. Ce succes de bon aloi a encourage M. Blade & mettre au 
jour i’ceuvre plus considerable que nous avons maintenant sous les yeux. 

C’est un gros livre, un fort gros livre, plein d’erudition, de recherches, de 
controverses, de beaucoup d’erudition, beaucoup de recherches, beaucoup de 
controverses : I’erudition etendue et abondante, les recherches multiples et 
variees, les controverses vives et rudes. Tel est du moins, au premier coup- 
d’osil, I’aspect sous lequel ce travail nouveau apparait au lecteur curieux de 
d^gager de cette masse de pages un aperqu de I’dconoraie gdndrale du sujet, de 
la disposition mutuelle de I’ensemble et de ses parties. Cette apparence est-elle 
confirmee par la realite?... 

N’allons pas nous attarder en considerations preiiminaires sur I’intdret et les 
difficultes du probleme que s’est pose I’ecrivain, ni sur les provisions de savoir 
qu’il lui a fallu demander k des etudes fort diverses, avant de s’attaquer ^ une 
question si vaste et si complexe, laquelle d’ailleurs il arattache, peut-etre au- 
delh du necessaire, quantite d’appartenances et dependances, de tenants et abou- 
tissants, de discussions principales et accessoires, de developpements digression- 
nels, d’explications incidentes, d’annotations suppiementaires et compiementaires ! 
Il y a certainement un peu de luxe dans I’accumulation et le deployement de 
tant de details, et nous aurions lieu d'eprouver une juste apprehension en mesu- 
rant la t^che que nous osons entreprendre de nous rendre un compte raisonnd 
de tant et tant de choses. Heureusement que I’humble aveu de notre insuffisance 
nous permettra de garder sur bien des points le r 61 e modeste de simple rappor- 
teur des doctrines professees par I’intrepide dcrivain dont la these se pose devant 
nous. 

Un coup-d’ceil sur la table des matieres nous montre tout d’abord I’ouvrage 
distribue en deux parties principales, I’une d’exposition, Fautre de discussion. 
La premiere, intitulde Historique et position du probleme , consacre quatre grands 
IX 12 
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chapitres, subdivis^s S leur tour par sections, ^ passer en revue, en autant de 
groupes successifs, i. les Vascons et les Basques transpyriniens , 2. les Vascons et 
les Basques cispyreneens, 3 . les Iberes dans I'antiquite, 4. les Celtiberiens et les colonies 
Iberiennes. La seconde partie s’occupe, en six autres grands chapitres, d’examiner 
les questions spdciales que prdsentent tour i tour h rdsoudre, en les considdrant 

h divers points de vue, i. les Basques d’apres I’anthropologie, 2 d’apres la 

philologie, 3 la {linguistiquel, 4 la toponymie et la pumismatique, 5 

le droit coutumier, 6 les chants heroiques; aprds quoi sont rdsumdes les 

conclusions, raais sans prejudice de irois articles additionnels, I’un traitant, 1 . de 
quelques opinions secondaires sur I’origine des Basques, et les deux suivants ayant 
pour objet la critique de deux publications rdcentes, respectivement intituldes, 
2. Origines des Basques, de France etd’Espagn?^ par M. Carat, et 3. De i organi- 
sation de la famille chez les Basques par M. Eugene Cordier. Puis vient enfin le 
complement essentiel, Additions et corrections, cette ressource de la demidre 
heure pour tant de chdses encore k dire, nidme aprds avoir tout dit! Telle est 
I’ordonnance matdrielle (plus ou moins fidelement observde), du livre de M . Blad^. 
Nous n’oserions affirmer que cette disposition soit satisfaisante de tout point, et 
doive dtre considerde comme la meilleure qui se pdt trouver ; mais I'auteur ne 
nous annonce que des Etudes et nous aurions mauvaise grhce k le quereller de 
ne nous pas donner autre chose. Toutefois, mdme des Etudes, des lecteurs plus 
sdvdres pourront trouver que le studieux dcrivain semble les mettre sous les yeux 
du public avec bien peu de facon, et se borner en quelque sorte k les dcrire k 
raesure qu’il les poursuit, de la leqon qu’il vient d’apprendre, qu'il apprend 
encore, faisant aussitdt la lecon qu’il enseigne, sans beaucoup de souci d’dmettre 
une assertion h^tive et hasardde, sans doute parce qu’il aura le mdme empresse- 
ment ^ en inscrire la correction dds qu’il la reconnaitra ndcessaire. Dans de telles 
conditions, les questions chevauchent, se morcellent et s’enchevdtrent avant 
d’arriver k terme; d’indvitables retours amenent de frdquents renvois, et fatiguent 
I’attention. Or le public, si indulgent qu’il soit, peut regretter qu’on ne lui ait pas 
dpargnd tous ces ressauts, toutes ces fluctuations d’un travail d’enfantement, au 
lieu de ne prdsenter ^ son appreciation que des rdsultats acquis, ou tout au moins 
une argumentation soutenue et condensde, sobre d’excursions et de ddveloppe- 
ments digressifs, discrete et courtoise dans la rdfutation des opinions d’autrui, 
scrupuleuse surtout h n’alldguer que des autorites exactement puisdes aux sources 
originales et soigneusement vdrifides, attentive mdme k dviter les ndgligences et 
les incorrections de langage qui sembleraient trahir une insuffisante circonspec- 
tion ^ I’dgard du juge dont on se soumet k reclamer le suffrage. Certes , sur 
beaucoup de ces points le livre de M. Bladd n’est pas absolument irreprochable, 
et lui-radme ne peut se dissimuler qu’un critique agressif qui s’inspirerait de ses 
propres exemples ne trouvdt quelquefois k le piquer vivement au ddfaut de la 
cuirasse. Ce ne sera point en ces malices que se confinera notre ndle : il ne nous 
duit aucunement de nous arrdter k de simples peccadilles sans portde ; nous aurons 
bien assez de relever les ddfaillances qui se laissent apercevoir dans les procddds 
rigoureux et sincdres d’une critique de bon aloi. C’est surtout le but, ce sont les 
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doctrines fondamentales des Etudes de M. Bladd que nous avons dessein d’exa- 
miner et de combattre dans ce qu’elles nous paraissent avoir d’excessif. 

La Preface fait partie intdgrante du livre, et il convient d’en tenir compte, 
car elle expose, mieux que I’ouvrage m^me, le but et les procddds de I’auteur : 
elle formule d’une maniere plus catdgoriquf le probleme dont il a cherchd la 
solution, et les voies qu’il a stflvies pour tenter d’y parvenir. Hitons-nous de 
rdsumer, dans une breve analyse les dnonciations explicites qui se trouvent ainsi 
raises a notre portee. 

« Sur la foi de Guillaume de Humboldt (expose-t-il), le petit people Basque 
» est acceptd gdndralement aujourd’hui comrae I’hdritier direct de la race dite 
» Ibdrienne, qui aurait jadis occupd toute la pdninsule espagnole, et qui se ratta- 
9 cherait, par un lien assez dtroit, aux anciennes populations de I’Aquitaine et 
» de la Ligurie. Mais Humboldt fie s’est pas nettement expliqud sur I’origine de 
» ces Ib^res eux-m^mes , et les savants contemporains prdsentent A ce sujet les 
» solutions les plus divergentes ». Dans I’embarras du choix, notre ardent inves- 
‘tigateur rdsolut de reprendre h nouveau I’examen du probleme , et commenca 
par remonter sans hesitation, avec tous ses devanciers, des Basques actuels aux 
anciens Vascons. Mais ^ partir de ce point s’ouvrait pour lui le champ des incer- 
titudes ; le lien common qui aurait rattachd entre dies les anciennes populations 
de I’Espagne, I’occupation entiere de la Pdninsule par ces ancdres putatifs des 
Basques, nelui semblerent en definitive que <(des theories plus ou moinsmodemes, 
» impossibles ^ justifier par les documents historiques ». Il aborda alors la ques- 
tion par le c 6 te pureraentanthropologique, dont les indications lui parurentconsta- 
ter aussi bien que les temoignages de I’histoire, que les Basques sont un peuple trSs- 
meiange : conclusion ft tirer pareillement de la philologie comparee, dont le tour 
suit de pres. Le systeme d’explication, par la langue basque, de la toponymie 
ancienne de I’Espagne, tel que I’avait propose Guillaume de Humboldt, et tel que 
I’ont applique A son exemple les numismatistes qui ont dechiffre les legendes des 
medailles iberiennes, fut ensuite repris h nouveau par notre imperturbable critique 
avec sa hardiesse habituelle ; puis le droit coutumier des Basques, et enfin leurs 
pretendus chants heroiques, marquerent les dernieres etapes, comme il les ap- 
pelle, de ce grand travail dversif, sans lui avoir paru jeter jusqu’^ present aucune 
lumiere sur I’origine de ce peuple. En somme, I’auteur le declare -ouvertement, 
son livre est « en opposition avec les idees dominantes, et principal ement dirigd 
» centre le systeme de Guillaume de Humboldt et de ses disciples », avec une 
pleine liberte d’esprit, et « la volonte bien arretee de ne jamais etendre jusqu’^ 
9 des theories qu’il ne peut accepter, le respect qu’il doit la personne des 
» savants qui les professent ». 

L’auteur laisse percer en ce raanifeste une ardeur juvenile, une confiance en 
sa propre force, bien faites pour eveiller dans I’esprit de ses juges, vieux ou jeunes 
(ceux-ci, comme toujours, plus sdveres, ceux-lA naturellement plus indulgents), 
I’apprehension d’une temerite inconsideree, eprise trop k la legere de nouveautes 
superficielleraent entrevues, insuffisamment meditees, hMivement proclamees, et 
soutenues avec I’imprudente hardiesse d’une conviction inexperiraentee Cette 
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apprehension s’accroit i mesure que I’oeil plonge davantage au fond de ces mul- 
tiples Etudes trop pressees de se produire avant une salutaire incubation qui les 
efit muries : nous nous persuadons volontiers que, dans sa bonne foi, I’auteur a 
dejJ regrette lui-mSme plus d’une assertion hasard^e , trop t6t echapp^e i sa 
plume : temoins les corrections qu’iPa pris soin d’introduire dans son livre jusqu’au 
dernier moment de la raise en circulation. 

S’il edt pris le loisir de promener un regard plus lent et plus attentif sur I’an- 
tiquite classique ; s’il se fht donne le temps de completer la verification louable- 
ment entreprise, et laiss^e inachevee i son grand dam, des sources originales 
oh il avail h puiser ses arguments, au lieu de les accepter tels quels, de seconde 
ou troisieme main, en des cas ou la plus severe exactitude etait indispensable ; il 
n’eht point accords une cr^ance telleraent absoiue aux suspectes ^lucubrations 
de I’ancien consul Graslin, dont il a si completftnent adopts et si complaisamment 
transport^ dans son livre de si nombreuses pages, sans avoir assez la prudente 
attention de designer toujours I’auteur auquel en doit remonter la responsabilit^ 
premiere. 

[Ce Graslin, Louis-Francois, nd le 25 avril 1769 h Nantes, et mort le 6 no- 
vembre 1850 h Bourg-la-Reine, avail 6t^ consul de France k Santander pendant 
21 ans, de 1816 k 1837; mfile au mouvement litt^raire qui animait alors sur 
place divers amateurs ^pris de la question des origines basques, et qui cherchaient 
k verifier par des essais sur le Pcenulus de Plaute, la parent^ supposee de I’Eus- , 
care et du Punique, il publia enfin lui-m^me k Paris, en 1838, son volume De 
I’lberit, Essai critique sur I’origine des premieres populations de I’Espagne, dont 
M. Blad6 a fait un si grand usage. Il ^taitfils de l’6conomiste tourangeau Graslin, 
dont la memoire est reside en grand honneur k Nantes, pour les promenades 
publiques et les Edifices dont il I’avait omee aux d^pens de sa fortune person- 
nelle.] 

M^qte dans I’usage et I’interpr^tation des textes qu’il a directement contrblds 
et transcrits d’aprhs les recensions les plus accreditees , le nouvel ecrivain ne 
s’est-il pas laisse dominer, malgre I’independance dont il se prise, par les idees 
que lui avail insufflees Graslin i Voyez des le debut (p. 6) I’allegation si grave, 
si contraire en effet, comme il I’a annonce, aux idees dominantes, et qu’il im- 
porterait par consequent d’etablir sur les bases les plus solides : I’origine celtique 

des Cantabres! Elle est introduite incidemment ainsi que void ; « Ptolemee, 

» dans sa description de I’Espagne septentrionale, place les Autrigons au couchant 
» [lisez : au levant, avaTol.ixuTspoi] da pays des Cantahres,peuplede race celtique n. 
Gardons-nous de croire, comme cette phrase le donnerait k supposer, que 
Ptolemee ait dit un mot de I’origine des Cantabres, ni prononce le moins du 
monde, dans leur voisinage, le nom des Celtes : I’enonciation appartient id exclu- 
sivement au moderne ecrivain, qui y rattache aussitbt une note etendue, puisee 
tout entiere dans Vlberie de Graslin, mais avec une insistance plus grande et 
plus explicite sur un pretendu temoignage de Strabon. Dans sa preoccupation, 
M. Blade, qui cependant a consulte directement le texte du geographe d’Araasee 
dans I’edition de Charles Muller de la collection Didot, a facheusement tronque 
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le passage sur lequel il pretend s’appuyer : au lieu de transcrire intdgralement 
la phrase oixoOdi 5’ex (lev t65v itpo? apxTOV [icpSv toi? KsXxCpripffc B^ptove; , KavTaPpoi? 
ofiopot toT; Kovtoxoic, xai auToi tou KeXTixou aroXou — il ne COIHITience la 

citation qu’avec le mot Bripravs;, cherchant ^ se dissimuler lui-m^me que si les 
Berons dtaient eux aussi provenus de la grande migration celtique, c’est qu’ils 
dtaient les frSres, non des Cantabres Conisques leurs voisins, mais bien des Cel- 

tib^res, que Strabon avait deji signal^s comme tels un peu plus haut el-a 

KsXtoT;, ot vCv KeXTt'[3T;ps? xal Bi^puvc; xaXouvTai. Il est Certain que Strabon, pas plus 
que Ptol^m^e, n’a prefer^ le moindre mot d’une pr^tendue origine celtique des 
Cantabres. 

De fait, il n’est alldgud, par Graslin m6me, qu’un seul texte oh cette origine 
paraisse rdellement affirm^e : c’es# un passage de Xiphilin , I’abrdviateur tardif 
de Dion Cassius, et qui n’a de valeur propre que pour supplier les livres perdus 
de I’auteur original, ce qui n’est point ici le cas. Or, ce passage, dont M. Blad6 
emprunte de Graslin la traduction , est ainsi concu dans les Editions grecques : 

XOyouffTo; Se xai ’AaToupE; xai Kawaupou? KeX.ttxa lOvrj ota te TspEVTiou Ouappwvo? xai Titou 

Kapiaiou tvixyiors. Mais en recourant h Dion, on acquiert la preuve que le passage 
de Xiphilin est certainement altdrd, car les faits ainsi resumes par I’abreviateur, 
se rapportent h la double campagne, d’une part centre les Salasses des Alpes, 
d’autre part centre les Cantabres et les Astures d’lb^rie, sous le ix® consulat 
d’Auguste avec Silanus; et comme c’est exclusivement centre les Salasses que 
fut envoys Varron, tandis qu’Auguste se porta de sa personne centre les Can- 
tabres et les Astures, sauf k §tre remplac6 bientbt par Antistius, puis par Cari- 
sius, il ne peut ^tre question pareillement de Varron, dans Xiphilin, qu’h raison 
des Salasses, qui ne sont point ici nommds, et qui doivent ndcessairement dSs 
lors se trouver d^sign^s par I’^nonciation appellative de KsXTixat Bvti, laquelle leur 
est pr^cisdment applicable sans conteste : si bien que le passage incorrect se 
restitue naturellement en sa legitime rectitude par I’unique insertion d’un xal 
disjonctif entre KavTaOpou; et KeXtixa E9vri, ou mieux encore par le simple d^place- 
ment de KEXtixa levr;, k reporter immediatement aprhs A0 yoj(jto; oe, de maniere h 
r^tablir chez I’abrdviateur de Dion, dans I’^numeration des nations vaincues, le 
m^me ordre qu’a observe Dion lui-ra$me. — De ce c6t6-D encore, par conse- 
quent, nulle trace non plus d’une origine celtique pour les Cantabres. 

On ne peut se defendre d’un sourire, k voir notre intr^pide frondeur, appuye 
sur des autorites imaginaires, se figurant et affirmant (p. 19, 65, 154, 179, 208, 
239. 3891 408, 430, 526) avoir demontre que les Cantabres appartiennent h la 
race celtique, se croire en droit de regenter a ce propos des hommes dont I’eru- 
dition profonde et sincere, la critique sfire et prudente, ont marque la place aux 
premiers rangs, tels que Freret et Guillaume de Humboldt, pendant que lui-mlme 
s’attelle silencieusement avec la plus merveilleuse complaisance aux fantaisies 
paradoxales d’un esprit systematique fourvoye. — Freret et Humboldt ont raison- 
nablement cru k I’autorite de sendque declarant, lui espagnol reiegue en Corse, 
que les vestiges du costume, des raosurs et du langage des Cantabres, qu’il 
retrouve en Corse, attestent une ancienne colonisation espagnole dans cette ile; 
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et leur bon sens en a induit sans hesiter (le temoignage tout spdcialement dclaird 
de S6n6que valait bien cela) que les Cantabres Staient des Espagnols (ou des 
Ib^res, pour parler comme les Grecs). S^rieusement, il ne saurait Stre suffisant, 
pour y contredire, du p6remptoire « nous avons changd tout cela », de Sgana- 
relle. 

L’dnormit^ singuliSre du paradoxe qui nous avaittout d’abord le plus offiisqud, 
surtout I’importance fondamentale qu’on y attachait avec une si imprudente con- 
fiance, et le d^sir de le refuter aussitbt qu’il 6tait signals, nous ont fait anticiper 
sur I’ordre d’exposition des doctrines de I’auteur ; hatons-nous d’y revenir. 

Avant toutes choses, M. Blade circonscrit le champ en dehors duquel ne doit 
point s’6garer la recherche des origines basques : il n’admet, ^ I’egard de ce 
petit peuple, rest6, non intact, mais distinct,* au milieu de la fusion commune 
des races qui I’entourent, d’autre paternite legitime que celle des anciens Vascons, 
laquelle est, du reste, universellement reconnue. Cependant il ne veut pas res- 
treindre exclusivement cette famille aux uniques Vascons proprement dits, et il 
leur adjoint (malgre les tendances de Humboldt en sens contraire) les VarduleS, 
les Caristes et les Autrigons. [Remarquons au passage qu’en d^signant I’empla- 
cement g^ographique de ces derniers relativement aux Borons (p. 9), il attribue 
par inadvertance k Strabon un temoignage qu’Oihdnart , qui le lui fournit , avait 
exactement allegud (p. 7) comme etant de Ptolemee : hie pour celui-ci, ilk pour 
celui-la]. — La famille vasconne ainsi compietee atteignait done ^ I’Ouest, sui- 
vant M. Blade, la frontiere Cantabre, oii elle s’arrStait devant une population 
heterogene, ou du moins arbitrairement supposee telle, malgre I’association 
intime des deux noms de Vascons et de Cantabres, si frappante dans les vers de 
Silius Italicus (V, 197. — IX, 252. — X, 15-16), et qui se continuait encore 
k cinq siecles d’intervalle, dans ceux de Fortunat (IX, xxxv, 11); bien plus, 
malgre I’assimilation complete qu’en fait Juvenal (V, xv, 93-107) pour qui ce 
sont des synonymes. — Comme des Cantabres de I’Ouest, M. Blade veut aussi, 
des Ilergetes de FEst, faire aux Vascons une autre frontiere celte, avec tout aussi 
peu de fondement, nous semble-t-il. Il est vrai qu’il promet d’abord (p. 5) d’en 
foumir ulterieurement la preuve historique, et qu’ulterieurement (p. 208) il 
assure I’avoir faite ; mais nous n’avons pu ou su ddeouvrir it quelle place dans 
son livre, et nous ne saurions nous resoudre, en attendant, k oublier I’argument 
contraire inherent k la riche et preponderante cite d’Osca que leur adjuge Pto- 
lemee (II, vj, 67), et au nom de Vescitania que Pline (HI, iij, 4) donne k la 
contree. 

La demarcation ethnologique n’etait point aussi vivement tranchee au Nord, 
vis-^-vis des Aquitains de la Gaule : M. Blade n’a pu raeconnaitre I’autorite du 
double passage si connu de Strabon (IV, j, l.-ij, i.) sur I’affinite d’aspect phy- 
sique et de langage des Aquitains avec les Iberes, en opposition S leur dissem- 
blance complete d’avec les Celtes; mais il en voudrait amoindrir la portee; il 
pretend (p. 12) qu’on a torture ces temoignages pour en forcer la signification, 
et il ne s’apercoit pas que lui-meme les tronque arbitrairement tout en declarant 
les citer en original, retranchant precisement dans sa traduction, et jusques dans 
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le texte qu’il est censd transcrire, les termes qui gSnent sa fantaisie : pourquoi 
ne pas tenir compte d’abord de ce tdistos si absolu ? pourquoi d’autre cbt€ mettre 
a I’dcart ce iTtXu; yip ETOtv si net ? — La primitive Aquitaine, affirme-t-il en mSme 
temps, comprenait des peuples d’origine diverse, tels que les Nitiobriges, les 
Vivisques, les Boies, qui ^taient Celtes. Nous croyons bien aussi pour notre part 
que des Celtes 6taient m^l^s aux Ib^res en Aquitaine, mais autrement amalgam^s ; 
et nous nous garderions de comprendre dans I’Aquitaine primitive les Nitiobriges 
ni les Vivisques ni les Boies ; ces peuples furent englob^s plus tard en effet dans 
la circonscription administrative de Jules C^sar, puis dans celle d’Auguste; mais 
ils appartenaient incontestablement la Celtique avant que la domination roraaine 
fut venue substituer ^organisation provinciale au grouperaent des nationalites. 
Quoi qu’il en pfit ^tre, M. Bladd considfere les anciens Vascons transpyreneens 
corame <c cernds k tons les aspect* par des tribus de race dtrangere », comptant 
pour telles (p. 39) les Aquitains aussi bien que les autres; et il ne laisse de 
Vascons apparaitre en deg^ des Pyr6n^es, qu’^ dater des incursions de I’dpoque 
m^rovingienne. Mais alors, pourra-t-on objecter, comment explique-t-il I’exis- 
tence des Auskes et de leur capitale Eli-berri signal^s en Aquitaine tout au moins 
dfis le temps de Caligula (Mela, III, ij, 4)?.... Vraiment il n’en a cure, et se 
borne k les oublier. 

Ddraontrer le morcellement et I’hdt^rog^n^itd multiple des populations juxta- 
posdes sur le sol ib^rien, telle est une des preoccupations principales de M. Blade, 
toujours docile r6petiteur des doctrines du guide peu sfir auquel il a tacitement 
voue sa confiance : que si d’aventure il lui arrive de contrbler d’apr^s un texte 
original quelqu’une des traductions qu’il lui emprunte, il lui delivre g6n6reuse- 
ment un satisKcit, dont BextrSme indulgence frappe d’autant plus qu’elJe est 
moins dans les allures critiques du piquant dcrivain. Ainsi declare-t-il (p. 161) 
avoir verifie I’exactitude d’une version de Polybe (III, Iviij-lix), oil nous aurions 
ete tente, sans nous croire severe , de trouver que la liberte d’interpretation 
depasse les bornes de I’^-peu-pres ; mais k quoi bon se r^crier sur un detail dfes 
que I’argument subsiste dans I’ensemble?.... — Ailleursdans Polybe (III, xxxvij, 
10- 11), ici mtoe chez Graslin et chez M. Bladd: « La partie (de I’Europe k 
» partir des Pyrdn^es) qui s’^tend de [lisez sur, TOpi] la M6diterran6e jusqu’aux 
» Colonnes d’Hercule, a recu le nom d’lberie ; celle qui est situSe sur I’Ocdan 
» n’est encore designee par aucune denomination generale, parce qu’il n’y a 
» que peu de temps qu’elle a dte explor^e, et qu’elle est habitee par une grande 
» quantite de peuples barbares ». [Lisez : « par des nations barbares popu- 
» leuses »]. LA est le fondement principal de toute une theorie paradoxale sur 
la valeur exclusivement geographique du nom d’lberie, qui serait de pure fabri- 
cation grecque, et n’aurait raeme point une date bien ancienne. 

A la verite Trogue Pompee dnonce par I’organe de Justin (XLIV, j, 2) que 
cette denomination fut la premiere que regut le pays arrose par I’Ebre, et qu’il 
prit uherieureAent celle d’Hispanie; « mais », s^ecrie M. Blade (p. 121), « que 
» d’erreurs dans ces trois lignes de Justin! » — Voyons la preuve! Varron, 
cite par Pline (III, j, 3, SilUg) declare que toute I’Espagne a ete peuplde par 
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des Iberes, des Parses, des Pheniciens, des Celtes et des Carthaginois : c’est 
I’ordre successif, k travers les si^cles, des peoples qui out pr6c6d6 , en cette 
ultime Hespdrie, I’arrivee des Grecs et des Romains. Or les relations fort anciennes 
de ces derniers avec les Carthaginois induisent k conclure qu’ant^rieurement aux 
Grecs les Romains ont dd avoir, peur designer la pdninsule de I’extr^me Occi- 
dent, le nom d’Hispanie, impose suivant toute apparence par les dominateurs 
puniques, si non mdme d^jJi par leurs ancfetres phdniciens, au grd d’une dtymo- 
logie bien connue de Bochart (Chanaan, I, xxxv) qui trouve sa justification dans 
les vers de Catulle (XXXVII, 18-19: « Cuniculosae Celtiberiae fili-Egnati »). 
— [Dirons-nous occasionnellement k ce propos, dans une fugitive parenthese, 
une simple idde qui nous a quelquefois traversd I’esprit ; que le nom persan du 
cheval vaudrait peut-^tre bien le nom hebreu^du lapin pour I’dtymologie onomas- 
tique d’un pays renomm^ pour ses chevaux,* dont les mddailles antiques sont 
empreintes d’un type de cavalier, et sur le sol duquel les Perses avaient devancd 
les Phdniciens ? Rien de plus]. — Dans les traites entre Rome et Carthage que 
nous a conserves Polybe il est stipuld une interdiction absolue aux Romains euH 
leurs allies de naviguer au del 2 i des comptoirs puniques de Mastia et de Tarsd'ion, 
d’oii il rdsultepour M. Bladd (p. 128), comme pour Graslin, tf que les navires 
» des latins avaient souvent ddpassd Tarseium, qui touchait aux Colonnes d’Her- 
» cule; les Romains connaissaient done ce pays dh cette epocjue, et ils le connais- 
» saient sous le nom d’Hispania ». Si M. Bladd e6t v6rifi6 lui-mSme dans 
Polybe (III, xxij, 4. — xxiv, 2-4), les traitds punico-romains dont il se borne 
k emprunter de Graslin la stipulation saillante d’apr^s une traduction latine, il 
aurait certainement reconnu qu’il n’^tait nullement question de Mastia et de Tar- 
sfion k I’epoque par lui ddsignde, du consulat de Brutus et Horace, I’an 509 
avant notre Sre, dateexpresse du premier traitd; ce n’est que dans le second 
traitd, I’an 352, que fut insdr^e cette stipulation toute nouvelle et sp^cialement 
signalde ^ ce titre par Polybe. L’antdrioritd des Latins h I’dgard des Grecs, 
quant ^ la denomination de la pdninsule iberique, est done une pure reverie de 
I’ecrivain nantais trop complaisamment abrite sous la toge de I’erudit lectourois. 

A c6te de la tentative mal rdussie de rehausser I’anciennete des notions latines 
sur I’Espagne, se developpe aussitbt I’effort en sens inverse pour rajeunir les 
connaissances des Grecs. Admirateur enthousiaste d’Homere, Strabon (III, ij, 
i2-iy. — iv, 5-4) pensait que le divin rhapsode avaitpu faire quelque allusion 
i cette eitrdmite occidentale du monde, et que I’Odyssde, aussi bien que I’lliade, 
est une simple transfiguration podtique de fails reels, dont on retrouve encore 
d’innombrables vestiges : comment se fait-il que M. Bladd, qui avail sous la main 
le Strabon de Charles Muller, et pouvait en suivre directement le texte, ait eu 
I’etourderie (p. 141 ; voir aussi p. 147, 149) de copier dans Graslin la deplo- 
rable traduction que voici, ridicule version franqaise, faite k I’aventure d’apr^s 
une version latine raddiocrement rigoureuse, d’un texte grec incompldtement 
epure : « Les Grecs placSrent dans I’lbdrie une ville du nom d’Ulysse, omde 
» d’un temple de Minerve : ils compterent sur son territoire six cents tdmoignages 
» du passage de ce hdros, et n’ injester ent pas moins ce pays de hdros fugitifs 
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» aprSs le si6ge de Troie, que de heros triomphateurs ». Au lieu de cet amphi- 
gouri, Strabon, parlant en son propre nom, dit litteralement : « Mais dans I’lberie 
» aussi se montre une ville Odysseia, et un temple de Minerve, et dix mille autres 
» traces de la course errante de ce [heros] et des autres survivants de cette guerre 
» troyenne ^galement funeste et aux expuls*s et aux conqu^rants de Troie ». 
— Le [lupta grec comme le sexcenta latin (nombre ind^fini) peuvent tr^s-bien se 
traduire en francais par dix mille, mille, cent, m6me vingt peut-Stre, mais jamais 
par six cents, qui pour nous est un nombre essentieilement d^termin^. D’autre 
part une heureuse Emendation de Corai a fort ameliorE la fin de la phrase en 
substituant au pluriel le singulier xaxwcavro?; mais, dans aucun cas, mEme la 
version latine surannee de Xylander (le fidele traducteur si bien cautionnE, et trahi, 
par Graslin) n’Etait susceptible de TinterprEtation h contre-sens qu’a si malheu- 
reusement acceptEe notre critique.* 

C’est le PEriple de Scylax qui pour la premiere fois aurait introduit chez les 
Grecs le nom dTbErie, qu’auraient ensuite admis Polybe et tous les Ecrivains 
pflstErieurs. Comme M. BladE (p. 1 31-1 52), se sEparant en cette occurence de 
Graslin, attribue au rEdacteur du PEriple une date voisine de I’avEnement 
d’Alexandre le Grand, tandis que dEji Eschyle (Plin. XXXVII, ij, 1 1), HErodote 
(I, clxiij) et Thucydide (VI, ij, 2) avaient parlE de TibErie et des IbEres, il y 
aurait ici une contradiction flagrante si I’on ne supposait que le nouvel investi- 
gateur de I’origine des Basques a probablement maintenu au compte de I’ancien 
Scylax de Caryande la rEdaction primitive de la portion ibErienne comprise dans 
la compilation ultErieure intitulEe du mEme nom. — Ce seraifdonc le pEripleuste 
original qui, arrivant k I’embouchure de I’Ebre, et « trouvant Ih des gens qui 
a n’etaient nr PhEniciens ni Grecs, crut avoir affaire k des indigEnes », et les 
appela, d’aprEs leur fleuve, des IbEres, et leur pays ITbErie. Le critique ne 
serable pas s’aviser en cet endroit (p. 1 5 ?) *16 ce qu’il ne tardera point k relever 
(p. I ?6) comme une erreur : que le rEdacteur du PEriple, aprEs avoir Etendu 
son IbErie et ses IbEres depuis les stEles HEraclEennes jusqu’^ la colonie massa- 
liote d’Emporion, navigation de sept jours et sept nuits, continue de relever sur 
la c6te un mElange de Ligures et d’lbEres jusqu'au Rhone, trajet de deux jours, 
ensuite les Ligures propreraent dits jusqu’h Antibes, etc. — L’archeologue 
AviEnus rEpEte dans ses vers ces donnEes du vieux routier : (Ora Mar. 44, 572, 
503, 562-565,608-610). 

Il ne pent y avoir de difficultE k reconnaitre que Polybe se conformait aux 
indications du PEriple en bomant le nom dTbErie au littoral sur la MediterranEe 
(p. 136); mais c’est forcer le sens et trop aider k la lettre (p. 161) que de 
reprEsenter I’ami de Scipion Emilien « affirmant qu’h I’arrivEe des Remains cette 
» contrEe ne portait point encore le nom d’lberie ». 

Vient le tour de Strabon, lequel declare que dans le principe on appelait IbErie 
tout le pays qui s’etend au delh du Rh6ne et de I’lsthme resserre entre les deux 
golfes gaulois; mais que dEsormais on lui donnait pour limite les Pyrenees, et 
que les Remains appliquaient indiffEremment a ce pays les dEnominations mutuel- 
lement Equivalentes d’lberie et d’Hispariie. Cela n’est point en harmonie, par^t- 
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il, avec le courant d’iddes auquel se laisse d^river M. Blad6 : aussi trouve-t-il 
que Strabon (c-ordinairement si judicieux, si exact, etc., faiblit ici de la facon la 
» plus ^vidente » : d’abord il reproduit I’erreur du Periple formellement condamnee 
par Polybe; puis il proclame conire toute virile la synonymie des denominations 
d’lberie et d’Hispanie. C’est une** imputation un peu bien excessive, ce nous 
semble. Polybe avait marque aux Pyrenees la limite de I’lberie, comme Strabon 
enonce que cela subsistait de son temps; le Peripleuste, bien anterieur & Polybe, 
avait continue ^ rencontrer des Iberes jusqu’au Rh6ne , attribue pareillement k 
I’lberie par Eschyle, ce qui n’implique nullement que Polybe, en s’arretant aux 
Pyrenees, e(it condamne, meme indirectement, encore moins formellement, un 
temoignage autoptique tout aussi respectable que le sien propre; et Strabon a 
rappeie purement et simplement un fait incontestable en designant le Rh6ne 
comme la limite autrefois admise avant qu’elle eiit ete restreinte aux Pyrenees. 
[Annotons occasionnellement, au passage, qu’un lapsus typographique a introduit 
surabondamment dans le texte de Strabon rapporte en la note 2 de la p. 1 36, 
une serie de sept mots en double emploi]. o 

Mais il se rencontre aussi dans Strabon, qui cette fois (p. 1 6 1) « I’emporte de 
» beaucoup sur tous les autres geographes de I’antiquite », des chapitres (III, 
ij, 15. — iv, 17, etc.) oil il depeint la sauvagerie des peoples barbares de 
I’lberie avant leur apprivoisement aux moeurs romaines, citant parmi eux les 
Celtiberes comme ayant ete reputes autrefois les plus farouches de tous : or 
comment admettre (p. 163) que de pareils sauvages eussent precisement con- 
serve la meraoire de leur origine? M. Blade, toujours sous I’inspiration de Graslin, 
se persuade qu’un tel argument suffit pour 6ter toute valeur A la simple tradition 
rapportee par Diodore de Sicile (V, xxxiij) et repetee par Appien (VI, ij), d’apres 
laquelle les Celtiberes seraient le produit soit d’une invasion conquerante de 
peoples Celtes au milieu des Iberes, soit plut6t d’une association politique ulte- 
rieure, naturellement exprimee par la reunion des deux noms en un seul, et dont 
le souvenir se continuait chez les poetes latins de Tlberie, Silius d’ltalica (III, 
340), Lucain de Cordoue (IV, 9-10), surtout Martial de Bilbilis, le celtibere 
Martial, qui disait de lui-meme (IV, iv, 8) « Nos Celtis genitos et ex Iberis », et 

encore (X, Ixv, 3-4) « ex Iberis — Et Celtis genitus » [mais point : « Iberis 

» Celtisque genitos » ; laissons reiigieusement aux poetes leurs vers tels qu’ils 
les ont ecrits]. — Cela supposerait I’existence anterieure et la persistance, dans 
le pays, d’un element ethnique specifiquement designe par le nom d’lberes; or 
I’intraitable Graslin rejette bien loin ces idees routinieres, et son disciple docile 
rdpete apres lui (p. 159, 163) que les histoires de Diodore sont de pures fables, 
et le dire des poetes le simple echo d’une erreur ; que les Celtiberes ne sauraient 
etre autre chose que des Celtes cantonnes au voisinage d’un fleuve Iber ou Ebre, 
grand ou petit, unique ou multiple, d’oii ils doivent avoir pris leur surnom; et il 
cueille tour ^ tour, comme lui, dans Strabon (I, ij, 27. — III, ij, n. — iv, 5), 
dans Pline (III, j, 3 ; et non 1 , j, deux fois repete), dans Mela (?II, j, 8; et non 
I, 3), dans Avienus {ora mar. 248-255), et pour en finir, dans Polybe (XXXV, 
j, legal. 1 41), tout un cortege de preuves pdremptoires auxquelles, nous en 
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faisons humblement I’aveu, nous ne pouvons parvenir, quelque bonne volont^ 
qui nous tienne, k d^couvrir une telle signification; c’est, sans doute, que nous 
ne sommes point munis du prisme merveilleua k travers lequel nos deux explo- 
rateurs se sont complus k consulter les textes anciens allegues. Ceux-ci, au surplus, 
disons-le sans complaisante faiblesse, sont tr»p souveht indiquds avec un defaut 
de precision auquel il nous a fallu, dans tout le cours de notre examen, prendre 
le soin d’obvier par des indications compldmentaires et quelquefois correctives : 
k part encore ndanmoins les cas oCi, dans notre ineluctable ignorance, force nous 
a dte de jeter notre langue aux chiens, k propos notamment d’Etienne de By- 
zance, des savants traducteurs latins de la gdographie de Ptolemde, etc., citds 
comroe ayant reconnu au nom de Celtiberes la valeur exclusive de Celtes dtablis 
sur les bords de I’Ebre. — Etienne de Byzance?.... Sous quel mot.^ en quels 
termes? — Les traducteurs latins ile Ptoiemde?.... lesquels.? en quel endroit? 
— Mais puisqu'il est question d’Etienne de Byzance, chez qui nous n’avons rien 
su voir de ce que Graslin a persuade M. Bladd qu’on y devait trouver, il nous a 
i^mbld int^ressant d’y signaler, en revanche, k Particle ’ipriptai (dont Constantin 
Porphyrog^nete a fait , k quatre ou cinq si^cles d’intervalle , le chapitre 2 5 de 
son livre sur I’Administration de I’Empire), une citation textuelle d’Herodore de 
Pont, contemporain sinon pr^decesseur d’Eratosthfenes, sur laquelle M. Blade 
(p. I ;6) a passd trop legerement quand il lui est arrive de la rencontrer dans le 
tant cdSbre memoire de Humboldt sur les etymologies basques [6courtd avec 
trop peu de facons par le traducteur francais] ; il est malaisd d’encadrer dans la 
th^orie nouvelle de la non-existence d’une race iberienne, des expressions telles 

que celles-ci : To Ss Tpr.pixov ysvo; ev y^04 40 V xato 9u),a. Strabon de son c6t6 

( 111 , iv, n) se sert aussi d’une expression semblable k propos des Cerrdtans 
Keppri-ravic toO TprpixoO puXoO. — Une ddndgation arbitraire et fugitive ne saurait 
passer pour mSme un semblant de refutation. 

Lorsque Strabon (III, iv, 5) dmet la pens^e que si les Ib^res dans leur inde- 
pendance sauvage se fussent reunis en confederation, ils n’auraient point ete si 
facilement envahis par les Carthaginois, et plus anciennement par les Tyriens, 
puis par les Celtes, que I’on appelle aujourd’hui Berons et Celtiberes, M. Blade 
s’ecrie triomphalement (p. 166) que « ce texte porte le coup fatal au redt de 
» Diodore » sur la double origine ethnique des Celtiberes : notre perspicacite ne 
pent aller jusque-le, et nous croyons simplement que cette conquete iterative des 
Iberes par les Celtes, comnie auparavant par les Pheniciens de Tyr et comme 
plus tard par ceux de Carthage, atteste suffisamment I’existence primordiale de 
ces Iberes anciens, puis la venue des Celtes conquerants, et la reunion ulterieure 
des uns et des autres en une association politique k laquelle ne convenait plus 
le nom exclusif des nouveau-venus ; il est besoin, centre les temoignages expres 
de I’histoire sur ce point, de moins freies arguments que ces coups de grkce 
frappes dans le vide. 

11 faut se garder aussi d’alterer la forme caract^ristique des noms pour en 
. changer la portee, et ne pas transformer arbitrairement en purs Ce/tes les Cel- 
tiques, autres collatdraux, m^langds de la m^me facon que les Celtiberes, les 
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B6rons, peut-Stre les Carp6tans ; ce sent des Celtiques et non des Celtes que 
M6la (HI, I, 8) place au voisinage des Artabres; des Celtiques et non des 
Celtes que Pline (III, i, 2) met en Lusitanie et auxquels il rattache ceux de la 
Galice; des Celtiques pareillement et non des Celtes que Strabon (III, ij, 1 5. — 
iij, 5) avait 6tablis dans les mdmes cantonnements, montrant la civilisation 
romaine p6n6trant chez eux travers les Turdetans, k la faveur du voisinage, 
ou peut-fetre de la parent^ comrae le croit Polybe. Sur ce dernier mot, M. Blad6 
de conclure que les Turdetans sont aussi des Celtes ; nous consid^rerions comrae 
plus sage le raisonnement qui, reconnaissant chez les Celtiques un double 
616 ment, celte et ib^re, expliquerait par l’6l6ment ibfere I’affiliation des Celtiques 
aux Turdetans. 

Ces Turdetans, les plus instruits de tous les Ib^res au dire de Strabon (III, i, 
6. — iv, }) « se servaient de I’ecriture et at'aient consign^ dans leurs livres 
» des histoires, des poemes, des lois, auxquels ils attribuaient six mille ans 
» d’antiquit^ », — (ou « six mille lignes d’^tendue », si au lieu de ’etwv on 
accepte la le^on ’enoiv propos^e par Paulmier de Grentemesnil, adoptee pqf 
Meineke, r^pdt^e par Bemhardi et vivement soutenuepar Diibner en s’appuyant 
sur I’autorit^ de Ritschl), — ainsi qu’on, le savait par Asclepiade de Myrlee qui 
avait 6t6 maitre d’^cole en Turd^tanie et avait public une Peri^gese des peoples 
de ce pays. « Les autres IbSres aussi employaient l’6criture, sans pourtant que 
» les caracteres fussent identiques, non plus que le langage ». [D6jh, un siecle 
avant Strabon, dans un passage textuellement citd par Etienne de Byzance, 
Artemidore d’Eph^se avait constat^ que les Ibferes du littoral faisaient usage de 
I’alphabet des peoples d’ltalie]. On devine bien, sans que nous ayons k le dire, 
que M. Blad^, fort d^daigneux de rautorW d’Ascl^piade, ne veut voir (p, 258) 
dans la double assertion de Strabon, d'une part qu’une fable, de I’autre qu’une 
preuve d’h^t^rog^neit^ multiple des populations de ITb^rie : e’est son droit, et 
il I’exerce en toute plenitude ; nous r^servons le nbtre de n’acc^der que dans 
une raesure fort restreinte k ce courant d’id^es. 

Dans son ardeur k poursuivre partout quelque preuve de diversite mutuelle 
des populations reunies sur le sol de rib6rie, il se laisse entrainer h en decou- 
vrir des indices l«l m^me oh le but exprhs de ^argumentation est de soutenir 
prdcisdment le contraire. Ainsi, dans ces jeux oratoires (analogues aux causes 
fictives plaid^es aux conferences de nos jeunes avocats) oh les rheteurs de Rome 
exercaient leurs Aleves, Calpumius Flaccus avait pris pour sujet d’une de ses 
Declamations (la seconde de son recueil) une accusation d’adult^re contre une 
matrone accouchee d’un enfant noir ; I’argumentation devait se baser sur la 
doctrine de I’herddit^ du type physique des races ; « sua cuique etiam genti 

» facies manet » « Diversa sunt mortalium genera, nemo tamen est suo 

» generi dissimilis »■, et entre ces deux phrases qui consacrent le principe 
g^n^ral, est encadr^ un double exemple, du Germain et de I’Espapol : malheu- 
reusement le texte est corrompu, tous les critiques le reconnaissent et s’accor- 
dent sur le sens de la correction k faire. L’edition princeps de Pithou (i 580) 
ponait ; « rutili sunt Germaniae vultus et flava proceritas Hispaniae, non eodem 
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» omnes colore tinguntur »; le contre-sens est Evident et complet; mais une 
premiere rectification, en coupant la phrase apr^s proceritas, assure d’abord aux 
Germains leur teint rose, leurs cheveux blonds et leur taille haute. Il reste alors 
« Hispaniae non eodem omnes colore tinguntura, semblant declarer le contraire 
de ce que I’on veut dire : aussi Jean Schultii^ proposait-il et eodem au lieu de 
non eodem-, Juste-Lipse, sur la Germanic de Tacite ClV-1648) a occasionnelle- 
ment corrig6 Hispaniae non en Hispani an non. Que I’on accepte le et affirmatif 
de Schultingou le an non interrogatif de Juste-Lipse [et non de Dusaulx comme 
parait le supposer M. Blad6], on aura, ainsi qu’il convient au sens g^n^ral de 
la plaidoierie, pour tous les Espagnols un m^me teint : une inconcevable preoc- 
cupation seule aura pu conduire M. Blade (p. 207-208) h la conclusion precise- 
ment contraire. ^ 

Tenant pour assure, en ce qui conceme le sol continental de la peninsule 
iberique, le triomphe de sa these sur la non-existence d’un peuple de race ibere, 
I’intrepide jofiteur (voguant toujours de conserve avec Graslin , cela demeure 
saos-entendu) poursuit la question dans les lies qui sont vulgairement reputees 
avoir recu des colons d’origine iberienne : la Corse, la Sardaigne , la Sidle. — 
Nous avons dejh vu comment on accumulait, k Tencontre de I’autorite bien 
etablie de seneque, au sujet des colons iberes de la Corse, d’imaginaires temoi- 
gnages crees par une trop ingenieuse fantaisie. — Quant k la Sardaigne, Pau- 
sanias (X, xvij, 4) y faitarriver des Iberes sous la conduite de Norax, fils de 
Mercure et d’Eurythie, fille de Geryon; souvent, dans la bouche des Grecs, de 
telles genealogies sont purement aliegoriques, et de meme que le triple Geryon 
dompte par Hercule fait penser k cette ultime Hesperie, domaine triparti des 
Iberes, des Perses et des Celtes, subjugues par la puissance heracieenne de 
Tyr, ne semble-t-il pas aussi qu’il se cache, disons mieux, qu’il se revele, dans 
le redt de Pausanias, la tradition aliegorique d’une expedition enfantee par I’es- 
prit commercial, et venue des lointaines contrees d’lberie s’etablir dans Tile oh 
restent encore debout ses antiques nuraghes ? Mais, ■'pas plus que Graslin, son 
fideie disciple ne veut de ces interpretations qui font une part k la fiction en 
reservant le fond historique; et comme ils ne songent h d’autre Hercule qu’au fils 
d’Alcmene, ils ne reconnaissent d’autre Geryon qu’un roi epirote mentionne 
d’apres Hecateepar Arrien de Nicomedie (II, i6), et cherchent dhs lors vers 
les mSmes parages les Iberes attaches k la fortune de son petit-fils Norax, bien 
que Solin (IV, i) le fasse partir « ab usque Tartesso Hispaniae » : or Diodore 
(XIX, 67)anomme en Illyrie un fleuve "E6po;, et Antonius Liberalis (IV) a compte 
des Celtes dans I’armee de I’epirote Geryon vaincu par I’Hercule grec; conclu- 
sion, les Iberes de Norax etaient des Celtes des bords de I’Ebre d’lllyrie. — 
Conjecture pour conjecture, ceci est-il mieux? Sans fitre precisement nouveau, 
c’est autre chose, voilh tout. 

Venons A la Sidle et k ses colonisateurs les Sicanes d’lberie , predecesseurs 
des Sicules illytiens : ce sont deux peuples tres-distincts, entre lesquels il faut 
se garer de toute equivoque; et sur ce point d’abord une observation prealable ; 
quelque rang que Ton se soit acquis dans le monde erudit, quelque superiorite 
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que I’on puisse pr^tendre dans les luttes de la critique historique, il est, vis-^- 
vis des raaitres de la taille de Fr6ret, des dgards obliges, qui ne sauraient per- 
mettre de laisser h leur charge personnelle des lapsus trop 6vidents pour fetre 
imputes mfime cl leur propre inattention ou h celle d’un abrdviateur tel que 
Bougainville, et qu’il faut se hcifcr de corriger sans hesitation et sans bruit, 
comme une meprise de copiste au pis aller, et plus probablement comme une 
simple inadvertance typographique : lors done que par la lecture du r^sum6 des 
Recherches ex-prof esso de Fr^ret « sur I’origine et I’ancienne histoire des peuples 
» d’ltalie », on s’est instruit des opinions raisonndes de I’illustre critique sur 
I’ensemble et les details de cette question compliqu^e, et qu’on arrive h rencon- 
trer dans un m^moire d’un autre genre, « sur l’anciennet6 et I’origine de I’Equi- 
» tation dans la Gr^ce » , une mention occajionnelle du nom des Sicules accom- 
pagn6 de la quality de « nation iberienne 8u espagnole » caract^ristique des 
Sicanes, on ne pourra m^connaitre un instant qu’il y a la une flagrante opposi- 
tion avec lesid^es bien constatdes de Fr^ret, et que le mot Sicanes doit 6tre im- 
m^diatement restitu^ a la place de Sicules, comme correction obligee d’une 
simple faute mat^rielle d’impression. On voit tout aussitbt combien il serait 
pu^ril et naif de prftendre infirmer les t^moignages empruntds par Frdret a 
Thucydide (VI, ij, 2, 3, etc.)» ^ Strabon (VI, ij, 4), et a Diodore (V, 6, 54, 
55, 75) pour ^tablir I’origine iberienne des Sicanes, en y opposant une pure 
bdvue typographique, laquelle serait solennellement recueillie comme affirmation 
s6rieuse d’une diversity d’opinion qui aurait 6t6 exprim^e a bon escient dans un 
autre travail 1 ... — Est-ce serieusement aussi que Ton gourmande Fr6ret 
(pp. lyj-iyS) de n’avoir pas su (lisons tout au plus accepti) les belles imagina- 
tions de Pelloutier sur la signification appellative du mot Iberes pour designer 
des peuples celtes places relativeraent dans une situation gdographique ulterieure? 
Et e’est au grd de telles fantaisies qut I’on donne les plus ^bouriftants dementis 
aux autorit^s classiques?... Que parlent-elles de Sicanes « venus des bords d’un 
sfleuve Sicanus, lequeln’a jamais exists en Espagne » (p. 175)-, plustard, 

» ce cours d’eau imaginaire elles ont voulu substituer le Sicoris, et en tirer le 
» nom des Sicanes ; il est inutile d’inventer un fleu\e Sicanus pour trouver 
» ensuite I’^tymologie du nom des Sicanes dans celui du fleuve Sicoris », etc., 
etc. Une telle mani^re de discuter, en face de la grande figure de Fr6ret, ce 
n’est qu’une triste bouffonnerie, qui ne saurait avoir les rieurs de son c6t6; et 
nous ne doutons pas que le copiste de Graslin ne soit pris de regret et de confu- 
sion de I’avoir suivi dans cette Strange boutade, lorsqu’il ^tudiera de plus pres 
les textes si cavaliSrement effleurds. Nous lui recommandons I’Ora maritima 
d’Avi^nus (462-482) pour y chercher une notion moins vague et moins superfi- 
cielle de la c6te oh le fleuve, la ville, et le people des Sicanes avaient leur posi- 
tion assise dans les temps antiques auxquels le pohte archdologue avait pu 
remonter h I’aide des vieilles relations puniques et grecques ; Ih m^me oil la ville 
et le fleuve virent plus tard leur nom modifi6 en celui de ^ucron , qui laisse 
aujourd’hui encore apercevoir sa trace dans celui de Xucar, avec I’initiale chuin- 
tante dont les noms populaires de Don Quichote et de Chimhne nous ont trans- 
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mis la prononciation archaique, toujours persistante chez les Portugais, remplacde 
dans tout le reste de I’Espagne par la rude jota gutturale. Il coraprendra que le 
Sicorisde Servius(a^l Mn. VIII, 238) n’est pas le mfemequecelui de C6sar etde 
Pline, la Segre en Cerdagne, raais bien le Sucro de la gSneralit^ des g^ogra- 
phes, le Xucar au royaume de Valence. 

(La fin au prochain numero.') 


54. — Bas Stndiam der hebraeischen Sprache in Deutschland, vom Ende 
des XV. bis zur Mitte des XVI. Jahrhunderts, von Ludwig Geiger. Breslau, 1870, 
Schlettersche Buchhandlung (H. Skutsch). In-8', viij-140 p. 

La Renaissance fiit une veritable insurrection pour deux langues, ndgligdes ou 
tout h. fait ignordes dans POccident,* pendant de longs siecles. Le grec, I’idiome 
des schisraatiques, etl’hnbreu, I’idiome desJuifs, ntaient ngalement frapp^s d’une 
sorte d’interdit', que ne purent lever ni le concile de Vienne (1312)*, ni le 
cdhcile de Bale (1430), quelque favorables qu’ils fussent ^ I’enseignement de ces 
deux langues. La conqu^te de Constantinople par les Turcs(i453), jeta un 
grand nombre de savants grecs, fuyant leur patrie, dans toutes les parties de 
I’Europe, et foumit ainsi une cause ext^rieure ^ I’ardeur extreme, avec laquelle 
les esprits s’niancnrent vers Wtude de la langue d’HornSre. Mais quel nvdnement 
a pu decider d’une reprise analogue pour les Etudes hnbraiques ? 

C’est qu’au commencement du xv® sinde, ils’est fait partout dans les esprits un 
vide intoinrable que la fausse science des sindes antdrieurs ne saura plus remplir ; 
I’ombre d’une civilisation factice ne suffit plus aux aspirations g6n6reuses de ceux 
qui ont soif d’instruction. Le fonnalisme du moyen-Sge 6tait dpuis6, et on sentait 
vaguement que les studies discussions de la scholastique n’dait pas plus de la 
vraie philosophie que les Closes, enseign^es dans les convents n’^taient une veri- 
table ex^g^se biblique. Les tr^sors de I’antiquite helienique s’ouvrirent d’abord 
aux regards dtonnes et eblouis par une luraiere dont on avait de sevre depuis 
longtemps ; dans la seconde moitie du xv“ siede, ou plut6t dans le dernier quart 
de ce siede , les etudes hebraiques vinrent d leur tour dissiper les tenebres 
epaisses qui avaient convert le monde. 

M. Ludwig Geiger 3 , dans le memoire, dont nous rendons compte, expose la 
marche qu’ont suivie ces etudes en Allemagne depuis Reuchlin, qui en fut le 
fondateur et presque le martyr, jusqu’^ la seconde moitie du xvi® siede. Le jeune 
auteur ne s’est aucunement propose pour but de raconter les progres qu’a faits 
la science graramaticale pendant ce siede; ils etaient d la verite peu conside- 
rables. Les Juifs seuls lisaient la Bible dans la langue originale; ils la compre- 
naient plut6t par une certaine routine traditionnelle, qu’en se rendant compte du 


1. Histoire Utt^raire de la France au XIV' siede, 2’ ed. I, p. 423, 425. 

2. Le concile qui abolit I’ordre des Templiers. M. Geiger parait avoir pense 4 Vienne, 
en Autriche! Voy. p. 102, n. 4. 

3. M. Ludwig Geiger semble se consacrer J I’etude de cette epoque; il y a deux ans 
deji, il publia : Melanthons Oratio continens historiam Capnionis, Franefort, 1868. 
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sens de chaque mot et de la valeur de chaque forme. Les savants mfimes ftu- 
diaient bien plus le Talmud, qu’ils ne commentaient I’Ecriture. Les persecutions 
qu’ils avaient endurees dans les siedes, precddant la Renaissance, les avaient 
pourchasses de pays en pays, et les avaient mis dans I’impossibilite de s’appro- 
prier convenablement aucune des^angues vulgaires, parlies alors en Europe, Les 
commentaires des rabbins francais vivant dans les xi°,xii®etxiii‘’siecles, montrent 
une connaissance parfaite de la langue Rationale ‘ , et Nicolas de Lyre, pouvait 
pour ses Postilles se faire expliquer le texte hdbreu par « son Juif. » Du temps de 
Reuchlin, ce premier moyen d’une franche communication , la traduction intelli- 
gible en une autre langue faisait dtfaut. Les maitres dtaient done rares, et Reuch- 
lin lui-m^me, malgrd les efforts qu’il fit pour apprendre I’hdbreu, ne put remplir 
son ddsir d’une mani^re satisfaisante que loasque , en 1492 , une mission diplo- 
matique le conduisit 2 i la cour de Frdddric lit, et qu’il y rencontra le mddecin de 
I’empereur, le juif Jacob ben lehiel Loans *, savant aussi instruit dans son art que 
versd dans la grammaire hdbralque. ll compldtait plus tard en 1498 ses connais- 
sances d Rome aupr^s du fameux R. Obadia Sforno, de Cesene, mddecin*et 
philosophe connu par une grande sdrie de publications. 

La grammaire que ces docteurs juifs enseignaient n’dtait plus celle de Hayyoudj 
ou d’Aboulwalid ; elle dtait tout fait empiriqueL On dtudiait et traduisait le 
Michlol de David Kamhi,et m6me le Mehallech Schebili hadddatde son frere Mos6 
Kamhi; ce dernier ouvrage surtout est tout ^ fait insignifiant et n’a dfi qu’i sa 
brifevetd le bonheur d’etre comment^, traduitet publid. Elias Ldvita (147 2-1 ^49), 


1. On sait que, dans leurs commentaires, ces docteurs rendent constarament les,mots 
hebreux difficiles par des equivalents frangais, transcrits en caracteres hebreux. Dans les 
manuscrits de Joseph Qara, on rencontre la traduction de versets entiers. Les rabbins de 
la Champagne, ne dedaignaient pas meme de creer des mots hebreux nouveaux pour tra- 
duire des termes frangais dont ils ne trouvaient pas d’equivalent dans la langue saerre. 
Void un curieux exemple : Dans une decision juridique, remontant au XIII’ siecle, et 
relative i une servante chretienne qui insultait tous les membres de la communaute juive, 
et qu’on voulait faire renvoyer de force par son maitre , on lit parmi les injures , qu’elle 
appelait une femme zdna et son mari karnan. Or, le premier de ces deux mots, a en hebreu 
le sens de « prostitute ; » mais le second que je n’ai jamais rencontre ailleurs , ne peut 
Stre qu’un derive forme exprte (sur le modde de gazldn, voleur, ragzdn, irascible, kap- 
dan, emporte, batldn, paresseux, faintent, etc., toujours en mauvaise part), de qeren, 
« come, » et signifie teidemment « cornard. » C’est bien 14 le pendant de I’injure lancee 
k la femme! Si nous ne nous trompons, ce serait 14 le plus ancien temoignage de I’exis- 
tence du mot dans notre langue. 

2. Et non pas Jacob lehid, comme terit M. L. Geiger (p. 26). Le nom se trouve tel 
que nous le donnons, dans la lettre hteraique, adressee par Reuchlin 4 son maitre, le 
1“ Kislev, 5261 (nov. 1500, et non pas 1501, comme dit I’auteur, p. 27, note 4). La 
chose n’est pas sans importance , parce que I’habitude d’ avoir deux noms , n’existait que 
parmi les juifs de I’ltalie; voy. D' Zunz, Namcn der Juden (1837), p. 81. L'orthographe 
du surnom Loans (lammed, waw, altf, noun, sekin) parait, au contraire, trahir une origine 
frangaise. 

3. Voyez cette Revue ci-dessus, p. 1 16. — Je profite de cette occasion pour rectifier 
une erreur que j’ai commise a la meme page, 1 . 13. Le livre dont je pa^rlais 4 cet endroit 
vient de paraitre par les soins de M. S. Stern, a Vienne (Autriche), 1870, et renferme, 
1“ la Reponse des disciples de Menahem aux attaques de Dunasch, et 2' la Repliqut des 
disciples de Dunasch a la defense des disciples de Menahem. Un apergu de ces oiscussions 
avait d 4 j 4 tee donne par Pinsker, Liqqoute QadmSnidt, p. 157-163. 
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dcrivain fecond et maitre habile, qui traita certaines parties de la graramaire 
avec originality, debuta lui-rayme par des gloses qu’il ycrivit sur les ouvrages des 
fryres Kamhi. Habent suafata libelli! Sulpicius S^v^re le moine du v^siyde, ytait 
bien pendant deux cents ans le modyie propose ^ nos jeunes latinistes ‘ ; les fables 
de Loqman, I’oeuvre difforme d’un chryden de I’Orient*, ouvraient Pytude de 
la littyrature arabe, et n’avons-nous pas vu de nos jours canoniser la grammaire 
du bon Lhomond ? 

Il fallut encore deux siecles pour qu’un souffle nouveau ranimJlt les ossements 
dessychys de la graramaire hybraique, et pour que I’exygyse biblique fflt com- 
piytement dybarrassye des entraves que lui imposaient une thyologie dtroite et 
une science routiniyre. Mais I’intyryt du travail de M. Geiger est dans le rycit 
scrupuleux et minutieux qu’il nous |donne des difficultys de toutes sortes que 
I’enseigneraentdel’hebreueutiisurmonter avantde se fonder etdeserypandreen 
Allemagne. DyjSi avant Reuchlin, Tubingen comptait parrai ses thyologiens, Conrad 
Suramenhart, Paul Scriptoris et Wilhelm Raymundi, dont on vantait les connais- 
saiftes dans la langue sacrye. Conrad Pellikan, de Ruffach en I’Alsace, publia 
dyja en I JO 5, trois ans avant que Reuchlin imprimat sa grammaire, un petit 
traity, intituiy : De modo legendi et inielligendi Hebma. Il est vraiment curieux de 
lire les ardfices que Pellikan dut employer pour apprendre ^ conna'itre les lettres 
et^i lire les textes; on dirait qu’il s’agit des hiyroglyphes ou des cuneiformes! 

C’est que les Juifs seuls, nous I’avons dyja dit, possydaient ce grand secret, 
et s’il ytait difficile deseservird’euxcoraraemaitres,lepryjugydu temps s’opposait 
ygalement a ce qu’on se laissat instruire par euxt. Les constitutions des conciles 
qui recommandyrent I’enseignement de I’hybreu et du chaldyen, voire myme de 
Parabe, n’avaient pas eu pour but, on peut le croire, de propager une intelligence 
plus ydairye et plus exacte de I’Ecriture, mais de fournir les moyens de convertir 
les juifs et les infidyles. Comment aurait-on pensy a emprunter aux juifs mymes 
les armes avec lesquelles on espyrait les terrasser? Ne risquait-on pas de sucer le 
venin des rabbins en leur demandant leur instruction ? Il faut lire toutes les 
injures, lancyes centre ces pauvres docteurs, et toutes les prycautions que 
recommandent ceux raemes que leur curiosity pousse a affronter le danger. On 
Pa vu dyja, Reuchlin le brava, et sa lutte pynible avec les Dominicains de cSlogne, 
ainsi que la guerre de plume qu’il eut a soutenir centre Pfefferkorn4, juif con- 
vert! qui fournit des armes a ces moines, en furent la facheuse consyquence. 
Pfefferkorn insista pour que tous les livres hybreux fussent retirys des mains des 
Juifs et brhiys, et il fallut toute Pautorite de Reuchlin a la cour de I’empereur 


1. Voir I’excellent programme de M. Bernays, Uebcr die Chronik des Sulpicius Sevens, 
Breslau, i86i. 

2. Nous croyons avoir prouve cette origine dans notre introduction a ces fables, Fables 
de Loijman (Berlin, 1850), p. 10 et suiv. 

3. Sur la rarete et la cherte des livres hebreux a cette epoque, on lira des details cu- 
rieux chez notre ailleur, p. 16-17. 

4. Litteralement : « Grain de poivre. » M. L. Geiger vient de faire paraltre une bio- 
graphie de Jean Pfefferkorn, dans le journal de son pere, Judische Zeitscnrift, VII (1869), 
p. 293-309. 
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aussi bien qu’^ Rome, il fallut que I’empereur f&t Fr^d&ic HI, et que le pape se 
nomm^t L6on X, pour que les Uvres, dejl enlevds, fiissent enfin 6pargn&. On 
connalt les effets d^plorables de ces auto-da-f6 qui n’^taient pas toujours com- 
battus avec autant de succ^s : la raretd de certains manuscrits de I’ancienne 
litt^rature rabbinique, comme, par exemple, de ceux des deux Talrauds des 
paraphrases de Pseudo-Jonathan et de tant d’autres, n’est que le triste r&ultat 
de ces executions ridicules. 

Il est consolant de voir le respect que tous les esprits droits de son temps 
eprouvent pour Reuchlin, de lire les tdmoignages d’admiration qu’on envoie de 
toute part k I’homme aussi savant qu’honnSte. Les Claromm ou Illustrium virorum 
epistoU, — I’dpithete varie selon les editions, — sont remplies d’eioges pour 
I’auteur de la premiere grammaire hebralqije, ecrite par un chretien, et pour ses 
travaux d’exegese, entrepris k la lumiere du texte original et de I’histoire. Savoir 
une langue, voulait dire au commencement du xvi“ siede, non-seulement la com- 
prendre, mais encore I’ecrire. Nous possedons de Reuchlin deux lettres et un 
Promemoria, composes en hebreu, et ces documents prouvent une grande habRete 
et une etonnante facilite de style, bien qu’ils trahissent par-ci, par-la un manque 
d’habitude^. 

Lesmatieres, donttraitelememoiredeM. Geiger sont ainsi divisdes : t“ Rapport 
des etudes hebraiques avec le mouvement intellectuel et religieux de I’epoque ; 
2“ les precurseurs de Reuchlin; j* Jean Reuchlin; 4“ Matthaeus AdrianusetJean 
Bceschenstein ; 5“ les disciples d’Elias Levita, sebastien Munster et Paul Fagius; 
6* I’enseignement de I’hebreu dans les universites et puis 7“ dans les ecoles de I’Alle- 
magne. M. Geiger ne neglige rien de ce qui peut nous faire connaitre la double 
activite de ces hommes, soit comme professeurs, soit comme auteurs, et il a fallu 
parcourir bien des bibliotheques et compulser bien des livres pour reunir les ele- 
ments d’un travail semblable. Ces details qui sont donnes consciencieusement et 
oh rien n’a ete avance qu’h bon escient, doivent etre lus dans le livre et ne sup- 
portent pas d’extrait. 

Nous terminons cet article par une observation generale. Le mouvement, dont 
Reuchlin est le promoteur, se fait entierement au nom de la science ; on s’etait 
conteifte d’abord d’etre in utraque lingua eruditus, on a ensuite I’amWtion d’etre 
trium lingmrum peritus. Les huraanistes de la Renaissance, et c’est Ih ce qui leur 
merite surtout ce nora si honorable, n’avaient aucune arriere-pensee theologique; 


1. On ne connalt qu'un seui manuscrit complet du Talmud de Jerusalem, qui se trouve 

dans la bibliotbeque de Leide {Catalog, cod. hebraeorum, Leide, 1858, p. 341), et egale- 
ment un seul exemplaire complet du Talmud de Babylone, conserve dans la bibliotbeque 
de Munich. M. Raphael Rabbinovicz a commence la publication des Variae lectiones de ce 
manuscrit, dans un ouvrage, intitule Dikdonke S 6 fenm, I" vol. Munich, 1867, IP volume 
Munich, 1869. ’ 

2. sebastien Munster, qui maniait la langue avec plus d’habilet6, fait neanmoins des 
solecismes et des barbarismes jusques dans les litres hebreux de ses ouvrages. Sa grammaire 
est nommee ; Siftc Diqdouq mhaccol hatUbdt, il faut : wec 6 l, sans article ; pour schennim- 
sequ, il serait plus correct de dire : hanniimsadt. Dans le litre de sa grande edition de la 
Bible, le mot atikatd n'est pas usite; I’usage a consacre pour « version, » le mot hdatd- 
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avec une candeur incomparable, ils se d^salt^rent aux sources que leur ouvrent 
deux litt^ratures qui ont fait les destinies du monde. En vrais savants , ils sont 
timides et r^serv^s dans la lutte avec Rome ; Reuchlin et Erasme sent morts, 
sans avoir appartenu au parti r^form^. Luther ,^de son c6t6, avant tout horame 
d’action,malgr6 son admirable version de la Bible, ne parait pas avoir jamais 6t6 
bien fort en hdbreu. On peut mSme affirmer que la R^forme, dans le 1" si^cle, 
et jusqu’^ la paix de 1648, absorbde par les discussions thdologiques et ne voyant 
dans les textes qu’un moyen de confirmer les nouveaux dogmes, nuisait plut6t 
qu’elle ne profitait aux Etudes h^braiques. C’est que la science a toujours et avant 
tout besoin de liberty. 

J. Derenbourg. 

? 

j . — Chartes et documents de I’abbaye de Saint-Pierre an mont Blandin 
a, Gand, depuis sa fondation jusqu’d sa suppression, avec une introduction historique, 
publics par A. Van Lokeren. T. 1 , 2* partie. Gand, H. Hoste, 1865. ln-4', xv -1 et 
3 t 5-489 p. 

Ce fascicule, qui contient le texte ou I’analyse d’environ 600 actes du xiii® s., 
fait suite a celui dont j’ai rendu compte dans la Revue critique du 27 juin 1868. 
ll n’y a done lieu de revenir ni sur I’intdr^t que prdsentele recueil, ni sur le plan 
suivi par M. A. van Lokeren. Je me bomerai k quelques observations de detail 
sur diffdrentes pieces contenues dans le second fascicule. 

Le n" 409 est une convention entre I’abbaye de Saint-Pierre de Gand et 
Renier, maiear de Douchy, acte fran^ais, que I’editeur rapporte au 20 avril 1 200. 
Il edt dte bon d’avertir que cetacte n’est dvidemment que la traduction relative- 
ment assez modeme d’un texte latin. De plus, il n’a pas €\€ mis d sa place; en 
effet, il est datd « I’an de I’incamation Nostre Seigneur MCC et vingtieme du 
» mois d’apvril ; » ce qui doit s’entendre non pas du 20 avril 1 200 , mais du 
mois d’avril 1220. L’interpretation ne serait pas douteuse, lors m^me que nous 
n’aurions pas un peu plus loin, sous le n'’456, le texte original, ainsi datd : 
« Anno dominice incarnationis MCCXX®, mense April! . » 

Le n® 448 est une charte octroyde k I’abbaye de Saint-Pierre de Gand par 
Henri fils de Baudouin, corate de Flandre et de Hainaut, et de la comtesse 
'Marguerite, fr^re du comte Baudouin, et neveu du comte Philippe. Elle est ainsi 
datde dans I’^dition ; « Actum in capella de Malen, anno ab incarnatione Domini 
» MCCXVIII®, kalendis Julii , » et classee au i^juillet 1218. Immddiatement 
aprSs, sous le n“ 449, nous avons une confirmation dman^e de Baudouin, corfite 
de Flandre et de Hainaut, dat^e comrae le n" 448 et dgalement rapportde au 
I" juillet 1218. Ces deux actes ne peuvent Stre attribues qu’^ Henri de Flandre, 
mort en 1216, et ^ son fr^re Baudouin IX, comte de Flandre, mort en 1206. 
Ils ne peuvent done pas tire de I’annee 1218. Bien plus, ils sont antdrieurs au 
ddpart de ces d^ux princes pour la croisade de Constantinople. Je n’hdsiterais 
done pas a lire ; « Anno ab incarnatione Domini MCC, xviij kalendas Julii, » et 
a classer les deux chartes, non pas au i" juillet 1218, mais au 14 juin 1200. 
Dans les n°® 47 1 et 472 il est question de « Willelraus Pamellus » et de 
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« Fulco Pamellus. » Au lieu de Pamellus, il faut lire Painellus. Ces deux person- 
nages appartiennent ^ la cel^bre famille anglo-normande des Painel. 

La lettre d’Innocent IV, n“ 558, est du 1 8 mars 1 24 5 , et non pas du 1 8 mars 
« 24 ?- 

Le n° 589 est une lettre d’un Innocent pape, ainsi dat^e : « Datum Annone, 
» kalendis Aprilis, pontificatus nostri anno quinto. » L’^diteur I’attribue ci Inno- 
cent IV et la classe au i®’’ avril 1 247. Si la piece 6tait ^man^e d’Innocent IV, elle 
serait du 1“ avril 1248 ; mais ^ cette dpoque Innocent IV ^tait k Lyon. Je crois 
que Annone, n’est pas Annonay, comme I’a cru M. Van L., mais une mauvaise 
lecon pour Avinione ; dans ce cas, la lettre serait d’Innocent VI, et devrait ^tre 
rejetdeau i*' avril 1357. 

Len° 626 est une curieuse requite, dc^ite en francais et adressee au bailli 
d’Amiens par le procureur des religieux de Gand. Je suis port^ k croire qu’elle 
n’est pas du milieu, mais plutot de la fin du xiii® si&cle. Dans tous les cas, le 
texte aurait grand besoin d’etre revise. Ainsi, ^ la col. i de la p. 301 , ligne ^3, 
au lieu de ; « en laquelle il a tous jours acoustume adeviener les esplois de sa 
» court souveraine, » il faut d demener; k la col. 2 , ligne 14, au lieu de : « et 
» misent jour as y, » il faut « et misent jour as II (deux); » mfime colonne, 
ligne 24, au lieu de : « et mist jour abiaucaisue, » il faut d Biaucaisne. 

La charte des coutumes de Saffelaere, n° 707, doit fetre du mois de fevrier 
1264 (V. S.), et non pas du 4 fevrier 1260. 

A la fin du second fascicule, M. Van L. nous a fait I’honneur de reproduire 
I’article que la Revue critique a public le 27 juin 1 868 sur la premiere partie des 
Charles de Saint-Pierre de Gand. Il a bien Voulu accepter la plupart des rectifi- 
cations que nous avions proposees. Un pareil proc6d6 montre que I’Witeur 
accomplit avec la conscience la plus scrupuleuse la tSche qu’il s’est imposee. 
Nous esp6rons done qu’il ne prendra pas en mauvaise part les nouvelles remarques 
que nous soumettons k son appreciation. Nous voudrions encore que, dans la 
suite de son travail, il ne se born&t pas k donner, comme il I’a fait jusqu’^ pre- 
sent, un relevd des noms topographiques. Une table des noms d’homraes est I’in- 
dispensable complement d’un recueil qui renferrae tant de documents pr^cieux 
non-seulement pour la Flandre, mais encore pour differentes provinces de la 
France, pour I’Angleterre et mSme pour I’histoire gdnerale du moyen-clge. 

L. Delisle. 


* 


ERRATUM. 

N° 1 1, p. 168, 1 . 32 ; « Innocent IV », lisez ; « Innocent III ». 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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56. — ^Itudes sur I’origine des Basques, par M. Jean-Fran?ois Blade. Paris 

[Toulouse], A. Franck, 1869. Gr. i(y8“ raisin, [vj]-iv-5 5o p. — Prix ; 10 fr. 

2® article. 

Nous venous de parcourir jusqu’au bout, et m^me quelque peu par dels, la 
ptrtie du travail de M. Blade qu’il a specialement intitulde Historique : celle qui 
puise ses materiaux aux sources de I’erudition classique, demandant exclusive- 
ment aux annales ecrites de I’Antiquit^ les vestiges qu’il est possible d’y recueillir 
touchant I’ancienne existence des peoples dont on pretend scruter les origines. 
LS est I’unique foyer de lumieres s^rieuses que I’histoire proprement dite ait k 
enregistrer; sans doute quelques autres clart^s peuvent fetre obtenues par d’au- 
tres voies, mais plus vagues et plus incertaines S mesure qu’elles se trouvent 
moins immddiatement subordonnees aux enseignements de I’drudition positive. 

Nous I’avons dit d^s I’abord, il y a une sorte de luxe aux vastes dimensions 
du cadre dans lequel M. Blad^ s’qstcomplu k dtendre la question qu’il se pro- 
posait d’^tudier, et il a mis une espSce de coquetterie k se montrer capable de 
disserter (avec plus de hardiesse peut-^tre que de prudence) k I’exemple de 

certain seigneur italien bien connu, de toutes choses et de quelques autres 

encore! Nous ne nous sentons pas, quant k nous, de force k nous Clever k ce 
niveau si gaillardement atteint par une verve juvenile et chaleureuse qui trouvera 
dans I’^tude ra^me son plus sur correctif; nous voulons borner k peu de 
mots, ainsi qu’il convient ^ la mesure de nos facult^s, ce que nous nous hasar- 
derons ^ dire des autres matiSres si intr^pidement abord^es par notre vigoureux 
critique. 

Jaloux de restreindre k ses moindres limites le champ sur lequel il nous reste 
k jeter encore un regard, que notre insuffisance doitrendre hesitant et modeste, 
h&tons-nous de rappeler que ce dont il s’agit id est en definitive la recherche de 
I’origine, unique ou multiple, d’un peuple, et qu’une telle question ne se presente 
guere que sous deux aspects principaux, I’un purement historique, auquel nous 
nous sommes tenu jusqu’ici, I’anire prehistorique, pour lequel sont aujourd’hui 
les sympathies de la mode. Serait-ce k dire que la porte y est moins fermee k la 
fantaisie ?... 

Laissant k I’ecart quelques points accessoires plus rapproches de nous, et dont 
nous n’avons que faire dans une recherche d’origines, c’est k I’archeologie his- 

IX 15 
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torique, — non encore ^mancipee k l’6gal de sa compagne, — que nous devons 
rattacher la numismatique et la toponymie, deux phases tr^s-rapprochdes d’une 
dtude de ddtail dont le c6td pratique et utile, dans la question actuelle, se rdsout, 
pour la premidre, en un ddchiffrement paldographique des noms inscrits sur les 
monnaies antiques en caracteres ^us ou moins incertains; de manidre k les faire, 
par suite, rentrer sous une forme vulgaire dans les listes toponymiques, sur les- 
quelles vient k son tour s’exercer un exaraen etymologique comparatif, dans le 
double but de classer par catdgories d’affmitd mutuelle les noms ainsi rassemblds, 
et de determiner, avec plus ou moins d’assurance et de probabilite, par leur 
rapprochement des similaires connus, la nationalitd prdsumable de chacune des 
catdgories : la toponymie appelle son aide , pour cette investigation delicate, 
les secours'de la linguistique. — Plus loin dans le passd, I’histoire se rardfie, et 
disparait graduellement dans les brumes de rk conjecture; de nouveaux didments 
k dtudier, des modes d’apprdciation tout autres, se substituent aux tdmoignages 
narratifs; I’archdologie prdhistorique interroge les restes matdriels de I’homme 
et les traces de sa vie sociale antdrieure k toute chronologie; elle demande 
aux langues elles-mdmes le secret de leur filiation, aux diverses conformations 
du squelette huraain leur coordination ethnologique et leurs genealogies. 

Sur chacune de ces matidres, le livre de M. Bladd nous prdsente un contin- 
gent de pages assez considdrable, oh I’on serait heureux de trouver enregistrds 
les progrds acquis par ses efforts en chacune des branches sur lesquelles il aurait 
successivement concentrd une vigueur fdconde. Malheureusement, le soin d’ddi- 
fier n’est pas celui auquel il semble vouloir consacrer son ardeur exuberante. 
Tour k tour numismate, linguiste, anthropologue, au grd des notions qu’il demande 
k ceux-lk mdmes dont il se constitue le juge, notre rude critique se montre sur- 
tout le sdvdre censeur des ceuvres d’autrui, et d'une incldmence extrdme vis- 
k vis de ces laborieux pionniers qui, gardant pour eux la part difficile, ont 
abandonnd k d’autres celle qui est proverbialement rdputde la part aisee. 

Nous ne reculerons point k exprimer un regret trds-vif des formes kpres et 
agress^ves qu’en divers endroits emploie sans mdnagements I’auteur du volume 
qui est sous nos yeux. Elies sont certainement rdpudides k la fois par le gout et 
par la justice, en ce qui touche un estimable et modeste numismatiste de 
Bdziers, M. Boudard, venu aprds tant d’autres dont M. Blade lui a empruntd la 
liste; humble chercheur dont le livre, mis au jour entre celui de M. de Saulcy 
qui date de trente ans, et celui de M. Aloys Heiss dont I’impression s'achhve, 
a marqud sa place par quelques progrhs de detail, que les specialistes ont 
acceptds. M. Blad6 a reconnu lui-mSme le raal-juge d’un gros reproche qu’en 
son inconsciente incompetence il avait dtourdiment lancd contre un des rdsultats 
les plus ing^nieux de M. Boudard, etil n’a point hesite, pourle faire disparaitre, 
k recourir k une rdimpression de huit pages, expressdment signalee par une note 
spdciale (p. 406) ; il aurait ^td bien inspire d’en profiter pour une modification 
beaucoup plus profonde. — Il n’efit pas etd hors de propos no'll plus d’utiliser 
en outre cette r^irapression pour faire disparaitre du mfeme coup une incorrec- 
tion grammaticale [emploi tout k fait insolite du verbe neutre riflechir dans le 
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sens de rejaillif] qui a trop religieusement conserv^e id (p. 408), et qui 
s’dait d6j^ pareillement montr^e plus haul (p. 344). 

La linguistique tient une grande place dans le livre de M. Blad6, et foumit 
un dl^raent abondant a son esprit de recherche. Dejl il avait introduit dans la 
premide partie de nombreuses pages ce sujet, sans qu’il nous soit ais^ d’aper- 
cevoir un juste motif d ce morcellement d’une raatiSre ^ laquelle devait dre 
consacr^ tout un ensemble de chapitres dans la suite du volume. Cette espSce 
d^excursus anticipe dans le domaine de la linguistique, donn6 comme une simple 
revue des divers systSmes tour k tour proposd touchant I’origine des Basques, 
est fort ^tendu, fort in^galement r^parti, mais pourtant incomplet : il entame 
des discussions dont la suite est renvoyd plus loin, et neglige de recenser plus 
d’une hypothese ayant eu son heur^ dont il a fallu faire I’objet d’un supplement 
special k la fin de I’ouvrage. Le role qui echeoit ^ I’eiement linguistique dans ce 
double faisceau de notices restees k I’ecart de leur place naturelie, les ramene 
forcement et les rattache k la serie des chapitres expressement consacres k cet 
objet, lequel s’y trouve specialement considere, d’abord au point de vue de la 
langue basque elle-meme, soit quant ^ sa trace historique, soit quant S Petendue 
geographique de son domaine, soit quant k sa constitution grammaticale ; puis 
au point de vue des rapprochements comparatifs qui en peuvent dtre faits avec 
les grandes families de langues oh I’on s’est mis en peine de lui d^couvrir une 
parente; et enfin au point de vue de Papplication des 6Mments basques subsis- 
tant aujourd’hui h Pinterpretation des anciennes nomenclatures gdographiques 
dont Guillaume de Humboldt a cru retrouver ainsi la clef naturelie. 

Nous ne pouvoss songer k donner le moins du monde une analyse quelconque 
de tant de curieuses questions araonceMes dans ces divers chapitres ; tout au 
plus nous est-il possible de signaler en courant quelques points oh Pattention 
de P^crivain estrestee en d^faut. — Apropos des affinitdsconjecturalement soup- 
gonn^es par quelques ethnologues entre les Basques et les populations africaines 
(pp. 60-65), peut-6tre n’eht-il pas 6t6 sans quelque int6r6t de rappeler que des 
noms ethniques d’une certaine importance en Ib6rie, tels que les Cynesiens, les 
Cantabres, les Astures, les Ausetans [on y pourrait joindre le fleuve Magrada], 
avaient pr6cisement leurs similaires sur la c6te libyenne. Mais passons: nous en avons 
plus gros h dire. — La trop grande facilite de notre auteur k accepter de seconde 
main, sans s’astreindre toujours k les verifier rigoureusement aux sources origi- 
nales, des citations toutes formulees, quelquefois en un style abreviatif dont le 
secret lui echappe, Pexpose h comraettre desinguliers quiproquos : ainsi, quelque 
6crivain, inutile h mettre en relief, aura relevh un passage bon k reproduire et y 
aura joint Pindication : Solin, in Poly hist., etc. ; au lieu d’y reconnaitre' une 
allegation de Solin en son Polyhistor, le copiste etourdi transcrit (p. 59) Solin, 
In Polyb. Hist., etc., et lisantsans defiance /« Polybii Historiam (contre PHistoire 
de Polybe) il se laisse emporter par sa verve k faire du singe de Pline « un 
commentateur de Polybe ». — Et rencontrant presque aussitht une citation k 
utiliser, de trois vers latins sous le nora d’un Dionysius Afer qu’il ne reconnait 
pas sous ce deguisement, il transcrit (p. 60) les trois vers et leur suspecte signa- 
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ture, sans paraitre se douter qu’ils appartiennent au po^me latin du traducteur 
Priscien (679-681), qui les a calquds sur trois vers grecsdela Pdrieg&se de 
Denys de Charax (697-699). — Aiileurs (p. 67) la confusion est plus grave : 
diverses autorit6s 6taient allegudes par Diez sur une question, et I’on en voulait 
profiter; on inscrit dans le texte*Ies noms des auteurs cites, et I’on place dans 
des notes la designation de leurs ouvrages, mais il advient que pour un des 
auteurs le texte introduit le nom de Mariana, tandis que la note correspondante 
garde celui de Marina, avec renvoi, pour son oeuvre, au tome XIV des Memoires 
de I’Acaddmie Espagnole de I’Histoird, dont cependant le recueil ne contient en 
rdalite que huit volumes; puis une rectification consignee aux Additions et Correc- 
tions (p. 532) vient encore compliquer tout cela en declarant qu’au lieu de Marina 
c’est Mariana qu’il faut lire!... Voire pourtant, c’est au contraire Marina, le 
chanoine academicien Francisco Martinez Marina, sidgeant en 1805, et non le 
ceiebre historien Jean de Mariana, antdrieur de deux siedes, que Diez avait 
entendu citer, et le memoire auquel le savant romaniste a voulu faire allusion 
est bien contenu dans le recueil indique : seulement, au lieu de copier le chiftre 
IV qui appartient h ce volume, M. Blade avait reproduit par inadvertance le 
chiffre voisin XIV afferent a un volume de I’Academie imperiale de Vienne qui 
contient un mdmoire de Hammer cite ^ son tour deux lignes au dessous. — 
Plus d’un quiproquo analogue a 6t6 commis, d’une mani^re moins vivement 
accusde, en des emprunts de citations oil le regard a chevauche de m6me entre 
des indications placees dans un pdrilleux voisinage. 

Nous n’avons, certes, nul besoin d’insister auprfes de M. Bladd sur le danger 
de ces emprunts de seconde main, 6cueils perfides sur lesquels viennent sombrer 
la plus perspicace habiletd aussi bien que la plus temeraire hardiesse : lui-m6me 
est le premier k honnir et ^ proscrire s6v6rement de la composition des oeuvres 
sdrieuses ces proc6d6s faciles et abusifs, et il en fait reproche, d6s qu’il les 
soupconne, m6me 4 de simples articles de revues : t6moin celui de M. Elis6e 
Reclus sur « Les Basques », dans la Revue des Deux-Mondes du 1 5 Mars 1867, 
que notre inexorable critique traite, fort 4 la 16 g 6 re ce nous semble, de « travail 
de seconde main » (p. 229), inddpendamment d’autres griefs qu’il lui impute, 
soit pour quelque allusion aux reveries mystiques de Chaho, ou pour quelque 
peinture imagee des enthousiastes extravagances de certains vascomanes, sans 
que I’exigent Aristarque, prenant le tout au pied de la lettre, ait voulu s’aperce- 
voir que ce n’etaient IJi, de la part d’un esprit dlegant et fin, que d’inoffensives 
moqueries. M. Bladd appelle cela des bevues : c’est un reproche dont il est 
prodigue, qu’il applique trop souvent A des vdtilles parfois moindres que celles 
dont fourmille son propre volume, et qu’il faut avoir I’indulgence (qui n’est en 
r6alit6 que justice) de considerer comme la part inevitable des lapsus matdriels 
d’ecriture, de copie ou de composition typographique. 

Il se peut qu’il n’y ait mSme pas de bevues du tout en certaines occurrences 
oh elles sont si pointilleusement relevees, non-seulement comme nous venons 
de le dire h propos d’Elisee Reclus, et comme nous I’avions dejh dit plus haut h 
propos de M. Boudard, mais en outre pour des cas oh I’interpretation du critique 
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se substitue peut-^tre k I’^nonciation intentionnelle de I’auteur : ainsi en est-il 
k I'Egard du professeur Charles Vogt, de Geneve, par exemple, lequel avait 
tr&s-licitement 6nonce ce fait, que d’apr^s une communication du docteur Paul 
Broca, les cr&nes provenant des cavernes k ossements des PyrEndes « ressem- 
» bleraient pour la pluspart k ceux des Basques actuels qui habitent encore les 
» contr^es oii se trouvent les cavernes a; ce que M. Bladd lui impute rudement 
^ fccVue, et m^me bien pis, cl erreur grossihe et inexcusable (p. 98). Eh quoi? les 
cavernes de I’Ari^ge et le pays des Basques' ne se rencontrent-ils pas ensemble 
dans les Pyrdn^es ? Et y a-t-il erreur de geographie ou erreur de langage ^ les 
dire situ^s dans les mSmes contrees ? 

C’est de mSme k la charge de M. BladE que pourraient bien retomber les 
grosses imputations qu’il jette du ^ut de son dddain sur des hommes envers 
lesquels il a le double tort d’oublier toute courtoisie et de ^ourmander peut-Etre 
A faux i N’est-il pas Imprudent cl lui (p. 482) de taxer d.’ abominable solecisme, 
quand ilia rencontre sous la plume de M. Cenac-Moncaut, une locution offrant 
uri exemple de simple apposition syntaxique dont, apres tout, les analogues ne 
sont pas introuvables en basque : pourquoi Altabizcar Cantua serait-il plus 
incorrect que Ezpata dantza (p. 255)?... Il semble pareillement bien risqud de 
traiter de si haul (p, 265, 389, 409) les secours Etymologiques humblement 
cherch^s par de plus modestes aupres de M. LEonce Goyetche, de Saint-Jean- 
de-Luz, lequel sans dome aurait pu donner k M. Blad6 lui-mtee I’explication 
qui parait lui avoir ^chappE (p. 264) du nom basque de Lor[atu] Urhersigarria, 
voile transparent sous lequel ne pr^tendail pas autrement se cacher le malin 
professeur Fleury Lecluse, ^i qui I’on ne peut non plus, sans sourire quelque 
peu, voir notre imperturbable critique attribuer magistralement « beaucoup plus 
» d’audace que de sens critique et philologique », k propos de I’explication des 
quelques phrases basques raises par Rabelais dans la bouche de Panurge. La 
competence du juge est-elle bien certaine ? 

Nous laissons aux philologues k qui la langue basque est familiere, le droit 
exclusif d’examiner la portion des Etudes de M. Blade spedalement consacree k 
la grammaire de cet idiome singulier. Certes, il a pu y inserer, grSce au capi- 
taine Duvoisin et grSce ^ I’abbe Inchauspe, d’excellentes choses quant S la 
dedinaison et k la conjugaison ; mais nous nous proclamons, quant S nous, fort 
inhabile a hasarder un jugement en ces matieres. Et pourtant (qu’on daigne 
nous pardonner cette timide hardiesse 1) nous nous permettons de risquer ici, 
i I’adresse de ceux qui ont acquis autorite suffisante pour en deviser, une obser- 
vation, dont nous ne voulons en aucun cas exagerer la portee : Il nous semble 
incontestable que la culture du basque par les grammairiens, depuis un siede, 
surtout en la moitie qui se rapproche de nous, a exercd sur cette langue une 
influence dont on ne peut se dispenser de tenir grand compte au point de vue 
de I’histoire philologique, principalement en ce qui concerne le verbe : certaines 
formes sont des additions dvidemment raodemes, et par centre, des locutions 
autrefois plus usuelles tendent ^ s’effacer. N’y aurait-il pas un interd rEel dans 
les travaux d’^rudition, ^ reprendre la langue basque dans ses monuments 



202 REVUE CRITIQUE 

litt^raires les moins suspects de perfectionnements cherches,- pour en determiner 
sincerement non les richesses grammaticales possibles, mais seulement les formes 
et les analogies veritables, telles que nous les donneraient, par exemple, la 
version du Nouveau Testament de Jean de Licarrague, et quelques autres publi- 
cations anterieures aux elucubratfons de Larramendi ? 

Nous n’avons garde de nous ddpartir d’une rdserve ^gale en ce qui concerne 
la philologie comparde, disons plut6t la linguistique ; c’est un terrain sur lequel 
M. Blade semble se mouvoir comrae dans son propre domaine, et nous ne sau- 
rions qu’admirer I’aisance avec laquelle son heureuse faculte d’assimilation se 
joue au milieu de tant de langues diverses dont il scrute tour ^ tour les caracteres 
constitutifs et les analogies, aussi bien que les vocabulaires, pour en etablir le 
parallele avec le basque, discuter les opimons d’autrui sur les affinites et les 
divergences, et formuler ses appreciations personnelles avec la fermetd resolue 
d’un linguiste consomme. C’est ci de plus experimentes que nous ^ porter leur 
controle au fond de ces questions controversees, d’entre lesquelles il ne parait 
se degager encore que des negations certaines ^ cote d ’affirmations dubitati\^s. 

Nous voici arrives en face de la grave question de la toponymie iberienne et 
des lumieres que I’analyse etymologique y peut chercher pour I’edaircissement 
des origines. Au temps oil Ton ne demandait d’etymologies qu’aux langues 
classiques, les hebraisants et les hellenistes avaient seuls rente cette voie, qui 
devait leur offrir quelques succes assures au regard des colonies pheniciennes et 
puniques d’une part et des colonies grecques de Tautre ; le reste ne pouvait etre 
que pure fantaisie. La langue basque eut son tour, et les vascomanes, qui 
pretendaient tenir en elle la clef universelle de routes les etymologies, ne man- 
querent pas d’en faire aussi Tapplication k la nomenclature geographique de 
I’Espagne : apres Larramendi qui ouvrit la marche, Astarloa, Erro, et quelques 
autres se livrerent au plus fol enthousiasme pour Tincomparable merite etymo- 
logique du basque, et c’est alors que Taind des Humboldt entra comme modd- 
rateur dans la lice : il s’y dtait prepare par une dtude sdrieuse ; aprds avoir 
appris le basque dans les livres, il dtait venu, au coeur rndme du pays, se fami- 
liariser avec la langue parlee, en reconna'itre les dialectes, et dans un second 
voyage en dclaircir quelques difficultes spedales ; il continua de s’en occuper 
pendant plusieurs anndes, et publia en 1817, dans les supplements de Vater, 
des « Corrections et Additions » k la notice de la langue basque donnee en 
1 809 par Adelung dans son a Mithridates » ; et quatre ans aprds, au bout de 
vingt ans et plus d’une incubation laborieuse, il fit paraitre son fameux meraoire 
dont on n’a pas assez remarque le veritable litre ; Priifung der Untersuchungen, 
« Examen des recherches sur les habitants primitifs de I’Espagne au moyen de 
» la langue basque ». C’dtait une sorte de contrble, plein d’dgards et de cour- 
toisie, ainsi qu’il convenait de la part d’un hole et d’un ami, pour les travaux 
etymologiques de la pleiade basque dont Astarloa etait le chef. [Ce litre et le 
memoire lui-meme ont ete regrettablement dcourtes dans la version francaise de 
1866, laquelle a malheureusement Tinconv^nient plus grave encore de se 
m^prendre du tout au tout en des cas d’une grande importance, et d’intervertir 
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compldtement le sens en traduisant par example ost par ouest et west par est, 
jener par celui-ci et dieser par celui- 1 . 1 , sans parler d’autres inadvertances moins 
radicales, et d’une liberty gen^rale d’allures parfois bien voisine de I’inexac- 
titude]. 

Aprds avoir au prdalable dtudi^ la physionomie et les habitudes de la langue 
basque dans ses applications vivantes ^ la nomenclature gdographique actuelle 
des pays oii elle est parl^e, Guillaume de Humboldt avait interrog^, avec la 
sagacity qui lui ^tait propre, la nomenclature ancienne de I’lb^rie telle qu’elle 
nous a ete plus ou moins incorrectement transmise par les ^crivains grecs et 
latins, et il avait reconnu qu’en effet une partie notable de celle-ci r^pondait 
aux conditions qu’il avait d’avance d^termin^es; d’oii se tirait cette premiere 
conclusion que I’euscare n’est poin^ un idiome modemement implantd dans les 
valines occidentales des Pyr^n^es, mais le dernier reste d’un langage antique 
appartenant ^ une population antdrieure aux immigrations consignees dans 
I’histoire. La diffusion generale de la nomenclature ainsi caracterisee, sur toutes 
lei parties du sol iberien sans distinction, amenait cette deuxifeme consequence, 
que le langage dont elle etait I’empreinte manifesto, avait regne sur tout cet 
espace, et par une suite necessaire, que le peuple qui parlait cette langue, occu- 
pant tout le pays, avait naturellement recu comme designation ethnique com- 
mune, chez les etrangers, le nom d’lberes, emprunte de I’appellation d’abord 
purement geographique du sol occupe. Mais des elements toponymiques etran- 
gers se meiaient ^ la nomenclature iberienne fondamentale : or les noms intro- 
duits en dernier lieu par la conqu^te romaine etaient clairsemes ; les noms 
grecs, puniques, pheniciens, imposes par les colonies anterieures, etaient 
generalement confines sur les c6tes; seuls les noms k physionomie celtique 
etaient repandus dans le nord-ouest sur un grand espace deiimite par une ligne 
qui aurait contourne par leur frontiere orientale les Autrigons, les Celtiberes, 
les Cretans, pour longer ensuite le Beds jusqu’^ I’Ocean ; la region de Best et 
du sud, confinant d la chaine pyrenaique et k la Mediterranee, etait seule 
exempte de cette immixtion celtique. Sur levaste territoire occidental oh avaient 
penetre les Celtes, ils avaient fini par prendre pied et se fondre dans la popu- 
lation iberienne precddemment maitresse exclusive du sol, et la denomination 
de Celtiberes designait la population nouvelle resultant de leur melange. — Une 
investigation analogue, poursuivie sur le midi des Gaules entre I’Ocean et le 
Rh6ne, sur les trois grandes lies de la Mediterranee occidentale, puis encore 
sur I’ltalie, et memo sur la Thrace, etait venue confirmer pareillement les redts 
de I’histoire dcrite. 

Le monde des lettres serieuses, de I’erudition vraie, de la critique approfondie, 
adopta ces resultats comme la base, solidement assise desormais, de I’histoire 
de^ populations primitives de I’Espagne. Des lacunes importantes ne peuvent 
manquer sans doute de tester k combler, et les Ligures de Thucydide, non plus 
que les Perses de Varron, ni les Medes et Perses de Hiemsal, (sans parler des 
Lloegrwyr des Triades galloises, identifies aux Ligures oceaniens d’Avienus,)n’ont 
encore leur place definitivement marquee dans ces premieres annales de la 
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p^ninsule ibdrique ; mais les deux dldments fondamentaux dtaient suffisamment 
d^finis, leurs r 61 es respectifs convenablement determines, et I’assentiment des 

savants fiit universel, sauf toutefois le nantais Graslin dont nous savdns que 

M, Blade est un partisan resolu : h&tons-nous d’ajouter que, tout en embrassant 
la meme cause, le disciple se montre ici fort superieur au maitre. Neanmoins, 
son argumentation, tout habile qu’elle soit, ne nous a emu qu’^ I’egal d’une 
plaidoirie spedeuse, qui ne resiste point ^ un examen froidement attentif : chaque 
objection qu’elle propose nous semble trouver' sa refutation la plus silre dans 
une simple lecture iterative du travail centre lequel elle est dirigde. Humboldt 
a explique avec une telle nettete la mesure dans laquelle il a voulu maintenir 
sa these, que toute meprise, soit par exageration de sa pensee ou par deplace- 
ment de la question, devient aussit6t manifeste. Que vaut alors le superbe 
cortege de raisonnements aboutissant S une’semonce doctorale (p. 241) centre 
« le savant prussien qui, avec des devaunt et des ont bien pu, pretend infirmer 
» le temoignage formel et positif du plus illustre geographe de I’antiquite, d’un 
» ecrivain dont la science et la critique n’ont jamais ete rdvoquees en doute *», 
etc. M. Blade perd de vue qu’il ne s’agit nullement d’infimer un temoignage 
formel et positif de Strabon, mais bien d’en determiner le sens exact en tenant 
compte de nuances deiicates reveiees par la comparaison de divers textes, et 
que c’est un helieniste consomme (le ouptyaoXoYwv du ceiebre homeriste Wolt) 
qui propose, avec des formes dubitatives d’une exquise modestie, le sens qu’il 
juge devoir dtre prefere. — M. Blade n’hesite pas ainsi, lui, et sa vivacite meri- 
dionale I’entraine ci des formes absolues et tranchantes qui ne reussissent peut- 
etre pas toujours i inspirer une confiance entiere, surtout en ses appreciations 
des merites d’autrui, ni en la legitimite de ses pretentions h s’en constituer le 
juge : le voici (p. 385) qui ne balance point d signaler la faiblesse des itades 
philologiques de Humboldt k regard du vocabulaire basque, pour avoir admis 
comme un radical reellement euscare le mot bi signifiant deux qui, suivant le 
nouveau maitre, serait evidemment emprunte du latinl... Humboldt croyait sans 
doute que les Basques, ayant leur serie numerale propre, devaient naturelle- 
ment posseder aussi en toute propriete le second terme de cette serie non moins 
legitimement que les autres, et que la ressemblance du bi basque avec le bis 
latin (lequel ne signifie pas tout ^ fait deux et constitue au surplus une forme 
relativement nouvelle qui a remplacd le dvis archaique, seulement apres le temps 
des Scipions) pouvait etre fortuite, aussi bien qu’avec le bi du Zend, celui du 
Sindy ou celui du Goujaraty ; et nous sommes bien tente de nous ranger ^ cet 
avis. — Sans considerer comme mieux fondees diverses autres critiques dirig^es 
centre telle ou telle conjecture ^tymologique de Humboldt, nous nous abstien- 
drons de les discuter comme d’un soin superflu, attendu que le savant allemand 
a rdpondu d’avance k toute impugnation de ce genre, en ^tablissant sa forraule 
dans de telles conditions qu’elle demeure applicable aux cas m4mes oh I’^tymo- 
logie ne pourrait fitre trouv^e. Mais, sans plus chercher si ce n^est point affaire 
de Gros-Jean et son cur^, sans nous ing^rer surtout de renvoyer de notre chef 
au critique lectourois le reproche de preparation philologique tout d fait insuffisante 
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qu^il a inconsid^r^ment hasardd (p. ?88) contre un des plus savants linguistes 
de notre temps, nous remettons humblement ^ de plus comp^tents que nous 
la t^che- de porter ^ ce sujet un jugeraent motive. 

• Nous n’avons point encore aborde la partie anthropologique des Etudes de 
M. Blad6 : ce c6t6 de la question des origirfts basques nous parait tellement 
ind^pendant de tout le reste, que nous ne faisons nulle difficult^ de le considdrer 
comme placd en dehors de I’examen dont quelques exigences araies nous avaient 
imposd la rude t^che, et dont nous atteignons le terme : il nous suffira de dire 
que I’dcrivain y a rdsume, sous I’influence dominante de I’infatigable docteur 
Pruner-Bey, une question qui s’est singuliferemeni compliqude ^ mesure que 
des constatations multipli^es sont venues ddmentir, au moins dans sa simplicity 
absolue, la formule si commode de Retzius. Une fidvreuse ardeur s’est emparde 
des chefs d’dcole et de leurs disciples, et le progrds s’dlabore sous la double 
impulsion des observations qui se recueillent et des thdoriesqui les synthdtisent ; 
M. Paul Broca, en apportant des masses de fails craniologiques nouveaux, sans 
se prdoccuper des systdmes oh ils ne trouvaient point h s’encadrer, a montrd 
que bien des dtudes sont i faire encore avant que le dernier mot puisse fitre 
dit sur les conditions spdciales par lesquelles la science permettra peut-dtre un 
jour de ddfinir, entre les divers types qui se trouvent associds aujour’hui dans 
la nationality basque, celui qui paraitra reprdsenter le mieux le possesseur initial 
de la langue antique dont le basque seul a conservd les traits caractdristiques, 
Le crine brachycdphale h tendances mongoldides, pour lequel M. Pruner-Bey 
ne cache point ses prdferences, n’a encore acquis, dans I’dtat actuel de la con- 
troverse, que la valeur d’une hypothdse prdmaturde, tenue d’ailleurs en dchec» 
par la question des Ligures compdtiteurs des Ibdres, sur laquelle le baron de 
Belloguet a su dveiller une sdrieuse attention. 

En fermant le livre de M. Bladd, nous embrassons d’un regard rdtrospectif 
I’ensemble de ce gros travail, et rdsumant en notre esprit les apprdciations de 
ddtail que nous en avons successivement faites, nous essayons de ddfinir l impres- 
sion gdndrale que doit garder notre pensde des Etudes sur I’origine des Basques, 
et des rdsultats qui s’y trouvent consignes. Le livre est gros, ainsi que nous le 
disions au ddbut ; trop gros en vdritd de toutes les critiques agressives dont le 
lecteur le mieux disposd ne peut manquer de regretter la frequence et de 
rdprouver la forme ; trop gros aussi de tout le luxe d’une drudition empruntde 
sans contrdle ailleurs qu’aux sources originales; trop gros enfin peut-dtre de 
longueurs abusives sur des points mddiocrement essentiels pour I’dclaircissement 
de la question. Debarrassd de ces impediments, I’ouvrage y gagnerait un carac- 
tere de calme, de sincdritd, de rdserve, auquel on ne pourrait qu’applaudir. — 
Quant au fond, les conclusions partielles rdsumdes successivement k la fin de 
chaque section de chapitre, et les conclusions gdndrales rdcapituldes h la fin 
de I’oeuvre, se prdsentent avec une apparence d’ordre logique et de ddduction 
raisonnde, exempte des aspdrites et des ecarts de la discussion dont elles offrent 
les rdsultats ddfmitifs ; mais il s’y rencontre plus d’un paradoxe, plus d’une 
erreur incontestable, surtout plus d’une dquivoque dans la portde des terraes, 
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qni rendent n^cessaire un examen trfes-s6rieux^ tel que nous nous soinmes 
efforcd de le faire en cette Revue. 

Dans la vaste ^tendue qu’embrassent ces Etudes, trois points de vue divers 
doivent fitre soigneusement distingues, qui ne sauraient 6tre confondus sans 
inconvenient : les phases histori^ue, linguistique, anthropologique, sous les- 
quelles veut tour h tour ^tre dtudie le problfime des origines basques, peuvent 
foumir trois solutions completement discordantes, car I’histoire, qui raconte les 
migrations et les vicissitudes politiques des nations, n’offre souvent sur leur 
ethnogdnie que des lueurs incertaines ; la iangue, de son c6te, peut, dans ses 
formes caractdristiques persistant k travers les hges historiques et les melanges 
ethniques, trahir le secret de ses affinitds originelles et de ses modifications 
seculaires, sans rev 61 er celui des peoples usagers; et I’homme physique, pour sa 
part, donne k deviner, entre divers typel entremdlds aujourd’hui dans une 
fusion commune, I’^nigme du type primordial auquel appartenait la patemitd 
Idgitime. Chacun de ces ordres de faits conduit h une solution inddpendante, et 
la question supreme est de determiner le lien qui pourra les rattacher enffe 
elles, si, par un admirable hasard, le type, la Iangue et la nationalite historique 
ont garde, dans une mesure quelconque, la trace d’une primitive coexistence. 
— Pas plus que ses devanciers M. Blade n’a resolu ces questions, et peut- 
etre n’a-t-il point eu la perception assez complete de I’independance mutuelle 
des trois routes distinctes par lesquelles on remonte paralleiement vers le but 
cherche, car, sans y prendre garde, il lui arrive d’argumenter de I'une ^ 
I’autre. 

f En somme, et quelques precautions qu’il faille prendre dans la lecture de 
ces Etudes, trop h^tivement dchappees du portefeuille de I’auteur, on ne pourrait 
sans injustice refuser de tenir compte k celui-ci de son ardeur k rasserobler dans 
un cadre unique un norabre si considerable de notions diverses gravitant autour 
d’un m^me sujet, cl I’egard duquel il n’avait encore, que nous sachions, dte fait 
rien de semblable ; il y deploie une remarquable aptitude d’assimilation des 
travaux d’autrui, malheureusement aussi une confiance irr^fl^chie en un guide 
peu sfir, h la suite duquel il se fourvoie en imprudentes d^ndgations vis-S-vis de 
deux maitres reconnus du solide savoir, Frdret et Guillaume de Humboldt ; 
mieux inspire, il les eilt pris pour ses modules. 


jy. — Geschichte des Klosters Koenigsfelden , von Theodor von Liebenau. 

Luzern, in Kommission von Gebr. Raeber, 1868. In-8‘, 192 p. 

On sait qu’cl I’endroit oil le roi des Remains, Albert 1 '”’, succomba sous les 
coups de ses assassins, le i” mai 1508, sa veuve et sa fille drig^rent, pour le 
repos de son Sme, I’abbaye de Koenigsfelden : M. Th. de Liebenau, le jeune et 
laborieux archiviste de Lucerne, avantageusement connu par des dtudes sur I’his- 
toire des Attinghausen et des chevaliers de Baldegg, a consacr^ k cet etablisse- 
ment, il y a quelque temps ddja, une bonne monographic. 
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Rien de vivace et de spontand dans cette fondation, k laquelle le souffle puis- 
sant de I’^re hdroique des ordres religieux senible avoir fait d^faut d^s le debut : 
les sacrifices et I’effort de volonte de la reine Elisabeth et de ses enfants n’y 
suppleerent que momentan^ment. Le lieu manquait d’eau : on s’en pourvut au 
moyen d’une conduite qui avait servi prdc^dfemment aux besoins de I’antique 
Vindonissa. A la communaut^ de Clarisses que les fondatrices appel^rent h desser- 
vir la maison,, elles adjoignirent un petit college de Franciscains que, par un 
royal caprice de femmes, elles subordonnerent aux religieuses. Apres avoir pour- 
suivi de tout son pouvoir et selon la rigueur des lois du temps la punition des 
assassins de son p^re, la reine Agn^s de Hongrie ajouta h tous les anniversaires 
instituds pour sa famille la commemoration des coupables. Il est vrai qu’il y 
avait d’un autre c6te une aum6ne annuelle en faveur de la fille de joie qui ouvrait 
la danse aux foires de la ville voiSi?ie de Brugg, dans I’intention de lui donner 
par Ih moins sujet de p^cher. Cependant Kcenigsfelden, que cette princesse com- 
bla de biens et qu’elle gouverna elle-mSme jusqu’21 sa mort, en 1 564, avec une 
pfdvoyance , une sollicitude et une fermetd remarquables, se trouve en pleine 
decadence dds qu’elle a les yeux fermds. L’esprit ne rdagit plus sur la chair, la 
rdgle fldchit et en 1398, Leopold le Superbe, due d’Autriche, est oblige de 
prendre des mesures severes centre le rel&chement des moeurs. La ddfaite de 
Sempach ajouta de nouveaux morts la liste de ceux pour lesquels on priait. En 
1415, la conquete de I’Argovie par les Suisses soumit I’abbaye h Berne, qui 
tint pieusement la main h I’exact accomplissement des veeui de I’institution pri- 
mitive. La Reforme mit fin aux bonnes comme aux mauvaises ceuvres : gagnes -h 
I’avance aux idees d’emancipation, Clarisses et Franciscains n’eurent pas de cesse 
qu’ils n’eussent obtenu de Berne la permission de rentrer dans le monde, oh la 
plupart se marierent. 

L’histoire de cette abbaye edose comme en serre chaude des bienfaits des 
Habsbourgne manque pas d’interet. Les patientes recherches de M. de L. per- 
mettent de se rendre compte des conditions h remplir pour assurer I’existence 
dconomique, civile et religieuse d’un dtablissement monastique au xiv® si^cle. 
Mais peut-6tre I’auteur vivant familidement avec ces princes de la maison d’Au- 
triche, fondateurs et protecteurs de ce Saint-Denys au petit pied , oh se repor- 
taient avec une vraie pidte pour leurs anctoes leurs meilleurs sentiments de 
famille, s’est-il laissd gagner h son insu par la sympathie que les plus mauvais 
princes peuvent inspirer en dehors de la politique. Nous n’ignorons pas que 
depuis quelque temps il se forme en Suisse un courant plus favorable aux Habs- 
bourg. On ne les craint plus, et cependant il n’y a pas trente ans que les portes 
des archives de la Confederation se fermaient systematiquement, disait-on, aux 
savants d’Allemagne, de peur de fournir h I’Autriche des moyens de revendiquer 
ses vieux droits. Ce n’est pas ici le lieu d’examiner si cette rdaction est fondde 
au point de vue de la logique de I’histoire et de I’analogie des faits : nous aurons 
sans dome occasion d’y revenir. 

M. de L. a ajoutd h sa monographic un relevd des donations dont Kcenigsfelden 
s’est enrichi de 1 309 h 1456, un autre relev6 de ses acquisitions de 1 3 1 1 h 1 524, 
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et un troisidme 6tat de ses alienations de 1368 ^ 1525. En mfime temps il a 
reconstitu6 le livre terrier de I’abbaye, dont les possessions s’dtendaient de la 
Suisse (cantons d’Argovie, de B&le, de Lucerne, de Soleure et de Zurich) au 
grand-duch^ de Bade et en Alsace. Dans le d^nombrement des biens situ^s en 
France, I’auteur a commis quelquis erreurs. Ammerswyl (p. 186) n’est pas Am- 
raerzwiller, canton de Dannemarie, mais Ammerschwihr, canton de Kaysersberg. 
11 confond Kiensheim, Cunonis villa, mdme canton, avec Kinzheim, Regis villa, 
canton et arrondissement de Selestadt. Morschweiller en compagnie de Nieder- 
herkheira et de Hattstadt, ne peut ^tre qu’Obermorschwihr, canton de Winzen- 
heim. Quant au prieurd de Saint-Pierre de Colmar, que M. de L. appelle, nous 
ne savons pourquoi, zu Roitenberg (p. 188), et que la ville de Berne a vendu, 
en 1575, ^ celle de Colmar pour la somme d| 27,000 florins, aprSs la seculari- 
sation du prieure de Payerne (canton de Vaud), auquel il etait incorpord, si les 
rares documents que I’auteur de ces lignes a entre les mains meritent quelque 
cr^ance, I’abbaye de Koenigsfelden lui aurait vendu en 1 526, par I’entremise de 
Payerne, non des domaines pour une somme de 62,200 florins, mais des rentes 
en nature et en argent pour une somme de 2,100 florins. 

11 est regrettable que, pour la facility des recherches, M. de L. n’ait pas jug6 4 
propos de nous donner une table. Dans sa preface il parle des divers degrds de 
d^pendance des vassaux de Koenigsfelden , dont plusieurs dtaient de condition 
libre, d’autres lui ^taient assujettis h titre de clients, ayant droit h sa protection 
(schutzpflichtige ou mieux schirmsverwandte), la plupart lui devaient le cens comme 
tenanciers, le moindre norabre ^taient r^ellement serfs de corps. Nous aurions 
^t6 heureux si I’auteur avail donn^ quelques d6veloppements k cette th^se, ainsi 
que le lecteur 6tait en droit de s’y attendre. 

X. Mossmann. 


58. — Gcethe’s TJnterhaltungen mit dem Kanzler Friedrich von Muller. Heraus- 

gegeben von C. A. H. Burkhardt. Stuttgart, Cotta, 1870. 1 vol. in-8", xij-170 p. 

— Prix : 2 fr. 50. 

Fr6d6ric de Muller vint jeune encore A Weimar oh Charles-Auguste , tr&s- 
content d’un proces que le jeune avocat avail conduit pour lui, I’appela en 1801 
en lui confiant une position importante dans I’adrainistration centrale du duch6. 
11 rendit de grands services au souverain et k son petit pays et il en fut digne- 
raent rdcompens6. Il mourut Weimar en 1 849 ^ I’&ge de soixante-dix ans ; 
et aprds un s^jour de quarante-huit ans dans la petite ville dont la duchesse 
Amdlie et Charles-Auguste avaient fait pendant un temps « la capitale intellec- 
» tuelle de I’Alleraagne. » 

Muller fut tr^s-intimement li6 avec Goethe, qu’il admirait sinc&rement. Il fut 
l’ex6cuteur testamentaire du po^te. Il a public divers travaux de biographic et 
de caract^ristiifue sur son illustre ami et ces travaux m6riteraient d’etre r6unis. 
On peut esperer que M. Burkhardt se chargera de ce soin et qu’il rdunira dans 
la raSme publication tout ce que les papiers du chancelier renferment de pr6- 
cieux documents. Il en fait le commencement aujourd’hui. Dans ces papiers se 
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trouvait en effet un petit volume manuscrit contenant les entretiens de Gcethe 
avec Muller, notes au jour le jour dans le journal de ce dernier et r^unis ici par 
extrait. M. Burkhardt a eu I’excellente idee de ne pas se contenter de publier 
simplement ce volume , mais d’y ajouter tous les autres passages du journal de 
Muller, relatifs it Gcethe. 11 nous offre ainsi une'sorte de complement h Eckermann, 
Riemer, Falck, etc. ; et ce qu’il nous offre a , sur les Entretiens d’ Eckermann au 
moins, la superiorite incontestable d'emaner d’un homme mieux fait pour com- 
prendre le vieux Faust que ne I’etait cet excellent Wagner. 

On comprend que nous ne pouvons pas donner un compte-rendu de ce prd- 
cieux volume qui echappe ^ toute analyse. Trois index (de lieux, de personnes 
et de choses) permettent facilement au lecteur presse de trouver les passages les 
plus int^ressants. Mais quel est le lecteur assez presse pour ne pas lire d’un bout 
S I’autre ces cent cinquante pages'd^s qu’il aura commencd a lire la premiere ? 
C’est du Goethe — c’est tout dire — et du meilleur Goethe. On y trouve des 
vues profondes et nouvelles partout et sur tout, sur I’art, la pliilosophie, les 
sciences naturelles, la politique, la litt^rature; on trouve aussi des details intd- 
ressants sur sa vie (entre autres quelques eclaircissements sur sa dernidre passion, 
pour M”® Szymanowska, p. 70 it 73). Goethe ressemble ^ ces beaux temples 
grecs dont les fouilles mettent sans cesse k jour des fragments encore inconnus : 
chaque trouvaille ne fait qu’augmenter notre admiration pour la perfection 
et I’harmonie de I’ensemble, pour la soliditd et la grfice, pour le fini surtout des 
parties mdme les plus infimes. 

Ces entretiens coramencent en 1808 et vont jusqu’h la mort du podte en 1832. 
Les dix premidres anndes ils ne furent que rares ; k partir de 1 8 1 8 ils deviennent 
plus frdquents. Les anndes 1823 et 1824 sont les plus remplies. L’dditeur a 
accompagnd le texte de notes explicatives qui nous ont sembld suffisantes et 
exactes. Tous les admirateurs du podte, mais surtout les admirateurs de I’homme, 
si supdrieur encore au podte, devront de la reconnaissance k M. Burkhardt; 
car il leur procure par sa publication une jouissance sans mdlange. 

K. H. 


59. — Researches in the Highlands of Turkey, including visits to mounts Ida, 
Athos, Olympus, and Pelion, to the Mirdite Albanians, and other remote tribes, with 
notes on the ballads, tales, and classical superstitions of the modern Greeks, by the 
Rev. Henry Fanshowe Tozer, M. A. F. R. G. S., etc. 2 vol. in-8" de xl-397 et 
vij-390 p. (avec cartes et illustrations). London, Murray, 1869. — Prix : 30 fr. 

Le titre de ces deux volumes, le nom et les qualitds de I’auteur disent claire- 
ment qu’il ne s’agit point ici d’un de ces voyages superficiels, simples rdcits de 
touriste, bons tout au plus k charmer les loisirs de quelques oisifs. M. Tozer n’a 
point traversd la Turquie k vol d’oiseau, il a donnd pour but k ses voyages de 
sdrieuses dtudes d’histoire, d’archdologie, d’observation historique et politique. 
Ila visitd ^ trois reprises I’empire ottoman, en 1853, i86i et 1865. « J’ai tSchd, 
» dit-il, dans sa prdface, de rdsumer bridvement les traits gdndraux de la vie 
a orientate, et les incidents quotidiens du voyage. — J’ai aussi discutd autant 
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j* que je le pouvais les diverses questions historiques, arch^ologiques et topogra- 
» phiqiies qu’un tel voyage soul^ve naturellement et je les ai ^claircies par les 
» informations que j’ai pu me procurer. La Turquie est k present le moins connu 
» de tous les pays de I’Europe et pourtant il en est peu qui recompensent aussi 
» largement I’explorateur. Je ser^s heureux si je pouvais persuader k quelques 
» touristes qu’un voyage dans I’int^rieur n’offre pas de difficult^s insurmontables, 
» mfime durant les mois d’etd. » Tout dans le livre de M. T. concourt k ce but, 
I’agr^ment de la narration, la soliditd de la science et mfime I’ex^cution mat^- 
rielle de ces deux volumes. Plusieurs cartes les accompagnent (nous citerons 
notamment celle de la plaine de Troie, du mont Athos, du mont Olympe). Men- 
tionnons aussi les gravures en taille-douce, malheureusement trop rares et dont 
quelques-unes (par exemple les gorges de I’Achdron) sont d’une excellente exe- 
cution. ' 

Il y a dans I’ouvrage de M. T. une partie qui interessera surtout le Classical 
scholar^ I’humaniste : ce sont les recherches sur les contrees ceiebres dans Pan- 
tiquite. Assurement dix mois passes dans la poudre des bibliotheques ne valefit 
pas huit jours bien employes sur le terrain par un homrae intelligent. Aussi nous 
donnerons simplement les resultats obtenus par M. T., sans avoir la pretention 
de les contrAler. D’apres la description horaerique et la physionomie actuelle du 
terrain, I’auteur retrouve I’emplacement de Troie i Bunarbachi. — 11 a deter- 
mine la ligne de la Via Egnatia avec beaucoup plus de precision que n’avait pu 
le faire Tafel ecrivant dans son cabinet sa dissertation De via militari Romana 
Egnatia. Une route ne peut se determiner qu’en suivant exactement les valiees, 
les cours d’eaux, les passages des montagnes et il est naturel que meme sur les 
meilleures cartes beaucoup de details aient manque k Perudit allemand. Les trois 
points principaux que signale M. T. sont Thessalonique, Vodena et Manastir.— 
Notons encore comme d’un interdt tout particulier les excursions aux monasteres 
du mont Athos, au Peiion, k POlympe et k la vallee de Tempe. L’auteur possSde 
non-seulement les auteurs classiques; mais il connait et discute avec autorite 
tout ce qui a ete ecrit sur ces regions, en France, en Allemagne et en Angle- 
terre. Les notes de son livre et les excursus qui Paccorapagnent n’en sont pas le 
moindre attrait. 

Mais il est impossible de voyager en Turquie, en s’absorbant uniquement dans 
le passe. Les divers peuples qui habitent Pempire ottoman offrent une ample 
matiere aux observations scientifiques et politiques et M. T. n’a eu garde de les 
negliger. Les Grecs modernes notamment ont appeie son attention, et d’excellents 
chapitres sont consacres k leur podsie et k leurs contes populaires. M. T. a dga- 
lement etudie autant qu'il etait en lui, les Albanais, les Bulgares et les Montene- 
grins. Ses renseigneraents paraissent generalement puises k bonne source. 
Cependant en ce qui concerne les choses slaves ils se ressentent un peu de 
Pignorance oh les savants occidentaux restent encore aujourd’hui, sauf quelques 
rares exceptions. Nous n'en faisons pas un crime k Pauteur, Non omnia possumus 
omnes. Il serait difficile de trouver dans les litteratures anglaise, francaise ou 
allemande, les elements pour une etude raisonnee des Slaves de Turquie. Les 
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voyages en Turquie pechent gen^ralemenl de ce c6t6. Quels r&ultats n’obtien- 
drait pas une expedition scientifique k laquelle prendraient part un orientaliste, 
un archdologue et un slaviste; malheureusement riende semblable n’a ete encore 
tente. — Comrae il serait fort possible que le livre de M. T. parvint k une 
seconde edition , nous lui signalerons quelques erreurs qu’il ne sera pas trbs- 
difficile de corriger. 

VoL I, Ch. VIII, p. 188 s. q. M. T. retrouve en Bulgarie le souvenir des 
ap6tres slaves Cyrille.et Methode, il retrace rapidement leur vie d’apr^s les 
bollandistes et adopte la tradition evideniment legendaire qui fait de Methode un 
peintre ceibbre. Il rappelle la pretendue conversion de Boris, roi des Bulgares, 
k la vue d’un tableau reprdsentant le jugement dernier. Il regrette qu’il n’y ait 
dans la litterature anglaise aucun travail suffisant sur cet episode de I’histoire 
ecciesiastique. Il renvoie aux travau''k de Dobrowsky. — L’histoire de I’apostolat 
slave s’est enrichie depuis Dobrowsky de bien des documents nouveaux. M. T. 
me permettra de lui signaler ; [’Etude sur Cyrille et Methode et la Conversion des 
Sh.ves au christianisme, par I’auteur de cet article (Paris, Franck, 1868) ', livre ' 
qui n’a d’autre merite que de resuraer d’apres les travaux slaves et alleraands 
I’etat actuel de la question. 

Vol. I. Ch. XIV, p. 309. M. T. signale I’usage des fraternites d’adoption 
(fraternal friendships) comme common chez les Mirdites. Le nom que prennent 
les freres d’adoption pobratimi n’est pas, comme parait le croire M. T. un mot 
albanais, mais bien un mot slave. L’institution doit avoir 6t6 emprunt^e par les 
Albanais aux Serbes. (C’est ce qui rdsulte du dictionnaire serbe de Vouk au mot 
pobratim et du beau travail de M. Bogisic sur le droit coutumier des Slaves (Agram, 
1867, en Create). 

Vol. II. Ch. XVIII, p. 7. M. T. raconte son arrivde au mont Olympe par 
mer. Ils arrivent d’abord k un petit port appeM Scala prSs du village de Katrin . 
11 est Evident qu’ici Scala est le mot italien employ^ dans tout le Levant pour 
designer un port, un lieu de debarquement. Puis M. Tozer rencontre sur la 
montagne deux convents accompagnes du mot Scala qu’il a quelque peine k 
s’expliquer en de si hautes regions. Je crois qu’ici il s’agit du mot slave skala 
signifiant rocher, mot qui a d’ailleurs pass6 en grec modeme. M. T. signale 
d’autres noms slaves en ces regions, par exemple celui du lac Nezero (si. ezero, 
lac). 

Ib. p. 80 sq. Tout le chapitre XXI est consacr^ k une 6tude sur le Vrykoloka 
ou Vampire oriental, superstition que M. T. a eu I’occasion de constater pen- 
dant son s^jour k Aghia en Thessalie. 


I. Un compatriote de M. T., M. Muliooly pretre catholique, vient de publier J Rome 
une monographie interessante : Saint Clement and his Basilic in Rome. Il s’agit de la basi- 
lique de Saint-Clement oii fut enterre Cyrille, oil Ton a rkemment decouvert des fresques 
curieuses dont I’une represente sans doute les apotres slaves. M. Muliooly raconte leur vie 
d’apres les bolla.-iistes. Tant qu’on s’en tiendra a cette source d^ectueuse il sera impos- 
sible d’ecrire la monographie que reclame M. T. « It would be a most interesting subject 
» for a monograph from an experienced hand. » Nous reviendrons peut-etre sur le travail 
de M. Muliooly. 
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Malheureuseraent dans ce chapitre M. T. a ndglige absolument I’dl^ment slave 
qui est peut-Stre le plus important, ll croit que le mot Vrykolaka peut bien venir 
du serbe voukodlak; mais dit-il la forme grecque modeme est en r§alit6 plus 
andenne que la forme serbe ; car vrykoloka est plus pr^s que le serbe du Sanscrit 
vrka (loup); sans doute, mais la forme vouk est r^cente et I’ancienne forme en 
serbe ^tait vlk (velk). On trouve encore en bulgare vrkolak; le dictionnaire pa- 
16 oslave de Miklosich et le dictionnaire serbe de Karadjich donnent sur ce mot 
de longs details dans lesquels je ne puis entrer ici. Ce serait vouloir ajouter un 
chapitre au livre de M. T. 

J’avais quelques observations de detail ^ presenter; mais elles ne portent que 
sur des infiniment petits : il y aurait mauvaise gr^ce ^ chicaner sur des vdilles 
un livre qui tdmoigne d’une grande perseverance, d’un savoir profond, et d’un 
veritable talent d’ecrivain. ' 

Louis Leger. 
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P. 190, 1 . 28 ; « classiques? » lisez « classiques : ». 
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Sommaire : 6o. Rabbinowicz, Grammaire de la langue latine. — 6i. Thurot, 
Extraits de divers manuscrits iatins pour servir a I’histoire des doctrines grammaticales 
au moyen-age. — 62. Halberg, Wieland. 


60. — Grammaire de la langue latine raisonn^e et simplifiee d’apres de nouveaux 
principes expliquant le latin par les regies de la langue frangaise, renfermant cinq nou- 
velles tables alphabetiques des verbes ijreguliers, des prepositions des verbes composes, 
etc., etc. par le D' J.-M. Rabbinowicz. Ouvrage honore de la souscription du minis- 
tere de I’instruction publique. Paris, Delagrave, 1869. In 8*, xxiij-4oop. — Prix: 6fr. 

L’auteur de cette grammaire n’est pas philologue de profession ; toutefois il 
est evident qu'il s’est mis k I’lEuvre avec les meilleures intentions du monde et 
avec un vif ddsir de faire mieux que ses prddecesseurs. Il a consult^ les meilleures 
grammaires latines et francaises actuellement en usage tant en France qu’en 
Alleraagne et en Angleterre, il en a mSme tire parfois de judicieuses observations; 
raais nous regrettons qu’avant de rediger son ouvrage , M. Rabbinowicz n’ait 
pas ^prouvd le besoin d’arriver cl des vues d’ensemble plus nettes et plus solides. 
L’effort qu’il a fait pour sortir de la routine est rest6 impuissant k le preserver 
d’erreurs trop communes encore et k I’^lever jusqu’^ la saine conception des donn6es 
de la linguistique et du g^nie propre de la langue latine. Nous craignons que sa 
grammaire, tout en restant au-dessous du niveau actuel de la science, ne soit pas 
dispos^e d’une raani^re assez pratique pour des commencants et qu’ainsi elle ne 
puisse en r^alitd profiter k personne. 

M. R. a voulu faire une grammaire raisonn^e en ce sens que, supposant chez 
son lecteur la connaissance de la grammaire francaise, il passe legbrement sur les 
regies et les expressions grammaticales communes au francais et au lattn pour 
insister davantage sur celles qui sont particulieres ^ la langue latine. Ce point de 
vue qui est au fond celui de toute grammaire ^l^mentaire, puisqu’il s’agit d’in- 
diquer le rapport d’une langue avec une autre, a cependant pouss6 beaucoup 
trop loin. Le ddsir de trouver des analogies entre le francais et le latin a fait en 
ddcouvrir de tout k fait nouvelles, de I’existence desquelles nous ne nous doutions 
m^me pas. 

Ainsi par exeraple : « on marque en latin la longueur des voyelles comme en 
» frangais; ainsi la longueur est marquee par “ ou ^ la briSvet^ par “ » (p. xxj), 
ou encore : « Outre le nominatif, le gdnitif, le datif et I’accusatif, qui ont leur 
» analogue en frangais, il y a encore en latin un cas appeld ablatif » (p. xxiij). 
L’existence des declinaisons en latin mdritait au contraire d’etre plut6t signaMe 
comme une des differences fondamentales entre cette langue et le francais. M. R. 
a cru en outre devoir suppriraer le vocatif dans ses tableaux des ddclinaisons, sous 
pretexte que dans toutes, sauf une, il est semblable au nominatif. Cette simpli- 
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fication n’est ni heureuse ni pratique, puisqu’i la page 3 I’auteur est oblige de 
parler tout ^ coup du vocatif. Un'commencant ne comprendra rien i cette appa- 
rition subite qui n’est pas expliqu6e par I’auteur. Nulle part non plus on ne nous 
apprend ce que c’est qu’un radical et cependant M. R. est forc6 d’en parler 
comme d’une chose connue k {JVopos de la 2® et de la 3' d^clinaison. Il suppose 
sans doute qu’on explique cela au chapitre des d^clinaisons dans la graramaire 
francaise. 

L’explication de la fameuse r&gle du que retranche est I’une des innovations de 
M. R. qu’il croit des plus heureuses. Nous pensons que rien n’est moins raison- 
nable que cette maniSre de faire raisonner les enfants. Sans doute ce n’est pas le 
terme mfeme de que retranche que M. R. a invent^ ; il se trouve malheureusement 
dans nos grammaires classiques et il faut absolument qu’il en disparaisse. Les 
allemands d^signent cette tournure sous le^iom d’accusatif avec I’infinitif qui n’est 
pas tr&s-satisfaisante non plus, mais qui du moins n’est pas absurde. On a pro- 
pose la designation de proposition infinitive, ce qui ne veut pas dire grand chose; 
le vrai terme serait proposition regime pour I’accusatif avec I’infmitif et proposition 
attribut pour la tournure passive. Mais pour introduire ces termes il faut des vues 
tres-claires sur la syntaxe, vues qui semblent faire defaut h M. R. h en juger par 
■maint passage de son livre. Ainsi p. 349, note 3 : « Zumpt etablit lui-merae que 
» les verbes dicunt, tradunt admettent la transformation dans la voix passive, oh 
» I’accusatif devient nominatif; ainsi pour dicunt me virum probum esse on pent 
» dire dicor vir probus esse. Il en resulte que lorsque le que retranche est lelujet, 
» on le met au nominatif {vir probus). » Mais ici il est Evident que vir probas 
n’est pas sujet, c’est I’attribut ; le sujet de la phrase est contenu dans dicor. Et 
puis comme c’est bien raisonne! Comment quelque chose qui n’existe pas, puis- 
qu’on I’a retranche, peut-il ^tre au nominatif.? Tout ce chapitre est du m^me aloi. 
M. R. pouvait d’autant mieux abolir cette expression de que retranche qu’elle n’a 
^t^ invent^e que pour ceux qui font des thhmes latins, exercice que I’auteur 
declare inutile dans sa preface. Nous ne nous arrSterons pas sur des negligences 
secondaires, comme par exemple celle qui consiste k traduire « j’ai vu I’eau 
» diminuer » par « j’ai vu que Teau avait diminu6. » — Toute la th^orie des 
modes laisse fort h desirer comme raisonnement. Il y a aussi bien des iddes 
fausses dans I’expos^ des conjugaisons. 

Bien des innovations malheureuses seraient encore k signaler, comme par 
exemple la classification des ddclinaisons, I’invention d’une diclinaison des noms 
de norabre : 

Norn. Sex, six. 

Gen. Sextus, sixieme. 

Dat. Seni, six k chacun. 

Acc. Sextuplex, six fois. 

Ablatif. Sextuplus, six fois autant. 

Mais h c6td de ces bizarreries regrettables on trouve mainte ’trace des efforts 
tenths par M. R. pour se mettre au courant des rdsultats r^cents de la science 
et pour r^ellement simplifier 1 6tude de la grammaire. Citons I’indication soigneuse 
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de la quantity des mots, la liste en 8 1 colonnes des deux temps primitifs qui changent 
le radical da present, et surtout les renvois h des ouvrages serieux qui, dans le 
courant mSme de la redaction du livre, ont modifid parfois les id^es de I’auteur. 
Nous aimons k voir dans ce fait la preuve que M. Rabbinowicz pourra plus tard 
faire un travail plus achev^ et plus circonspect. 

Ch. M. 


61. — Extraits de divers manuscrits latins pour servir d. I’histoire des 
doctrines grammaticales au moyen-dge, par Ch. Thurot. Pans, Impr. 
imp. 1869. In-4’, 592 p. ‘ 

Sous ce titre modeste M. Thurot nous fait connaitre I’ensemble de doctrines 
qui forment la science grammatical^ du moyen 4 ge depuis le temps de Charle- 
magne jusqu’^ la Renaissance. 11 a accompli sa t^che non pas en nous prdsentant 
le resumd de ses lectures, mais, d’une maniere ^ la fois plus impersonnelle et plus 
sure, en r^unissant sous un certain nombre de chefs des extraits textuels des 
grammairiens qu’il a lus. 

Dans une premiere partie intitulde Notice des manuscrits examines (p. 3-58) et 
qui est une dtude tres-complete des sources auxquelles il a puisd, il passe en 
revue siecle par siecle les traites eux-mSmes, classant en premier lieu, dans 
chaque siecle, ceux dont Fauteur est connu, puis les anonymes. Pour chacun 
d’eux M. Th. indique succinctement les mss., transcrit la rubrique du traitd, en 
fait connaitre sommairement Fobjet et donne sur Fauteur de rapides indications 
biographiques avec renvoi, lorsqu’il y a lieu, aux ouvrages oil un supplement 
d’information pourra dtre cherchd. Cette premiere partie, bien que composee 
avec une concision dont I’auteur ne se depart k aucun endroit de son livre, n’a 
pas seulement Fintdret d’une bibliographie bien faite : elle corrige diverses erreurs 
dchappees aux rdcents biographes de plusieurs des grammairiens du moyen4ge. 
Ajoutons enfm qu’elle embrasse tous les traites grammaticaux du moyen-&ge 
conserves dans les bibliotheques de Paris, d’Orldans et de Montpellier 

Dans la seconde partie qui est proprement Fouvrage lui-meme — la premiere 
pouvant etre consideree comme Fintroduction — M. Th., aprSs avoir divisd Fhis- 
toire des doctrines grammaticales au moyen-age en deux periodes, dont la pre- 
miere s’etend du ix’’ au xi“ siecle inclusivement, et la seconde du xii° au xv”, 
entre en matiere, disposant selon I’ordre generalement adopte au moyen4ge, 
et qui n’est pas tres-eioigne de celui des grammaires scientifiques de nos jours, 
les passages les plus caracteristiques des auteurs qu’il a dtudies. 

La premiere periode offre peu d’interet. Les grammairiens anciens et particu- 
lierement Donat et Priscien font tous les frais de Fenseignement grammatical de 
cette ^poque, et des commentaires plus ou moins faibles de leurs oeuvres en sont 
Funique rdsultat. 


1 . Ce volume forme la deuxieme partie du t. XXII des Notices et extraits des mss. publies 
par 1 ’ Academic des inscriptions. Vingt-cinq exemplaires seulement en ont ete tires a part. 

2. Dans les Additions et corrections M. Th. fait aussi usage d’un ms. de Troyes; il a 
de plus, comme il etait |uste, utilise le peu qui a ete imprime sur son sujet. 
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Pendant la seconde p^riode, les Etudes grammaticales se raultiplient et entrent 
dans une nouvelle voie. Le point de depart est toujours fourni par les grammai- 
riens anciens, mais la m^thode est emprunt^e ala scolastique. Au xiii'= siecle 
surtout, r^ude d’Aristote influe sur la graramaire comme sur toutes les autres 
sciences. « L’autorite d’Aristote* est invoqu^e k I’appui des propositions les plus 
» simples, par exemple pour dire qu’on ne peut donner a autrui ce qu’on n’a pas. 
» Les formes raSmes de I’exposition qui, dans leur aride prolixitd, dtaient encore 
» assez libres chez Pierre Hdlie, Abelard et leurs contemporains, sont ddsormais 
» assujetties rigoureusement k celles de la dispute. Tout est mis en question, et 
» on discute la negative des propositions les plus dvidentes. On donne les raisons 
» pour, les raisons contre, puis on propose sa solution et I’on rdfute les raisons 
» contraires » (p. 1 18-9). De la une originalite plus apparente que rdelle, une 
feconditd plus lamentable que la pauvretd de I’dpoque precddente. C’est pour 
cette dpoque surtout que se manifestent les avantages de la methode adoptde par 
M. Thurot. II eut dtd intoldrable de voir recommencer pour chaque auteur le 
ddfild des radmes thdories. Aprds un long chapitre nourri de faits et de telltes 
sur I’enseignement grammatical du xii'au xv® siecle (p. 89-121), I’auteur passe 
en revue les idees qui rdgnaient a cette dpoque sur la grammaire en gdndral 
(2'partie, ch. I, p. 121); sur I’orthographe (ch. II, p. ijj); sur I’dtymologie 
(ch. Ill, p. 146) dans laquelle on faisait rentrer tout ce qui concerne la flexion 
et la formation des mots ; sur la syntaxe (ch. IV, p. 2 1 2); sur la prosodic 
(ch. V, p. 391), qui comprenait non point les rdgles de la quantitd, mais celles 
de I’accentuation et du ddbit oratoire; sur la versification (ch. VI, p. 417); sur 
les fices et les figures (ch. VII, p. 458). 

La troisidme partie, qui est fort courte (p. 485-506) nous fait assister a la 
rdaction qui se produisit au xv' siecle contre les methodes du moyen-age, et 
contient la conclusion de Tauteur. Suivent un assez grand nombre d’additions 
(p. 507-540) et enfin une table des matidres et quatre index fort bien entendus 
(i” table des mss. ; 2** table des incipit; 3“ table des noms d’auteurs et des titres 
d’ouvrages; 4“ table des matidres et des mots). 

On ne rendrait point justice a I’ouvrage dont nous venons d’esquisser la dis- 
position en le prdsentant comme une contribution importante a la connaissance 
des doctrines grammaticales du raoyen-hge; la veritd est que M. Th. abordant 
un terrain jusqu’h ce jour inexplore I’a fouille de manidre k laisser peu de ddcou- 
vertes k faire h ses successeurs, et qu’il a ordonne les resultats de ses recherches 
de facon k rendre toute verification facile, et h prdsenter un cadre prdt k toute 
insertion nouvelle. Quelle que soit la valeur de la-matiere sur laquelle il s’est 
exercd, M. Th. en a tire tout le parti possible. 

Cette valeur, M. Th. n’est point portd k I’exagerer. Bien au contraire, il la 
diminuerait, s’il dtait possible. « L’histoire de la grammaire au moyen-hge », 
dit-il en terminant, « montre par un exemple frappant qu’en cultivant une 
» science, comme en traitant une question particuliere, les 'hommes peuvent 
» s’engager dans une voie qui les dcarte de plus en plus de la vdritd, et s’en 
» trouver plus dloignds, au bout de plusieurs siecles de travail, que ceux qui les 
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» avaient prec6d6s » (p. 506). Et il faut bien le dire, le ddveloppement de la 
science grammaticale se fait pendant le moyen-ige au rebours de ce que nous 
appelons aujourd’hui le bon sens. Prenant encore pour point de depart les 
donnees fournies par les grammairiens de I’antiquite qui, eux du moins obser- 
vaient de leur mieux et deduisaient de I’observation leurs explications, les sco- 
lastiques en arrivent promptement i presenter des explications mdtaphysiques 
qui sont absolument sans rapport avec I’objet auquel on les applique ; et ce qu’il 
y a de plus caracteristique dans ces aberrations, c’est I’imperturbable assurance 
avec laquelle les plus audacieuses assertions sont prdsentees. Sait-on pourquoi les 
noms d’arbres siler dt oleaster sont masculins ? c’est parce que ce sont des arbres 
qui ne portent pas de fruits. — Et dumus, rubus? A cause de la rudesse avec 
laquelle ils ddchirent les vdtements ^p. 203). — Pourquoi dies est-il du genre 
douteux {duhii generis) ? C’est qu’i I’origine quelques-uns I’avaient fait masculin, 
considerant qu’il est actif en ce qu’il chasse la nuit, et d’autres feminin, consi- 
ddrant qu’il est passif, etant chassd par la nuit. Puis d’autres, pour tout accorder, 
le f.rent du genre douteux (p. 202). — Il y a bon nombre d’explications de cette 
force qu’on pourrait citer, sans parler des Etymologies, parmi lesquelles on ne 
retrouve pas sans plaisir le celebre caro data vermibus, d’oii cadaver (p. 147). 
Assurement, les gens du moyen-Age considEraient les langues comme une crEa- 
tion reflechie et toute artificielle (p. 124), idee qui n’est pas assez loin de nous 
pour que nous ayons le droit de la trouver ridicule au xiiP siEcle; mais cela 
mdme admis, leurs explications n’en attestent pas moins un manque absolu de 
ce que nous appelons le sens commun, et qui n’est que le resultat accumulE de 
I’expErience des siecles passEs. AssurEment les mEmes vices de raisonnement se 
retrouvent dans toutes les sciences du moyen-Sge, mais il est parfois dElicat de les 
signaler. Sur le terrain neutre de la grammaire personne ne songera k les con- 
tester ni k les dissimuler. 

Le travail dont nous rendons compte, n’eut-il point d’autre rEsultat que de 
rendre possible la comparaison entre les idEes acceptEes sur le mEme sujet k 
deux Epoques distantes, qu’il serait pourtant utile. Mais il nous apporte ^ d’autres 
Egards des rEsultats que M. Th. n’a peut-Etre pas assez mis en lumiere. 

Et d’abord le dEveloppement presque subit que prit I’Etude de la grammaire 
au XII® siEcle, est un fait considErable qui jusqu’ici n’avait pas EtE suffisarament 
observE. On a du reste des textes qui constatent la raretE des professeurs de 
grammaire k la fin du xi® siecle ‘. Les mEthodes d’enseignement de la mEme 
science, jusqu’ici fort peu connues, se dEduisent assez bien des divers traitEs 


i . Celui-ci par exemple, oil Guibert de Nogent, ecrivant vers 1 1 20, parle des etudes de 
sa jeunesse : « Erat paulo ante id temporis, et adhuc partim sub meo tempore, tanta gram- 
11 maticorum caritas, ut in oppidis pene nullus, in urbibus vi.x aliquis reperiri potuisset; 
I) et quos mveniri contigerat, eorum scientia tenuis erat, nec etiam moderni temporis cle- 
» riculis vagantibus coraparari poterat. Is itaque cui mei operam mater mandare decre- 
» verat, addiscere grammaticam grandaevus inceperat, tantoque circa eamdem artem 
» magis rudis extitit quanto earn a tenere minus ebiberat » {De vita sua, I, v ; ed. d’Achery, 
p. 460; cf. les notes de I’editeur, p. 579). 
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extraits par M. Thurot. Nous pouvons m6me discerner ce qu’etait cet enseigne- 
raent J ses differents degres. Ainsi nous voyons que les elements etaient enseignds 
aux enfants par I’intermediaire de la langue vulgaire, et pour leur usage disposes 
par demandes et reponses, methode qui s’est conservee dans certaines parties de 
I’enseignement et qui est assureRifent bien faite pour oblitdrer I’exercice du rai- 
sonnement. M. Th. utilisd deux exemplaires d’une grammaire de ce genre com- 
posee au xiv® si^cle, et qui meriterait peut-dtre d’etre publiee en entier Notons 
en passant qu’une grammaire francaise du mdme genre, peut-^tre la mdrae, se 
trouve ^ la fin d’un Important glossaire du xiv® si^cle acquis par M. Didot ^ la 
vente du marquis Le Ver. 

Un autre genre d’interdt que presentent les textes rassemblesparM. Th. consiste 
en ce qu’ils nous donnent les regies de la latinite du moyen-age, au moins pour le 
xii*' et le xm® siecle. Ici un mot d ’explication dstnecessaire. L’immense travail de Du 
Cange que I’on est portd considerer comme le repertoire complet de la latinitd 
du moyen 4 ge, est le dictionnaire des choses plutbt que des mots ; il laisse sans 
secours celui qui dditant un texte hesite entre deux formes ; et nulle part on«n’a 
pris le soin de proposer des regies pour la constitution des textes latins du moyen- 
clge. Il en est resultd que les raethodes les plus divergentes regnent parmi les 
dditeurs. Les uns rdtablissent systdmatiquement I’orthographe antique, ou du 
moins celle qui a domine generalement dans les editions des classiques depuis la 
Renaissance jusqu’aux etudes dont I’orthographe latine est actuellement I’objet 
en Allemagne ; les autres suivent jusque dans ses dernieres excentricites la lecon 
de leur principal ms.; d’autres enfin, ceux-lh les plus nombreux, adoptent un 
systeme mixte oh I’arbitraire a naturellement beaucoup de part. L’un des resultats 
de la publication de M. Th. est de limiter considerablement le champ de ces 
incertitudes. Tout d’abord elle met hors de contestation le principe sur lequel 
jusqu’ici on ne parait point s’^tre entendu : I’existence d’une orthographe parti- 
culiere au latin du moyen 4 ge, c’est-^-dire de certains usages gdndralement 
adopt^s et driges en regies, puisque c’est precisdment h I’exposd de ces rhgles 
que sont consacres une bonne partie des textes produits par M. Thurot. La 
Idgitimitd de cette orthographe n’est d’ailleurs pas contestable ; comme le dit 
justement I’editeur, le latin etait au moyen-age , pour le clergd , pour tous ceux 
qui s’occupaient d’etudes, une langue vivante, et comme telle soumise h la loi du 
changement’. Sans chercher h expliquer ni h justifiertoutes les particularitds par 
lesquelles I’orthographe du moyen-Sge se distingue de I’orthographe classique, 
on doit h tout le moins reconnaitre qu’elles correspondent dans la grammaire 
aux modifications plus considerables encore que la langue latine dprouvait dans 
son vocabulaire. On respecte celles-ci, on doit respecter celles-lh. 

A la verite, on ne peut gu^re respecter que ce qu’on connait, et jusqu’ici les 


1. Voir les extraits qu’en donne M. Th. p. 168-70, 175-6, 191, 193.4, 203, 272-3. 
A la page 272 M. Th. lit ainsi : « Qui gouverne le vocatif.? — Il n’est rnie gouverne 
» mes il est commun et [excite] les pensees tant seulement. » Il n’y avait pas lieu de resti- 
tuer txdu, car il faut probablement lire non est commun et, mais escommuvet. 

2. Voy. le § intitule Apprkiatwn de la latiniti du moyen-age, p. 500. 
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regies de I’orthographe latine des xn® et xiii® slides ne se trouvant forraulees dans 
aucun texte facilement accessible , on eftt oblige de les d^duire , non sans 
risque d’erreur, de la comparaison des mss. Actuellement les fails essentiels sont 
mis ^ noire portee, el il est du devoir de toul ^dileur de lexles lalins du moyen- 
cige, de les prendre en consid^ralion. 

Du resle, les pariicularil^s qui distinguent I’orlhographe du moyen- 4 ge de 
celle de I’aniiquiie, se r^duiseni ^ assez peu de chose. D&s le commencemenl du 
XIII® siecle on subsiiluail e h la diphlhongue ae, depuis longlemps marquee par 
un e pourvu d’une sorle de c^dille. On ecrivaii hii le plur. de hie, quoi- 
qu’on prononcii hi (p. 139); on dcrivail mic/ii, nichil, marquani ainsi forlement 
I’aspiration. On suivail aussi quelques regies parliculifires pour I’emploi de \’h (p. 
5 3 3),del’y (p. 555)^ des doubles leilres(p. 536). Tousces fails sonl plus oumoins 
connus de ceux qui oni I’habiiude dSs lexles lalins du moyen-hge, mais il est 
int^ressant de voir qu’ils etaient passes it I’^tat de r&gles, qu’on ne peut cons6- 
quemment les ranger au nombre de ces bizarreries propres h certains copistes 
qu’un editeur a toujours le droit de corriger. Remarquons qu’en ces matibres les 
grammairiens etaient conservateurs plutbt que novateurs. C’est ainsi que nous 
les voyons maintenir I’obligation d’ecrire deux i consdeutifs dans les coraposds 
de jacio (jeiicio, obiicio) alors que I’usage le plus constant dtait de n'en ecrire 
qu'un (p. 534), ou condamner I’introduction du p dans autummus, alumnus, 
calumnior, hiems, etc. (p. 335), encore que la plupart des copistes dcrivent 
alumpnus, calumpnior, etc. 

A c6td des variations orthographiques peut prendre place ce qui concerne les 
variations de la quantity. A cet dgard, les poetes latins du moyen-^ge, s’ecartent 
assez frequemment de la tradition antique. Leur manidre de trailer la quanlitd 
latine n’est point du tout indiffdrente ; s’il est vrai que leurs ddcisions soient 
parfois arbitraires, principalement en ce qui concerne les mots peu usitds, il n’est 
pas contestable que dans un grand nombre de cas ils n’ont abandonne la tradition 
classique que pour suivre une tradition populaire qu’il est tres-interessant de 
connaitre. Une modification de la quantitd peut amener !e deplacement de 
I’accent. Dans tous les cas, I’accent et la quantile du latin determinant pour une 
grande part la forme que les mots recoivent dans les langues romanes, il est 
essentiel de connaitre leurs variations depuis les temps classiques. On saura done 
grd k M. Th. d’avoir classd par ordre alphabdlique (p. 427-440) tous les mots 
qui au moyen-age ont recu une quantity autre que dans I’antiquite ' . 

Les publications de textes offrent cet aUrait qu’on ne peut jamais prdvoir toute 


I . Quelques remarques sur cette liste, ou M. Th. a eu soin de marquer d’une croix les 
mots qui lui peraissaient corrompus. Ascmch ne devrait-il pas etre lu Asencth (le heros 
d'un apocrypha de I’Ancien Testament)? — Cambius doit etre le roi Cambyse. — lero- 
continus est san 3 doute pour Ihcnconlinus (de Jericho). — Itumida, p.-e. Namtda — « Zedo- 
ara, gallice atonaus », I. citouaus; voy. Roquefort au mot atml. — P. 535 un gram- 
rnairien dit que titulus, e’est-a-dire la barre (la tilde espagnole), ne doit servir comme 
signe d'abreviation que pour I’m. 11 ajoute que ce signe a ete invente parce que lorsqu’on 
avait par exemple bonum aunim habeo, on ne savait si 1’ auteur avail voutu dire « de 
Mauritania amum aut de metallo auram. » Le premier aurum doit evidemment etre cor- 
rige en Mauram. ' 
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I’utilite que la science en pourra retirer. Le present ouvrage, qui ne se propose 
point d’autre objet que de faire connaitre par des extraits des traitds du 
temps les doctrines grammaticales du moyen-age, jette pourtant des lumiferes sur 
bien d’autres points. Le dictionnaire historique de notre langue y recueillera 
I’origine de plusieurs termes grajimaticaux qui ne nous sont pas venus de I’anti- 
quite : crement, par exemple, crementum etant employe des le xii® si^cle comme 
terrae de prosodie (p. 421-2); construire, dans le sens « faire la construction 
d’une phrase » (p. 342), cas absolu (ablatif absolu), sont encore des termes 
qui nous sont restes de I’enseignement grammatical du moyen-Sge. — 
L’histoire litt^raire puisera dans ce livre non-seulement des notions prdcises 
sur les auteurs qui en ont fourni la matiere, mais encore des temoignages nou- 
veaux sur divers auteurs souvent alMgues dans les traites grammaticaux du 
moyen-^ige. L’un mfeme, un certain Lisoriu^, auteur d’un po^me de Cornu ou de 
Cornicio, bien qu’assez frequemment cit^, etait demeur^ jusqu’^ ce jour entiSre- 
ment ignore (p. 455, note 6). La critique enfin trouvera un secours inattendu 
dans une particularite not^e par plusieurs grammairiens et qui demanderait une 
dtude toute spdciale. Je veux parler du cursus. A partir du xiii® siecle on donne 
ce nora cl un arrangement des mots calcule de facon ^ produire une s^rie harmo- 
nique de toniques et d’atones. La fin des phrases dtait seule soumise ^ cette dis- 
position qui comportait diverses combinaisons (p. 480). Les grammairiens qui 
donnent les renseignements les plus pr6cis sur cette curieuse recherche, Bon- 
compagnus et Pons, vivaient tous deux au xiiP siecle, I’un k Bologne, oil il 6tait 
professeur, I’autre en Provence. Mais il n’y a pas de doute que le cursus, sinon 
les combinaisons qu’ils ddcrivent, du moins d’autres analogues, etait en usage 
dans toute la France, et dSs le commencement du xiP siecle au moins. On com- 
prend maintenant de quel instrument pr^cieux la critique sera pourvu lorsqu’on 
aura determine I’dpoque oii le cursus se montre pour la premiere fois et les com- 
binaisons employees par chaque auteur. 

Je ne voudrais pas quitter le livre de M. Th. sans montrer par un exemple de 
quelle utilite il peut ^tre k des etudes auxquelles il ne parait toucher par aucun 
c6te. Certes on ne supposerait point qu’un tel recueil put contribuer en quelque 
chose il perfectionner notre connaissance de la litt^rature provencale : cela est 
cependant. 

On salt que nous possedons en provencal trois traites grammaticaux, de nature 
tres-diff^rente, mais d’importance ^gale, autant qu’il est permis d’evaluer I’im- 
portance relative d’^crits qui, bien qu’ayant un m§me objet, se ressemblent 
pourtant aussi peu que possible. Le plus ancien parait itre celui du troubadour 
Raimon Vidal de Besalu (milieu du xiii- siecle environ), oeuvre d’un caract^re 
tout litt^raire, et dont la conception depasse de beaucoup celle des travaux 
grammaticaux de la mSme ^poque. Si original qu’il soit dans sa composition 
comme par les iddes qu’il exprime, il est de son temps et ne peut ^tre restd 
entierement etranger aux doctrines grammaticales du' moyen-^ge. Et en effet 
nous voyons que Raimon Vidal ‘ classe les mots en substantifs (paraulas substan- 


I. Crammaires provengales, p. p. Guessard, 2 ’ ed. p. 72. 
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tivas) et adjectifs (paraulas adjectivas)'. Parmi les premiers il fait entrer non- 
seulement ce qui dans notre nomenclature grammaticale est appeld substantif, 
mais encore les deux verbes sui et estau. Parmi les seconds il range outre les 
adjectifs certains verbes (yau, grasisc, engresisc), « et on les appelle adjectifs, » 
dit-il, « parce qu’on ne les peut porter a entendement si on ne les joint k des 
» substantifs. » C’est la division en usage chez les grammairiens latins du 
xiii® siecle, et Evrard de Bdthune, par exemple, range pr^cisement parmi les 
verbes substantifs les verbes qui correspondent le mieux au provencal sui, estau; 
les autres il les qualifie d’adjectifs I’exception de trois qu’il appelle vocatifs 
parce qu’ils servent k appeler) : 

Ars substantiva tria fert tantummodo verba ; 

Sum, si.nul existo, Jio; nil amplius addo. 



Ast adjectiva fore dicas cetera verba. 

(Thurot, p. 185.) 

La grammaire d’Hugues Faidit, enti^rement consacree a I’exposd des formes 
grammaticales du provencal, et d’autant plus precieuse pour nous, n’avait guere 
occasion de s’inspirer des theories famili^res aux scolastiques contemporains, 
mais il en est autrement de la grande oeuvre de I’dcole de Toulouse, les Leys 
d’amors. Les Leys d’amors defmissent I’accent ; « une. mdlodie reguli^re ou une 
» inflexion de la voix qui se fait sentir principalement en une syllabe. » « Elies 
ajoutent que la mdlodie dont il s’agit ici est celle qui se produit quand on lit ou 
quand on park, non point dans la m^lodie musicale, car « le chant musical n’observe 
» pas reguli^rement Taccent, comme on le voit dans le rdpons Benedicta et vene- 
» rabilis oh ta est plus forteraent not^ que be ou die, bien que I’accent principal 
» soil sur die. » Ce passage int^ressant, qui constate une faute bien ordinaire 
chez les musiciens, a son pendant, et peut-^tre sa source, chez Pierre H^lie 
(xiF siecle) qui est seulement moins explicite : « Accentus est modulatio vocis in 
» communi sermone usuque loquendi. Hoc autem dicitur propter cantilenas ubi 
» accentus non servatur » (Thurot, p. 395)- En gdn^ral, tout ce qui concerne 
Taccent latin dans les Leys d’amors (I, 58 h 88) doit ^tre compart auk extraits 
rapporks par M. Th. (p. 393-407); les textes toulousains et latins s’^clairent 
mutuellement. Les auteurs des Leys suivent Priscien, et ils le disent, mais ils 
tiennent compte des differences qui se manifestaient dans Tusage contemporain, 
et les discutent avec bon sens. Ils admettent, conformement h la rhgle posde par 
Priscien (XIV, 20), qu’il faut accentuer la premiere syllabe dans les composes 
de inde (exinde, perinde, etc.), mais ils se refusent avec raison k etendre cet usage 
h des mots tels que deintus, delonge deorsum, deinceps ( 1 , 84-6). La mSme ques- 
tion occupait les grammairiens latins du moyen-^ge (Thurot, p. 403). Un point 
sur lesquels les uns et les autres sont d’accord, c’est qu’en ces matieres il faut se 


1. Il ajouteiine troisieme categorie qui contient ies mots invariables (adverbes, prepo- 
sitions, etc.). 

2. » Accens es regulars melodia 0 tempramens de votz lequals estay principalmens en 
» una sillaba, » 1, 58. 
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conformer i I’usage, « nam si penultimam hujus dictionis Lombardia, litanie, 
» nigromancia, brevi accentu proferres, reputareris fatuus » (Thurot, 407), et 
dans les Leys : « Si I’usage d’une eglise est d’accentuer quis pulas comme deux 
» mots, et satis dare, et usu capis, etc., il convient de suivre ce raauvais usage, 
» h moins qu’on soit en situation tie corriger d’autoritd les autres , car vouloir 
» faire le sage parmi les fous et le savant parmi les idiots, c’est une branche 
» d’orgueil et de folie. » 

Nous ne pouvons introduire k cette place une dissertation sur les Leys d’ amors. 
Ce qui precede suffit ndanmoins ^ montrer que le present ouvrage peut rendre 
des services mtee k des etudes en vue desquelles il n’a aucunement dtd composd. 
Quant au choix des textes et k leur correction, quant au soin avec lequel 
M. Thurot s’est acquittd d’une thche souvent ingrate, ce n’est point dans cette 
Reyue qu’il est permis de les louer. 

P. M. 


62. — Wieland. Etude litteraire, suivie d’analyses et de morceaux choisis de cet au- 
teur, traduits pour la premiere fois enfrancais, parL.-V. Halberg, docteur es-lettres. 

Paris, E. Thorin, 1869. In-8*, xii)-455 p. — Prix : 6 fr. 

On ne peut que feliciter M. Halberg du choix qu’il a fait pour sa these de 
docteur ^s-lettres. La litterature allemande offre, en effet, peu de sujets 
d’un intdr^t aussi grand que celui auquel cette dtude est consacree. Poete dds 
son enfance, et dej^i celdbre dix-sept ans, recherche comme un sauveur par les 
Suisses en detresse, et bientbt chef d’ecole k son tour, si Wieland a eu, comme 
plus d’un dcrivain cdlebre, le malheurdese survivre, il n’en a pas moins exercd 
sur la littdrature de son pays une influence considdrable, et pendant plus de 
cinquante ans il a trouvd des lecteurs assidus et des admirateurs. M. H. est-il 
parvenu k nous rendre cette grande figure littdraire, plus seduisante peut-dtre 
qu’originale, cette nature mobile et accessible k toutes les idees, cet ecrivain in- 
fatigable et facile, qui s’est exercd successivement dans presque tous les genres ? 
Il est permis d’en douter, et on peut mdme lui reprocher de n’avoir pas fait ce qui 
dtait ndcessaire pour atteindre ce but, 

11 n’dtait possible de porter sur Wieland, je ne dirai pas un jugement ddfmitif 
mais fonde, qu’en le replacant dans le milieu oh il a vdcu •, en recherchant les 
influences diverses qu’il a subies; M. H. lui-meme I’a compris, mais ne voulant 
pas faire « une etude sur Wieland et son dpoque, qui I’aurait entraind beaucoup 
a trop loin a (pref. xj), il a renonce k entreprendre cette tache interessante, 
mais pdnible. C’est Ih peut-dtre un procede par trop expeditif; encore si I’auteur 
dtait restd fiddle k sa rdsolution ! Il se fdt alors dispense d’ecrire les deux cha- 
pitres qu’il a places en tdte de son etude, et n’aurait point ainsi pris soin lui- 
mdme de mettre ses lecteurs en garde centre sa douteuse erudition. Cette intro- 
duction est, dans la pensde de I’auteur, destinde k prdsenter le rds«md de I’his- 
toire de la littdrature allemande avant Wieland et pendant la vie du cdldbre 
dcrivain. Nous avouerons qu’il nouS a dtd impossible de deviner ou M. H. a pu 
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6tudier cette litterature pour en faire le tableau fantastique qu’il presente. On 
dprouve plus que de I’etonnement quand on lit que « la Renaissance n’est repre- 
» sentee en Allemagne que par des reformateurs en philosophie et en religion, 
» par des savants, des humanistes, » que a si Luther a cree la langue modefne, 
» il n’a pas fait pour cela oeuvre de litterateui', » que a pendant le xvii® siecle on 
» remarque une tendance des dcrivains a traiter des sujets de metaphysique et 
» d’erudition. » Ainsi M. H. ne connait ni Hans Sachs, ni Fischart, ni la podsie 
satirique et religieuse qui fleurit alors, ni la premiere et la seconde ecole siMsienne, 
ni Simpiicissimus et les romans hdro'iques et historiques du temps, ni Canitz et I’^cole 
classique, dont il fut le chef. Mais passons. a La premiere moiti^ du xviii*' siecle, 
» continue M . H . (p . 4) , a vu des essais reellement heureux, des inspirations vrai- 
» ment originales. » Lesquels ? «Nousvoyons,repond-il,la philosophie avec Wolff 
» chercher k devenir moderne, sinCn populaire. » On pourrait desirer plus de preci- 
sion, mais ^ coup sir on ne s’attendait pas A voir Wolff 6ng6 en restaurateur de la 
litterature allemande. « Puis viennent deux pontes. » Il s’agitde Haller et de Hage- 
dorn; avec eux nous sortons du domaine de la fantaisie, mais non pas de celui 
de I’erreur et de la banalite. On se demande ce que M. H. a pu entendre quand 
il dit, par exemple, de Gottsched « que la Silesie I’a forme, » qu’il fait opposer 
par I’ecole suisse « au culte de la forme la recherche de I’idee, » et qu’il nous 
park « des tendances edectiques et liberales » (7) de la Revue de Breme. C’est 
avec tout aussi peu de soin de la verite historique que M. H. place Weisse dans 
la premiere moitie du xviip siede, bien que presque tous ses ecrits soient de la 
seconde, et qu’il nous donne simplement pour auteur coraique ce precurseur de 
Duds, qui, bien avant le poete francais, avait essaye dejA de naturaliser Shaks- 
peare sur le continent. M. H. connait un peu mieux les contemporains de 
Wieland; je doute cependant qu’on souscrive au jugement qu’il a porte sur 
Klopstock; on trouvera aussi bien errone le rapprochement qu’il fait entre les 
ecrits des critiques de Berlin et les debuts de Wieland., Quant au mouvement 
r^volutionnaire cekbre, connu sous le nom de Sturm- and Drungperiode, il n’y 
est pas m^rae fait allusion, quoi qu’il ait en partie dirige contre Wieland et 
les idees qu’il representait; M. H. ne mentionne pas davantage I’^cole roraan- 
tique, si hostile cependant au pode voltairien; mais il park de la Jeune Allemagne 
(p. 27) qu’il parait croire contemporaine de Wieland, erreur explicable de la part 
d’un auteur qui fait ^crire les Xenien en pkin xix® siecle (id.). 

Mais il est temps d’arriver au sujet mSrae qu’a plus speciakment traik M. H. 
Les documents A consulter pour faire une dude sur Wieland sont assez nom- 
breux; I’auteur indique quelques-uns des plus anciens, mais il n’a connu ni 
I’excelknt livre que Losbell a public en 1858 sur ce sujet (Die Entwickelung der 
deutschen Poesie. Zw. Band. Wieland), ni I’artick remarquabk que Hettner a con- 
sacre A Wieland dans son Histoire de la litterature au xviii'' siecle; M. H. a du 
reste fort peu utilise les ouvrages qu’il indique, et parait n’avoir connu de quelques- 
uns que k tifi'e ; le plus souvent m^me il sembk affecter de negliger tout secours 
etranger, prdention au moins singuliere, quand on trahit A chaque page une 
aussi grande inexperience litteraire. 
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M. H. a divisd son travail en trois parties. La premiere renferme « I’histoire 
» de la vie et des oeuvres de Wieland; » la seconde est consacree ^ son appre- 
ciation litteraire et philosophique ; la troisieme traite de son influence. Sans parler 
de la correspondance si etendue du podte, Gruber (Wieland geschildert von J. 
C. C. 1818, 2 vol. in-18) oflfraiti M. H. one abondance de renseignements oii 
il pouvait largement puiser, mais dont il a le plus souvent dedaigne de se servir. 
Bien que « I’histoire des oeuvres de Wieland se rattache etroitement k celle de 
» sa vie, » la biographie du celebre ecrivain est k peine indiqu^e ; et Gruber, 
que I’auteur a du « rectifier, » n’est cite que trois ou quatre fois. Au lieu de faire 
sortir en quelque sorte les divers ouvrages de Wieland des evenements de sa vie et 
de les rattacher aux influences di verses qu’il a subies, M. H. se borne hen donner 
successivement I’analyse. Nous ne le suivrons pas dans cette longue enumeration, k 
laquelle il n’a pas consacre moins de 1 6 5 pages, et qui n’est cependant pas complete. 
Si quelques-unes de ces analyses, comme celle d’Agathon, sont faites avec soin 
et talent, on peut reprocher trop souvent k M. H. un parti pris de tout admirer 
dans son auteur, et le defaut de proportion qui lui fait insister sur les premiere.^ 
ceuvres de Wieland, si profondement oubliees et deiaissees en Allemagne, pres- 
que autant que sur celles de son hge mur. Les premiers essais de Wieland 
n’eurent d’autre radrite que de faire connaitre son nora ; les ceuvres mdmes qu’il 
dcrivit k Zurich, bien que M. H. accorde k quelques-unes « un merite rdel, » 
ne trouvdrent gudre d’admirateurs que dans le camp des Suisses. Cependant 
Wieland, comme on salt, se fatigua du mysticisme dans lequel il dtait tombe k 
cette dpoque ; il eht dtd intdressant de rechercher comment le futur voltairien 
avait un instant ddpassd en orthodoiie tout ce qu’avait pu souhaiter Bodmer ; 
M. H. passe trop Idgerement sur cette partie de son sujet, ainsi que sur la pdriode 
de transformation que Wieland traversa, aprds avoir quitte Bodmer. Cette etude 
psychologique eit mieux valu pounant que I’analyse d’ouvrages oublids, et dont 
personne autre que M. H. n’a pu croire qu’ils suffiraient k eux seuls pour que 
leur auteur dfit « compter parmi les rdformateurs des lettres germaniques au 
» xviii' siecle n (p. 51). 

Avec son ddpart de Zurich, la transformation de Wieland s’achdve; malgre les 
tendances morales qu’il conserve encore, «il daigne enfini), suivant I’expression 
de Lessing, « quitter les spheres dtherees pour redescendre parmi les hommes; » 
c’est alors qu’il s’essaie au theatre : comment devint-il auteur dramatique et qui 
le porta k vouloir marcher sur les pas de Lessing? M. H. ne nous le dit pas et 
il ne reprend la biographie du poete qu’au moment ou revenu k Biberach, il fait 
dans la socidtd du comte de Stradion son apprentissage de libre penseur. Ddsor- 
mais la transformation est complete, et c’est comme tdmoignant des nouvelles 
tendances de Wieland que Don Sylvia de Rosalva merite de fixer I’attention; mais 
M. H. a tort d’accorder h cette faible imitation duDon Quichotte une importance 
philosophique qu’elle n’a pas. On peut en dire autant des Recits comi^jues. Avec 
Agathon tout change; M. H. a donne une assez longue analyse de" cette muvre 
originale, veritable autobiographie de Wieland , et qui comme telle occupe une 
place considerable dans I’histoire de ses idees aussi bien que dans celle de la 
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littdrature allemande ; raais peut-Stre aurait-il fallu plus qu^une analyse pour faire 
comprendre ce roman et quelques autres ecrits de cette dpoque, tels que Musarion 
et Combabus. Non-seulement Wieland a renonce compldtement aux opinions de 
sa jeunesse, mais emportd par son zele de converti oa d’apostat, il a parfois 
poussd jusqu’^ I’extr^me la satire qu’il en a 6ite et jusqu’au cynisme la voluptd 
de ses descriptions et de ses tableaux ; pourquoi ne pas convenir d’un tort que 
le po&te sembla, en s’en corrigeant, reconnaitre lui-meme, et s’efforcer, comme 
le fait M. H., d’excuser une erreur, plus condamnable peut-^tre chez I’auteur 
des Sympathies et des Sentiments d’un chretien que chez tout autre ecrivain ? 

Nous ne poursuivrons pas I'enumeration des ouvrages de cette dpoque ; nous 
preferons renvoyer le lecteur aux analyses assez uniforraes qu’en a faites M. H., 
pour arriver ^ Oberon. Oberon est I’oeuvre principale de Wieland; mais cette 
ceuvre n’est pas isolee au milieu de ses ecrits, elle se rattache S un ensemble 
d’dtudes et d’essais poetiques, commencees d^s 1768 avec « Idris, » et dans les- 
quels cet imitateur de Platon et de Xdnophon, renoncant ^ ces premiers modeles, 
s inspire d^sormais de la podsie romantique du moyen-age. Il eht dte instructif 
de suivre Wieland dans cette nouvelle voie, et en particulier de comparer Obdron 
au poeme de Huon de Bordeaux, d’oCt il est en partie tird. Cette comparaison, que 
M. Saint-Marc Girardin avait ddj^ faite dans son cours de littdrature dramatique, 
M. H. a dddaignd de la tenter; c’eiit dtd cependant le moyen de jeter un peu de 
varidtd dans son livre, et de juger en connaissance de cause I’oeuvre de 
Wieland ' . 

Oberon parut en 1780; on peut dtre surpris dds lors de voir I’auteur de 
I’dtude sur Wieland, aprds avoir parld de ce poeme, revenir k la biographic de 
Wieland qu’il avait oublide depuis longtemps, et nous raconter la fondation du 
« Mercure » (1775) et les querelles littdraires, qui diviserent le podte et les 
auteurs des « Annonces savantes de Frankfort. » Mais bientbt M. H. reprend la 
suite de ses analyses. Celles qu’il a donn^es des ceuvres politiques de Wieland : 
« le Miroir d’orn ou uLes rois de Scheschian,)i> « Danischmendn et « VHistoire des 
» Abderitains, rt sont une des parties les mieux trait^es de son ouvrage ; mais 
I’inter^t languit ensuite dans Vindication d’oeuvres, qui, si I’on excepte « Arts- 
» tippe, » sont peu connues, et qui ne peuvent presenter quelque intdr^t que si 
on recherche I’influence sous laquelle elles ont pris naissance. 

Quoi qu’il en soit, cette premiere partie de I’dtude de M. H., quoique sans 
grande originalite, et malgrd les lacunes que j’y ai signalees, tdraoigne d’un 
travail personnel, et se recommande par une assez grande exactitude. On peut 
en dire autant de la seconde partie; mais I’inexpdrience de I’auteur s’y fait 
peut-dtre sentir davantage. Pour apprecier le r 61 e littdraire et philosophique 


I. Dans son « Histoirt de la httirature allemande » iin-8’. Paris, Vieweg, 1870, 1, 
II), dont la Revue rendra prochainement compte, M. Heinrich a insiste avec raison sur ce 
rapprochementf Je saisis cette occasion pour appeler I’attention sur cet excellent ouvrage 
qui repond a un besom trop generalement senti pour que la publication n’en soit pas 
accueillie avec faveur. Les deux premiers volumes, qui vont jusqu’a la fin du aVIII' siecle, 
sont deja publics; le troisieme, en ce moment sous presse, doit paraitre au mois d’avril. 
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de Wieland, M. H. l’ 6 tudie successiveraent comme « poete et litterateur, » 
comme « philosophe et moraliste, » comme « historien et politique, » enfin 
comme « traducteur et imitateur. » 

Wieland a depuis longtemps &li estimd ^ sa juste valeur, et tous les efforts 
de M. H. ne pourront reformer le jugement qu’on en a porte. Ce qu’il importait 
de faire, c’etait de predser, mieux qu’il ne I’a fait, la place que le poete occupe 
et le r61e qu’il a joue dans la litterature de son pays. En s’aidant de Gruber et 
peut-etre aussi de Koberstein qu’il ne cite pas, M. H. a essaye de le faire ^ la 
fra de son livre ; ce qu’il dit ici des pretendus efforts de son heros a pour ameiiorer 
» chez les Allemands la langue, le style, la composition et le gofit, « paraitra 
pour le moins un peu vague. Wieland a-t-il influd sur la littdrature allemande ? 
Cela est incontestable. Comment y a-t-il influ 6 ? Pour le savoir, M. H. n’avait 
qu’^ consulter et k relever les temoignages des contemporains ; ils lui auraient 
donnd la juste mesure de la valeur poetique et littdaire de Wieland ; je crains 
que, pour ne pas I’avoir fait, il ne soit arrive ^ une appreciation erronee, ou 
tout au moins incomplete de son auteur. A-t-il dtd plus heureux en le jugeaifc 
comme philosophe et moraliste ^ On en peut douter ; du moins il n’a pu arpver 
h caracteriser Wieland d’une maniere nette et precise. Rien n’etait plus facile 
cependant. Si M. H. s’etait donne la peine de lire avec plus de soin Gruber, mSme 
sans le'corriger, il aurait trouve une reponse k la question qu’il a posee sans la 
resoudre. « Wieland, dit son biographe (II, 177 ), prit sans cesse parti pour les 
» Anfkldtrer (c’est-S-dire les ecrivains du parti philosophique), 11 regardait VAuf- 
)i kUrung (la diffusion des lumieres) comme quelque chose de bon, de desirable 
» et de necessaire. » 

« Celui-li seul qui ne craint pas la lumiere est mon frere, ‘ » 
avait-il dit lui-meme dans Oberon. Ainsi Wieland n’est, comme le veut M. H., 
ni « sceptique, » ni « spiritualiste, » ni « psychologue, » c’est tout simplement 
un des representants de ce mouvement philosophique ceiebre connu sous le nom 
de AufkUrung; il en a ete le poete en Allemagne, comme Voltaire I’avait ete en 
France; et, comme I’ecrivain francais, il appartient a la premiere des trois 
periodes que Kuno Fischer a distinguee avec tant de sagacite dans ce grand 
mouvement des esprits au xvm' sidcle; c’est un esprit railleur, I’adversaire des 
prejug^s regnants, un rationaliste ennemi des traditions religieuses du passe. 
C’est 1^ meme ce qui explique son hostilite centre Rousseau, qui par son enthou- 
siasme spiritualiste rdagit contrele principe n^gatif des premiers AufkUrer; c’est 
Ik aussi ce qui explique comment il devint un objet d’horreur pour les disciples 
de Klopstock, et fut en butte aux attaques des Romantiques, adversaires decides 
du parti philosophique auquel il appanenait. Quant k la morale de Wieland, 
Loebell I’a caracterisee d’un mot, en en trouvant I’origine ou le principe dans 
I’Eudemonisme de Shaftesbury, cet ecrivain qui, suivant I’expression de Goethe, 
fut pour le poete allemand « moins un predecesseur qu’un frere par I’esprit. » 
C’est dans Shaftesbury aussi, que M. H. norame k peine, et qui meritait tant 


1 . (I Nur wer das Licht nicht scheut, der ist mir verbriidert. » 
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d’etre signal^ par I’influence qu’il a exercde sur tous les hommes de cette g^n^- 
ration, qu'il fallait, encore plus que dans Platon, trouver I’origine des opinions 
esthetiques de Wieland. Cette identification du beau et du bien, de la morale et 
de I’esth^tique, c’est Shaftesbury qui le premier parmi les modernes I’a essay^e, 
comme c’est dans ses Merits qu’on trouve le germe de cette pens^e, ^rigee en sys- 
t^me par Goethe dans son Wilhelm Meister, h savoir que la vie aussi est un art, que 
chacun a le droit et le devoir d’exercer. Je crois inutile de parler de la religion 
de Wieland ; comme presque tous les ^crivains du parti philosophique il est 
ddiste; c’est 1^ la formule a laquelle il fallait arriver, tandis que M. H. passe en 
revue toutes les opinions du mobile ^crivain, sans nous montrer k laquelle il a 
fini par s’arrfeter. Je renverrai au livre de M. H. les lecteurs desireux de savoir ce 
que Wieland a pensd des philosophes contemporains ou qui I’ont pr^cdd6 ; mais 
raieux valait, je crois, nous dire ce qu’il leur avait emprunt^; et c’^tait en parlant 
de ses ouvrages qu’il convenait de le faire. C’est par cet examen que se termine 
le second chapitre de la seconde partie, un des meilleurs et des plus riches en 
faits de cette dtude. On n’en peut dire autant du suivant. 

Wieland eut peut-^tre ^t^ surpris de se voir regarder comme historien ; et il 
semble qu’il ne suffit pas pour I’appeler de ce nom qu’il ait donn6 un fond histo- 
rique k quelques-uns de ses romans. Quant Jk ses opinions politiques, il convenait 
peut-etre mieux d’en parler, en faisant I’analyse des romans oh I’auteur les a 
expos^es; elles n’ont d’ailleurs rien de bien original; ce sont celles de presque 
tous les ^crivains de VAufkUrung, de Voltaire en particulier; la tolerance, I’amour 
de l’humanit6 en sont le fond comraun, et ce n’est pas, je crois, pour quelques 
reflexions sur la revolution francaise, sur la faiblesse de I’Allemagne, ou pour sa 
polemique contre Rousseau qu’on peut en faire un politique de profession. 

Il semble aussi que ce qui fait I’objet du dernier chapitre de cette seconde 
partie devrait se trouver dans la premiere. C’est en parlant des oeuvres de 
Wieland qu’il fallait parler de ses traductions, qui meritent d’ailleurs assez peu qu’on 
s’y arrete. Ce qu’on peut dire de plus de sa traduction de Shakspeare, c’est 
qu’elle a servi k appeler I’attention sur le poete anglais encore presque inconnu 
en Allemagne; et quant aux traductions des auteurs anciens, elles ont si peu 
d’importance litt^raire que Lcebell n’a pas ra^me cru devoir en parler. Les imi- 
tations si nombreuses et I’^tude attentive que Wieland a faite des 6crivains 
anciens et modernes servent h expliquer ses oeuvres ; c’est done apr^s avoir suc- 
cessivement examine les Merits du po^te romancier que M. H. aurait dfi nous 
montrer comment ils sont n^s de ses lectures de chaque jour, et comment il a fait 
revivre ou cru faire revivre tour k tour pour ses contemporains le monde grec 
et oriental et la po^sie romantique du moyen-hge. C’est parce que M. H. a omis 
de le faire, que la premiere partie de son ^tude offre si peu d’int^r^t, et qu’il n’a 
pas su faire voir dans la seconde quelle influence Wieland a au juste exerede sur le 
d^veloppement de la litt^rature allemande. 

J’arrive enfin k la troisieme et derniere partie. M. H. y passe d’abord en revue 
les jugements portes sur son auteur. Il me semble que ces jugement»devaient ou 
toe rejet^s dans un appendice, comme I’a fait Loebell, ou ^tre fondus dans le 
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corps de I’ouvrage. N’ftait-ce pas le moyen le plus simple et le plus naturel de 
prouver et d’appuyer les appreciations que M. H. a fakes des oeuvres de Wieland ? 
Reunir dans deux chapitres ces jugements si disparates, c’est mettre en presence 
des opinions qui souvent se contredisent, et ne jettent par suite que peu ou point 
de lumiere sur le sujet. N’est-ce pas aussi dans la biographic de Wieland que 
devait trouver place ce que M. H. nous dit des amis du poete? Restent ses 
« disciples » dont il est question k la fin de I’avant-dernier chapitre, et I’examen 
du r61e qu’il a joue dans la litterature allemande , examen qui remplit tout le 
dernier. Ce double sujet est intdressant ; mais pour le traiter il fallait une con- 
naissance gdnerale de la litterature allemande, qui manque, comme nous I’avons 
vu, completement h M. H. ; aussi retrouve-t-on ici accumuiees les memes erreurs 
qu’au commencement de son livre. On peut Stre surpris que M. H. donne des 
disciples cl Wieland, quand il a declare dans sa preface (ij) « que Wieland n’a 
» pas eu d’ecole ; » on ne I’est pas moins de lui en voir attribuer qui ne lui 
appartiennent pas. Que font (p. 375), par exemple, Denis « le barde Sined » 
et Mastalier, ces disciples de Klopstock et ces admirateurs d’Ossian, h c6fi; 
d’Alxinger et de Blumauer, qui ont plus ou moins imite Wieland ? et comment 
M. H. a-t-il pu confondre (p. 574 ) libraire de Berlin, Nicolai, avec le poete 
de Strasbourg, von Nicolay ? Un ecrivain capable de faire de pareilles confusions, 
n’est pas autoris^ k porter un jugement general sur une dpoque littdraire 
qu’il connait si peu. Ce que contient de vrai et de juste I’apprdciation 
d’ailleurs si incomplete faite par M. H. du r61e de Wieland dans la 
litterature allemande, il le doit I Gruber, qu’il a daigne au moins consulter sur 
ce point, et H Goethe; mais quand il pretend que Wieland et Goethe ont compris 
« le genie grec de la raeme maniere, » et qu’il suppose que sans la traduction 
de Shakspeare du premier « la Dramaturgic de Lessing n’aurait pas eu de raison 
» d’etre, » M. H. se trompe doublement, comme il a tort d’accuser « d’ingra- 
» titude » les critiques qui ont refuse k Wieland le titre de « poete national. » 

C’est par ce jugement que se terraine I’etude de M. H. 11 I’a fait suivre d’un 
« appendice contenant des analyses et extraits des oeuvres de Wieland. » Je 
me bomerai ft dire que si M. H. s’ymontre parfois traducteur habile, sa preten- 
tion de faire lire en France des oeuvres (i! s’agit ici des premiers ecrits du poete) 
inconnues aujourd’hui ou negligees en Alleroagne, est pour le moins exageree et 
etrange. 

Je n’ajouterai qu’un mot pour finir. Get article peut-etre paraitra long; 
mais j’ai cru devoir insister sur un ouvrage auquel il n’a manque pour 
etre vraiment interessant que d’etre fait avec plus de competence. S’il est desi- 
rable, en effet, de voir se multiplier les etudes de litterature etrangere, ce n’est 
qu’a la condition que les auteurs ne se feront pas de I’ignorance oil ils supposent 
que I’on peut etre de leur sujet un moyen de ne pas I’approfondir, et de ne pas 
le traiter avec le soin que reclame toute oeuvre destinee J Jeter quelque 
lumiere sur un point peu connu de I’histoire litteraire. 

• Charles Joret. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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63 . — l^tude sur les Rapports de I’Amdrique et de I’ancien continent 
avant Christophe Colomb, par Paul Gaffarel. Paris, Ernest Thorin, 1869. — 
Prix : 6 fr. 

« J’ai r6ussi, disait Christophe Colomb, h toucher un but oil nulle force 
n.^humaine n’avait atteint avant moi; car, si quelques-uns ont dcrit ou parld de 
» ces lies, c’a toujours 6te indirectement et par conjecture, et sans que personne 
» ait jamais affirrae les avoir vues, si bien que cela passait presque pour fable, n 
Ce sont les relations peu connues de I’Amerique et de I’ancien monde que 
M. Gaffarel a etudides « non pour soutenir un paradoxe, ou pour ddpossdder de 
» sa gloire le navigateur gSnois, » mais pour etablir, au moyen de documents 
indiscutables, que « bien avant 1492, les rives de I’.Atlantique avaient ete visit^es 
» et etaient connues par les differents peoples qui les bordent. » 

Le livre de M. Gaffarel se divise en trois parties : Le Mythe, la Tradition, 
I’Histoire. La premiere est consacr6e aux temps antd-historiques de I’ancien 
monde et aux relations que les peuples dont on ne salt pas I’histoire ont du entre- 
tenir avec le continent americain. Sans rien affirmer, car il ne veut passer « ni 
D pour un croyant ni pour un visionnaire, » M. Gaffarel admet que les commu- 
nications entre les deux grandes sections du globe dtaient alors rendues faciles 
par I’existence d’une ile aujourd’hui disparue, I’Atlantide. Au dire de Platon, 
les enfants de Neptune, dont I’aine Atlas, donna son nom au pays, y rdgnerent 
pendant plusieurs siecles. « Leur empire s’etendait sur beaucoup d’autres lies, 
» et mdme en deca du detroit, jusqu’^ I’Egypte et la Tyrrhenie. » Toutefois, 
avec le temps, le desordre se mit dans I’dtat, la corruption s’introduisit dans les 
mceurs, et les crimes se multiplierent ce point que Jupiter et les dieux anean- 
tirent cette terre raaudite. Seules, les parties montagneuses dchapperent h I’in- 
vasion des eaux et donnerent asile aux debris de la population primitive qui, 
sous le nom de Guanches, se maintint presque jusqu’h nos jours dans les lies 
Canaries. 

Mais, au temps de leur grandeur, les Atlantes n’etaient pas restds etroitement 
enfermes chez eux. Places a mi-chemin entre I’Europe, I’Afrique et I’Amdrique, 
ils s’dtaient rdpandus sur les trois continents et les avaient converts de leurs 
colonies. « Alors que I’Europe 6tait encore plongee dans les ten6bre»de la bar- 
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» bane, que I’Asie, sauf I’Inde, et PAfrique, sauf I’Sgypte, n’dtaient pas mieux 
» civilis^es, » ils avaient d^j^i dev6 en Ara^rique de florissants empires, et des 
palais ou des villes dont les debris excitent encore notre admiration. Palenque, 
Copan, Uxmal sont tr^s-probablementleurs oeuvres et doivent avoir etd construites 
^ une epoque dont la date precis? echappe i toute Evaluation. En Afrique, ils 
ont donne naissance aux tribus berbEres et mieux encore ^ la race Egyptienne : 
Ce qui le prouve, ce sont les traits de ressemblance qu’on peut remarquer entre 
les anciens Egyptiens et les populations du nouveau monde. Les Indiens du 
Mexique et du PErou, ne sont-ils pas, au tEmoignage de MM. de Castelnau et 
Brasseur de Bourbourg, en tous points semblables aux Egyptiens? Ne tendent- 
ils pas I’arc de la mEme maniEre que les soldats de SEsostris ? Les GuatEmaliennes, 
ne portent-elles pas encore, aux jours de fEtes, la robe jaune et le jupon serrE 
au corps qui distinguait les dames thEbaines? N’y a-t-il pas au Mexique 
et au PErou des annEes de trois cent soixante-cinq jours, comme en Egypte ? des 
momies, comme en Egypte? des pyramides, comme en Egypte? M. de Waldeck 
a mEme trouvE i TEotihuacan un sphynx qui m’a tout Pair d’Etre proche parent 
du sphynx de Gizeh. Enfm, les dogmes religieux des hiErogrammates prEsentent 
des analogies Etonnantes avecles dogmes religieux des Peaux-Rouges. Si I’Horus 
Egyptien a pour symbole un Epervier, Urakan a pour symbole un ara, ce qui 
revient k peu prEs au mEme. L’enfer Egyptien, cet Occident Ament, 
od se rendaient les dmes aprEs la mort, n’Etait autre que I’Atlantide, premier 
sEjour des tribus nilotiques et de leurs descendants. En Europe, les Atlantes 
eurent des destinEes plus brillantes encore. Etrusques , IbEres , tous les peuples 
mystErieux dont la science recherche encore Porigine « sont peut-Etre les derniers 
» dEbris Etablis dans Pancien monde de la grande nation atlante, ou, si Pon 
)) prEfEre de la race rouge, avec laquelle nos ancEtres de la race blanche ont 
» engagE, k une epoque inconnue, un duel continuE k travers les siEcles, et qui 
» ne s’est dEcidE k notre avantage que rEcemment. » 

AprEs quelques mots sur la MEropide et le continent Cronien, Pauteur quitte 
« ces temps fabuleux oCi le symbole couvre la realitE d’un voile Epais » et pEnEtre 
dans les rEgions mieux connues de PantiquitE et du raoyen-dge , oii il sent « le 
» sol s’affermir sous ses pas, et la vraisemblance grandir de moment en moment. » 
Et en effet, il nous fait assister au defilE de tous les peuples antiques et au spec- 
tacle de leurs navigations. Les Juifs ouvrent la marche. On salt que les Juifs 
Etaient voyageurs infatigables et matelots des plus hardis ; ils allaient k Ophir et 
h Tharsis, pourquoi ne seraient-ils pas allEs en AmErique ? Aussi bien, ils y 
allErent; c’est lord Kingsborough qui Passure et qui pousse la complaisance 
jusqu’a nous tracer leur itinEraire k travers I’Asie et le dEtroit de BEhring. Landa, 
Lizana, Torquemada, « le froid et consciencieux Herrera, » temoignent E Pappui, 
et qui plus est, Adair, marchand anglais du xviii® siEcle raconte que les Indiens 
du Nord, portent sur la poitrine une coquille blanche oil est gravE le mot hebreu 
Urim, Client parfois « Aylo, Aylo, ce qui signifie Dieu en hebreu, » et indigent 
aux crimiirels le sobriquet de « Haksit Canaha, c’est-^-dire pEcheurs de Canaan. » 
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Ce sont 1^ des preuves. M. Gaffarel en deduit la vraisemblance d’une emigration 
juive en Am6rique. « Un norabre plus ou moins considerable d’Hebreux, reduits 
» par la necesshe ou bien pousses par leur gfoie avemureux, aborderent ce 
» continent et s’y etablirent. L’histoire n’a pas conserve leur souvenir, mais 
» nous retrouvons encore aujourd’hui chez (fertaines peuplades americaines la 
» trace et la preuve de leur sejour dans ce continent. » 

« Les voyages des Juifs en Amerique ne sont que vraisemblables ; ceux des 
» Pheniciens sont 4 peu pres certains. » II est vrai que les Pheniciens, « en vrais 
» commercants qui n’ignorent pas le prix de la discretion, se taisaient pour 
» mieux assurer leur monopole commercial. » Les Remains, par haine pour 
Carthage, ont fait de m^me ; mais les Grecs et les Americains, qui n’avaient aucune 
raison de garder leur silence, nous ont transmis la memoire de ces expeditions 
lointaines. D’ailleurs, ^ defaut de leur temoignage, il y a entre les Pheniciens et 
certaines tribus indiennes des ressemblances qui ne peuvent fitre fortuites. Ainsi 
les Pheniciens etaient dans I’antiquite « les seuls k se servir de plumes d’oiseaux 
» pour divers ornements ; » les Americains ont pousse cet art ^ un si haut degrd 
de perfection « que leurs ouvrages etonnent encore nos plus habiles artistes. » 
Les Pheniciens etaient grands mineurs et travaillaient admirablementles metaux; 
ainsi faisaient les Americains. Enfin, si le monument de Taunston-River est 
d’origine douteuse, I’inscription de Grave-Creek sur I’Ohio et le bas-relief de I’ile 
de Pedra sur le Rio-Negro sont de provenance phenicienne. 

L-’enumeration des peoples qui ont decouvert I’Amerique avant Colomb ne 
s’arrete pas l^i; toutes les nations de I’antiquite vont, bon gre mal gre, visiter la 
mer des Antilles. Je pourraisles voirl’une apr^s I’autre, avec exactitude, comrae 
Petit-Jean; mais J quoi bon pousser plus loin cette analyse.? Le lecteur trouve- 
rait partout le m^rae syst^me de demonstration et la m^me force de raisonnement 
qu’il a pu remarquer dans les pages precedentes. M. Gaffarel a compose son 
livre k grands renforts d’emprunts et de citations relies par des transitions de 
rhetorique. Lorsqu’il veut prouver, il precede par accumulation. « Les uns, se 
» fondant sur la version des Septante qui rend Ophir par Sophir, se prononcent 
» pour I’Inde, attendu que Sophir est le nom cophte de I’lnde, et k cette opi- 
» nion se rangent Josephe, Lipenius et Champollion. Calmet au contraire place 
Ophir en Armenie, de Hardt en Phrygie, et Oldermann en Iberie. Tous ces 
» commentateurs luttent d’ingeniosite et d’erudition pour soutenir leurs hypo- 
» theses. Mais leurs arguments ne peuvent detruire ceux de Bochard, Michaelis, 
» Vincent, Tychsen, Seetzen, Niebuhr et Gosselin qui cherchent I’emplacement 
» d’Ophir dans une region de I’Arabie. La Martiniere, d’Anville, Bruce, Delisle 
» de Sales, de Quatremere et Humboldt le trouvent sur la c6te orientale de 
» I’Afrique. D’autres enfin plus hardis, se declarent pour I’Amerique et m^me 
» pour le Perou. Ce sonj Arias Montanus, Robert Etienne, Jean Becan, Eugu- 
» binus, Genebrard, Vatable, Possevinus et Mornoeus. a L’enum^ration continue 
pendant deux pages avec une variate toujours croissante et un inter^t des mieux 
soutenus. Notez d’ailleurs qu’elle n’est pas la plus longue et que je l^ai prise au 
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hasard parmi une vingtaine d’autres. Aussi, est-il k regretter que M. Gaffarel 
n’ait pas cru devoir ajouter k la suite de son ouvrage , une table alphabetique 
des auteurs qu’il a nomra^s : c’eut 6te un t^moignage rendu k la conscience avec 
laquelle travaillaient Humboldt, Rafn et les quelques autres savants auxquels il a 
emprunt^ la plupart des citations ^u’il fait. 

Je pourrais encore relever dans la partie linguistique de Foeuvre quelques ety- 
mologies qui rejouiraient le coeur des philologues de profession. Le mot Panus, 
se retrouverait suivant lui chez les Pinoles du Guatemala, et dans le nom de 
Panama. « Le prefixe car que les Ph^niciens mettaient avant le nom de leurs 
» villes, Carchedon, Carchemish, Carteia, Cartuja, etc., nous le retrouvons dans 
» le nom indigene du Venezuela, Caro, dans un affluent du Para, le Caranzca 
)) etc. et dans pres de trois cents noms de peuples et de localites amdricaines... 

» Il ne faudrait pas, ajoute I’auteur, exagdrer la portae de ces etymologies 
n souvent tres-contestables. » Mais, quelques hypotheses absurdes, ne doivent 
cependant pas nous faire oublier qu’il « en ’est d’autres beaucoup plus vraisem- 
» blables. Ainsi deux des anciens rois d’Haiti, Magimeche et Magerich rappelleat 
» le nom de Magon. Les Barca seraient repr^sentes par deux grandes families 
» indigenes de Guadalaxara, les Baschuza et les Barcimeca. Enfin les Bogud ou- 
» Bocchus, semi-Pheniciens, semi-Mauritaniens, se retrouveraient dans le nom 
» de Bogota, la capitale de la Nouvelle-Grenade. » De pareils rapprochements 
nous ram^nent bien loin en arriere et reportent la science k peu pres au point 
oil elle en etait k I’dpoque oil M. Gaffarel arr^te son ouvrage, c’est-^-dire, au 
moment ou Christophe Colomb, sorti du port de Palos, voguait vers les terres 
inconnues dont il avait devind I’existence. 

G. Maspero. 


64. — Notice sur Rome, les noms romains et les dignit6s mentionn^es dans les 16 - 
gendes des monnaies imperiales romaines, par I’abbe J. Marchant, membre de la 
societe franpaise de numismatique et d’archeologie. Paris, Rollin et Feuardent, 1869. 
Gr. in-8*, 668 p. — Prix ; 10 fr. 

M. I’abbd Marchant a eu une assez bonne idde en voulant faire, k I’usage 
special des numismatistes, un livre expliquant ce que veulent dire les legendes 
des monnaies et surtout les titres qu’elles donnent aux personnages dont elles 
portent le nom. Parmi ceux qui se disent numismatistes on en trouve beaucoup 
qui ne sont que de simples collectionneurs, et la plupart des autres se prdoc- 
cupent plutbt de questions chronologiques que de I’histoire et de la civilisation 
anciennes. Les institutions romaines sont peu dtudides en France, et comme il 
existe des collectionneurs assez nombreux, on aurait pu faire pdnetrer dans un 
certain milieu, sous le convert de la numismatique, des notions precises sur les 
magistratures, les noms, etc. et rdpandre le gout de I’etude historique des monu- 
ments antiques. 

Malheureusement la preparation ndcessaire fait defaut k I’auteur de ce gros 
volume quiaentasse des faits innombrables, accumule les citations textuelles, mais 
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qui donne en m^rae temps une foule de notions fausses sur ies questions les plus 
dldmemaires. La disposition adoptee est des plus singuli^res : que les en-t&tes 
de chaque chapitre soient en latin quoique le livre soit en francais, nous n’y 
voyons aucun inconvenient. Mais au-dessous de chaque titre est reproduite une 
legende de medaille qui la plupart du temps n’a aucune relation plus immediate 
avec le sujet du chapitre et qui ne sert pas de point de depart h I’expos^ que va 
faire I’auteur. 

M. I’abbe M. a juge bon de reproduire au bas du texte les citations textuelles 
des auteurs anciens auxquels il renvoie', « des ecrivains sans pudeur, dit-il, 
» appartenant aux soci^tes les plus savantes, ont si indignement abuse de la 
» faculte de faire de simples renvois en note, pour mieux surprendre la naivete 
» de certains lecteurs, que nous voulons nous soustraire au soupcon d’une si 
» odieuse conduite. » — Il est fort heureux que M. M. ait eu assez d’argent ou 
un dditeur assez complaisant pour s’accorder un luxe que bien des savants se 
doivent refuser, d’autant plus heureux que sans le latin qui se lit au bas des pages, 
ou serait souvent fort en peine pour comprendre le texte. Ainsi, p. 41, on ne 
saurait ce que sont devenues les malheureuses trente-quatre tribus livrees au tresor 
par M. Livius, au dire de M. M., si I’on ne trouvait dans le texte latin aerarios 
reliquit (c’est-^-dire il en fit des aerarii). Ainsi encore, aux pages 215 et 219, 
nous trouvons des indications qui pourraient induire le lecteur en erreur : I’elec- 
tion du grand pontife n’a pas toujours ^t^ faite dans les cornices par tribus; 
M. M. nous cite en note un passage de Denys oil il croit trouver la mention des 
tribus; dans ce passage on lit Otio toiv ypaxpiMv, c’est-^-dire par les curies. Ainsi 
encore, p. 553, on conclut d’un passage mal compris de Tite-Live que les ques- 
teurs ^taient nomm^s par les cornices par tribus. A ces inadvertances s’en joignent 
une foule d’autres, il serait difficile d’ouvrir le volume sans tomber sur quelque 
b^vue plus ou moins grave. — A I’article princeps juveniutis nous lisons que Ves- 
pasien commenca ^ dater son principat du Jour oil il fut proclam6 empereur par 
les legions. Ceci peut donner lieu ii des confusions, attendu que le titre de prin- 
ceps n’est jamais suivi d’un chiffre. Il fallait ^viter de parler de cela au chapitre 
en question. — Les textes grecs sont horriblement mal imprimes, les accents 
et esprits y sont places arbitrairement et le plus souvent omis. 

Ces defauts ne sont pas precis^ment rachetes par les qualites du style. L’auteur 
semble s’^tre souvent imagine qu’il ^crivait des sermons et il s’abandonne k chaque 
instant a des tirades d’une rhetorique bizarre, et d’un parfum par trop eccle- 
siastique, renfermant des idees d’une banalite que leur morality ne rend 
pas plus supportables. Nous donne-t-il la liste des noms de femmes 
romaines, il ajoute aussitot : « On pourrait grossir ce catalogue par les noms des 
» saintes des premiers siecles, mentionnees dans le Martyrologe et dans les Merits 


I. M. M. croit cependant devoir faire une exception pour Plutarque, qu’il cite toujours 
d’aprfe la traduction d’Amyot, parce que « son autorite, son style nait; son frangais d’une 
I) autre epoque, paraissent justifier une exception, qui offre I’avantage de faire une heu- 
» reuse diversion a la monotonie de son travail. » 
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n des Pgres de I’Eglise, raais cet emprunt n’eluciderait en rien la question. 
» D’ailleurs nous professons un trap profond respect envers nos vineries et ginireases 
» martyres, pour nous permettre d’accoler leurs noms d ceux des matrones romaines. » 
A propos des noms romains encore on nous fait remarquer qu’il y en a peu qui 
expriment des idees de piete, que la religion romaine etait inferieure au christia- 
nisme, enfin que les miracles payens sont bien inferieurs aux miracles chretiens : 
« Aussi le pretendu critique, se disant modestement esprit fort, libre penseur, 
» bien qu’il se batte sans cesse les flancs pour obscurcir les verites dont I’eclat 
» le gfene ou I’eblouit, ne perdit-il jamais une seconde de son sommeil agit^, 
» pour refuter les miracles de Julien Obsequens et de Valere Maxime. » 

Nous ne dirons cependant pas que ce livre soit absolument inutile h tout le 
monde; il contient beaucoup de details exacts que de pretendus archeologues 
ignorent. On pourra y apprendre par exemple que ce n’^taient point les ^diles qui 
^taient spdcialement charges de diriger les travaux publics k Rome, mais bien 
les censeurs, et I’on ne pourra plus toire qu’aprfis avoir ete consul, Agrippa 
etait redevenu ^dile. X. • 


65. — OEuvres chr^tiennes des families royales de France, recueillies et 
publiees par Paul Viollet, ancien eleve de I’Ecole des Chartes. Paris, Poussielgue 
freres, 1870. 1 vol. in-8”, viij-472 p. 

A la page ij d’une Priface ou des sentiment Aleves sont tr^s-heureusement 
rendus, M. Viollet nous dit : « La t^che que nous nous sommes impos^e consis- 
tait k rechercher de tous c6t6s, et ci recueillir dans ce volume, les priSres ou plus 
g^neraleraent les pens^es inspir^es par le sentiment religieux aux membres des 
trois grandes families qui ont regnd sur la France, la famille de Clovis, celle de 
Charlemagne et celle de Hugues Capet. Un int^rfet tout particulier s’attache k 
ces CEuvres chriiiennes; elles eraanent de personnages illustres dont I’histoire se 
confond avec I’histoire mtoe de notre pays, et elles pr^sentent, pour la plupart, 
un frappant cachet de spontaneity et d’originalite. La ceiybrite de leurs auteurs 
a pr^servy de la destruction ces pages intimes et vraies; on jugera sans doute 
qu’elles meritaient d’echapper k I’oubli. » 

Le premier des morceaux choisis rassemblds dans ce volume est la pri^re que, 
d’apres Gregoire de Tours, Clovis adressa au Christ, sur le champ de bataille de 
T olbiac > , en 496 ; le dernier est le testament redig^ par I’auguste fille de Louis XVI , 
en 1851. Entre ces dates extremes viennent se placer, en un ordre chronologique, 
diverses pieces de saime Radegonde; de Dagobert; de Charlemagne; de Gisla 
et Rictrude (la premiere soeur>, la seconde fille peut-Strei de Charlemagne); de 

1. La critique d’Outre-Rhin, on le sait, a demontre que ce ne fut pas a Tolbiac que 
Clovis battit les Allemands. 

2. M. V. declare (note i de la p. 38) contre D. d’Achery, D. Mabillon et D. Bou- 
quet, que cette Gisla etait bien la soeur et non la fille de Charlemagne. Le jeune erudit 
a eu le merite de mettre hors de doute ce que les auteurs de I’Histoire litteraire de la 
France (t. iV, p. ;o6, 307), n’avaient avance qu’avec hesitation. 

3. Les auteurs du Gallia Christiana ont confondu (t. VTll, col. 1702) cette Rictrude 
avec Rothilde, autre fille de Charlemagne. 
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Louis le Debonnaire; de Robert le Pieux; de Louis VII ; de Pierre Mauclerc, 
due de Bretagne; de saint Louis; de Philippe le Hardi; de Charles V; de Jean 
d’OrMans, comte d’Angoul^rae; du bon roi Ren6; dela bienheureuse Jeanne de 
Valois ; de Gabrielle de Bourbon ; de Marguerite d’Angoulfime , sceur de Fran- 
cois !"■; de Marie Stuart; de Louis XIII; de lienri de Bourbon-Cond^, p^re du 
grand Conde ; de Armand de Bourbon, prince de Conti ; de Anne-Marie Marti- 
nozzi, princesse de Conti; de M“=de Longueville; de la Grande Mademoiselle; 
de Louis XIV ; du due de Bourgogne; de soeur d’Orleans de Sainte-Bathilde ; de 
Louis d’Orleans, fils du Regent; de Marie Leszczinska; d’Isabelle de Parme ; de 
Louis, Dauphin, pere de Louis XVI; de Marie-Thdr^se de Saxe; de soeur 
Thdrdse de Saint-Augustin (madame Louise de France); de Louis XVI; de 
Marie-Antoinette ; de madame Elisabeth; de madame Adelaide; de la vdnerable 
Marie-Clotilde de France; de Louise-Marie-Therese d’Orleans, duchesse de 
Bourbon-Conde et de Mere Marie-Josephe de la Misdricorde (Louise-Addla'ide 
de Bourbon-Condd). 

Tous ces documents sont loin d’avoir la mdme authenticitd. M. V. n’a pas 
ndgligd de dire (note i de la page vj) que deux au moins d’entre eux ne sont pas 
I’oeuvre personnelle des rois sous le nom desquels ils sont venus jusqu’h nous : 
la lettre de Louis VII au pape Alexandre III, h I’occasion de la convocation du 
troisidme concile de Latran (p. 76-84), fut rddigde par un moine de Clairvaux, 
appeld Traimund ■ ; I’acte de consderation de la France h la Vierge par Louis XIII 
(p. 195-199), fut dcrit par Richelieu. M. V. reconnait aussi (p. 445) que la 
pridre de Clovis, citde par Grdgoire de Tours une centaine d’anndes aprds I’dvd- 
nement, peut bien ne pas inspirer une extrdme confiance. De mdme (p. 44s), 
les pridres de Charles V, reproduites de la page 1 37 h la page 147, lui paraissent 
devoir dtre attribudes plut6t k quelque commensal ou familier du roi, qu’au roi 
lui-mdme. 

Les textes om toujours dtd empruntds aux meilleures dditions, et bien souvent 
ils ont dtd revus par M. V. d’apres les manuscrits. Quelques libertds en ce qui 
concerne I’orthographe ont dtd prises en faveur des personnes qui n’ont pas 
I’habitude de notre vieux langage, raais je n’ai pas besoin d’ajouter qu’un ancien 
dleve de I’Ecole des Chartes comme M. V. a usd avec infmiment de diserdtion 
du droit que I’on a, dans certains cas, de ne pas s’arrdter h une servile trans- 
cription. Quand il a fallu placer sous le texte latin une traduction, M. V. ne s’est 
pas contentd de la demander aux plus fiddles interprdtes ; il a consciencieuse- 
mentcontrold toujours, refait quelquefois, le travail de ses devanciers. De plus, 
chaque citation est prdeddee d’une notice biographique qui en peu de mots ren- 
ferme beaucoup de choses, principalement d’intdressantes rectifications^. Ce que 


1 . Cette indication a ete fournie a M. V. par Duchesne (Script. IV, p. 477) ; elle n’a 
pas ete redonnee par D. Brial dans les Histonens dc France (t. XV, p. 964). Peut-etre 
n’est-ce la qu’u»e composition litteraire d’un moine, au lieu d’un document emane de la 
chancellerie royale 1 

2. Voir p. ;6, pour une fausse citation de Dom Martene; p. 457, poifr une fausse 
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M. V. ne dit pas, il dit oi on le trouvera, et ses indications sont aussi completes 
que prdcises. 

Le volume est enrichi de Notes et eclaircissements qui n’en forment pas la moins 
curieuse partie. M. V., apres avoir exprimd (p. 448, 449) au sujet des biblio- 
theques publiques de Paris, des rfcgrets et des voeux qui seront partagds par tous 
ceux qui frequentent ces etablissements, montre tour k tour que le Veni Creator 
ne saurait ^tre attribue ^ Charlemagne; que la relation par Louis le Debonnaire 
de sa captivite ^ Saint-Medard de Soissons, en avril et mai 840, n’est pas apo- 
cryphe, quoi qu’en ait pense M. Wattenbach; que di verses pieces raises sous le 
nora du roi Robert, et entre autres la prose ; Veni, Sancte Spiritus, ne sont pas 
de ce prince ; que les Reflexions sur mes entretiens avec M. le due de La Vaugujon, 
par Louis-Auguste, dauphin, publiees en 1851, ne peuvent raisonnablement toe 
donn^es k Louis XVI, puisque le due de La Vauguyon commenca ie i" avril 
1763 cette serie d’entretiens et que son tove avait alors neuf ans seulement. 

M. V. avoue avec une modestie excessive (p. 447) qu’il craint d’avoir, en 
effleurant des temps si divers, commis de nombreuses erreurs et d’inevitabl«s 
omissions, et il prie ses lecteurs de I’aider ^ am^liorer son livre. J’aurais voulu 
repondre k cet appel, je I’aurais d’autant plus voulu que les CEuvres chretiennes 
des flimilles royales de France seront assurement plusieurs fois reimprimees^ mais 
je ne trouve k signaler dans ce livre fait avec tant de soin ni une seule grave 
erreur ni une seule grave omission. Tout au plus pourrai-je rappeler k M. V., 
au sujet de la fameuse chanson du roi Dagobert (note 6 de la page 1 6), que le 
comte Joseph d’Estourrael, dans un des livres les plus spirituels qui aient paru 
de notre temps, les Souvenirs de France et d’ltalie (p. 1 59 de I’edition de 1861), 
donne de piquants details sur cette chanson dont il composa plusieurs couplets 
au commencement du premier empire, et, au sujet de son regret de n’avoir pu 
retrouver aucun morceau de musique compose par Louis XIII (note i de la page 
194), que les airs de musique, fort jolis, dont le platonique amant de M"-' de 
Hautefort accompagnait les vers, fort mauvais, que lui inspirait cette charmante 
femme, nous ont ^te conserves dans divers livres speciaux, par exemple dans 
les livres de Mersenne, de Kircher, de Laborde, etc. 

T. DE L. 


citation des Bollandistes ; p. 456, 460, pour de fausses citations des auteurs de I’Histoire 
litteruire de la France; p. 66, 449, 456, 460, pour diverses erreurs de Dom Gueranger; 
p. 132, pour une meprise singuliere de M. Marchai confondant <Bulietins de I'Acadimie 
royale des sciences et belles-lettres de Bruxelles, 1859, t. VI; les Enseignements de saint Louis 
avec les Conseils de Charles V a son fils; p. 243, pour un reproche injustement adresse k 
Voltaire par M. Le Roy, le bibliothecaire de la ville de Versailles, dans sa Note sur les 
derm'eres paroles prononcees par Loms XIV; p. 250, pour un recit inexact des Memoires de 
Duclos; p. 462, pour une erreur de Ph. Le Bas (Dictionnaire encyclopedique de I'histoire 
de France) a I’occasion du voeu de Louis XIll, etc. 
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66. — Geschichte des dreissigjaehrigen Krieges, von A. Gindely. Prag, 

Tempsky, 1869. 1. Abth. Geschichte des boehmischen Aufstandes von 1618. Bd. I. In- 

8", xvj-486 p. — Prix: 10 fr. 75 c. 

Si les ouvrages sur la guerre de Trente-An^ abondent, il n’existe pas encore 
i’Histoire de la guerre de Trente-Ans, qui reponde le moins du monde aux exigences 
de la science moderne; il semble m6me que plus on travaillera sur ce terrain, 
plus elle aura de peine k naitre. Quelque singulier qu’il soit, ce fait ne saurait 
etonner ceux qui savent combien il est plus facile de rediger des nionographies , 
m^me excellentes et des etudes speciales, quelquefois volumineuses, que de rdunir 
en un seul cadre les donnees eparses chez de nombreux prddecesseurs. La t&che 
devient plus lourde encore s’il faut, pour produire une oeuvre de quelque valeur, 
ajouter par des recherches individuelies aux connaissances acquises. Il a toujours 
ete difficile d’ecrire I’histoire d’une periode aussi longue que celle de la guerre 
de Trente-Ans; cela le devient de plus en plus, i mesure que les ecrivains 
toTibent d’accord sur le caractere europeen de la lutte qui remplit la premiere 
moitie du xvii*" siecle. Des etudes plus approfondies ont montre que ce n’ont pas 
6t6 seulement des relais successifs de peuples (s’il m’est permis de m’exprimer 
ainsi) qui ont figure sur la sc^ne durant cette memorable 6poque; depuis le cam- 
mencement et jusqu’i la fin, la politique des grands et des petits Etats de I’Europe 
a ^te m^lee, tantbt ouvertement et tant6t en secret, k la lutte trentenaire ; aussi 
la tache de I’historien est-elle devenue presque impossible. Il faudrait connaitre 
au moins onze langues differentes, rien que pour lire toutes les sources imprimees, 
relatives aux evenements qu’il s’agit de decrire ■ ; il faudrait fouiller les archives 
de toutes les capitales anciennes et nouvelles de I’Europe pour retrouver tous 
les fils secrets d’une politique tortueuse ; i! faudrait trier des milliers de brochures 
et de pamphlets contemporains, souvent trSs-rares, et toujours inspires par les 
passions les plus violentes et les plus contradictoires et tirer de ce chaos la verity 
historique. La grande activite d^ployee depuis une trentaine d’ann^es dans cette 
partie du champ historique, ne fait qu’aggraver la situation. Chaque province et 
souvent chaque ville a fourni matiere J des monographies plus ou moins dtendues, 
mais presque toujours inconnues en dehors du lieu de leur naissance ; enfin les 
partis religieux et politiques ont si bien ressuscite dans un but int6ress6 les haines 
d’il y a deux slides que parfois en lisant ces travaux historiques, datant d’hier, 
on se croit transporte au moment m^me de la lutte. 

Toutes ces considerations, tous ces ecueils presque inevitables, n’ont point 
effraye le savant historien dont nous voulons entretenir aujourd’hui les lecteurs 
de la Revue. M. Antoine Gindely, professeur h I’Universite de Prague, a tente 
d’ailleurs I’aventure, dans des conditions exceptionnellement favorables. Pendant 
de longues annees il a pu, grace au concours de I’Academie impedale de Vienne, 


I. Le iatin, I’allemand, le frangais, I’italien, I’anglais, le tcheque, I’espagnol, lehollan- 
dais, le danois, le suedois et le hongrois. * 
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visiter la plupart des archives et des biblioth&ques de I’Europe; Munich, 
Bruxelles, Vienne et Simancas, lui ont dtd accessibles et le Ministere des Affaires 
dtrang&res k Paris lui-m^me a ouvert au savant autrichien ses portes, si hermd- 
tiquement ferrates aux dcrivains francais ‘ . AprSs seize ans de recherches, I’^rudit 
professeur qui , dans I’intervalle, a public des ouvrages aussi interessants que 
voluraineux sur I’Histoire des Freres Bohemes et sur VHistoire de I’empereur Ro- 
dolphe II et de son epoque, a enfin commence la publication du grand travail qui 
conservera son nom, s’il parvient a le mener k bonne fm. Le premier volume, 
qui vient de paraitre et qui r^pond pleinement ^ ce qu’on ^tait en droit d’attendre 
de I’auteur , comprend I’histoire du rSgne de I’empereur Mathias, de 1612 k 
1619. On ne peut qu’approuver M. G. d’avoir debute par Favenement de Mathias, 
car les intrigues ouvertes pour la succession de cet empereur sans enfants, d^s 
aprSs son couronnement, forment pour ainsi dire les preludes de la guerre de 
Trente-Ans. Les premiers chapitres de I’ouvrage int^ressent surtout par le recit 
trSs-detaille et en mdme temps presque entierement nouveau, des negociations 
diplomatiques engagdes entre les Habsbourgs d’Espagne et d’Autriche, de 16*4- 
1617, et des arrangements de famille qui finirent par amener Ferdinand de Styrie 
au trbne de Boh^me, preparant ainsi la catastrophe de 1618. Dans les chapitres 
suivants I’auteur retrace I’^tat des esprits en Boh^rae et les p^rip^ties de cette 
lutte sourde entre I’heritier de la couronne et le people tcheque, qui devait aboutir 
k la defenestration de Prague. Ces luttes ont ^t^ bien souvent d^crites dejS, mais 
jamais avec cette abondance de details, avec cette shret6 de jugement dans 
I’appreciation des questions constitutionnelles les plus erabrouillees, et la calme 
impartialite qui manque presque toujours dans les Merits relatifs ^ cette Epoque 
M. G. n^a pas seulement decrit la situation pqlitique de sa patrie au commence- 
ment de la guerre de Trente-Ans; il en fait le tableau social, et nous la ddpeint 
au point de vue des int^rSts materiels; ce chapitre est un des plus fonciSreinent 
neufs de tout I’ouvrage. Le soul^vement mdme des protestants de Bohtoe contre 
leur roi Ferdinand et le vieil empereur Mathias, est racontd avec un grand talent. 
La constitution du gouvernement provisoire bohdrae, I’emprisonnement du car- 
dinal Khlesl, ministre de I’empereur, par le roi Ferdinand, a la suite d’une 
conjuration de palais, les ndgociations diplomatiques entamees des deux parts 
avec les puissances du dehors, remplissent les derniers chapitres du present vo- 
lume, qui s’arr^te au 20 mars 1619, date de la mort de Mathias. Si I’on com- 
pare le livre de M. Gindely aux nombreux travaux anterieurs sur le mSme sujet. 


' ^i. Tout en felicitant sincerement M. Gindeiy du bonheur qu’il a eu, on ne peut s’em- 
pecher de juger severement I’administration de ces archives, et la conduite qu’eile tient a 
regard des ecrivains nationaux, desireux de faire avancer la science. II y a plus de cinq 
mois que celui qui krit ces lignes, a sollicite I’autorisation de consulter ces memes docu- 
ments sur la guerre de Trente-Ans, communiques a M. Gindely. On n’a pas encore daiene 
lui donner une reponse, meme negative. ° 

2. M.G. est de plus le premier a exploiter les archives deBoheme paur cette epoque 
archives que I’ignorance de la langue, plus encore que le regime politique de I’Autriche’ 
avant ces dernieres annees, rendait inabordables aux savants du dehors. 
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ce qui frappe tout d’abord, c’est [’extension du cadre mSme de son rdcit, dSs les 
premiers moments de la lutte trentenaire. On arrive en le lisant, a comprendre 
que les ^venements de Bohfeme ne sont qu’une manifestation locale du grand, 
bouleversement alors inevitable en Allemagne. Il ne faut pas consideretj en un 
mot, la guerre de Boheme comme une lutte nationale du peuple tcheque contre 
les Habsbourgs allemands, qui ne se serait generalisee que plus tard; c’a dte d^s 
I’abord un conflit des principes g^neraux qui par toute I’Europe, et sous des 
formes diverses, separaient les protestants des catholiques et mettaient partout 
aux representants de I’aristocratie, dominant dans les Etats des differents pays, 
les armes k la main contre les tendances des monarchies absolutistes. Sur le fond 
m^me de la lutte, telle qu’elle se manifesto specialement en Bohdme, on ne peut 
qu’toe heureux de voir M. Gindely d^duire, tres-froidement, mais d’une facon 
d’autantplusp^remptoire les raisons politiques et legales qui etablissent la justice des 
reclamations presentees par les Etats utraquistes contre I’incessante violation de 
la Lettre de Majeste de 1609. Quand plus tard les gouverneurs catholiques du 
rc yaurae jouerent comme ^ plaisir le role de provocateurs vis-^-vis de la majorite 
dissidente, M. Gindely, qui n’est pas dupe des promesses de tolerance de Fer- 
dinand, reconnait, sans grand enthousiasme pour la revoke, que, dans cet etat 
de choses, toute nouvelle concession de la part des Etats protestants du royaume 
leur aurait ete absolument fatale, ll fait remarquer avec raison que quand plus 
tard, pendant les negociations avec les directeurs bohemes, les ministres de 
Mathias engagerent leur maitre gouverner dorenavant d’aprfes les lois, ils fai- 
saient I’aveu naif et complet de I’illegalke de leurs precedes anterieurs. Ilya bien 
peu d’observations de detail ^ presenter un ecrivain aussi maitre de son sujef, 
nous voulons seulement hasarder une remarque S propos du projet d’assassinat 
des gouverneurs bohemes, arrete, d’apres lui, entre les meneurs de la rebellion 
de 1618, et en general au sujet de toute la scene de la defenestration. M. G. 
s’appuie pour affirmer la premeditation d’homicide sur les aveux des condamnes 
de 1621. Mais il ne faut point oublier que nous n’avons aucune garantie pour 
I’authenticke de leurs interrogatoires ; nous savons que Fruwein, entre autres, 
dont M. G. cite la declaration, se suicida dans sa prison pour mettre un terme 
aux affreuses tortures auxquelles on le soumit dans son cachot. Lobkowitz et 
Budowee, eux aussi, en admettant la realite de leurs aveux, etaient sous le coup 
d’une accusation capitale. Schlick enfin a bien pu dans sa lettre du 21 mars 
1621 (si elle est authentique), faire un aveu pareil k Lichtenstein pour obtenir 
sa gr^ce. En general nous avons quelque peine a croire que tous les discours 
rapportes par M. G. d’apres Skala et Slawata, aient reellement ete tenus le 
2 5 mai 1618; la coiere est moins verbeuse d’ordinaire el passe plus vite des 
paroles aux actes. Slawata, I’une des victimes de I’attentat, a bien pu exagerer 
un peu les details du tableau , pour mieux faire ressortir son courage et sa pre- 
servation miraculeuse. Il est facheux du reste que M. G. n’indique pas un peu 
plus souvent le detail de ses sources; ainsi, pour le redt meme dont nous par- 
ions, il ne nous dit point quels sont les fails puisds dans Slawata et ctflix qui sont 
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tir^s des mdmoires de Skala, gentilhomme protestant, present dgaleraent 2 i cette 
sc^ne de d^sordre ; on est n^cessairement gene ainsi dans Fapprdciation des fails, 
^apport^s par deux t^moins d’inegale valeur. 

ll nous reste k faire une reraarflue plus gdnerale sur les proportions prdsum^es 
del’ouvrage; plusieurs critiques allemands ont deja exprime la crainte qu’un 
travail concu dans des dimensions aussi vastes, ne touchat jamais ci sa fin, et on 
a trouve que c’etait trop d’un volume pour I’histoire d’une seule ann^e de la 
guerre de Trente-Ans. Ce dernjer reproche me semble quelque peu dur, en 
presence d’un ouvrage d’une si haute valeur; de telstravaux ne sont jamais trop 
longs. Je crois d’ailleurs que M. Gindely lui-mSme se verra bientht amene par 
la force des choses ^ resserrer davantage ses recits. Quand il aura quitt^ une 
fois I’histoire de sa patrie, les nombreuses sources secondaires, qu’il avail reunies 
de toutes parts pour fournir les couleurs de son tableau, lui feront naturellement 
d^faut. 11 est absolument impossible, ^ un savant, quelque Eminent qu’il soil, de 
tout connaitre avec une ^gale minutie. Quand done la guerre de Trente-Ans 
sortira de la Boh^me, Thistoire particuliere et locale disparaitra de son recit pfus 
queparlepass^, pour laissertoute la place aux fails d’interfet general que I’historien 
pourra seul etudier et grouper encore , grace k ses recherches dans les archives 
des capitales de I’Europe. Remercions en tout cas M. Gindely de ce qu’il nous 
donne aujourd’hui, et souhaitons que les volumes suivantsne se fassent pas trop 
attendee et qu’ils ressemblent k leur ain^. Si I’ouvrage est continue dans le m^me 
esprit, avec la mSme richesse de fails nouveaux et la m^me sfirete critique, 
M. Gindely n’a point k craindre qu’on entreprenne de si t6t une nouvelle histoire 
de la guerre de Trente-Ans ‘ . ' 

Rod. Reuss. 


67. — La Conspiration de Compesidres , poeme en patois Savoyard, 1695; intro- 
duction et notes par Ph. Plan, dessin d’Alf. Du Mont. Geneve, Cherbuliez, imprimerie 
J.-G. Pick. 1870. 

Ce podme burlesque, bien que tous les details en soient de pure imagination, 
a cependant ^td inspire par des circonstances r^elles. En 1695 le resident fran- 
qais k Geneve, M. d’Iberville, eut avec le conseil de la ville un different k I’occa- 
sion d’une chapelle qu’il voulait faire ^difier en son h6tel. L’auteur rest6 inconnu 
du podme dont la premiere Edition parait actuellement par les soins de M. Ph. 
Plan, feint que tous les cures Savoyards du voisinage se rassemblent et avisent 
aux voies et moyens les plus propres k contraindre le conseil ci c^der. Bientbt, 
se voyant ddjj en possession de la ville, ils se disputent les ^glises les meilleures, 
et font valoir leurs litres en des discours fort r^ussis. Il y a dans ce poSme des 
traits d’un comique excellent que font ressortir les illustrations (ex^cut^es, 
croyons-nous, par le proc^d6 Gillot), qui ornent le livre. ^ 


I. Corrigez p. 456, note, 1618 au lieu de 1619. 
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A part un petit nombre de d^faillances ", M. Ph. Plan s’est acquitt6 convena- 
blement de la partie de la t^iche d’editeur qu’il s’est donnee. L’introduction et 
les notes nous renseignent trSs-suffisamment sur les circonstances historiques 
desquelles est ne le po^me, et s’il n’a pas ete possible d’en ddcouvrir I’auteur, 
c’est, parait-il, que les indices manquaient totalement. Le ms., nous assure I’ddi- 
teur, a ^td reproduit avec son orthographe contemporaine , qui a ete respect^e 
avec toute raison, bien qu’elle soit assez irreguliere. L’imprimeur enfin, dont le 
nom est d^j^ bien connu de nos lecteurs, M. J.-G, Pick, s’est efforc^ de donner 
h ce mince volume I’apparence d’un joyau de bibliophile. Il y a pourtant k repren- 
dre au tirage, qui est indgal. 

Mais, si tout ce que nous donne I’editeur nous satisfait, nous ne pouvons dire 
qu’il nous ait donne tout ce qu’on dtait en droit d’attendre de lui. Le patois 
Savoyard n’est pas tr^s-connu hors des lieux oil il fleurit, et M. Plan lui-mSme 
nous apprend dans son introduction qu’il Geneve m^me I’usage s’en est h peu 
pr^s perdu. Il y aurait done eu lieu de joindre au present texte un glossaire; 
d’autant plus que les secours pour I’intelligence de ce patois ne sont pas 
nombreux. Les glossaires genevois de Gandy ^ et de Humbert sont, pour 
I’intelligence du present texte, entierement insuffisants. Un complement 
moins essentiel, mais pourtant fort utile, eht consist^ en quelques rensei- 
gnements sur la prononciation actuelle du patois Savoyard et sur ses formes grara- 
maticales. Plusieurs des fails de la grammaire de ce patois sont int^ressants ; en 
gdndral il penche plut6t vers les formes du midi que vers celle du nord : pourtant 
il assimile compldteraent les finales en et an. A I’imparfait de I’infinitif il conserve 
il peu prSs aussi bien que I’italien I’articulation latine ah, eb, ib ; ainsi : portave, 
vegnive, avive (habebat), craignivon (craignaient), etc. On sail que m^me en ancien 
provencal le b latin n’a laiss^ trace de son existence que dans les verbes de la 
premiere conjugaison. 

M. Plan annonce dans son introduction qu’il tient en reserve un poSme ^ga- 
ement in^dit du m^me temps. Nous esperons qu’il le publiera prochaineraent et 
qu’il y joindra ^ tout le moins un glossaire (avec renvois aux vers ou du moins 
aux couplets) qui puisse servir aussi k I’explication de la Conspiration de Com- 
pessieres. 


1 . Par exemple les reflexions de la p. 15 sur Texpression « chercher des expedients » 
manquent de fondement, le mot expedient n’ayant pas au XVIP sikle !e sens defavorable 
qu’il a pris depuis. — Une critique plus graerale est que dans le texte les accents sont 
places fort irregulierement. 

2. Il a ete publie sans nom d’auteur; voir Querard aux mots Gandy et Humbert. Voici 
le titre de la seconde edition : Glossaire genevois ou recueil itymologique des termes dont se 
compose le dialecte de Geneve, avec les principales locutions defectueuses en usage dans cette 
ville. 2' ed. 1827. C’est une oeuvre a peu pres sans valeur. 
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68. — Glossaire des idiomes poptilaires du nord et du centre de la 
France, contenant : r les patois normand, picard, rouchi, wallon, manceau, poite- 
vin, champenois, lorrain, bourguignon, ainsi que ceux du centre de la France; 2* les 
termes populaires et nralogiques du langage parisien, qui manquent dans tons les 
dictionnaires; 3" les termes populSires qui se rencontrent dans les auteurs tant anciens 
que modernes; 4" la prononciation des idiomes populates; 5’ des notices historiques 
sur la prononciation de la langue litteraire; par J. Baumgarten, docteur en philoso- 
phie, T. I, livr. 1. Paris, A. Franck; Coblentz , R. F. Hergt, 1870. In-8“, 160 p. 
(I’ouvrage doit former 10 livraisons). — Prix : 3 fr. 75 la livraison de dix feuilles. 

Un avertissement imprim6 sur la couverture de cette premiere livraison nous 
apprend que M. Baumgarten n’a pas consacr6 moins de quinze ans k la compo- 
sition de I’ouvrage dont il nous donne actuellement le commencement. Quinze 
ans, ce n’est point trop si I’on consid^re I’dnorme quantity de fails qui sont 
classes et 6tudi6s dans le Glossaire des idiomes populaires du nord et du centre de la 
France, mais c’est trop et beaucoup trop si I’on ne tient corapte que des resultats 
obtenus. Il est affligeant que M. B.'ait consacre un temps aussi long k un travail 
qui n’atteint point le but qu’il s’est propose; il est surprenant qu’il ne se soil psint 
apercu de prime abord de i’inutilit6 de ses efforts. M. B. a compose son ouvrage 
en Allemagne, loin des biblioth&ques qui auraient pu lui fournir d’utiles materiaux, 
loin surtout des pays oil sont paries les patois qu’il entreprenait de recueillir en 
un glossaire common. Il a dCl par consequent travailler de seconde main, et son 
travail a 6td proprement une compilation, une fusion, des glossaires patois exis- 
tants. Maintenant, si I’on veut biense rappeler les articles que la Revue critique a 
consacr6s, k diverses reprises, aux glossaires patois publics dans ces derni&res 
ann6es, on apercevra aussitbt le vice du glossaire g6n6ral auquel M. B. a con- 
sacr6 tant d’etude : c’est qu’une compilation faite d’ouvrages mddiocres ne sau- 
rait avoir une valeur dont ses Elements, pris isol6ment, sont g6n6ralement 
ddpourvus. Ce n’est pas tout : admettons pour un instant que les auteurs des 
glossaires paniculiers consult6s par M. B. aient apportc un soin extreme k la 
notation des sons; qu’ils n’aient omis aucun mot; qu’ils aient not6 tous les em- 
plois, sp6cifi6 toutes les nuances, qu’enfin chacun de ces glossaires soil en soi un 
chef-d’oeuvre, le glossaire de M. B. n’en demeurerait pas moins imparfait, et 
pour deux raisons : I’une c’est qu’il s’en faut que les patois de toutes nos pro- 
vinces aient 6t6 Studies (par exemple, nous avons tres-peu de chose sur le patois 
lorrain, et en ce qui concerne le poitevin, M. B. n’ayant pas 6t6 k m^me de 
consulter les deux glossaires de ce patois recerament publics ■ , se trouve sur ce 
point absolument arriere); I’autre raison, c’est que les auteurs de glossaires ayant 
adopts des systSmes de notation inddpendants les uns des autres, il serait ndces- 
saire pour les rdduire h I’unitd de les comparer avec la parole vivante. Bref les 
dldments d’un glossaire general de nos patois du nord et du centre sont loin 
d’toe rassembles. Comment M. B. a-t-il pu travailler quinze ans sur ce sujet 
sans s’en apercevoir ? 


. Voy*. Revue critique, 1869, art. 33. 
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Puis, Jlquoi bon un tel glossaire? Fut-il compost de maniere ^ dispenser le 
lecteur de recourir au dictionnaire de chaque patois, que I’utilite en seraii assu- 
rdment peu proportionn^e au ptoible labour que s’est impose M. Baumgarten. 
Et dans le cas present, cette utility n’existe mime 'pas. Tout en reconnaissant 
que nos meilleurs dictionnaires patois renferment bien des longueurs, on concoit 
que M. B. a dii, sous peine d’avoir S publier plusieurs in-folios, s’appliquer S 
condenser sa matiere de facon ^ ne point annuler les glossaires auxquels il a 
puis6. Et de fait, il a supprime les exemples. Assurement il ne pouvait faire 
autrement, mais il est ^galement siir qu’il a supprim^ la partie la plus utile de bien 
des glossaires. 

Corame si la fusion de glossaires patois n’etait point une tiche assez compliqu^e, 
il a fallu que M. B. augment^t la confusion en inserant dans son recueil tout ce 
qu’il a pu ramasser de mots appartenant ^ I’ancien francais et — & I’autre extr^- 
mite — « les termes populaires et neologiques du langage parisien. » Bizarre 
amalgame! On hesite k se montrer severe ^ I’egard d’un ouvrage qui repose 
^videmment sur les recherches les plus etendues et les plus consciencieuses, mais 
pourtant, comment ne pas dire que si, en cequiconceme les patois, M. B. pent 
dans une certaine mesure ^tre tenu quitte des erreurs qu’il a puisees aux seules 
sources oi il eut acc^s, en ce qui concerne I’ancien francais, il lui eut ^t^ pos- 
sible de se mieux renseigner ? La facon dont il traite notre ancienne langue 
denote un manque de critique bien singulier chez un ^rudit qui se proclame 
I’^lSve de Diez (p. 4). Apres avoir donn^ la vraie etyraologie d’aage, ^ savoir 
aetaticum, il est deplorable qu’on propose pour le m6me mot une etymologie 
islandaise, et qu’on donne eded comme une « autre forme » d’aage. L’article 
aatie, qui est fort long et oil les patois tiennent peu de place, prdsente une per- 
p^tuelle confusion entre deux families de mots d’origines tr^s-distinctes : aatie, 
atine (aatine), et ata'iner (prov. atahinaf). — « Acateur, acateres, acatour, » ainsi 
ranges, montrent bien que M. B. ne se rend pas compte de la valeur de ces 
diverses formes. Il n’a pas vu qa’acateres, cas sujet, appelait ndcessairement 
flcuf^orcasr^gime. — Nous ne voulons rien dire des etymologies dont ce fascicule 
est encombr^ : & la v^rit^ M. B. n’en prend pas la responsabilitd ; mais pourtant 
ci quoi bon rapporter toutes ces ftymologies islandaises auxquelles personne ne 
songe plus? 

Si maintenant nous ouvrons la preface, nous y rencontrerons des id6es fort 
Stranges qui expliquent en partie la bizarre conception du glossaire. Selon M. B. 
les patois n’auraient point varie depuis les premiers temps du raoyen-age. A la 
v^rite les anciens textes qu’on a pr^sentes comme bourguignons, lorrains, nor- 
mands, etc., different passablement des patois actuellement design^s par les 
mSmes noms. Mais bien loin de voir dans ce fait une objection k sa theorie, 
M. B. en triomphe : il s’en empare aussitbt et s’en sert ^ appuyer une autre 
thdorie : k savoir que de tout temps le frangais a et6 accepte par tout le nord et 
le centre de la France comme idiome litteraire, et que par consequent les patois 
n’ont pu se faire jour dans les textes. Appliquant ^ toute notre ancienfie littera- 
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ture cette idee, qui est vraie lorsqu’on la restreint en de justes limites de temps 
et de lieux, M. B. en vient k dcrire le plus sdrieuseraent du monde ; « Parmi les 
» 70 ou 80 trouveres picards, il n’y en a pas un seul qui emploie les formes 
» el (le, la), — che, pron. demonstr. reraplacant les articles dtfmis, — ed, de, 

» — eq ou eque, que, — ej\ euje, eche, je, — U, ef, tu Comme ces 

» formes grammaticales appartiennent depuis des sifecles(?)atoutelaPicardie et 
» qu’elles ont du distinguer aussi le patois parld au moyen-age ( ! ! ) , i! est impossible 
» d’admettre I’existence d’un ancien dialecte picard qui ne les poss^de point » 
(p. 28). Le moyen de n’Stre point atterrd par un raisonnement de cette force! 
Que pourrait-on objecter a une conviction aussi arrfetde? Dirons-nous que M. B. 
prend.ses fantaisies pour des axiomes dvidents par eux-m^mes ? Qu’il ne se rend 
aucun compte des modifications lentes, mais inevitables, auxquelles sont soumis, 
les idiomes, et plus que tous autres les idiomes peu cultives? Que plusieurs des 
faits que M. B. a plus ou moins exactement observes dans le picard de nos jours 
n’existaient certainement pas dans celui du xni‘= siScle ? qu’on serait en effet fort 
en peine de citer une composition du moyen-&ge, « n'eut-elle qu’une page,de 
» franc-picard , pur bas-normand ou de bourguignon pareil aux noels de la 
» Monnoye n (p. 7), mais qu’il serait fort ais^ de citer bien des pages ecrites 
en pur normand, en pur picard et en pur bourguignon du moyen-age ? que c’est 
se mdprendre du tout au tout sur la m^thode applicable k I’etude de nos anciens 
dialectes que de prendre pour base « les idiomes actuellement parlds » ? que par 
consequent le reproche adressd p. 7 ^ Fallot « de n’avoir etudie les anciens dia- 
» lectes que dans des chartes ou des textes qui fourmillent de fautes, » est sim- 
plement un eioge? De tout cela il est vraisemblable que M. Baumgarten sera 
peu touche, mais ceux de nos lecteurs qui s’entendent aux etudes linguistiques 
regretteront sans doute avec nous qu’une erudition veritable et un labeur 
consciencieux aient about! k une ceuvre qui ne peut contribuer ni au progres de 
la science ni h sa vulgarisation. 

P. M. 


ERRATA. 

N” 1 3. Page 199, ligne 55 ; « tomes », lisez tout. 

Page 200, ligne 34 : « I’exigent », lisez I’exigeant. 
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69. — Die Indogermanen oder des weissen Menschen Kampf gegen den Weltenfrost. 

Nach universellen, geologischen , moralischen und historischen Entwickelungsgesetzen 

dargestellt von G. F. Ackermann. Thurm, bei Zwickau, Selbstverlag des Verfassers 

(Commissionsverlag, G. Sinhuber in Leipzig), 1870. In-8", viij-326 p. 

Sous ce titre bizarre ce volume contient une sorte d’histoire universelle. 
L’indo-germain, dont la supdriorite physique est due priraitivement k ce qu’il a 
d(j lutter centre le froid, lutte dans I’histoire centre le froid moral ou Vengoar- 
dissement despotique (Hemnstarre), et I’auteur voit approcher le moment oil il triom- 
phera enfm de cette glace sans cesse reformee. Les deux grands reprdsentants 
du principe hostile ou glacial sent les rois et les prdtres, et c’est h se ddbarrasser 
de leur joug que la race indo-germaine travaille depuis tant de siecles. — Un 
amour ardent de la liberte et de la fraternite anime I’auteur de ce livre singulier, 
qui peut-dtre en d’autres temps aurait fait une certaine sensation. Mais le moment 
de ces constructions fantastiques est definitivement passd, et le pauvre M. Acker- 
mann n’obtiendra sans doute mdme pas les sevdrites de la critique, ll faut dire 
aussi que sa science est plus confuse et plus superficielle qu’il n’est perrais, mdme 
dans des ouvrages de ce genre. Quand on lit que la linguistique a ddmontrd que 
les Finnois (y compris les Madgyars) sont des Indo-Germains (p. 7); qu’on 
voit ranges parmi les Celtes les Hellenes et les Egyptiens (p. 30), etc., etc., on 
ne peut plus gu^re prendre !a peine de lire le reste. Il y a cependant de curieuses 
revelations a y trouver ; ainsi on y apprend (p. 1 1 7 suiv.) que ce sont les jdsuites 
qui, pour se venger de la suppression de leur ordre, ont fait la revolution 
francaise : ils ont eieve tous les chefs de ce mouvement, auxquels ils donnaient 
le mot d’ordre, et ils sont seuls responsables des crimes et des cruautes de la 
Terreur; en dechainant tous les fleaux sur la France pour punir les rois qui les 
avaient abandonnes, ils se gardaient bien de fonder reellement la liberte par 
I’instruction populaire, et ils preparaient ainsi la Restauration. — La grande idee 
de I’auteur, et qui revient i chaque page, c’est qu’il n’y a de salut pour les Indo- 
Germains que dans un retour sincere aux vertus pontaraliennes ; il faut savoir 
que les premiers Indo-Germains habitaient la Pontaralie, pays situd, il y a 
20000 ans, sur les bords de la grande mer, aujourd’hui en grande partie dessd- 
chde, dont la mer Noire (Pont) et la mer d’Aral sont des restes. Or en Pontaralie, 
avant de se sdparerpour venir en Europe, ils avaient jure desegarderde I’engour- 
dissement despolique et de ne pas former de caste; et tous leurs malheurs’viennent 
d’avoir trop sou vent manqud i ce serment. Dans un discours que M. A. fait 
IX 16 
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prononcer k cette occasion (p. ?o) par Doberinko, « I’aine des Slaves, n se 
trouve intercalee une allocution du Grand-Esprit 4 ce Doberinko, qui contient 
des predictions sur I’avenir des Indo-Germains ; ils auront bien des torts et bien 
des peines, mais enfin, « quand^apres 20000 ans nos enfants auront goiite tous 
» les degres possibles de la raisere, l^l-bas dans le lointain pays de I’Ouest, la 
» oil les Germains et les Slaves se seront melanges et unis en un peuple, un 
» homme se levera, qui, anime de mon esprit, maitrisera les puissances du mal, 
» rdunira les Indo-Germains de la terre de I’Ouest en une grande fraternite de 
» peuples, et remettra en usage la langue indo-germanique. » Get homme serait- 
il M. Ackermann lui-meme ? Nous lui demanderons alors d’attendre pour accora- 
plir sa mission qu’il soit bien certain de posseder la langue en question, car plus 
d’un passage de son livre fait craindre que les philologues n’acceptent pas sans 
difficultd V indo-germanique primitif qu’il presenterait actuellement. 

4 '- 


70. — Cartulaire de I'ahbaye Notre-Dame de Ldoncel au diocdse de Die, 
ordre de Citeaux, publie d’aprfe les documents ongmaux conserves aux archives 
de la prefecture de la Drdme, par I’abbe C.-U.-J. Chevalier, correspondant du mi- 
nistere de I’instruction publique pour les travaux historiques. r* livr. Montclimar, 1869, 
Gr. in-8’ de 320 p. — Prix : 3 tr. 60 ou 9 fr. 70 selon le papier. 

Nous avonsannoncdprdcedemment(i 869, art. 189)13 publication du tome i" 
de la Collection de Cartulaires Dauphinois. Void maintenant la premide partie du 
tome IV, et I’annde 1870 ne s’ecoulera pas sans que I’infatigable editeur nous 
donne les tomes II et III et peut dre aussi le complement du tome IV. Ajoutons 
que les materiaux des tomes V et VI sont dejd recueillis, et ne nous efFrayons 
pas d’une aussi prodigieuse activity, car M. I’abbe Chevalier a trouve le secret 
de travailler vite et bien, et ce « devoreur d’ouvrage » ne meritera jamais qu’on 
lui applique le vers du vieux Du Bartas Qe quatriesme jour de la sepmaine) : 

« Soigneux de faire tost, et non de faire bien. » 

L’abbaye de Leoncel (Fons Lionnx, plus tard Lioncellam') fut la quatridme 
fille de Bonnevaux, de I’ordre de Citeaux; saint Jean, premier supdrieur de ce 
monastere, puis evdque de Valence, et saint Amedde d’Hauterive, futur dvdque 
de Lausanne, y amenerent une colonie de religieux le 2 3 aoiit 1 1 37. La naissante 
abbaye fut I’objet des bienfaits des papes, des rois, des prelats, des grands sei- 
gneurs. Parmi ses pluscelebresprotecteurs, on peutciter Innocent II, Eugene III, 
Alexandre III, Luce III, Clement III, Innocent III, I’empereur Frederic Barbe- 
rousse, saint Louis et son frere Alphonse de Poitiers, plusieurs eveques de 
Valence, I’archevdque de Vienne Robert, les comtes de Provence Raimond et 
Sanche, Hugues due de Bourgogne, les Aimar et les Guillaume, comtes de 
Valentinois, et la plupart des seigneurs du Dauphind et de la Provence. 

Les archives de I’abbaye de Ldoncel ne nous sont point parvenues intactes. 
L’inventaire dresse au commencement du xvp siecle ne compfenait pas moins 
de 689 actes sur parchemin. Peiresc obtint, eh 1633, la communication de 
quelques-unes des plus importantes de ces pidees, dont M. I’abbe Ch. a retrouvd 
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la copie k la biblioth^que de Carpentras. Les litres de Ldoncel , transfer's S 
Valence pendant la Revolution, n’eurent rien ^ souffrir k cette epoque : c’est dans 
un temps plus rapproche de nous que, faute de surveillance, de regrettables sous- 
tractions ont dte coramises. Du reste, M. I’abbe Ch. a pu presque toujours sup- 
pleer i I’absence des originaux, soil par les copies de Peiresc, soil par la trans- 
cription d’un moine qui eut le bon esprit de relever les principales chartes de 
Leoncel. 

C’est aux archives de la Drome que M. I’abbe Ch. a retrouvd presque toutes 
les 500 chartes qui constituent la premiere livraison de son Chartularium monas- 
terii beats Maris de Leoncello ordinis cisterciensis, chartes qui vont du 4 Janvier 
1 142 (bulle d’lnnocent II) au 8 Janvier 1 ^3 (sentence arbitrale entre le comte 
de Valence et I’abbaye de Ldoncel). M. I’abbe Ch.a donne plus de valeur encore 
k cet ensemble de pieces, par I’exactitude avec laquelie il les a transcrites. Pas 
de fautes de copie, presque pas de fautes d’impression, certes c’est deji un bien 
satisfaisant resultat , mais le demi-volurae dont Je m’occupe a un autre grand 
raerite, celui de nous offrir bon nombre de notes utiles pour la diplomatique 
(specialement pour la sphragistique), pour I’histoire (specialement pour la chro- 
nologie). De grands recueils, tels que le Gallia Christiana, les Regesta de Ph. 
Jaffe, Vltalia sacra d’Ughelli, etc., sont completes ou rectifies sur plusieurs 
points. 

La seconde livraison du Cartulaire de I’abbaye de Leor.cel renfermera les chartes 
depuis 1300 Jusqu’h la Revolution, une notice preliminaire, un ample index 
alphab^tique des noms de personnes, de lieux, de choses, etc. Puisse la noble 
entreprise de M. I’abbe Ch. n’^tre pas interrompue! 11 en est peu qui soient aussi 
dignes des encouragements des 6rudits. 

T. de L. 


71. — Benoit de Sainte-More et le Roman de Troie, ou les Metamorphoses 
d’Homere et de I’Epopee greco-latine au moyen-age, par A. Joly. Paris, A. Franck, 
1870. In-4’, ' 09 ‘ 44 S P- — • 20 fr. 

Voici un livre qui k premiere vue promet beaucoup et dont tout d’abord il y 
a lieu de se rejouir. il s’annonce en effet comme un travail original sur une des 
questions les plus interessantes et encore les plus controversies du moyen-hge. 
Il offre en outre la publication d’un ancien texte, encore inidit, de 30000 vers. 
Enfin I’auteur, — il n’est pas inutile de le remarquer, — est professeurde Faculte 
en province , et son important volume est extrait des Memoires de la Societe des 
antiquaires de Normandie. Les resultats repondent-ils aux promesses.? C’est ce 
qu’il faut examiner avec le soin que reclame I’importance du sujet. Aussi nous 
dipartirons-nous, pour cette fois, de notre briivete habituelle. 

L’etude de Benoit de Sainte-More et de ses oeuvres preoccupait M. Joly depuis 
plusieurs annees. DeJ^ en 1 868, il avait lu un raemoire sur ce poete dans la reunion 
des societes savantes k la Sorbonne. Aux objections qui des lors lui etaiejit faites, 
M, J. ripondait en s’engageant a exposer ses arguments et ses ripliques dans 
le Uvre recemment paru. C’est done un livre de controverse oit les raisons des 
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adversaires ne sont pas ignordes. A ce point de vue , des deux parties dont se 
compose I’ouvrage, la premiere, qui renferme la discussion, est k coup sfir celle 
qui doit nous arr^ter le plus longtemps. Cette introduction, au milieu de digres- 
sions nombreuses, a principaleifient pour objet d’etablir les deux fails suivants : 
1“ Benoit de Sainte-More, auteur du Roman de Troie, et Benoit, auteur de la 
Chronique des dues de Normandie, ne sont qu’un seul et mfeme personnage; 
2“ Benoit de Sainte-More etait Normand d’origine, ou « tout au moins s’etait si 
» bien fait de I’Angleterre normande une seconde patrie qu’il a voulu lui-m^me 
» passer pour Normand. » Nous verrons ce qu’il faut en penser. 

M.J. a cru devoir faire preceder sa dissertation d’un tableau des rapports du 
moyen-age et de I’antiquite pour monirer I’influence exercee par les litteratures 
classiques sur le fond des idees de nos peres. Mais tout ce debut est bien vague 
et contient nombre d’assertions erronbes. En principe il faut observer que ce 
qui semble chez les jongleurs rappeler un souvenir des berivains de la Grbce et 
de Rome peut tres-bien en ^tre independant. La littbrature comparbe nous 
apprend i nous mbfier des rapprochements tout extbrieurs qui se prbsentent 
d’eux-mbmes k I’esprit : il faut se garder de croire, dbs qu’on rencontre dans la 
poesie du moyen-age des mythes ressemblant k des histoires rapportbes par des 
auteurs anciens, que le moyen-Sge les a prises k I’antiquite. Ainsi il est inexact 
de dire que Tarquin se reconnait dans le Moniage Guillaume, d’abord parce que 
les auteurs de chansons de geste ne lisaient pas Tite-Live, puis parce qu’une legende 
analogue, mais certainement indbpendante, se trouve dans le moine de Saint-Gall. 
Ce n’est pas non plus un souvenir d’Ulysse et de Polyphbme qui revit dans le 
Dolopaihos, mais une tradition venue de I’Orient. La Chanson des Lorrains ne fait 
aucunement songer aux Atrides ; si quelques traits rappelaient une histoire con- 
nue, ce serait bien plutbt celle d’Alboin et de Rosamonde. A propos de la legende 
de Judas, ob se retrouve reellement I’histoire d’CEdipe (mais transmise par des 
sources autres que la litterature classique), M. J. n’a connu que le Mystere de la 
Passion : on a publib rbcemment sous le litre mbme de la Legende de Judas 
des rbdactions italienne et francaise, plus anciennes de deux siecles (voy. Rev. 
crit., 1869, t. I, p. 412). On pourrait adresser encore bien des critiques a cette 
partie de ['Introduction; mais elle a btb evidemment berite avec rapidite et n’a 
pas la pretention de reposer sur des btudes bien profondes. 

Arrivant au Roman de Ttoie, M.J. nous fait voir I’importance de son auteur, 
et I’erreur ou, fame de le connaitre, btaient tombbs les critiques allemands, 
Schcell, Dederich et d’autres. Mais ici, quand il suffisait de nous dire que, loin 
d’btre une traduction de I’lliade, le Roman n’est qu’une imitation en vers francais 
du faux Darbs et de Dictys de Crete, I’auteur s’engage dans une dissertation 
d’histoire littbraire qui me semble faire double emploi avec la deuxieme partie 
du travail qu’il publiera plus tard et oil il traitera de la Ibgende. 

Quant k I’auteur du Roman de Troie, son nom est connu, il a pris soin de le 
donnes lui-mbme; e’est Benoit de Sainte-More; mais Ih s’arrbte, du moins 
jusqu’b prbsent, tout ce qu’on sail de lui. M. J. a done eu b rechercher k quelle 
bpoque il a berit et de quel pays il btait. Et pour commencer il n’a pu rbsister 
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a la tentation qu^avaient dej^ subie tant de critiques et d’historiens, et a debate 
par se demander si Benoit de Sainte-More n’ftait pas la m^nie personne 
que le Benoit auteur de la Chronique des dues de Normandie, car, la chose etant, 
ou pourrait facilement appliquer au premier tout ce que I’on sait du second. Un 
grand pas serait ainsi fait. Et M. Joly pense « que s’il n’y a pas d’objections trop 
» fortes, le proces doit ^tre juge en ce sens, que mfeme, s’il y a doute, la prd- 
» somption favorable doit fetre pour I’affirmative. » Si singulier que soit ce rai- 
sonnement, force nous est cependant de I’accepter, puisque toute ^introduction 
n’est motivee que par les consequences qu’on en tire. 

Au premier abord il semble que les raisons abondent en faveur de cette iden- 
tite : Voici deux auteurs qui s’appellent egalement Benoit, qui ont du vivre k 
peu pres a la m^me ^poque, qui parlent le mSme langage (du moins d’aucuns le 
pretendent), qui emploient les m^mes precedes litteraires, etc. Pourquoi ne 
seraient-ils pas un seul et m^me personnage? Et M. J. enumere avec complai- 
sance, mais,il faut le dire aussi, sans dissimuler les objections, tons les ecrivains 
qui'tiennent pour I’assimilation '. Cependant, comme il reconnait lui-mfeme que 
I’opinion de ceux-ci ne repose pas sur des preuves bien solides , il se decide, et 
en cela il n’a pas tort, ^ « reprendre la question textes en main. » 

Alors notre editeur recueille avec le plus grand soin dans la Chronique et dans 
le Roman des exemples nombreux destines ^ dtablir que les deux Benoit avaient 
les m^mes precedes de composition, les memes scrupules, le m§me style. Ainsi 
il parait qu’ils aimaient tous deux k ajouter au texte latin qu’ils traduisaient, que 
tous deux mettaient un soin Egalement jaloux h citer leurs autorit^s . M . J . voit mtoe 
• dans ce dernier fait une similitude tres-frappante et le trait caraetdristique d’un 
esprit « honnfete et timord. » Pourtant quiconque connait un peu la litterature du 
moyen-^ge sait qu’il n’est rien de plus commun que de voir les jongleurs et les 
trouvdres s’en rdfdrer k leur auteur. Il n’est pas de chanson de geste, pas de 
roman d’aventure, qui ne soit, suivant le poete, tire des manuscrits mdmes de 
Saint-Denis ou de quelque autre abbaye cdldbre. Du reste cet usage ne se retrouve- 
t-il pas aussi bien dans le Roman de Thebes qne M.J. refusera tout-^-l’heure k Be- 
noit ? — Les vers formules, qui se lisent dans le Roman et dans la Chronique comme 
partout ailleurs, amenent M. J. k cette persuasion, non-seulement que les deux 
Benoit ne font qu’un, mais encore que cet unique Benoit dtait Normand. Nor- 
mande aussi, parait-il encore, la tendance k moraliser. Et comment peut-on en 
douter quand on voit le Roman et la Chronique exalter k I’envi les bienfaits du 
savoir ? Comme si cette manie des rdflexions ddifiantes, cette abondance de di- 
gressions morales n’etait pas commune k tous les clercs-poetes du moyen-4ge ! 
Plus loin, a propos des peintures d’araour et des scenes de galanterie si frdquentes 
dans les deux Benoit, M.J. dcrit : « C’est 1^ un autre trait tout k fait caraetdris- 


I. M. J., bien qu’il s’en defende, ne serait pas eloigne de croire, avec I’abbe de la Rue, 
que les allusions faites par I’auteur de la Chronique aux heros troyens sont une preuve 
qu’il avail deja compose le Roman de Troie. Et pourtant M.J. nous appren^ quelques 
lignes plus bas que Benoit n’a fait ici que traduire textuellement Guillaume de Poitiers. 
Done cette raison est nulle. 
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» tique qui ne se reacontre pas chez les ecrivains du mfeme temps qui ont traite 
» de sujets analogues. » ll est vrai qu’on ne les retrouve pas cbez Wace, mais 
c’est justement S cause de la sdcheresse de ce poete que Henri II lui prefera un 
des deux Benoit. Et si quelque chose distingue les oeuvres k la mode pendant la 
deuxieme moitie du xii® siecte, (?est le gobt chevaleresque et galant. Dans cette 
voie I’auteur du Roman de Troie et eelui de la Chronique des Dues n'ont fait que 
preceder de peu d’anndes les Romans d’aventures et de la Table Ronde. Enfin 
M. J. cherche de nouvelles preuves dans une longue cemparaison entre Wace 
et son unique Benoit. Mais il ne reussit qu’b prouver le talent du poete normand 
de la Chronique, d’od tous les exemples sent tires, sans fournir aucune raison 
pour qu’on lui attribue le Roman de Troie. 

Dependant de Tetude de la langue des deux ouvrages, M. J. se flatte de tirer 
des arguments decisifs. Il cite un tres-petit nombre de mots et de tournures qui 
ne se trouveraient, k Ten croire, que dans les deux Benoit; entre autres macain, 
que j’avoue ne pas connaltre. Mais faitierement est dans le Livre des Rois; fait et 
faitement , dzns\e sens qui leur est attribue, sont de tous les dialectes. Lemot dtvie 
(substantif verbal de deveer, emp^cher) se trouve partout (V. Charlemagne, p. p. 

F. Michel, V. 409). Dem^me pour /«urj'o//(S. .d/exw, 34, 2, et Chevalier au Lyon, 
da'ns Bartsch, 127, 18, etc.), leur oes (Chans, du chat, de Coucy, dans Bartsch, 
19!, 5, etc.). On pourrait faire les m^mes rapprochements pour Desur son pels 
et les autres locutions recueillies par M. J. D’ailleurs quand bien m^mequelques 
mots, ce qui n’est pas, ne se trouveraient que dans le Roman et la Chronique, 
suffiraient-ils pour ^tablir qu’il n’y eut qu’un seul Benoit et que cet auteur etait 
Normand ? • 

Au bas de la page 56 se glisse une note qu’il ne faut pas laisser passer. Car 
c’est 1^ qu’on doit aller chercher la reponse k une objection qui ne laisse pas 
d’etre assez grave. Pourquoi vouloir ne faire qu’un seul homme de deux auteurs 
dont Tun est appele Benoit tout court et Tautre Benoit de Sainte-More? M. J. 
rdpond ; Le po^te de la Chronique n’est nomme que dans les sommaires, et 
Benoit dans le Roman ne donne qu’une fois son nom en entier ; c’est done qu’il 
« n’attachait pas grand intdr^t k la chose. » Je trouve au contraire, pour ce qui 
est du Roman, qu’il a suffi k Benoit de Sainte-More de se nommer une fois en 
toutes lettres au debut de son livre, d’autant qu’un nom de sept syllabes n’est 
pas facile i placer dans un vers de huit. Quant k la Chronique, si elle est de 
Benoit de Sainte-More, on ne voit pas ce qui a emp^chd celui-ci de mettre son 
nom tout au long dans les sommaires. On ne voit pas surtout pourquoi le m^me 
poete qui, dans le Roman, se nomme un grand nombre de fois dans le texte 
m^mC; ne Taurait pas fait une seule fois dans la Chronique (car les sommaires ne 
sont sans doute pas de lui, et en tout cas le precede employe par Tauteur du 
Roman et eelui de la Chronique n’est pas du tout le mSme). 11 semble done 
naturel de voir dans cette diversite d’appellation le fait de deux personnages 
differents. 

M. J.'rapporte ensuite des vers de la Chronique pour ddmontrer qu ’4 Tdpoque 
oil il Tdcrivit, Benoit s’occupait d^ji de la composition du Roman de Troie. Il 
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esp^re parvenir ainsi k dater ce dernier ouvrage. Malheureusement M. J. nous 
apprend lui-meme un peu plus haul (p. 28) que ces vers sont textuellement tires 
de Guillaume de Poitiers. Mais selon lui, le Roman vient ici au secours de la 
Chronique, et on y trouve d’autres vers qui ne peuvent raieux s’adresser qu’& la 
femme de Henri 11 , Alienor de Guienne. Or Alienor etant sortie de prison en 1 184, 
cedut toe cette annee-la que Benoit, composant son Roman, eutl’ideed’y inter- 
caler un passage flatteur pour la Reine. M. J. n’a pas de bonheur dans ses attri- 
butions. A qui en effet s'adresseraient ces vers (v. 1 345 5-15468 ') oil on loue 
une femme remarquable par sa saintete, son honn^tetd, sa noblesse, etc. ? A cette 
Alienor qui, deux fois maride, fut, pour ses intrigues et la legerete de ses moeurs, 
rdpudiee par son premier mari, et emprisonnee par le second “! Et ces vers lui 
auraient bte envoyes quand elle venait k peine de sortir de la prison, ob, pour 
prix de ses vices, Henri II I’avait tenue enfermee douze ans ! Si on tient absolu- 
ment b faire honneur de ce passage k une reine, pourquoi ne pas le dire plutbt 
6crit pour Adele de Champagne, seconde femme de Louis VII et mbre de Phi- 
lip,;e-Auguste, laquelle fut tres-probablement contemporaine et pent-6tre cora- 
patriote de Benoit de Sainte-More ? 11 est vrai qu’on trouve dans un ms. du 
Roman, celui qui est justement date de 1258 (Arsenal, B. L. F. 206), une addi- 
tion de deux vers qui manque dans toutes les autres versions et semble appliqiier 
toute la tirade ii la Sainte-Vierge. Mais cela prouve seulement, comme I’a du 
reste reraarque M. J. (p. 20), que I’on 6tait alors assez loin de la publication 
du pobrae pour ne plus savoir b qui il faisait allusion ; toutefois voilk qui peut au 
moins servir k le dater approxiraativement. 

D’ailleurs cette date peut toe pr6cis6e par d’autres moyens. D’abord en 
admettant, ce qui est probable, que le Roman d’Eneas est de Benoit de S. M., 
ce potoe a certainementecritavantle quatribme quart du xn* si^cle, puisque 
Limitation qu’en a faite Henri de Veldeke est anterieure au xiiP sibcle. En outre 
il y a dans le Fierabras, qui est des dernitos annees du xiP siecle, une allusion 
evidenteau Roman de Troie'K II y en a aussi un souvenir dans Foulques de Can- 
die, probablement plus ancien que Fierabras. 

L’identite des deux auteurs une fois 6vidente pour lui et la date I peu prbs 
fixee, il reste b M. J. a rechercher la nationality de Benoit. Je ne discuterai pas 
les raisons pour lesquellcs il fccarte la Champagne et la Touraine; il soffit d’exa- 
miner si cedes qu’il prysente en faveur de la Normandie sont bonnes. Ce n’est 
pas le cas des vers de la Chronique oil I’on dit « les notres » en parlant des 
Normands. Mais M. J. a un argument plus fort ; « Sauf trois exceptions, dit-il, 
» les imparfaits de la premiyre conjugaison n’adraettent jamais d’ytrangers b la 


1. Et non 12440 comme M. J. I’imprime par erreur. 

2. N’aurait-ce pas ete vraiment le plus sanglant des outrages que de dire i cette prin- 

cesse, dans de pareilles circonstances, qu’elle realisait le portrait de la femme forte de 

Salomon, et de lui rappeler, pour rehausser son eloge, que Bialtet et chasteet ensemble se 

trouvent bien rarement? 

3. \oy. vers 2030 et sq. ed. Krceber et Servois. Le fait ne peut avoir ete.pris dans 

Dares qui ne dit nulle part que Colchos soit une lie. — Vers 2034, il faut lire Troie la 

grant ate et non toute v. 2033 por la toison et non por I’ocoison. 
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» rime. » Et il en conclut que I’original du Roman de Troie dtait Normand, car 
les choses ne se passent ainsi que dans le dialecte de la Normandie. Je ne sais si 
M. J. s’est bien rendu compte de la difficulte. En tout cas, avant de rien con- 
clure, il aurait du generaliser la ijuestion et etudier les traces du dialecte normand 
dont le Roman de Troie ailleurs que pour les imparfaits en ot et oent. Ensuite il 
fallait avoir sur les vers differents dans le manuscrit normand les variantes de 
tous les autres mss. pour voir si le passage n’avait pas ete altere par le ms. 2181, 
quand il avait interfet au changement. Enfin le meme travail, pour pouvoir servir 
de terme de comparaison et de preuve d’identite etait ^ faire aussi sur la Chro- 
nicjue des Dues. L’etude philologique d’un texte est un bon systeme i suivre pour 
arriver ^ retrouver sa nationalite, mais on voit qu’il faut, pour en tirer des con- 
clusions solides, avoir une mMode plus sure et embrasser la question sous tous 
ses aspects. 

Je ne suivrai pas notre ^diteur dans sa longue digression sur I’etat des mceurs 
et des esprits en Angleterre k la cour de Henri II oii il mene son Benoit nor- 
mand. Il y a U une bonne page d’histoire litt6raire, mais qui ne tient sa pkice 
dans cette preface que si on admet I’hypothese propos^e. Je dirai seulement que 
quand bien m^me Benoit de Sainte-More, attird par I’eclat litteraire de la cour 
du roi anglais, se fut rendu ^ Londres, cela ne prouverait pas qu’il etait Normand 
et qu’on le comprenait seulement parce qu’il parlait normand. M. 3 . fouenit lui- 
m^me la preuve du contraire. Il cite un vers de Gamier (et non Gervais) de 
Pont-Sainte-Maxence ou celui-ci se vante justement d’etre Francais. Dira-t-on 
cependant qu’il a dcrit en normand, parce que son po&me nous est parvenu sous 
la forme que lui a donn6e un copiste de cette province ? 

La digression dont je parley un autre objet; e’est de continuer k montrer 
que Benoit de Sainte-More et le Benoit de la Chronique sont bien le mSme 
homme et que cet homme a bien ^td k la cour de Henri II. Malheureusement 
encore routes les citations donnees comme des temoignages de reconnaissance 
envers ce roi sont, sans exception, tiroes de la Chronique. Elies sont bonnes, s’il 
n’y a qu’un Benoit; mais s’il y en a deux, elles sont inutiles, et, ne s’appliquant 
qu’A la Chronique, ne nous int^ressent pas. 

Je laisse ^galement de c6t6, faute de place, le rapprochement entre Benoit de 
Sainte-More et Benoit de Peterborough, de m§me que la question de savoir si 
le premier a dtd clerc J ’arrive aux autres oeuvres attributes ^ Benoit de Sainte- 
More. Ici, reserve faite de I’assimilation des deux Benoit, je serai davantage de 
I’avis de M. Joly. 11 offre tout ce qu’on peut reunir de bonnes raisons pour attri- 
buer le Roman d’Eneas k Benoit de Sainte-More. Ce qu’il ditn’est pas absolument 
concluant, mais suffit pour convaincre mieux que son assurance anttrieure. J ’ac- 
quiesce tgalement k la date qu’il fixe k VEneas. A cette occasion se represente 
encore la question des imparfaits normands. Eneas n’est conserve que dans des 
mss. de dialecte francais, mais comme on y trouve jusqu’h deux imparfaits en ot 


1. Je remarque seulement que M. J. n’a pas su en trouver d’autre preuve que ce vers ; 
« Ce trovent li clerc lisant. » Ce qui est mince. 
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ritnant avec pot et sot, nul doute pour M. J. que ce po6me n’ait ete coraposd en 
Normandie. 

J ’acquiesce encore au r 61 e d’imitateur laisse par M. J. au po^te du Roman de 
Thebes. J’admets que ce Roman soil de la fip du xii° siecle et ait 6t^ composd 
dans I’lle-de-France. De m^me les raisons donnees contre I’attribution k Benoit 
de Sainte-More de la Chronique ascendants et de la Chanson de Thomas de Can- 
torbery, pour n’^tre pas toujours les meilleures qu’on pfit all6guer, n’en sont pas 
moins ingenieusement trouv^es. Enfin on peut tres-bien croire avec M. 
d’apres certains vers du Roman de Troie que Benoit se proposait de faire une 
« Mappemonde. » C’etait li en effet un projet bien conforme aux id^es du temps. 

En terrainant I’etude de cette introduction, j’exprime le regret que M. ]. ait 
cru devoir separer I’histoire de I’auteur du Roman de Troie, et I’histoire du livre 
lui-m^me et de sa Idgende. L’une aurait pu ^clairer I’autre. Bien que, d’aprSs 
le sous-titre du volume, il semblat devoir traiter dfes ^ present la Idgende de la 
guerre de Troie, ce sujet ne sera aborde que dans un second travail. Mais peut- 
iire ne restera-t-il pas grand chose dire apres la recente publication de 
M. Dmger (Die Sage vom trojanischen Kriege. Leipzig, Vogel, 1869; excellent 
travail qui sur bien des points est definitif). 

Nous ne nous arrfeterons pas i la description un peu brfeve que M. J., avant 
de publier le po^me de Benoit de Sainte-More, fait des 24 manuscrits qu’il a 
connus ‘ . Arrivons de suite aux quelques lignes oil il explique la m^thode qu’il a 
suivie pour constituer un bon texte du Roman de Troie. Il est parti de cette id^e 
que Benoit de Sainte-More etant Normand, c’^tait surtout un ms. normand qu’il 
fallait imprimer, et comme justement il s’en trouve un ^ la Biblioth^ue imp6- 
riale, M. J. s’est empress^ de le copier, parce que, selon lui, ce ms. « s’impo- 
» saitii son choix. » M. J. I’a done « reproduit fidSleraent, » en demandant de 
pr^fdrence les moyens de le completer cl trois autres copies. Pourquoi trois mss. 
et pas davantage, et quelles raisons ont fait prefdrer I’un de ces mss. par moment 
aux deux autres ? C’est ce qu’on ne nous dit pas. 

Quand on se propose, comme M. J., d’etudier un auteur du moyen-cige ou 
de I’antiquitd, et de publier ses oeuvres, il est un travail qui doit prec^der tous 
les autres, surtout si I’on compte interroger les oeuvres sur le nom et la personne 
de I’auteur: ce travail, c’est la constitution d’un texte critique. Une foisterminde 
cette besogne pureraent philologique, c’est alors seulement qu’a I’aide des ren- 
seignements fournis par elk on pourra aborder la question litteraire et biogra- 
phique. Il est vrai que la constitution du texte, qui est toujours un travail tr^s- 
delicat et tres-difficile, ^tait dans le cas present rendue plus difficile encore par 
I’abondance des materiaux. Classer par groupes 24 manuscrits d’un poeme de 
5 0000 vers, reconnaitre les rapports qui les unissent, et n’^tablir son texte que 


1. Il existe un vingt-cinquieme exemplaire du Roman de Troie. Malheureusement ce ms., 
qui a passe en vente il y a quelques anntes, est incomplet du commencement et de la fm 
(voy. Description rais. d'une collection choisic d’anciens mss., par J. Techenqf. i" partie. 
Paris, 1863, in-S', p. 164). Ce catalogue attribue, un peu legerement sans doute, son ms. 
au XII' sikle. 
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sur la comparaison critique de ces divers diements, c’dtak li, j'en conviens, une 
rude tliche, et cependant c’etait celle qu’il fallait entreprendre si I’on voulait 
laisser une edition definitive. Pour ne I’avoir pas mSme tent^e, pour avoir suivi 
une marche absolument contraire, J. risque de s’entendre dire que son travail 
est S recommencer. Le pis est que sa publication, teile quelle, decouragera 
d’autres savants, et il est fort k craindre qu'on ne s’en contente pendant 
longtemps encore. Si au moins M. J., au lieu de donner des fragments 
6pars et sans lien entre eux de tons les mss., avait songe ^ reproduire plusieurs 
ra^mes passages du poeme dans les 24 versions, chacun aurait pu essayer le 
travail qu’il a neglig^ et rechercher le classement par families. On aurait eu ainsi 
la faculte de corriger son texte et de contrdler plus surement les conclusions de 
sa preface. 

Mais puisqu’on ne nous a donnd que la copie excessiveraent peu modifi6e d’un 
seul ms., voyons ce que vautle livre, mtoe k ce point de vue. Eh bien, le texte 
public est encore tr^s-loin d’etre bon. Sans parler des fautes d’impression qui ne 
sont pas rares, et dont un tres-petit nombre seulement est releve dans I’Erratunt, 
il suffit de lire I’imprime, sans m6me le comparer avec le ms. , pour fitre k chaque 
instant arr^td par quelque faute grossiere de lecture , de ponctuation , de sens 
ou de grammaire. Vers 894 : masc pour mast. — 2167, Qaant vint al tens qu’Ivers 
duise, pour: que ms devise. — 2167, lame pour lance. — 6326, princes au 
contraire pour primes. — 1 1996, 1 ’ostum pour lo flum. Et des le debut m^me, 
vers 3 , nul pour nas; ^ I’inverse, vers 170, Dans Hector au regime pour Dant Hector, 
etc. Pour les vers faux, ils abondent. Ainsi vers 971, il faut lire Ambedui pour 
Andui, et v. 973, Trestuit pour tuit. — V. 2040 et 5075, Beneeiz pour Beneiz. 

— 5745 > home pour horn. Ailleurs, il suffit d’ajouter un mot : v. 6169, lisez 
n’est il plainz. — 7611, ert esvevee; — 1 3426, Blasmer nas; — 1 5009, un jor li; 

— 15112, puis chier, etc. Il y a aussi des lacunes ^videntes, comme apr^s le vers 
5053, et dans le d^but, la comparaison des mss. prouve que deux vers ont 4td 
passes apr^s le v. 64. Il est desIacunesqueM. J. aconnues,etqu’il s’estcontentd 
de marquer par des points, comme si,m§me dans son systeme,il n’avait pas pu 
les combler k I’aide des 3 mss. qu’il avait choisis 1 L’etude des autres copies au- 
torise encore, en dehors mfirae de tout classement critique, des changements qui 
soK hors de doute. VerS 20, Tost est meilleur que tote. — V. 74, puissant est 
inadmissible au sujet ; il vaut done mieux prendre une autre version donnee par 
le ms. H : « Qu’on tint a saive et a puissant. » Au vers 15126, tous les exera- 
plaires que j’ai vus s’accordent pour mettre : « Ce dist Daires qui pas ne ment. n 
Et comme, quatre vers plus bas, aveit est impossible au singulier, je propose 
d’apres les rass. de Venise : « Plus que n’avoient fait aingois. » Je pourrais mul- 
tiplier les exemples ; ceux que je donne suffisent pour montrer que nous avons 
affaire k un texte trop ndgligemment reproduit. 

Le livre de M. J. est termine par un Glossaire '. L’dditeur nous previent qu’il 

1. Je ne mentionne que pour memoire les Notes, qui, relegute a ia fm du texte, sont 
fort embrouiliees. 
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n’a entendu r^nnir que « les mots particuliers Benoit^ ou qui se trouvaient cbez 
» lui sous une forme originale. » Si cet article n’ftait dej^ trop long, je ferais 
remarquer que, plus encore que [’Introduction, ce glossaire devait fetre pr^c^dd 
de I’etablissement d’un texte critique. Tel qu’jl est en effet, le vocabulaire qu’on 
nous donne, loin d’dtre la nomenclature complete de la langue de Benoit ne 
contient qu’une liste de mots pris au hasard dans un manuscrit mal lu et mal 
compris. Je reldverai seulement les plus grosses erreurs. Et d’abord que de mots 
qui se trouvent partout : acerin, aresnUr, arriver, avakr, adenter, achever, batba- 
cane, bretesche, boter (p. bouter), broil ou bruit (p. breuil), enes le pas, etc. 

Mais il importe surtout de relever les explications les plus fausses. Abander 
signifie simplement « faire une bande. » — Acorer, « dtre ddsole; » lisez : 
« defaillir. » — Pour aduistrent, M. J. donne pour dtymologie adducere ou adve- 
here. Il fallait se decider pour le premier terme. — Aim, « entree » n’est pas un 
mot fran^ais. Il fallait lire ; « Si ont la viz si saelee. » La viz, c’est « I’escalier. » 
— Aisol (essieu), ne vient pas d’ « axis, » mais d’ « axiolum. » — Almosne n’est 
pas « profit, » mais « bonne oeuvre. » — Aluchier, Aaluschier, « allecber. » Le 
vers est : « Quel chaalet ct aluchier, » ce qui signifie : « Quel petit chien k allaiterl » 
Chaalet manque dans le Glossaire; quant k aluchier, le mot est-il bien lu? — 
Amenter est ddduit par M. J . du subj. « il ament. » Il fallait lire amender, a donner 
un bon avis. » — Anerail (v. 26780) est sans doute pour armail ou aumail (de 
animalia), « troupeau, » et non « troupeau d’agneaux. » — Arguer (de argu- 
iare), « serrer de prds » et non « combattre. » — Asen (sans s), de « asener » 
signifie non pas « direction >> mais « indication. » — Le nom de la ville des 
Baux en Provence vient de Balcium, et n’a aucun rapport avec le mot bait, bald 
ou baud. — Beslivant, comme beslif, veut dire « oblique. » — Brai, ou plut6tJ>rei, 
c’est « piege, » et non « boue. » — Bron, « Brun. » Bien qu’ « embron » soil 
plus usite, ce mot en est le simple et signifie proprement « baiss6. » — Chatal, 
« homme de corps. » C’est « cheptel, » de capitate. — Dies, « jour, » serait une 
forme curieuse, mais le vers n’est pas rappel6. — Engeigne, non pas « engin, » 
mais B fl^che d’arbalSte. « — Empeirir n’existe pas. Le verbe anc. francais est 
« empeirier.n — Espialt ne vient pas de explicat, qui a fait « esploie. » — Estree, 
c’est B la route » et non « le voyage. » — Estrouviais (vers 2172) que M. J. n'a 
pas releve, est une mauvaise lecture pour b Estourmials. » — Estroz (a), c’est 
B avec force. » — Farsaner (re). Le chiffre du vers ? — Giseint ne veut pas dire 
B se rejoignent. » Du reste il fallait lire ; b se joigneient. >> — Gort vient de 
B gurges » et non d’un norv6gien incpnnu « tjord. » — Marriax. M. J. igno- 
rant le sens, invente celui de b coups. » a Mestraire merriaux, » c’est avoir la 
mauvaise chance au jeu de la guerre; voy. sur cette expression Tobler, Glossaire 


1 . Un glossaire veritable du Roman dc Trou aurait ete un vrai service rendu a la science. 
M. Francisque Michel en a rendu un tres-grand en dressant le vocabulaire complet de la 
Chroniquc de Benoit ; et si M. Joly avait pris la peine d’en faire autant, il aurait pu asseoir 
la comparaison de la langue de la Chronique avec celle du Roman sur une base autrement 
solide. ■ ■ ’ 
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d’Auberi le Boarguignon, au mot mestraire la merele. — Novain ne vient pas de 
novem, mais de novenus. — Or: « En man escu n’a pas un d’or. » II faut lire « un 
dor, » « un dour . » C'est la largeur de la main ; bas lat. dornus. — Ostum « du latin 
oestum ! ». Cela est un mot inventd. }1 fallait lire ainsi le vers 1 1 995 : « d’oltre loflum 
n deJoiarus.» — Orguenal (veine). Ce n’est pas « qui interesse les organesdela 
» vie, )) c’est la « trachde artdre. » — Repontre, inconnu. C’est repondre (cf. 
ponere — « pondre »). — Rocir. Il faut rocire, de « occire « — Tenerges ne 
peut venir ni de evapYr,; ni de tergere. — Voe n’est pas pour « vole. >> Ce mot vient 
de vota, pi. de votum. — Enfin je ndglige deux longues digressions intercaldes 
dans le glossaire sur la rime et le subjonctif. 11 faudrait y relever autant d’erreurs 
qu’il y a de mots : en thdse gdndrale on peut dire que tous les mots que M. J. 
signale comme trds-altdrds y sont au contraire reguliers. 

Je tiens k finir comme j’ai commencd : par des dloges. Quelques graves objec- 
tions que I’on doive faire au travail de M. Joly, il est impossible pourtant de 
radconnaitre ce qu’une semblable tentative a d’honorable pour son auteur. L’in- 
troduction, entre autres choses, est une oeuvre de bonne foi et 011 il y a des pagis 
finement ecrites. En attendant mieux, ce livre aura au moins le mdrite d’appeler 
I’attention sur un des plus importants podtes du xii® sidcle. 

Leopold Pannier. 


72. — Compte des ddpenses faites par Charles VII pour secourir Orleans 
pendant le siege de 1428, precede d’etudes sur I’administration des finances, le recru- 
tement et le pied de solde aes troupes k cette epoque, par M. Jules Loiseleur, biblio- 
thecaire de la ville d’Orleans, correspondant du ministere de I’instruction publique pour 
les travaux historiques. Orleans, Herluison, 1868. Gr. in-8*, 212 p. 

M. Loiseleur a retrouvd, dans la bibliothdque dont il est le trds-drudit conser- 
vateur, une pidce inddite qui ne manque pas d’importance : c’est un extrait des 
comptes de Hdraon Raguier, trdsorierdes guerres du roi Charles VII, extrait qui 
« fait connaitre les sommes depensdes par ce prince, en 1428 et 1429, pour 
» soudoyer les gens d’armes employds k la ddfense d’Orldans pendant le memo- 
)> rable sid^e que cette ville soutint alors centre les Anglais. » Ce document, 
dont la Bibliothdque impdriale possdde une copie moins ancienne, mais plus 
ddtaillde que celle d’Orldans, a dchappd aux recherches de M. Quicherat, et le 
savant dditeur du Prods de Jeanne d’Arc s’est bornd k en reproduire quelques 
courts fragments deja publids, il y a pres de deux sidcles, par de La Roque, dans 
son Traite de la noblesse, et qui sont relatifs aux frais de I’dquipement de I’im- 
mortelle hdroine. La Sodde archeologique de I’Orleanais doit dtre fdlicitee d’avoir 
ordonnd I’impression , dans ses Memoires', d’un document qui, s’il ne revele 
aucun fait nouveau bien considerable, permet, du moins, de prdciser beaucoup 
plus quelques-uns de ceux que I’on connaissait ddjh. Elle doit etre felicitde 


I. Le present volume est extrait du tome XI desdits Memoires. 80 exemplaires seule- 
ment ont etfe tires a part. 
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encore d’avoir chargd un homrae aussi competent que M. L. d’y joindre une 
notice explicative. 

Cette notice (de i6i pages) se compose ; d’une Introduction sur I’adminis- 
tration des finances au commencement du XV(' siScle, divis'de en deux parties : la 
premiere roulant sur I’organisation du personnel; la seconde, sur le caractere et 
les vices de I’administration, sur les revenus domaniaux et les subsides extraor- 
dinaires ' ; 2“ d’une etude sur le recrutement, I’organisation, le pied de solde des 
troupes k cette dpoque, et I’effectif de la garnison qui defendit Orleans. C’est un 
excellent travail dans lequel sont tour ^ tour cites et quelquefois combattus 
M. Vallet de Viriville*, M. Dareste de !a Chavanne, M. Pierre Clement, 
M. Ch^rueli, M. Leber, M. L. Delislet, M. Dureau de la Malles, M. N. de 
WaillyS, M. Boutarict, M. Wallon, etc. Sur presque tous les points, M. L. me 
semble avoir raison : il a surtout raison quand , a I’aide des chiffres irrecusables 
fournis par le compte de Raguier rapproche de divers autres documents etde deux 
passages tres-concluants de VHistoire de- Bertrand du Guesclin par Paul Hay du 
Chastelet et de VHistoire de la milice frangaise par le P. Daniel, il reduit de six k 
trois personnes le groupe compris sous la designation d’homme d’armes. Les 
qualit^s deploy^es par M. L. dans toute cette etude, feront d^sirer vivement 
tous ses lecteurs qu’il tienne bientbt la promesse faite par lui (p. 161), de 
raconter, en profitant des renseignements fournis par le tresorier des guerres de 
Charles VII, I’histoire critique de « la triomphante carapagne qui commence par 
» le si^ge de Jargeau et finit par le sacre. » 

T. DE L. 


1 . Cette introduction a Me lue avec succJs 4 la reunion gMMale des sociMM savantes, 
tenue a la Sorbonne en 1868. 

2. M. L. reproche notamment a M. V. de V. (p. 35) d’avoir fait mourir en 1432 le 
tresorier Raguier qui etait encore en vie le 30 septembre 1433, d’avoir inexactement citd 
VHistoiredu Berrj, de Pallet, et (p. 59) d’avoir misen 1423, comme Sismondi, la reunion 
des Stats de Bourges qui eut lieu en janvier 1422. 

3. M. Cheruel est accuse (p. 18) d’avoir dit, dans son Dktionnairc historique des insti- 
tutions de France, que Jacques Coeur fut un tresorier de France, alors qu’il fut seulement 
Var gentler du roy. 

4. M. L. partage enticement 'p. 42) I’avis de M. Delisle soutenant que M. Leber a 
exagCe outre mesure le pouvoir de I’argent au moyen4ge. 

5. Je regrette que M. L. adopte (p. 35), sans la discuter, la paradoxale assertion ‘de 
cet academicien sur la population de la Fiance en 1328. 

6. M. L. croit (p. 68, 81, 82, etc.) que ce savant et beaucoup d’autres savants, ses 
devanciers, ont commis une erreur en declarant que le cours des ecus d’or k la couronne 
en 1428, etait d’une livre ou d'une livre cinq sous tournois. D’apres M. L. le cours de 
ces ecus etait alors de deux livres. 

7. M. L. s’eleve fp. 99) centre cette opinion de I’auteur ordinairement si bien informe 
des Institutions militaires de la France, qu’au XV' siecle, la lance garnie representait jusqu’4 
six et meme sept hommes k cheval. M. Boutaric avail cite 4 I’appui de son opinion, une 
page des Etudes sur le passe et I’avenir de I’arUllerk. 
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75 . — Histoire de la gnerre de 1813 en AUemagne, par le lieutenant-colonel 

Charras. (Derniers jours de la retraite de Russie. Insurrection de I’Allemagne. Arrae- 

ments. Diplomatie. Entree en campagne.) Paris, Le Chevalier, 1870. Premiere edition 

pnbliee en France. Gr. in-8*, iv-jag p. avec deux cartes. — Prix : 7 fr. 50. 

Pour la majorite des lecteurs fran^ais, la publication que rdedite M. Le Che- 
valier a I’inter^t et la valeur d’une oeuvre nouvelle. Interrompue par la mort, 
elle nous offre seulement le Prooimium d’un livre qui, dans le dessein de son 
auteur, se serait probablement compost de quatre volumes. Le sous-titre trans- 
crit ci-dessus indique d’une facon claire et complete I’objet de I’inrroduction que 
Charras a eu juste le temps d’dcrire. On ignore s’il a laisse des notes, propres h 
servir de materiaux ^ I’histoire qu’il se proposait de mettre au jour. 

L’originalite de cette ^bauche consiste principalement dans I’esprit qui y r^gne 
et dans le choix des documents qui y sont employes Tout en restant fidele k des 
principes indestructibles de patriotisme, Charras s’est rendu Tinterprete des sen- 
timents qui animaient les nations etrangeres en 1813. C’est dans les renseign#- 
ments que fournissent les publications ou les archives de I’Allemagne, de I’An- 
gleterre et de la Russie, qu’il a cherchd les elements de son recit. Peu etudi^s 
ou mal connus en France, ces documents, consult£s avec critique et bonne foi, 
ont le m^rite d’opposer une ^tude sincere et complete aux versions trop com- 
plaisantes d’une tradition exclusive. Charras s’est pdn^tr^ des Emotions qui 
entrainaient I’Europe; il en a distingud tous les courants, et n’a point dt^ dupe 
des alliages irapurs qui s’y m^l^rent. Il s^pare fort netteraent les vues intdress^es 
des inspirations honn^tes ; c’est I’examen des faits qui lui donne cette clairvoyance 
et non la poursuite d’une th^orie preconcue qui lui en impose les conclusions. Il 
recherche pas k pas les demarches et les actes du roi de Prusse, d’Alexandre, 
de I’empereur d’Autriche, de leurs g^n^raux et de leurs ministres. Il marque avec 
precision le r 61 e et le caract^re de chacun de ces personnages. Ennemi d6clar6 
de Napoleon, il ne lui ^pargne aucun des reproches qu’encourut son despotisrae 
sans frein. Mais loin de meconnaitre la puissance de ce vaste gdnie, i! ne neglige 
aucun des traits qui raettent en Evidence sa ftcondit^ de ressources et de coin- 
binaisons, la suretd de son coup-d’oeil militaire. 

Le soulevement patriotique de I’Allemagne en 1813 est connu chez nous en 
son ensemble, mais surtout sous une forme g^n^rale, et k certains 6gards par un 
c6td ^troit, comme un mouveraent litteraire. Charras I’a etudie par le detail et 
dans ses sources. 11 lemontre k Taction, sous la domination francaise, d^s 1807, 
il en suit le developpement mysterieux et en raconte Texplosion enti^re. Ce 
tableau de Topinion germanique est a peine esquiss6 dans nos meilleurs publica- 
tions. Il faut presque en dire autant des operations militaires qui se placent entre 
le depart de Napoleon pour Paris et son arrivee k Mayence. Le volume de 
Charras remplit cette lacune. C’est pour cette utile partie de son travail qu’il a 
mis le plus k contribution les documents etrangers. En cela, il a une grande 
superiorite^ur M. Thiers, dont un des defauts est toujours d’ailleurs de negliger les 
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points de la sc^ne oil Napoleon ne figure pas en personne. Par exemple, Charras 
consacre tout un chapitre, et un des meilleurs, k la defection d’York. M. Thiers 
accorde k peine deux pages (qui ne sont m^me pas faciles k trouver) k cet 6ve- 
nement capital, line difference analogue, en des proportions moindres, se 
retrouve k I’avantage de Charras dans le r^cit de la defection de Schwarzemberg. 
Elle existe, dans une raesure encore plus forte, dans le tableau de I’insurrection 
septentrionale. Le d^sastredeMorand aLuneburg(perteentiere de 2400 hommes) 
qui remplit dix pages de Charras tient en deux lignes chez M. Thiers. L’effet en 
fut immense. Celui que produisit I’echec du prince Eugene devant Magdebourg, 
k Moeckern, fat encore plus considerable; on celebra cette escarmouche en Alle- 
magne comme une grande victoire. M. Thiers n’y fait pas mfeme allusion. Il 
semble I’avoir ignorde. Il n’est pas moins muet sur les executions militaires qui 
exasperferent les Allemands, bien avant I’arrivee de Davout ^ Hambourg. 

Au reste, Charras n’a pas seulement fait usage de sources etrangSres. La 
correspondance officielle de Napoleon 1 " lui a, il est vrai, manque (il est mort en 
1S65, et les volumes qui concernent 181 3 ont paru en 1868). Mais il en a connu 
certaines parties, cedes qui se trouvent par exemple au dep6t de la guerre, ou 
des fragments precedemment publids. 11 s’est servi des lettres et des memoires 
de certains hommes qui touchaient de pres Tempereur, de Bertrand notamment. Il 
a surtout puis6 dans la correspondance du prince Eugene qui fournit pour cette 
^poque de precieux renseignements. Il en a tir6 en majeure partie le r^cit detailld 
des marches et contre-marches de I’arm^ frdncaise, ^ Posen, k Berlin, i Vitten- 
berg, k Magdebourg. Nous en citerons un trait parce qu’il rectifie une erreur 
g^n^ralement admise (m^me par M. Thiers). On attribue ^ Davout I’initiative 
de la mesure qui excita tant de col^res en Allemagne bien qu’irrdprodiable au 
point de vue militaire, la destruction de deux arches au pont de Dresde. Or ce 
fut Eugene qui prescrivit cet acte n^cessaire au salut des troupes, ce fut Reynier 
qui mina le pont, et c’est lui qui I’aurait fait sauter, si le prince d’Eckmuhl n’dtait 
venu le remplacer dans son commandement. 

Nous choisissons parmi les points ou le colonel Charras parait encourir les 
reproches de la critique les trois suivants. 

D’accord en cela avec M. Thiers, il approuve la defection d’York et ne bltoe 
pas la maniere dont elle fut conduite. Cette appreciation est au moins indulgente. 
Le patriotisrae a des droits que nous ne contestons pas. Qu’on les mette, si I’on 
veut, au-dessus des exigences de la discipline. Mais la confraternite d’armes a 
des regies qu’un coeur loyal n’enfreindra jamais. En abandonnant Macdonald, 
sans le prevenir, York I’exposait k une destruction h laquelle le marechal n’echappa 
que par miracle (M. Thiers admire le general prussien pourn’avoir pas «enleve» 
lui-m^me son chef!). Un simple rapprochement suffit k faire sentir ce qu’il y eut 
d’insolite dans un pareil precede. Quand Schwarzenberg se resolut k negocier sa 
defection, il euttoujours soin de stipuler des garanties pour le corps de Reynier; 
k I’occasion, il le couvrit de ses propres regiments. Aucun sophisme ne peut 
prdvaloir centre ce contraste saisissant. ' * 
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Cbarras reproche en termes fort vifs b Napoleon d’avoir, pour se cr6er des 
ressources, fait vendre les biens des communes, au lieu de puiser dans le tr^sor 
amass^ dans les caves des Tuileries. A coup sfir la mesure 6tait des plus fafcheuses. 
Mais ce que I’historien ne dit pas^ ce qu’il devait dire (car le fait ainsi dnonce 
est incomprehensible, puis qu^il est en contradiction avec I’etat subsistant des 
proprietes communales), c’est qu’il s’agissait non pas des bois, ni, mSme des 
p&turages, mais des domaines aff ernes. Le revenu de ces locations etait en general 
inslgnifiant. Le capital qui le representait , place en rentes sur I’Etat , fut (pour 
un laps de temps malheureusement assez court, c’est I’inconvenient de la trans- 
formation) plus productif. 

La conduite militaire du prince Eugene est de la part de Charras I’objet d’une 
critique acerbe. Il lui reproche son peu de perspicacite et d’initiative. Il le blame 
d’avoir abandonne Posen, puis Berlin, de s’etre constamment trompe sur les 
forces de I’ennerai, sur les points strat^giques qu’il fallait occuper. Il le montre 
percant facilement, s’il I’eht voulu, les lignes de partisans qu’il prenait pour des 
corps d’armde, s’emparant de Berlin sans coup ferir, dtouffant I’insurrectifen 
naissante, et stupefiant avec une masse de 60.000 hommes les allies dej^ para- 
lyses par I’ent^tement du vieux Kutusoff. Bref il I’accuse d’incapacite. Ce juge- 
ment nous semble trop severe. Le r 61 e d’Eugene etait de conserver h Napoleon 
une armde. Ce dont il devait se garder plus que de toute chose etait de rien 
compromettre. La prudence lui permettait-elle de tenter un coup dont I’insucces 
nous rejetait d’emblee sur le Rhin ? Pouvait-il deviner que les Russes se tenaient 
immobiles, qu’ils 6taient disperses, r6duits h 60.000 hommes? Ne devait-il pas 
d’ailleurs se pen6trer des intentions de I’empereur? Comportaient-elles un retour 
offensif ? Evidemment, c’est h son propre coup-d’oeil que Napoleon rdservait la 
solution des grandes questions strat6giques. N’est-il pas plus Equitable de recon- 
na'itre que Eugene a 6t6 bien inspire par sa timidity naturelle , son peu de con- 
fiance en lui-m^rae, en 6cartant toute chance de revers ddcisif ? 

La valeur de ce volume donne une id6e favorable de ceux qui devaient le 
completer, en fait regretter la perte. Ecrite avec une chaleur qui n'exclut pas la 
sobri6te, I’introduction du nouvel ouvrage de Charras marquait un progrds sen- 
sible sur ses-premieres productions. 11 s’y montre plus grave, plus impartial, plus 
maitre de lui-m^me. Nous ne doutons pas qu’il eut dans le cours de son histoire, 
rendu pleine justice au genie de I’empereur, sans amoindrir les merites de ses 
ennemis. Toutefois, la m6thode qu’il parait avoir adoptee pr6sente quelques 
inconv6nients. Il scinde ses recits, il examine successiveraent, dans des chapitres 
s6par6s, les faits qui int6ressent particuli6rement chaque nation. Il y trouve sans 
doute plus de commodity h 6tudier les points imparfaiteraent connus. Mais il 
s’expose ainsi h cenaines repetitions, et il est oblige de reprendre incessamment 
le fil d’une narration un peu decousue. 

H. Lot. 


Nogent-le-Rotrou, iraprimerie de A. Gouverneur. 
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74. — Histoire de I’ordre de Cluny depuis la fondation de I’abbaye jusqu’a la 

mort de Pierre le Venerable (909-1 1 57), par J.-H. Pignot. Autun et Paris (Durand), 

1868. Trois vol. in-8’, lxxxiij-543, 379 et 620 p. 

Le present ouvrage se recommande h premiere vue par des qualites seduisantes. 
Le style sans offrir une grande distinction, est partout facile et correct, I’expo- 
sition est claire et ne manque pas d’ampleur; I’inter^t du sujet soutient une nar- 
ration toujours 6gale, et I’on arrive, sans subir aucune impression durable, mais 
aussi sans fatigue, aubout deces trois gros volumes, oil rien n’est en relief, mais 
oil tout est convenable. Cependant, si depassant les limites d’une simple appre- 
ciation littdraire, on examine le livre de M. Pignot ^ un point de vue strictement 
scientifique, si on y recherche le resume de tout ce que les documents anciens 
nous apprennent sur I’ordre de Cluny pendant la periode etudiee dans ces trois 
volumes, on eprouve une veritable deconvenue. Soit que I’on considere le choix 
des documents utilises par M. P., ou la methode selon laquelle il les a mis en 
oeuvre , il est impossible d’accorder que I’auteur ait fait ceuvre d’erudit. Sur le 
premier point on peut faire de grandes concessions. Il est certain que pour se 
former de la richesse de I’ordre de Cluny et de son influence dans toute I’Europe 
occidentale une idee exacte , il est necessaire d’avoir recours aux chartes qui 
constatent I’etat de ses possessions aux diverses epoques de son existence. Mais 
ces chartes sont tres-nombreuses , si nombreuses que pour les temps antdrieurs 
au xnP siecle, on n’estime point qu’elles occupent moins de quatre volumes de 
la Collection des Documents inedits. En outre, dies sont non-seulement inddites 
pour I’imraense majoritd , mais encore dispersdes en divers ddpbts. Le moment 
n’est done pas venu pour I’historien d’utiliser ces richesses encore trop peu 
accessibles ; mais on voudrait que I’auteur s’exprim&t clairement h cet dgard 
et ne donnht point h entendre par quelques lignes de V Avant-propos qu’il se pro- 
posal de tirer parti de documents dont il parait avoir trds-peu fait usage. Cela 
dit en passant, nous reconnaissons qu’on pouvait sans les cartulaires, sinon predsd- 
ment dcrirel’histoirede I’ordre de Cluny, du moins en indiquer les traits gdneraux, 
et raconter la vie de ses niembres les plus illustres. A I’accomplissement de cette 
lache, ddjJ assez dtendue, suffisaient les documents dejS pubiids tant par Mabillon 
dans les Annales et dans les Acta 0 . S. que par Dom Marrier dans fa BiWwf/irca 
Cluniacensis ; et tel est h peu pres le but que s’est propose M. P., qui a divisd 
son ouvrage en un certain nombre de livres, consaerds chacun i I’un des abbds 
de Cluny : saint Odon, Aymar, saint Mayeul, saint Odilon, saint Guillaume de 
ix ' 17 
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Dijon, saint Hugues, Pons de Melgueil, et enfin Pierre le Vdndrable qui occupe 
a lui seul le troisifeme volume presque entier. Il est vrai que M. P., comraepour 
dshapper au reproche d’avoir ^crit la biographie des premiers abbes de Cluny 
plutbt que I’histoire de I’ordre, ?x:oiisacre quelques chapitres ^ des recherches 
plus generales. Tels sont ceux ob il est traite des Coutumes de Cluny (t. II). 
Mais le sujet est plutot delaye qu’approfondi, et I’exposition de M. P. ne rappelle 
malheureusement en rien les Etudes sur I’itat interieur des abbayes Cisterciennes 
de M. d’Arbois de Jubainville. 

Etant mfeme admis que les sources utilis^es par M. P. suffisaient b peu pr6s 
au sujet tel qu’il I’a concu , on ne peut en aucune facon accorder qu’il les ait 
convenablement mises b profit. Evidemment I’auteur ne se doute pas des exi- 
gences de la critique actuelle, il ne soupconne point les difficultes que rencontre 
b la lecture des textes celui qui veut sincerement en faire sortir la v^ritd. Sa 
narration ne laisse entrevoir aucune des lacunes et des contradictions que presen- 
tent pour tout esprit clairvoyant les documents dont il a tird ses rdcits. Ces docu- 
ments sont en effet en grande partie des vies de saints ou la l^gende et le pSnd- 
gyrique ont une part qu’il appartient k la critique de determiner, mais qui ne 
sauraient ^tre presentes comme de I’histoire pure. Or tout le travail historique 
de M. P. a consiste b reproduire par des analyses plus ou moins fiddles ces sources 
si discutables. Un exemple (et on n’a que I’embarras du choix) met dans tout son 
jour ce parti pris de narrer b outrance en fermant les yeux aux difficultes. Void 
comme M. P. raconte la fondation du monastde de Saint-Gilles (II, 205); « Vers 
» le milieu du viC si^cle , un Grec nomme Egidius, ayant aborde dans qe pays 
» (les bords de la Mdditerran^e) dont la route dait famili^re aux races helld- 
» niques, y etablit son ermitage. Le roi wisigoth Wamba lui donna un vaste 
» territoire, au milieu duquel il construisit un monastere qu’il placa sous la 
» libertd roraaine. Les Sarrasins obligerent Egidius k s’enfuir et k chercher pen- 

)) dant quelque temps un refuge aupres de Charles Martel » Qui se doute- 

rait, k lire cet expose si precis et si sClr de lui-m6me , que la vie de saint Gille 
(Egidius) est un tissu de r^cits absolument contradicioires, oil le saint est mis en 
relation avec saint C^saire, avec un roi des Goths appeld Flavius (car I’identifi- 
cation avec Wamba est purement conjecturale), et avec un Carolus rex Francorum 
qui est tout aussi bien Charlemagne que Charles-Martel, dant ainsi place au 
VI' siScle et en m^me temps au viii® ' ? 

M. P. se fait une id^e si confuse des devoirs de I’historien, qu’il ne lui arrive 
gude, lorsqu’il emprunte un fait k quelqu’un des dudits qui I’ont prded^, de 
remonter b la source et de vdifier par lui-mtoe. La distinction entre une source 

1 . Les Bollandistes obligd d’opter entre ces dements contradicioires ont adopte le syn- 
chronisme fourni par la mention du « Carolus rex Francorum d qu’ils identifient avec 
Charles Martel, mais ils ne prdentent leur opinion qu’avec d’extremes reserves, et, selon 
leur expression, comme une « chronologia qualiscumque » {April. 1 , 296 a). En realite 
le fait qui est ici rapporte de ce « Carolus rex Francorum 0 appartient entierement k 
la legends Divers recits le rapportent k Charlemagne, et il se retrouve, applique ^ Clovis 
dans la vie de Saint Eleuthde, Arfa SS., Febr. Ill, 190; voy. G. Paris, Hut. poetigue 
de Charlemagne, p. 378 ss., et ci. Rev. crU., 1867, I, 23, n. 2. 
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et un ouvrage de seconde main parait mSme lui echapper. Il dcrira par exemple ; 
« Les historiens de Hugues de Semur, de Pierre le Venerable, Pierre le Vene- 
» rable lui-mtoe, les cartulaires de Cluny et de Sauxillange, Andr6 Duchesne 
» dans ses notes h la Bibliotheca Cluniacensis, Its Bollandistes , les Bdn^dictins 
» auteurs des Annales et de la Gallia Christiana, ne nous apprennent rien touchant 

» I’origine de Raingarde. Baillet et Godescard se contentent de dire » 

(III, 605). Mais, si les sources mentionndes en premier lieu sont muettes sur 
I’origine de Rainegarde, il est bien clair qfie ni Baillet ni Godescard (!) ni les 
Bdnddictins n’en peuvent rien savoir; et s’ils en savaient quelque chose, ils au- 
raient sans doute fait ce que ne fait pas toujours M. P., c'est-h-dire indiqud leur 
texte. — L’inexp^rience de I’historien se manifesta encore en maints petits faits qui 
n’ont guere d’importance par eux-m^mes, mais qui tout d’abord font naitre la 
defiance. Ainsi il croit necessaire de rectifier sur un point quelconque le diction- 
naire de D^zobry et Bachelet (III, 548), ilmentionne parmi ses autorilds I’abbd 
Rohrbacher et 1 ’ « Histoire des villes de France, in-q” » (I, 165), qui est 
comme on sait une compilation de librairie denude de toute valeur scientifique. 
C’est d’aprds la traduction de la collection Guizot qu’i! cite Orderic Vidal. Tout 
cela je le repete, est en soi peu grave, ce qui I’est davantage, c’est d’avoir fait 
k I’aide de Lingard I’histoire des monastdres anglais issus de Cluny. C’est avouer 
une bien grande ignorance des sources de I’histoire ecclesiastiquedel’Angleterre. 

Ce qui acheve de ruiner I’ouvrage dont nous rendons compte, c’est, aprds 
I’inaptitude de I’auteur pour les travauxde la critique, son entidre ignorance des 
rdsultats de la critique d’autrui. A I’exception de quelques publications provin- 
ciates d’une valeur contestable, aucun des dcrits modernes afferant d son sujet 
ne parait lui avoir dtd connu. Il va sans dire qu’i! a ignord jusqu’d I’existence du 
livre de C.-A.Wilkens sur Pierre le Vdndrable', celui-li est en allemandjmaisce 
qui est difficilement excusable, c’est qu’il ait dcrit prds de 1 50 pages sur Odon 
de Cluny, sans connaitre les travauxdeM. Haurdausurcepersonnage^. Il en est 
rdsultd qu’il a analyse longuement comme dtant d’Odon, divers ouvrages qui 
sont ddmontrds ne lui appartenir point, notamment le Dialogue sur la musique 
et la vie de Gdraud d’Aurillac. Sur les points mdme ou I’exposition de M. P. 
pent dtre rapprochde de celle de ses devanciers dont il a connu les travaux, 
I’avantage est rarement de son c6td. Ainsi son troisidme volume, consacrd pres- 
qu’en entier k Pierre le Vdndrable, ne supporte pas la comparaison avec le simple 
article de V Histoire litteraire (t. XIII), ou Daunou a dtudid le mdme personnage. 

J’ai notd dans ce livre un nombre considerable de menues erreurs, soit dans 
les faits, soit dans les vues, qui montrent que I’horizon de I’auteur ne s’etend 
point au delh du sujet qu’il a entrepris de trailer. 11 me semble superflu de les 
mentionner ici. J’en ai dit assez pour montrer que non-seulement le volumineux 
ouvrage de M . Pignot ne fait avancer la science sur aucun point, mais que mdme. 


1. Petrus der Ehrn'urdige, Abt von Clugny, ein Moenchs-Leben, 1857. , 

2. Haureau, Smgulanlis histonques et littiraires, p. 129-178. Le aieme savant a insere 
la substance de son travail dans I'article Odon de Cluny qu’il a fourni k la biographic 
Didot. 
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se borner aux exigences les plus moddr^es, il ne saurait donner de I’histoire de 
I’ordre de Cluny qu’une id6e tr^s-vague et tres-incomplete. 

P. M. 


75. — The remarkable life, adventures and discoveries of Sebastian Cabot of 
Bristol, the founder of Great Britain’s maritime power, discoverer of America, and its 
first colonizer. By J. F. Nicholls, city librarian, Bristol. —London, Sampson Low, 
son, and Marston, 1869. Pet. in 8* de Pot-double, xvi-192 p. 

Quand I’amour-propre national se mfele i une question d’erudition, il est bien 
rare que I’impartialitd de I’^crivain n’en soil point affect^e ; c’est pis encore s’il 
s’agit d’un amour-propre de clocher ! Or c’est prdcisement ce que nous apporte 
cet Elegant petit volume, dddi^ aux trh-respectabk make, respectables aldermen, 
haul sheriff, et membres du conseil de ville, et aux maitre, gardiens et communaute de 
la societe des marchands aventuriers de la cite de Bristol, auxquels il est respectueu- 
sement offert par I’auteur, biblioth^caire de la dite ville, comme la monographic 
d’un concitoyen (a fellow citizen). Le format, la justification, la rdglure k c8m- 
partiments qui separe, en les encadrant de filets, le texte, les manchettes, le titre 
courant et le foliotage, enfin la couverture m^me figurant une reliure en cuir brun 
chagrin^ et gaufr^ de vignettes, avec titre artistique sur fond dore; tout cela 
rappelle ces minces volumes petit in-quarto sur papier pot, du xvi® siecle, si 
bienvenus des amateurs. Par la condition ext^rieure, comme par la redaction du 
livre, a labour of love (p. 189), on a voulu faire honneur a I’enfant de Bristol. 

Sdbastien Cabot en effet 6tait bien un habitant, un citoyen de Bristol, cela 
n’est point douteux ; et il n’est pas douteux non plus qu’on n’en pht dire autant 
de son p^re Jean Cabot : cependant le volume est exclusivement consacrd k 
S^bastien, et la gloire personnelle de Jean est confisqu^e sans scrupule au profit 
de son fils!... C’est que Jean est clairement un citoyen 16 gal de Venise, venu 
seulement dans I’&ge raur s’^tablir k Bristol avec sa famille ; tandis que S^bastien, 
lui, est I’enfant de la cit^, il y a 6t6 elev6, il y a grand! , et M. Nicholls veut 
mfime qu’il y soit n^l Le bibliothecaire actuel de la grande ville commerciale 
n’est certainement pas le premier k enoncer que S^bastien Cabot dtait natif de 
Bristol; mais ceux qui le disaient jadis le croyaient sans examen, par simple 
conjecture, jusqu’ci ce qu’il advint au traducteur Richard Eden de I’affirmer 
comme I’ayant appris de Cabot lui-m^me. 

Eden publia en 1555,5005 le titre The decades of the New World or West 
Indies, etc., un volume petit in-q” (dont il s’exdcute en ce moment mSme, i 
Londres, une r^impression) formant un recueil, devenu tr^s-rare, de diverses 
pieces relatives k la d^couverte de I’Am^rique ; recueil que I’on peut considdrer 
comme le premier embryon de I’importante collection de Hakluyt. Il ddbutait 
par une version anglaise des trois premieres decades oc^aniques de Pierre-martyr 
d’Anghi^ra, oh chacun sait qu’il est fait une mention particuliere de Sebastien 
Cabot, 50US I’ann^e 1515. M. Nicholls ayant emprunt^ pr^cis^ment k la version 
anglaise de Eden le t^moignage qu’il rapporte de Pierre d’Anghi^ra, nous tenons 
k mettre sous ses yeux le texte original latin du savant milanais , afin de faire 
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comprendre au nouvel historien pourquoi nous ne saurions avoir une foi aussi 
robuste que la sienne en la parole de Eden ; mais comme Anghiera ne parle de 
Cabot qu’au chapitre VI de sa III® decade, nous ne nous embarrasserons pas de 
chercher ^ deviner ou pourrait bien se trouver un chapitre XI 1 (!) de la II® decade, 
que designe en m^me temps le bibliothecaire de Bristol (p. 90). Nous ne voulons 
transcrire que quelques lignes, prises au commencement et ^ la fin de la mention 
assez dtendue que le celebre conseiller des Indes consacre k notre h^ros : « Sd- 
» bastianus quidam Cabotus , genere Venetus , sed a parentibus in Britanniam 

» insulam tendentibus, transportatus pene infans, etc Familiarem habeo domi 

» Cabotum ipsum, et contubernalem interdum. Vocatus namque ex Britannia a 
» rege nostro catholico,.... concurialis noster est, etc. » — M. Nicholls passe 
entierement sous silence la naissance venitienne et la venue tout enfant en An- 
gleterre attestees id par Anghiera, mais il rapporte comme il suit, d’apres Eden, 
la fin du passage ; « Cabot is my very friend, whom I use familiarly, and delight 
» to have him sometimes keepe mee company in mine owne house; for being 
» vailed out of England by the commandement of the Catholic king of Castile... 
» he was made one of our councill and assistants, as touching the affaires of the new 
)> Indies, etc. « — Le proverbe italien traduttore traditore est ici, comme on voit, 
parfaitement m^rite par le translateur, tout plein d’imaginative. Sans prendre la 
peine de le quereller pour ses paraphrases quand elles se bornent k outrer I’ex- 
pression, du moins avons-nous ^ nous recrier hautement centre la perversion du 
sens quand nous voyons une simple presence actuelle k la cour (concurialis noster 
est) transformee en une charge officielle de conseiller des Indes bien explicitement 
ddfinie!.... Et des drudits de notre temps r^pdent de pareilles billevesees, sans 
m^me songer k verifier si le nom de Cabot figure en rdalitd sur les listes du 
Conseil, que nous avons tout au long dans Herrera! — Voila, ce nous semble, 
un premier avertissement significatif pour ceux qui accordent si l^gSrement leur 
confiance S Richard Eden. 

Abordons de plus prSs la question m^me de la patrie de S^bastien Cabot, 
telle que la tranche M. Nicholls sur la foide cet inventif Eden. — On conna'it de 
longue date un Discours sur les voies du commerce des epiceries , recueilli de 
souvenir vers 1 547 ou 1 548 par Rarausio, chez son ami Fracastoro, k Caffi, de 
la bouche d’un seigneur dont il tait respectueusement le nom (I’dditeur Thomas 
Giunti le dit de Mantoue), lequel raconte une entrevue avec S^bastien Cabot, ^ 
Seville, quelques ann^es auparavant (1 544 ou 1 545 suivant toute apparence, et 
non 1 548, comme, par inadvertance, se le persuade M. Nicholls, p. 60). Eden 
a fait entrer aussi dans son volume de 1555 une version anglaise de ce discours ; 
mais doud qu’il etait de beaucoup d’imagination , le fantaisiste traducteur avait 
resolu de rdvdler au public le nom du savant interlocuteur, non autrement desi- 
gnd par Ramusio; et sans la moindre hesitation ni le moindre scrupule, avec 
toute I’assurance d’un informateur parfaitement sur de son fait, il ddsigne I’ancien 
nonce pontifical en Espagne, le bolonais Galdas Bottrigari, lequel par malheur 
dtait mort une trentaine d’annees avant I’dpoque du discours qu’ofi lui fait 
tenir!.... Nouvel indice de la valeur que peut avoir I’assertion d’un tel garant. 
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L’anonyme mantouan (au sujet duquel nous n’avons pas besoin d’exposer ici 

notre opinion propre) declarait expressement, comme avail fait trente-deux ans 
auparavant Pierre d’Anghiera, que Sebastien Cabot 6tait venitien et avail 
eraraene tout jeune en Angleterre par son pere : c’est vis-^-vis de cette declara- 
tion que Eden a inscrit I’annotation marginale que voici : « Sebastien Cabot m’a 
» dit {mid me) qu’il etait ne ^ Bristol, et qu’a I’age de quatre ans il avail 6t6 
» eminent par son pere k Venise ; el ainsi il est venu de rechef en Angleterre 
» avec son pere, au bout de quelques anndes ; d’oii I’on a pensd qu’il dtaii nd k 
» Venise ». — Telle est I’assertion pour laquelle se determine le bibliothecaire 
de Bristol (p. 19), sans mettre un instant en balance les declarations, un peu 
mieux autorisdes ce semble, des personnages graves qui ont, beaucoup plus 
sfirement que I’inconsistant Eden, d6tenir leurs informations de Cabot lui-mSme. 
Nous croyons raisonnable de soupconner un quiproquo dans I’esprit aventureux 
du compilateur, qui probablement Cabot avail dit en realitd, comme k tous les 
autres, qu’il dtait ne k Venise, et avail dte, des son jeune age (quatre ans ex- 
pressement cette fois), amend k Bristol par son pere. • 

L’option de M. Nicholls parait plus dtrange encore quand on le voit sacrifier 
(p. 18. 113)^ une allegation provenant d’une source tellement suspecte, I’au- 
toritd mdme d’une declaration solennelle officiellement recueillie de la bouche de 
Cabot par un horame du caractere de Gaspard Contareni, I’ambassadeur de 
Venise a la cour d’Espagne ; dans une depdche du 3 1 ddcembre 1 522, adressee 
de Valladolid au Conseil des Dix, Contareni, rendant compte d’une entrevue 
secrdte qu’il a eue en son palais avec Sebastien Cabot, consigne la declaration 
que celui-ci lui fait tout d’abord en ces termes : « Seigneur ambassadeur, pour 
» tout dire, je suis ne k Venise, mais j’ai ete elevd en Angleterre, et venu ensuite 
» au service de ce roi catholique d’Espagne, j’ai dte fait, par le roi Ferdinand, 
)) capitaine avec une provision de 25000 maravddis; puis j’ai dtd fait, par le roi 
» actuel, pilote major avec une pareille provision de 50000 marav^dis, et il me 
» donne en plus 25000 maravedis as Adjutant of the Coast (!), ce qui fait un 
» total de 125000 maravedis, equivalant A 300 ducats ». Nous avons rapportd 
ce passage en entier afin d’avertir fl cette occasion M. Nicholls que as Adjutant 
of the Coast n’est point une traduction admissible de I’italien per adjuto di costa, 
simple reproduction de la locution espagnole por ayuda de costa, qui signifie « pour 
)) indemnity de frais » (litteralement /or aid of cost) et rien de plus. — Revenons 
au point capital. lo nacqui a Venetia, voilh ce que declare Sdbastien Cabot k 
I’ambassadeur de Venise, pour 6tre transmis a Venise au Conseil des Dix, cl qui 
ddja il I’a mandd par une autre voie, et qui a sous sa main les justifications 
legales. Que M. Nicholls r^fldchisse serieusement k toutes ces declarations con- 
cordantes de 1515, 1522, 1547, provenant incontestablement de Cabot lui- 
raeme, et constatees par des personnages d’une grave autorite; et qu’il p^se 
parallelement la valeur d’une simple annotation marginale dmanee d’une lete 
legere qui de son chef transforme le capitaine Cabot en conseiller des Indes, et 
qui, de-'l’ev^que bolonais Bottrigari fait, trente ans apr^s sa mort, un gentil- 
homme mantouan narrant les navigations de Cabot; et nous aimons h penser 
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que^ tout biblioth^caire qu’il est dela villede Bristol^ il sera forc6 dereconnaitre 
qu’un amour-propre de clocher ne saurait excuser une telle deviation, en faveur 
de sa these, de toutes les regies de la critique. Nous negligeons, pour ne pas 
laisser prendre h cette discussion une 6tendue incommensurable , d’autres argu- 
ments concluants, ^ commencer par la residence fixe de quinze annees k Venise, 
obligatoire pour Jean Cabot prealablement a sa naturalisation ; d’oh il s’ensuit 
une impossibilite radicale d’^tablissement k Bristol vers 1460 ou 1470, corame 
le conjecturait M. Nicholls (p. 17), etc. — Forcement reconnu natif de Venise, 
Sdbastien Cabot n’en sera pas moins un enfant de Bristol par I’education, ie 
domicile prolonge, les services, mais il .sera lav6 de plein droit de I’accusation de 
mensonge (a great liar as well as a great navigator') si benevolement adraise h sa 
charge par M. Nicholls (p. 112: comp. 176), tandis qu’il n’y aura qu’une 
falsification fantaisiste de plus porter au compte de Richard Eden, coutumier 
du fait. 

Venons au p&re. Un document exprSs lui a conf^r6 la nationality v^nitienne 
le 29 mai 1476 : M. Nicholls ne semble pas s’fetre rendu un compte bien precis 
de la condition que nous venons de rappeler, de quinze anndes de domicile 
continu, h laquelle ytait subordonnde cette concession ; aussi tous ses raisonne- 
ments chronologiques oh se trouvent impliquees les annees 1460 a 1476 pSchent- 
ils par la base. Il s’abuse en outre en supposant une correlation quelconque entre 
la naturalisation venitienne de Jean Cabot et la date de 1472 qui appartient k 
une autre naturalisation tout k fait independante, dont la formule, seule portee 
au registre des minutes, est suivie, date par date, de la mention de seize autres, 
expediees ulterieurement dans le cours de vingt-huit annees , d’aprhs ce myrae 
module, y compris, au treizieme rang, celle de Jean Cabot en 1476. — Mais, se 
demande M. Nicholls, puisque Jean Cabot n’etait v^nitien que par adoption, 
quelle ytait done sa nationality originelle ? Bien que le chroniqueur Stow I’appelle 
un Cenois, ne serait-ce apres tout un Anglais (! p. 21) fait citoyen de Venise 
pour quelque eminent service? [M. Nicholls oublie qu’il a transcrit lui-myme un 
peu plus haut : as usual for a residence of fifteen years], et rien ne contredit qu’il 
puisse lui-myme ytre ny a Bristol!.... Il y a peu d’annyes, ajoute le patriotique 
bibliothycaire (p. 22), il existait en cette ville, dans le trysor de Saint-Thomas, 
divers actes du temps de Henri Vll, attestes par des signatures de ce nom; 
malheureusement les recherches les plus actives n’ont pu les faire retrouver. — 
Voilh encore une illusion creee par I’amour du clocher, dytruite par le propre 
tymoignage de Jean Cabot, qui d’aprhs les relations ycrites au retour du voyage 
de 1497, se declarait le compatriote d’un genois de Castiglione. 

M. Nicholls est, du reste, bien loin de placer dans ses affections Jean Cabot, 
citoyen lygal de Venise en dyfinitive (p. 52), au myme niveau que son fils Sybas- 
tien, I’enfant avyry de Bristol ; aussi, que vaut le nom de Jean Cabot, accom- 
pagny de celui de ses trois fils dans les leltres royales de Henri VII du 5 mars 
1496, ou seul dans les lettres du 5 fyvrier 1498 ? Cela veut-il dire qu’il ait myme 
participy de sa personne aux decouvertes de son fils? M. Nicholls n'fe le pense 
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pas; c’est S ses yeux une pure question de raison sociale, « trading firm « (p. 52) 
de la raaison de commerce dont Jean dtait le chef: il projetait, prdparait, diri- 
geait les entreprises d’aventures , mais c’est son fils Sebastien qui les exdcutait 
en realite. Il est vrai qu’il existe une lettre bien souvent alleguee, du venitien 
Laurent Pasqualigo de Londres h ses freres h Venise, dans laquelle c’est expres- 
sement sous le nom de Jean Cabot qu’est raconte le voyage; mais bast!.... « The 
» amor patriae » [imprim6 amor patria : on sait que la perversion du latin est le 
pechd mignon des typographes anglais] « is very strong here « ; Pasqualigo 
conna'it Jean Cabot pour le chef de faraille et son compatriote^ et il grossit ses 
honneurs et ses succes. C’est M. Nicholls qui nous dit cela. — N’avons-nous 
pas ici une frappante realisation de la parabole evangelique de la poutre et du 
fttu? et I’amour du clocher de M. Nicholls n’est-il pas bien autrement ecrasant 
que I’amor patriae dont il impute gratuitement les exagerations k Pasqualigo? — 
M. Nicholls ne parait pas connaitre, au surplus, la dep^che si curieuse, publiee 
en 1864 et reimprimee en 1868, de I’ambassadeur milanais k son souverain, 
contenant une narration si explicite, en parfait accord avec la lettre du venitien 
Pasqualigo, et sur laquelle on ne saurait tenter aucune interpretation d6tourn6e 
sous prdtexte de I’amor patriae venitien. 

Le biblioth^caire de Bristol declare de m^me la guerre h Hakluyt (p. 46) 
pour avoir inscrit le nom de Jean Cabot au lieu de celui de Sebastien dans une 
note relative au voyage de 1497, et il fait h ce sujet des comparaisons et des 
rapprochements tout h fait insuffisants et erron6s : il semble avoir compldteraent 
perdu de vue ce que Biddle avait dej^i reconnu et expos6 en 1851 dans son 
Memoir of Sebastian Cabot (chap. V), et dont on pouvait esperer un plus complet 
eclaircissement de la part du monographe actuel; mais il n’apergoit aucune diffe- 
rence entre les trois Editions de Hakluyt, de 1 582, 1 589 et 1600, il attribue aux 
annales de Stow ce qui est emprunte a la chronique de Fabyan, et parait ne pas 
connaitre le texte cottonien corrdatif, publid d^s 1861 et r6p6t6 en 1866, dans 
les Proceedings de la Soci6t6 am6ricaine des Antiquaires, en sorte qu’il peut passer 
pour m6diocrement au fait sur ce point. — On en peut dire autant de quelques 
autres, corarae par exemple, de ce qui concerne I’original du portrait grav6 placb 
en tSte de son propre ouvrage ; cette gravure , jadis ex6cut6e pour les Memoirs 
historical and topographical of Bristol de Samuel Seyer, 6tait la reproduction d’une 
peinture de Holbein autrefois h Whitehall et devenue depuis le commencement 
de ce sifecle la propri^te de la famille Harford k Bristol , de qui elle fut acquise 
en 1842 par I’americain Richard Biddle de Philadelphie ; mais loin d’exister 
encore en Amerique, corame le croit M. Nicholls (p. 5 0 > belle toile a ete 
ddtruite en 1845 dans un incendie , k Pittsburg en Pensylvanie, residence de 
Richard Biddle, oil elle avait 6te transportee. — M. Nicholls semble ignorer que 
Sebastien Cabot ait jamais 6te marie, bien que le nom de Catherine Medrano, 
sa femme, se trouve authentiquement constate : aussi ne faut-il pas s’etonner 
qu’il ne se soft point enquis de savoir si son heros avait eu queique posterite. Un 
vague soupcon nous a parfois traverse I’esprit, que son adjoint et survivancier 
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Guillaume Worthington, loin d’avoir ete un instrus honteusement commis ^ le 
ddpouiller, lui 6tait peut-fetre au contraire attach^ par quelque lien de famille : 
mais oh esperer decouvrir une lueur quelconque h ce sujet ? 

Un excursus d’une douzaine de pages (?2 k 43) touchant les moeurs et la vie 
sociale des Anglais au commencement du xvi® siecle, pour la majeure partie sans 
application sp^ciale k Bristol, et sans reference aucune h Cabot, nous fait regretter 
que I’auteur ait neglige de jeter au moins un coup-d’oeil semblable sur la vie 
maritime et le commerce exterieur de cette importante cit6, dont Christophe 
Colomb en 1477 signalait les frequentes relations avec I’Islande, et dont Guillaume 
Botoner constatait en 1 480 une expedition d’aventure A la recherche de I’ile du 
Brasil dans I’Ocean k I’ouest de I’lrlande : deux faits qui dans notre pens^e ont 
une connexion singulihre avec I’etablissement, k Bristol, du marin veneto-genois 
Jean Cabot, lequel peut-^tre en 1477 aura eu I’occasion de renseigner son com- 
patriote Colomb sur sa route de Bristol en Islande , et peut-£tre aura conduit 
lui-m^me les deux navires armds par Jay le jeune pour I’exp^dition de 1480. — 
Une lacune plus importante h signaler dans I’approvisionnement de materiaux 
r^unis par le nouveau monographe pour I’erection de son monument h la m^moire 
de S6bastien Cabot, c’est I’absence de toute notion, au moins apparente, du 
premier trac^ connu des decouvertes de ce navigateur dans I’Amdrique du Nord, 
tel que le pr6sente, dSs I’annee 1 500, la grande carte originale du fameux pilote 
espagnol Jean de la Cosa, bien des fois reproduite en cette partie par la gravure 
ou la lithographie, depuis la premiere reduction d’Alexandre de Humboldt en 
1834, et le scrupuleux fac-simile complet de Joraard en 1846, jusqu’aux extraits 
sp^ciaux de Kohl et de Henri Stephens en 1869. En bornant son 6tude hydro- 
graphique des navigations terreneuviennes de Sdbastien Cabot, A la carte de 
1 544, M. Nicholls subit I’inconvdnient de rencontrer confondus sur ce document 
tardif des elements recueillis k des dates fort diverses, aussi bien la premiere vue 
de terre de 1494, que les explorations ultdrieures jusques et y compris celles de 
Jacques Cartier en 1 542 et 1 543 : aussi nous semblerait-il fort peu sur de se fier 
aux deductions que M. Nicholls tire de cette carte de 1 544 pour determiner la 
portee des premieres decouvertes des Cabot. 

Nous avons suffisamment dpluch6 jusqu’ici le travail de M. Nicholls pour nous 
croire quitte envers son joli petit volume de notre tache de critique rdbarbatif. 
Sans vouloir pretendre que tout le restesoit irr^prochable (quelle oeuvre humaine 
a ce privilege?), nous croyons pouvoir, en definitive, le recommander dans son 
ensemble comme un interessant resumd de la longue et honorable carriere mari- 
time d’un homme remarquable par ses eminentes qualitds , qui n’etait point k la 
veritd natif de Bristol, mais n’en etait pas moins un citoyen, un enfant adoptif 
de cette noble cite ; qui n'etait pas non plus le premier, I’unique decouvreur des 
terres neuves de I’Amerique du Nord, mais n’en avait pas moins un titre reel k 
partager avec son pere la gloire de cette premiere decouverte , continuee direc- 
tement par lui seul ; d’un homme enfin A qui, pour son propre honneur, la ville 
maritime de Bristol aurait toute raison d’eriger une statue. 
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76 . — Memorial et Arcbives de M. le baron Peyrusae. 1809-1815. 

Vienne — Moscou— He d’Elbe. Carcassonne, Lajoux, 1869. Gr. in-8*. Texte 350 p. 

Pikes 1 56 p. — Prix : 7 fr. 50. 

La publication que nous annonqons un peu tard n’est pas seulement bonne en 
soi, elle est du meilleur exeraple. Les journaux biographiques, exacts et sinc^res, 
appuyes de preuves et de documents authentiques, sont d’un grand prix pour 
I’histoire, m^me lorsqu’ils retracent les Emotions et les actes de personnes qui 
n’ont jou6 qu’un r 61 e obscur ou secondaire. Les elements que les travaux de ce 
genre apportent k la connaissance du sujet ont un caract&re particulier; le natu- 
rel en est le fonds, et les sentiments qu’exprime le narrateur rdsument ou tra- 
duisent k son insu ceux qu’avait la classe sociale ^ laquelle il appartient, k l’6poque 
ob il vivait avec elle en communion d’inter^ts, de passions et de prejuges. C’est 
I’dcueil ob se heurtent depuis trente ans les historiens de I’empire , auteurs de 
memoires posthumes ou de compositions litteraires, d’apprdcier les faits et les 
gens de ce temps lb, d’aprbs les iddes qui ont cours autour de nous et dont fa 
mode change incessamment en France, surtout b Paris. Le Memorial de M. Pey- 
russe 6chappe b ces pi^ges de I’anachronisme ; il a ^td dcrit (ou b peu pres) au 
jour le jour, il est done en plein dans le milieu qu’il d^peint. Depuis sa retraite 
(1815) jusqu’b sa mort (i860), I’auteur n’a plus quitte Carcassonne, sa ville 
natale ; il est done rest6 imbu plus facilement que d’autres, de I’esprit qui animait 
ses contemporains du premier empire, et s’il a pu retoucher gb et lb ses notes, 
ce n’est certes jamais dans le sens d’idees racemes, 

A ces mdrites intrinsbques se joignent pour le livre dont nous rendons compte, 
certaines qualit6s d’ex6cution. Les mains pieuses qui ont recueilli le soin de le 
raettre au jour ont 6t6 guid6es dans I’accomplissement de cette tbche avec non 
raoins d’intelligence que de z^le. L’6diteur s’est abstenu de ces commentaires 
vides, inutiles et fastidieux qui encombrent la plupart des monographies; b peine 
donne-t-il deux ou trois notes n6cessaires b I’intelligence du sujet. Il n’est pas 
raoins sobre dans I’emploi des pieces. C’est surtout en ce point que son travail 
peut fetre present^ comme un modble. Les documents, repartis sous 1 84 nura6ros, 
dans I’ordre chronologique, ne sont publics in extenso, que: 1“ s’ils n’ont pas 
figure au texte ; 2" s’ils offrent un int6r6t, au raoins apparent, b une 6tude int6- 
grale. Le reste est simplement analyst, avec quelques extraits, quand il y a lieu. 
Toutes les dotes sont courtes, substantielles et claires. On ne pourrait rien 
attendre, rien exiger de mieux d’un archiviste de profession. 

Enfin, tons les papiers du baron de Peyrusse ont 6te donnds apres sa mort, 
b la bibliothdque de Carcassonne. Voilb done plusieurs exemples b imiter. 

Il est toutefois une critique que nous adresserons sur le champ b I’dditeur, 
parce qu’elle se rapporte b une observation que nous avons dmise plus haut sous 
la forme d’une reserve. Le ms. de M. Peyrusse se compose-t-il d’un seul et 
unique morceau ? Y a-t-il sous certaines dates, des additions, des retranchements, 
des modifieations en un mot, faciles b reconnaitre au moyen de certains signes, 
le changement d’encre par exeraple ou la difference des ecritures ? Et quand ces 
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modifications sont ^videntes, n’y avait-il pas une ou plusieurs versions analogues, 
voisines ou ^loign^es les unes des autres, utiles a connaitre? Nous aurions voulu 
(non qae nous doutions de la v^racit^ de M. Peyrusse, elle resulte de ses id^es 
et de la forme qu’il leur a donnee) ^tre init^ i ces details qui ont leur valeur. 
En effet il n’est pas contestable que le Memorial ait recu certaines additions, <1 
des epoques d’ailleurs inddterminees. On est tout surpris de trouver dans maints 
passages (p. 179, 187, 216, 515, 24 septembre, 19 octobre 1813 — 6 avril 
1814, 22 juiniSi 5) des extraits de memoires imprimes sous la Restauration, du 
baron Fain, de Montgaillard et m^me de Las Cases. Par les m^mes motifs, nous 
aurions voulu que I’editeur nous fit connaitre exactement le procedd qu'employait 
le baron Peyrusse pour ecrire ses notes. Matdriellement, ces notes ont tous les 
caracteres d’une ceuvre quotidienne. Quelques doutes s’elfevent toutefois dans 
I’esprit. Pendant la retraite de Russie, lorsqu’on ne pouvait dcrire qu’au feu du 
bivouac (pour degeler I’encre et remuer les doigts), lorsqu’on ne se surchargeait 
pas volontiers de papiers superflus, lorsque M. Peyrusse devait ^tre suffisam- 
uient occupd non-seulement de soucis relatifs k ses fonctions, du soin de tenir 
et de garder sa comptabilitd et son tresor ' ; mais encore de souffrances et d’in- 
quietudes personnelles, avait-il bien le loisir de rediger ses souvenirs? Un jour 
m6me, il fui defendu ^ son escorte de faire du feu (p. 124, 20 novembre). Il 
n’y a pas de lacune dans le Memorial k cette date li. Ces traits et d’autres qu’il 
serait trop long d’enumerer 2, nous obligent <1 penser que plus d’une fois, M. Pey- 
russe a rempli son journal ^ la fin de la semaine ou du mois. Ce retard ne pouvait 
gu&re nuire d la fraicheur de ses souvenirs. La sincerite de la publication exigeait 
toutefois ^ cet ^gard de la part de I’editeur quelques eclaircissements. 

Qu’etait, que fut M. Peyrusse? Protege successivement par le comte Est^ve 
et par le baron de La Bouillerie, il fut attache au trdsor de la couronne et suivit 
en qualitd de payeur le quartier-gen^ral de I’Empereur depuis 1809 jusqu’en 
1814. Apr^s I’abdication, il continua ses fonctions ^ I’ile d’Elbe, d^vouement qui 
lui valut au moment des Cent-Jours la place de tresorier de la couronne et le 
titre de baron. Ce n’est done que pendant un petit norabre de mois, un peu plus 
d’une annde, qu’il joua un r 61 e historique serieux. Jusque-li il n’eut que celui 
d’un spectateur et d’un tdmoin. Son journal le fait dgaleraent bien reconnaitre 
sous ces deux aspects. 

Naturelleraent, les renseignements vraiment neufs que le Memorial offre J 
I’histoire, sont ceux qui peu vent se recueillir dans la seconde partie de la carri^re 
administrative de M. Peyrusse. Toutela comptabilite de I’ile d’Elbe, une portion 
de celle des Cent-Jours est donnde par lui au public pour la premiere fois. Ces 


1. C’est I’objet le plus frequent de ses rkits et de ses reflexions (V. p. 87, 120-123, 
1 38, 206, 212, 284). Il les resume d’un mot : « Mon devoir est de mourir sur ma caisse » 

<P- ^7); , , . , 

2. Lemploi du rerbe passe par exemple pour k present; en quelques occasions la con- 
naissance d’evenements non encore accomplis, etc. Tout le recit de 1815 nqtamment a dii 
etre compose, apres coup dans I’annee, et sur des notes assez courtes. A partir du 29 juin 
(p. 318), la forme du journal est d’ailleurs abandonnee. 
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pitees ont une importance de beaucoup supdrieure h celle de la plupart des 
documents imprimis jusqu’^ ce jour sur la mdme dpoque, de ceux par exemple 
qui se trouverit dans la Comspondance ' de Napoleon presque tous insignifiants 
(c’est la faute du sujet et non des ^diteurs). La comparaison des sommes consa- 
crees par I’Empereur d la guerre^ avec celles qu’il abandonne aux autres services 
de son petit budget 6claire d’une vive lumiere ses intentions ulterieures d^s son 
arrivee k I’ile d’Elbe. Depenses de 1815 arrdtees des le 24 juiii 1814 (p. 244). 
Guerre; i. 01 5.000 fr. Services civils ; 470.000 fr. (p. 264-265). Expenses 
civiles de 1814 : 500.000 fr. Militaires ; ■ 343.000 et 652.000 fr. Les recettes 
ne depassent pas 600.000 fr. (ibidem). 

La preuve que le refus de Louis XVIII de solder S Napoldon la pension de 
deux millions que lui avaient accordde les allids (refus maladroit et peu digne, 
bien que Idgal), un des motifs determinants des resolutions de I’Empereur, est 
ddfinitivement fournie par les chiffres de Peyrusse. lls montrent que la petite 
troupe des fideles de Fontainebleau, reduite k I’indigence, aurait ete obligde de 
se dissoudre. Enfin il resulte des comptes arr6tes aux Tuileries le 16 avril 1815^ 
que les ddpenses de I’armee de Lyon k Paris, n’ont pas depasse la somme k 
peine croyable de 20.000 fr. (exactement 19.000 fr. p. 201). Les frais de I’ex- 
pddition ^ partir du 26 fevrier, s’eleverent ^ 245.000 fr. (p. 308). 

En 1814, au moment de I’abdication, I’Empereur voulut reprendre les millions 
qu’emportait l’Imp6ratrice et que revendiqua le gouvemement provisoire. Pey- 
russe, charg6 de I’execution des ordres de Napoleon, ne put recouvrer qu’une 
partie des six millions laissds Marie-Louise (1.500.000 fr.). Malgrd toutes ses 
recherches dans la comptabilit^ pendant les Cent-Jours, il ne retrouva jamais la 
trace du surplus, devenu evidemment la proie de voleurs ou de pillards (p. 2 1 8- 
222 et 309-310 sur le trdsor enlevd par le gouvemement provisoire). 

En 1 8 1 5 , i la Malmaison, Napoleon fit aupr^s de Peyrusse quelques tentatives 
de corruption. Il avait d6j^ distribue beaucoup d’argent k sa famille et k lui- 
m6me avant son depart pour la Belgique, en escoraptant son budget de I’annde 
(p. 328). 11 essaya alors de se faire delivrer par son tresorier-general certains 
diamants de la couronne. Peyrusse refiisa. Quelque attdnuee que soit I’expression 
de sa pens6e dans le recit de cette aventure, on voit qu’il en fut scandalisd, non 
moins que trouble; ce fait grave est acquis ddsormais k I’histoire (p. 318). 

Ces traits suffisent cl faire voir la valeur du Memorial. Nous en rapporterons 


1. Les lettres adressees k Peyrusse par Napoleon pendant le sejour k i’ile d’Elbe et 
publiees dans le Memorial ne se retrouvent pas dans la Correspondance. En revanche , la 
Correspondance en donne une (d’apres le registre d’ordres de Rathery. Louvre. T. XXVII. 
15 novembre 1814) qui manque cans le Memorial. 

Le meme volume de la Correspondance contient (d’apres le meme registre ou des com- 
munications de M. H. Bertrand) des etats partiels des recettes et depenses (p. 459^ 461- 
463, 513-514). Mais ces etats sont fort sommaires et incomplets. 

2. Le compte defmitif des depenses de Tile d’Elbe depuis le 1" mai 1814 jusqu’au 3 juin 
1815, presente les r&ultats suivants ; Administration militaire : 1.446.000 fr. Adminis- 
tration civile ; 145.000 fr. Maison de I’Empereur ; 750.000 fr. (seconde partie, p. 147- 
152). 
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encore un parce que les circonstances qui le composent sont certainement entries 
pour une bonne part dans les motifs qui ont d^termind la publication du livre. 
Lors des derniers moments de son s6jour ^ I’ile d’Elbe, I’Empereur avait, par 
I’intermediaire de Peyrusse, plac6 quelques Jonds (29.000 ff. Seconde partie, 
p. 153) chez un banquier de Rome. Ces fonds y resterent pendant les Cent- 
Jours. Plus tard, Peyrusse ayant recu commission de les retirer, ne put effectuer 
cet ordre par suite d’une opposition du cardinal Fesch qui se pr^tendait crdancier 
de son neveu. Or, Napoleon avait toujours eu un defaut, celui de parler de toute 
chose ^ tort et k travers, m^me de ce qu’il savait le moins ; h Sainte-Hel^ne ce 
ddfaut avait singuli&rement augment^. Dans un article de son testament, exage- 
rant (suivant son habitude) Pimportance de la somme d^posee chez le banquier 
en question (Torlonia), il ne craignit pas d’accuser formellement Peyrusse d’avoir 
d6tournd cet argent (deux ci trois cent mille francs) k son profit (p. 329). De 
let des reclamations et des demarches incessantes de la part de Peyrusse aupr^s 
des ex^cuteurs testamentaires de Napoleon (Bertrand, Montholon, Marchand), 
pour retablir la verite des fails et sauvegarder son honneur ' ; de 1^ I’echange 
d’une assez volumineuse correspondance et la production de pieces qui occupent 
une certaine place dans le Memorial (p. 330-350). A c6te et au-dessus de I’dlu- 
cidation d’une question d’int^r^t privd, il est bon de signaler dans cette affaire 
un des traits qui peignent le caractere de I’Empereur pendant les dernidres 
ann^es de sa vie. 

Envisage corame simple spectateur, le baron Peyrusse sera, h un point de vue 
g^n^ral, ^galement intdressant k dtudier. Ses notes peignent I’etat des esprits et 
le cours des idees a une dpoque dont I’intelligence devient chaque jour plus diffi- 
cile, k mesure que disparait la g^n^ration qui la reprdsente. Il importe en effet, 
lorsqu’on raconte le rSgne de Napoldon I", de ne pas isoler le personnage prin- 
cipal de ses contemporains; s’il a exerc€ sur eux une action profonde, e’est une 
erreur d’admettre que I’influence n’ait pas et6 reciproque. Quelques citations 
feront voir le parti qu’il y z k tirer en ce sens du Memorial et des Archives de 
Peyrusse. Elies pourront en m^me temps appeler I’attention sur des fails de 
detail. — P. 35, Wagram, 7 juillet 1809; « Le bruit du canon, la vue des 
» blesses, des morts et des raourants m’ont tristement impressionn6 et je ne me 
» sens pas fait pour la guerre, bien que je commence k me rassurer, surtout en 

» voyant que Sa Majeste se porte bien » C’est, trois ans d’avance, presque le 

mot du 29® bulletin, qui scandalise si fort aujourd’hui certains ^crivains. — 
Ibidem, 8 juillet. Ddpdches interceptees et portees au quartier-general : 
« Nous ^tions cinquante environ; mais une quinzaine parmi nous savaient seuls 

» la langue allemande. Nous voilci d^cachetant, dechiffrant On trouva beau- 

» coup d’assignats qu’on donna aux domestiques ; nous mimes dans nos poches 
» les leitres galantes. « — P. 37, 1 5 juillet ; « L’Empereur, d^sirant relever le 
» moral des soldats, m’ordonna de distribuer dans les hbpitaux une gratification 


I . Ces demarches poussees jusqu’aux pieds du trone ont about! en 185; 4 la promo- 
tion du baron Peyrusse au grade de commandeur de la Legion-d’Honneur fp. 5 so). 
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» de 6ofr. par soldat et de loo fr. par officier. Duroc pr^sida .1 cette distribu- 
» tionSlaquelleparticipSrent 1 1 .708 blessds. Notre operation a dure 14 jours... » 

— P. 40, Vienne, 1 9 septembre : « 11 vient de nous arriver d’ltalie un nouveau 
» renfort de chanteurs et de chantfuses. Sa Majesty nourrit fort bien notre corps 
» et notre dme. » — Ibidem. « On vient de faire partir pour la Malmaison 
» 800 plantes exotiques, prises dans les serres de Schcenbrunn. » — P. 42. Affaire 

Staaps, 12 octobre. Entretien avec I’Empereur « Si je vous faisais gr^ce, 

a quel usage feriez-vous de votre liberty-? — Mon projet a echou^, vous fetes 
» sur VOS gardes, je m’en retournerais paisiblement dans ma famille. » Preuve nou- 
velle du caractfere apocryphe des Memoires de Rapp. La reponse : Je ne vous en 
tuerai pas moins, insferee dans cette compilation, et qui a fait la fortune que I’on 
salt (elle a fetfe admise, sous une forme, il est vrai, mitigfee, mfeme par M. Thiers, 
t. XI, p. 295), doit done fetre rayfee de I’histoire. 

P.61, 17 mars i8to. Premifere entrevue de Napolfeon et de Marie-Louise. 
« L’Empereur, courantau-devantdesa jeune fepouse, rendit inutile cette facheuse 
a exigence (programme d’fetiquette), pour laquelle il avait fait ceder sa raison, h 

— P. 62 : « L’Empereur ouvrit lui-meme la portifere et se jeta au cou de I’lmpfe- 
» ratrice, nullement prfeparfee k cette brusque et galante entrevue. » — Ibidem. 
« A en juger par I’impatience de I’Empereur, et par le dejeuner qu’il fit servir le 
» lendemain dans la chambre de I’Impferatrice, il est probable que certains 
» articles du cerferaonial ne furent pas observfes plus que les autres. » — P. 68, 
6 mars 1812 : « Qu’il nous conduise oh il voudra, fut-ce au bout du monde, 
» j’irai. » 

P. 92, to septembre, Borodino: « Les Russes fetaient ivres et ajustaient mal. 

» L’un d’eux est venu allumer sa pipe k nos bivouacs Ils sont tout k fait 

» demoralises^ ils ne se battent plus que pour leur propre conservation (!) 

» Vu les morts, les blessfes, les prisonniers, j’evalue la perte de I’ennemi h 25 ou 

» 30 mille hommes A trois heures un quart, le 7, au milieu d’une dfetonation 

» effroyable, lorscjue mes cheveux se herissaient, Sa Majestfe etait assise au bord de 
» la Moskowa et disait : Voild comme on gagne les batailles. » — P. 95. 1 1 sep- 
tembre. « J’eus ordre de porter des secours aux blessfes. 2575 participferent k 
» cet acte gfenfereux. » — P. to4, 26 septembre, violation des tombes du 
Kremlin, pouvant servir de pendant h celle des caveaux de Saint-Denis : « Une 
» fausse tradition acerfeditait I’opinion que ces tombeaux renfermaient d’immenses 
» richesses; mais au lieu de trfesors, nos soldats ne trouvferent que des osse- 
» ments en poudre, des lambeaux de velours, et de trfes-minces plaques en 
» argent, sur lesquelles on lisait les noms des Czars, le jour de leur naissance 
» et celui de leur mort. » — P, tt6, 7 novembre, conspiration de Mallet: 
« Nos premiers malheurs absorbaient dfeja tellement nos pensfees que cet impor- 
» tant fevfenement nous trouva indifferents. » — P. t25, 20 novembre: « On 
» brfela, dans la matinfee, beaucoup de papiers h I’fetat-major et dans le cabinet 
» de I’Empereur. « A ce fait se rattache fevidemment la lacune de onze mois qui 
subsiste darts les archives de la seerfetairerie d’Etat. — P. 177^ 51 aoijt 
Dfesastre de Culm. Le marfechal Benhier : « Avons-nous, lui demanda Sa 
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» Majesty, ecrit un ordre quelconque qui ait pu inspirer k Vandamme la fatale id6e 
» de descendre en BohSme? » Le secretaire Fain compulse son registre et ne 
» trouve rien de semblable. » Quel trait dans une pareille credulite! — P. 189, 
20 octobre, Leipzig : « Le prince Poniatowsk^ se noya en cherchant ^ traverser 
» avec son cheval les marais de I’Elster. » Bonne rectification des r^cits (meme 
celui de M. Thiers, t. XVI, p. 619-620) qui font p^rir le marechal dans le litde 
la riviere, cours d’eau sans importance. 

P. 204, 24 fevrier 1814. Affaire de Gouault et de Vidranges:« Le conseil de 
» guerre condamne a mort M. Gouaut. La sentence recut son execution. D’apres 
» I’ordre de Sa Majeste, un officier d’ordonnance dtait accouru pour la faire 
» suspendre, mais il fut trop tard. » (Cf. Thiers, t. XVII, p. 409). — P. 218, 
lo-i I avril. Conseil donn6 par Peyrusse h PEmpereur d’envoyer i Orleans pour 
recouvrer le Tr6sor; « Bah ! Bah! me dit Napol6on, quand on perd I’empire, on 

» peut tout perdre! Le lendemain, de tres-bonne heure, je recois I’ordre 

» de me rendre dans le cabinet de I’Eropereur. Je trouvai Sa Majestd pdle et la 
yf- figure bouleversee Elle approuvait mon voyage ^ Orleans. » — Confirma- 
tion manifesto des recits qui admettent la tentative d’empoisonnement. — P. 2 30, 
2 mai. En vue de Corse : « Sa Majestd se decouvrit et salua la terre qu’elle ne 
» devait plus revoir. » — P. 239, 29 mai: « Sa Majeste trichait volontiers au 
» jeu. Madame M&re,usantd’un droit que nous nepouvions nous permettre,s’e- 
» criait: Napoleon, vousvoustrompez! SaMajestd, se voyantd6couverte,brouillait 
» tout, prenait nos napoleons et donnait notre argent i Marchand qui, le lende- 
» main, le rendait aux voles. » — P. 276, 27 fevrier 1813. Anecdote relative 
^ la rencontre du Zephir et de ['Inconstant. La rdppnse : A Merveille, gen6ralement 
regard6e comrae apocryphe et i demi rejetde par M. Thiers (t. XIX, p. 69), 
figure dans le rdcit de Peyrusse. — P. 284, 6 mars. Preparatifs du combat. 
« Mes habitudes ne m’avaient pas familiarise avec ces dispositions hostiles. Je 
)) devenais embarrassant. Je me mis sur un des cbtds de la route et j’attendis 
» I’issue de cette rencontre avec anxiete; je ne crains pas d’en faire I’aveu. » — 
P. 296, Mars. Enlevement de 600.000 fr. ^ la banque de Lyon: « Le caissier 
» ne voulait cdder qu’^ la force. S’il n’y a pas d’autre moyen, me dit Sa Majeste, 
» dites a Jerzmanowski de prendre une pidce de 4. » — P. 300, 20 mars. 
Napoleon approche de Paris : « Une foule immense, plusieurs dquipages ^ six 
» chevaux vinrent au devant de I’expedition. » Ce detail contredit I’assertion des 
historiens qui representent I’Empereur rentrant ^ dessein la nuit , afin de dissi- 
muler a la population son isolement. — P. 315-316, 22 juin. Ndgocia'tion pour 
vendre une inscription de rente. Du r6cit de Peyrusse il r6sulte que I’Empereur 
possddait sous le nom de Buonaparte, par consequent i une dpoque de beaucoup 
anterieure i celle de son entree au pouvoir, une rente sur I’Etat de 1 5 . 1 50 fr. Ce 
placement considerable pour un homme qui ne possedait rien a dff etre fait pen- 
dant ou aprSs la campagne d’ltalie. 

La seconde partie de I’ouvrage (Pieces) contient une indication qui manque 
dans la Correspondance de Napoleon T'’, sans doute ^ cause du brdlfement dont 
il est fait mention p. 123. Sur I’ordre de I’Empereur, Peyrusse distribua le 
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5 ddcembre 1812 une somme de 200.000 fr. comme gratification entre 1 5 per- 
sonnes. Narbonne, Rapp, Durosnel, Lauriston, d’Hautpoul, Mortemart, Gour- 
gaud et Athalin figurent sur cette liste (p. 96). 

La portion la plus int^ressante^t la plus dramatique du Journal est celle qui 
est relative k la retraite de Russie. Si I’on excepte les faits de comptabilite, le 
retour de I’ile d’Elbe n’a pas foumi matiSre h des recits veritableinent neufs. Les 
descriptions des trois demiersmois de 1812, sont simples, precises, intelligentes. 
Nous en signalerons deux traits : pour franchir la montee de Vilna, Peyrusse 
d^tela ses chevaux et les employa comme b^tes de somme. Voil^ qui explique 
comment, seul (p. 142) peut-^tre des tr^soriers, il passa (p. 135-157, 10 dd- 
cembre). ll vit peu de jours apr^s des soldats offrir des sacs d’dcus de mille fr. 
pour une pi^ce d’or et ne pas trouver d’acheteurs (p. 1 39). 

Enfm la critique des sources en ce qui concerne I’histoire impdriale, est en 
France de date assez r^cente pour justifier une derniere citation. Dans une lettre 
du baron Fain «i Peyrusse, en date du 20 mai 1829, on lit ce jugement remar- 
quable pour I’^poque : « Le Norvins qui vous occupe n’est pas un historien, c’Sst 
» un compilateur de librairie, qui a recu des notes de toutes mains sans connais- 
» sance reelle du sujet qu’il entreprenait. Les machines ^ vapeur du commerce 
» Pont fait aller k la vente, et grace aux bonnes intentions de Pdcrivain, les 

» honn^tes gens Pont laissd passer sans rien dire Son livre ne resiera pas. » 

(P- 342-343). 

H. Lot. 


VARIETES. 

Une annonce anglaise. 

Depuis plusieurs mois nous d&ouvrons h peu pr^s chaque semaine dans 
I’Athenaum une annonce qui, redig^e dans les premiers temps en anglais, appa- 
rait pr^sentement sous la forme latine (si du raoins Pintention peut.etre r^putee 
pour le fait). Nous croyons devoir la recommander k Pattention de nos lecteurs, 
principalement ^ ceux d’outre-Rhin ; 

Honores academici, M. a., Ph. D., LL. D., caet. In absentia vel in praesentia. Viri 
idonei, qui honores ex Universitatibus Peregrinis petunt, ut LL. D., 10, St Paul's Road, 
Canonbury, London, N., scribant commendantur. — N. B. Quuin hi Honores eorumque 
diplomats bonS fide prostent, soli Candidati idonei atque bona fide scribere debent. 

L'honorable industriel qui rdpond au titre de LL. D., nous saura gr^ de la 
publicity gratuite que nous lui faisons en ce moment. Nous le felicitons particu- 
lidrement de Pheureux usage qu’il fait de la langue latine, montrant ainsi qu’il 
connalt son Boileau, et n’ignore pas que le latin dans les mots brave I’honnfitetd. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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77. — La paix et la treve de Dieu, par Ernest Semichon. Deuxieme edition, 

revue et augmentee. Paris, J. Albanel, 1869. T. I. xij-294 p. T. II. 318 p. In-12. 

L’ouvrage de M. Sdraichon n’est pas nouveau, car il y a douze ans ddj^ qu’il 
a paru pour la premiere fois'. Aujourd’hui I’auteur nous le reprdsente dans un 
autre format, avec quelques d^veloppements subsidiaires, mais sans modifications 
importantes pour le fond, ni pour la forme, « personne, dit-il dans sa preface, 

» n’ayant combattu ses iddes d’une maniSre serieuse » (vj)». 

Le travail de M. S. peut se diviser en deux parties pour la commodity de la 
critique, I’une dans laquelle il rassemble avec un grand soin la plupart des docu- 
ments relatifs h la treve et ^ la paix de Dieu, I’autre dans laquelle il tire de ces 
documents des conclusions generales sur le r 61 e de I’Eglise au moyen-&ge. Nous 
n’aurons que peu d’observations k faire sur les chapitres oii M. S. groupe les ■ 
donndes historiques; relatives k la trfive et k la paix de Dieu, mais nous devrons 
nous arrSter k certaines assertions de I’auteur, tr^s-sujettes k caution, qui se 
trouvent dans la seconde division de son ouvrage. On sait que c’est au milieu 
des mis^res du rdgime ftodal naissant, vers la fin du x® sidcle, que I’Eglise, 
souffrant comme les autres propri^taires fonciers de l’6tat de guerre constant 
autour de chaque ville, village ou chateau, imagina d’employer son autorite 
spirituelle pour defendre ses possessions territoriales si nombreuses. Ce sont les 
canons du concile provincial de Charroux en Poitou, tenu en 989, qui pour la 
premiere fois tormulent I’anath^me contre ceux qui pillaient les biens de I’Eglise 
et de ses sujets. Ce fut l^i le commencement d’une longue lutte entreprise par 
I’Eglise dans son propre inter^t d’abord, mais aussi pour le bien public et dans 
I’interfit des faibles contre les interminables querelles f^odales de l’6poque. L’ins- 
trument pratique employ^ par elle dans cette lutte fut la creation de la paix et 
de la treve de Dieu, institutions analogues, mais non pas identiques et qu’il ne 
faut point confondre. On faisait jurer la paixde Dieu k I’egard des ecclesiastiques, 
des femmes, des enfants, des laboureurs paisibles, en un mot de tous ceux qui 
ne prenaient aucune part aux querelles sanglantes des seigneurs la'iques et eccld- 
siastiques. Elle devaS dtre observ^e perpetuellement. Quant k la treve de Dieu, 


1. Paris, Didier, 1857. 1 vol. in-8'. 

2. La revision de la reimpression a ete faite avec quelque negligence; ainsi^ I’auteur y 
dit quelque part que I’abolition de I’esclavage est « impossible aujourd’hui "aux Etats- 
)) Unis » (I, p. 76). Cela pouvait serabler vrai en 1857; mais c’est absolument faux en 
1869. 
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I’Eglise I’introduisit plus tard, pour imposer des moments de r^pit aux combat- 
tants eux-m^mes, qui n’auraient pu s’engager ^ une paix continuelle. Au concile 
de Clermont, en 1095, le pape Urbain II declara la paix de Dieu obligatoire pour 
toute la chr^tiente. Grace ^ la puisiance de I’Eglise, ces prescriptions protectrices 
de la paix publique, varides selon les temps et les lieux, defendues par des asso- 
ciations diocesaines ^ la tfete desquelles se trouvaient les ^veques, furent de plus 
en plus respect^es et les resultats obtenus de cette maniere font le plus grand 
honneur ^ I’Eglise du moyen-^ge. Le bien que firent ces institutions doit ^tre- 
hautement reconnu par I’historien de cette epoque. Aussi sur ce point nous ne 
nous trouvons point en desaccord avec M. Semichon. 

Nous ajouterons tout de suite, avant de passer i un autre sujet, que pour tout 
ce qui se rapporte ^ la paix et ^ la tr^ve de Dieu en France, I’ouvrage nous 
parait trds-complet. Il I’est moins pour ce qui regarde I’Allemagne ; I’auteur 
semble n’avoir connu qu’en rdsurn^ le livre de M. Kluckhohn sur ce m^me sujet 
et ne point connaitre celui de M. Kiister'-. Il I’est moins encore pour I’Angle- 
terre, ^ laquelle il ne consacre que quelques lignes fort superficielles , bien qiFil 
la mentionne en tdte d’un de ses chapitres. M. S. semble ignorer absolument la 
vieille legislation anglo-saxonne , relative au ciricfrid ou paix de I’Eglise, telle 
qu’elle est formulee des les premieres ann^es du xi' si^cle dans les lois d’Aethel- 
red, de Canut et d’Alfred le Grand Il saurait sans cela qu’on a mgme soulev6 
la question de savoir si les conditions de la trSve de Dieu , telles qu’on les for- 
mulait d’ordinaire en France, ne ddriveraient pas en partie de li, tant la ressem- 
blance est frappante i . Cela peut paraitre douteux et nous n’oserions nous pro- 
noncer pour I’affirmative, mais en tout cas cela m^ritait discussion. Nous aurions 
aussi quelques remarques k faire k propos de I’Espagne, dont M. S. dit bien trop 
peu de choses, du moment qu’il en parle. Dans les royaumes espagnols la tr^ve 
de Dieu ne joua qu’un r 61 e fort secondaire , parce que les guerres incessantes 
contre les Maures suffisaient en g^n^ral k I’ardeur belliqueuse de la nation. L’in- 
fluence de la royaut^ s’y substitua d’ailleurs de bonne heure k celle de I’Eglise 
sur ce point ; d^ j<i Alphonse X le Savant, roi de Castille, declarait bientbt apr&s 
son avenement (1252) que la trSve et la paix publique etaient des prerogatives 
exclusivement royalest. En somme nous croyons que M. S. aurait mieux fait de 
s’en tenir a la France pour laquelle il avail serieusement etudi6 le sujet que de 
se hasarder dans des excursions en pays Strangers oh les connaissances exactes 
lui manquent souvent ! . 


1. Kluckhohn, Geschichte des Gottesfriedens. Leipzig, 1857. In-8'. — Clem. Kiister 
De Treuga et pace Dei. Monasterii, 1852. — C’est sans doute par la faute du typographe 
que M. S. semble confondre (II, 18) Frederic I" Barberousse et Frederic II. 

2. R. Schmid. Gesetze der Angelsachsen, Leipzig, 1832. r' edition. Voy. 2' edit, 

p. 344 suiv. ’ 

3. C’est ce qu’a soutenu M. H. Brandes dans Particle Gottesfriede de la grande Ency- 

clopidk des sciences et arts, d’Ersch et Gruber, qui parait depuis 50 ans a Leipzig, sans 
pouvoir arriver a sa fin. ’ 

4. Voy .•son Code de loi « Las Siete partidas; » il «st dit Partid. 2 titul. 1 : « Solo 
» los reyes e emperadores tregua e paz pueden hazer. » 

5. M. S. parait si peu sir de son terrain hors de France qu’il semble placer Edouard 
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Voici ce que nous avions ^ dire au sujet de la premiere partie de I’ouvrage 
de M. S. Mais il nous reste maintenant ^ entretenir nos lecteurs de la seconde 
partie de son travail, celle i laquelle il semble attacher le plus d’importance, et 
dans laquelle il veut d^montrer que ce sont les associations pour la paix de Dieu 
qui ont accompli le mouvement communal du xii® si^cle, et que c’est ^ I’Eglise 
seule qu’est due la constitution du tiers-dtat en France. Ces vues se rattachent 
6troitement chez I’auteur k ses opinions g^nerales sur la nature et le r6Ie de 
I’Eglise catholique. Nous ne saurions les discuter ici. Nous faisons seulement nos 
reserves ^ propos de I’enthousiasrae excessif de I’dcrivain. On ne peut admettre, 
au point de vue historique que « le monde et surtout la France moderne sont 
» sortis de I’Eglise et du clerg^ catholique, comme un fleuve sort de sa source » 
(II, 194). On ne peut admettre davantage que « jamais la France ne marcha 
» vers le progres d’un pas plus sdr et plus rapide, qu’au xi® et au xii® si^cle » 
(II, 210). Nous n’examinerons pas non plus, en presence des Juifs persdcutds 
et de la guerre des Albigeois, si I’Eglise n’essaya jamais d’agir que « par le doux 
r. frein de la charite, caritatis » et si « en temp^rant tous les pouvoirs elle n’en 
» usurpa jamais aucun, ni ne mit en doute le droit des princes' » (II, I 9 j)- 
Nous croyons que rien n’est plus probldmatique que « la bonne gr^ce n avec 
laquelle elle se restreignit plus tard h son r 61 e spirituel (II, 211). Nous avons 
aussi le droit de douter de « I’inddpendance la plus hardie » octroyde par 
I’Eglise aux systdmes scolastiques, en presence du sort des Berenger de Tours, 
Roscelin, Abailard et de tant d’autres (II, 185). Mais tout cela ne se rattache pas 
ndcessairement h la question que nous voulons discuter et moins encore quelques 
autres points soulev^s par I’auteur, tels que la question de savoir si r6ellement 
« des voies nouvelles nous transporteront bientdt avec la rapiditd de I’^clair des 
» extrdmit^s de I’Europe aux profondeurs de I’Asie » (II, 169), progres que 
I’auteur aurait en tout cas quelque peine k rattacher k I’activitd de I’Eglise. Je 
passe done au point en discussion, savoir I’origine des communes en France*. 

M. Semichon a parfaitement raison en 6cartant, comrae promoteurs du mou- 
vement municipal les rois de France, qui n’ont, h I’origine du moins, nullement 
compris I’importance politique de la revolution qui s’accomplissait sous leurs 
yeux. Mais nous cessons de nous entendre sur la question de I’origine ciericale 
que lui donne M. S. tandis que nous croyons que ses racines sont autre part. Si 
I’auteur s’etait contente d’affirmer que le mouvement municipal en France avait 
tire une partie de sa vitalite du mouvement en faveur de la paix publique, qui 
I’avait precede et qui se manifestait encore k c6te de lui , on pourrait tomber 
d’accord. Mais son systeme est bien plus absolu. Pour lui les communes sont 
tout siraplement ces mSmes associations dioedsaines, dirigees par les dveques. 


le Confesseur au XIF siecle (II, 60). 

1. En tout cas M. S. se contredit lui-meme, puisqu’il dit autre part, en Ten louant 
grandement que « I’Eglise precha la resistance au Seigneur » (I, 67). L’Eglise etait trop 
grande proprietaire pour se livrer k de pareilles fantaisies ; il faudrait des e;:emples et 
M. S. aurait quelque peine k les trouver. 

2. Il faut mentionner cependant encore un appel bizarre « aux princes schismatiques 
» k rentrer dans le giron de I’Eglise catholique, aujourd’hui qu'aucun interet temporel ne 
» peut les empecher d’ouvrir les yeux k la verite » (II, 199). 
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C’est ce que nous ne saurions admettre. M. S. aurait dti 6tre araen^ d^jJt ^ 
de plus justes idees par les observations si raesurees, presque timides, que M. de 
Beaurepaire iui faisait il y a douze ans d^ji, sur ce sujet montrant les diffe- 
rences sensibles entre I’organisatjon municipale et celle des associations de la 
paix de Dieu. M. S. n’a pas cru devoir abandonner son idee; fl ne voit absolu- 
ment qu’une difference entre les deux institutions. « Les premieres, dit-il, com- 
» prennent un diocese; c’est le pacte du pays tout entier, forme ^ la demande 
» des eveques, sanctionne par le serment. Les secondes sont I’application ^ un 
» bourg, ^ une ville, de ces associations d’abord etendues ^ un diocese. En 
» dehors de cette difference, tout est identique. C’est aussi une association, liee 
» par un serment pour la defense des droits et des possessions de ses membres » 
(II, io6). L’auteur ajoute ensuite, pour demontrer davantage I’identite des deux 
institutions, qu’elles se sont manifestees vers la meme epoque, dans les memes 
lieux, etc. Cette fausse appreciation historique nous semble se rattacher h une 
double erreur preliminaire, si je puis m’exprimer ainsi. M. S. ne se fait pas une 
idee tr^s-nette et juste du r 61 e du clerge (j’entends le haut clerge , possessefir 
de terres) vis-h-vis des bourgeois ou des paysans. Puis I’auteur semble s’ima- 
giner par moments que c’est le clerge qui a invente I’association et que, par 
suite, toute association, decouverte au moyen-age, doit Stre d’origine cldricale. 
C’est pourquoi aussi il s’eieve avec tant de chaleur contre la theorie des ghildes 
germaniques du « prince des historiens modernes. » Augustin Thierry a peut- 
etre exagere quelque peu la persistance des ghildes du vm® siede, mais le fond 
de son idee, la generation de la commune du moyen-hge par Tassociation d’ori- 
gine germanique, est certainement juste. Ce sont ces vieilles associations dont 
M. S. commence par nier I’existence apres les Carolingiens, et dont il avoue 
plus tard « qu’elles ont pu subsister comme associations marchandes » (II, 1 17), 
qui ont donne le branleaumouvement municipal; ce sont precisement ces associa- 
tions de marchands enrichis, ces corporations d’arts et metiers, qui se sont soulevees 
oudetacheesdegre de leurs suzerains laiques et ecclesiastiques et ont donne ainsi 
naissance aux communes de France comme aux villes libres de I’Allemagne. Ce 
n’est nullement fi I’influence du clerge, c’est h la cooperation volontaire et spon- 
tanee des habitants d’une mSme localite , cooperation inspiree par la disposition 
generale des esprits au xii' et au xiii® siede, qu’est du I’epanouissement subit et 
reraarquable du mouvement municipal d’alors. J’ai peine k comprendre comment 
M. S. peut croire que la creation des « communes municipales » est due « aux 
» predicateurs et aux decisions des conciles. » Si I’on a jamais preche sur ce sujet 
ce devait etre sur le texte « Communio novum et pessimum nomen » foumi par un 
ecrivain ecciesiastique que M. S. a lu sans doute, avant de composer son ouvrage, 
par Guibert de Nogent^. Pour revendiquer leurs droits ou pour ameiiorer leur 
situation, bourgeois et vilains n’avaient pas besoin d’un « appel k Topinion 


1. Bibliotheque de I’Ecole des chartes, 1858, p. 296 suiv. 

2. Collection des memoires relati.s a I’histoire de France, publiee par M. Guizot 
Vol. 10. Paris, 1825. Vie de Guibert de Nogent, ecrite par lui-meme. Liv. Ill, ch viij 

P. 35- 
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» publique >> de la part de I’Eglise. M. S. semble avoir oubli^ la spontaneity des 
terribles insurrections de paysans de cette epoque, celle de Normandie en 997, 
celle de Bretagne, en 1024, la revolte des habitants de Cambray centre leur 
eveque, dans la raSme annee, etc., etc. S’il vqut bien relire le recit de Guillaume 
de Juraieges sur le premier de ces souievements, il y verra que les paysans 
normands qui, je me plais ^ le croire, n’etaient pas pousses contre leur jeune 
due Richard II par le clerge, forment entre eux une vaste commune secrete, 
puis dans chaque canton un conventicule particulier, etc. ' De ce fait, comme de 
bien d’autres qu’il est inutile de citer, ressort avec evidence une verite, proclaraee 
d’ailleurs par M. S. lui-meme dans un moment d’oubli, e’est que « I’association 
» etait partoutau moyen-&ge » (II, 1 17). Elle etait alors, elle est encore, elle 
sera toujours la forme sociale et politique laquelle les faibles auront recours 
pour se garantir contre les puissants, d’une facon toute instinctive et spontanee; 
le clerge n’a rien k voir 1 ^-dedans. M. S. croit encore que I’intervention de 
I’Eglise etait necessaire parce que sans elle dans les petites localites la commune 
n’aurait pu s’etablir, « en face de son seigneur assurement plus puissant qu’elle » 
(I, 1 12). Mais e’est U une erreur. Qu’est-ce qui constituait la puissance d’un 
seigneur ? Les redevances pecuniaires et le concours personnel de ses vassaux. 
Du moment que ceux-ci se coalisent pour refuser au maitre leur argent et leurs 
bras, le seigneur n’est plus puissant du tout et ne pent plus etre un objet de 
terreur. Mais cela n’est qu'accessoire. Il est un argument, capital ^ nos yeux, 
et que toutes les theories de M. S. ne sauraient renverser, e’est ce fait universel 
(nous le rencontrons en France, en Allemagne, en Italie) que partout oh sur- 
gissent des communes, e’est contre I’eveque, presque toujours seigneur suzerain 
de la cite, qu’est dirigee la revolte. C’est en vue de ce fait que je disaisplushaut 
que M. S. ne comprenait pas la situation du haul clerge vis-h-vis du tiers-etat. 
Il en est toujours encore aux eveques du v' ou du vi° siede, « defenseurs de la 
» cite, » protecteurs naturels des faibles, etc. Mais au x% au xi' et surtout au xii' 
siecle, I’eveque est avant tout un homme politique, e’est d’ordinaire le tyran de 
ses sujets, un seigneur feodalcomme un autre et souvent pire qu’un autre. C’est 
connu, c’est indiscutable et cependant M. S. semble absolument ignorer cet etat 
de choses. Mais, pour ne citer qu’un exemple, il doit avoir lu, puisqu’il connait si 
bien en general cette epoque, le singulier poeme d’Adalberon, I’eveque de Laon, 
adresse au roi Robert; il y aura trouve un tableau peu flatteur du clerge d’alors, 
trace par la plume d’un collegue et que je m’abstiens de reproduire ici Au risque 
done d’etre place par I’auteur parmi « les personnes inattentives et inexperimentees » 
(11, 1 50) nous declarons ne pas pouvoir comprendre comment des associations, 
nees de I’hostilite contre le pouvoir episcopal ou autre, dont les premiers actes 
vont h I’encontre de la suzerainete temporelle pretendue par I’Eglise, seraient 
des associations formees, dressees, choyees par I’Eglise elle-memec Nous resu 


1. Meme collection, vol. 29. Guillaume de Jumieges, Histoire des Normands, livre V, 
chap, ij, p. 1 1 1. 

2. Collection de memoires, vol. 6. Poeme d’Adalberon eveque de Laon adresse k Robert 
roi des Frangais, p. 445. 

3. Ce qui a beaucoup contribue, je crois, 4 faire persister M. S. dans ses opinions 
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merions pour notre part, notre opinion sur I’origine des communes de la maniSre 
suivante. La formation des nombreuses « communes municipales » au xii' siecle 
a le resultat d’un r6veil de I’opinion publique dans les classes inferieures de 
la societe d’alors, pouss^es boHt par les exactions des seigneurs laiques et 
eccldsiastiques. Le tiers-^tat a ete 6claird peut-^tre — je veux faire la part de la 
th^orie de M. S. aussi large que possible — sur I’efficacite de pareilles associa- 
tions politiques par la reussite des ligues de la paix, encouragees par I’Eglise. 
Mais I’Eglise est rest^e 6trang6re ce nouveau mouvement, qui avait ses racines 
dans le sentiment d’ind^pendance germanique, qui par consequent s’est aussi 
manifest^ avec le plus de vigueur dans les provinces du nord ob I’element ger- 
manique etait plus considerable. Les principaux instruments de cette revolution 
municipale ont ete les corporations d’arts et metiers, soit aussi quelquefois un 
patriciat urbain qui profita d’abord des libertes acquises , sans y associer les 
classes inferieures. Quant aux associations pour la paix de Dieu elles en different 
non-seulement par leur origine ciericale, mais aussi par leur but, car sous la 
main des evSques elles n’ont pour but que la protection materielle de leifrs 
membres centre les attaques du dehors, tandis que les communes sent surtout 
des corporations exercant des droits politiques, arraches aux oppresseurs du 
dedans et concentrant leur activite sur I’independance , le self-government de la 
citd. 

Je terminerai ce compte-rendu, trop long dejS, par quelques menues remarques 
critiques. On sent quelque inexperience, pour ne point dire une certaine legSrete, 
dans la methode de I’auteur. If placera p. ex. le synode d’Elne en Roussillon ^ 
I’annde 1027, avec quelques auteurs (I, 56); cela ne I’empSchera pas de le 
reproduire encore une fois, d’apr^s d’autres auteurs, ^ la date de 1047 (I, 104) 
M. de Beaurepaire faisait dej^ remarquer en 1858 qu’il fallait se decider pour 
I’une ou I’autre de ces dates. Or void ce que r^pond M. S. : « Dans les conciles 
» concernant la paix de Dieu, j’incline vers les dates les plus anciennes; j’ac- 
» cepterai ra$me les deux conciles de 1027 et de 1047. Ce seront toujours les 
» mfimes lois. Les doutes resteront dans les esprits seulement sur les dates; 
» j’attache toute I’importance aux faits et aux lois » (I, 57). C’est naif, mais peu 
scientifique et les questions de date ont leur importance. A cette m^me p. 37 
il nous renvoie k une note de la page 87; or k la page indiqu^eil n’y a pas trace 
de note. Le mfime fait se reproduit autre part. M. S. nous raconte (II, 203) 
qu’au XII® siecle la France ^tait plus peupl6e qu’au xix® siScle (fait qui nous semble 
absolument invraisemblable) et nomme comme source Dureau de La Malle, en 
renvoyant le lecteur k I’appendice, p. 374. Malheureusement le volume n’a que 
318 pages et I’on ne ddcouvre nulle part de citation de Dureau de La Malle. A 
la p. 280 il citeun ouvrage de M. Mary-Lafon sur unfair qu’il aurait pu verifier 
peut-^tre ^ des sources plus originales ; mais il ne s’est pas donn6 la peine de 


erronees, c’est I’incontestable similitude d’un assez grand nombred’expressions techniques 
et juridiqubs que Ton rencontre dans les associations pour la paix de Dieu et dans les 
communes. Mais il a eu tort de s’y trop arreier. On sail combien la langue du moyen- 
5ge est souvent pauvre et combien il est facile de trouver , en feuilletant Du Cange , des 
mots I sens trte-varies et tres-divers. ’ 
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lire lui-m^me cet auteur; il le cite d’aprfes VHistoire universelle de Cesare Cantu. 
D’autres dcrivains encore auraient pu ne pas figurer parmi ses garants comme 
M**' de la L^zardiere ou M. Balmes'. 

Nous esperons que routes ces observations ne ddcourageront pas trop notre 
auteur. M. Semichon reclame dans sa preface I’indulgence de la critique pour 
« un homme appartenant au monde et aux affaires » et nous avons lu ses deux 
volumes avec trop d’int^rfet, m^me en 6tant d’un avis different, pour ne pas la 
lui accorder volontiers, Quelles que soient les erreurs scientifiques de cet ouvrage, 
il y rdgne un accent de conviction sincere , et I’on y rencontre un grand z6le 
pour arriver ^ la verite historique, en m^me temps qu’une Erudition fort consi- 
derable pour un homme du monde. Aussi I’activite scientifique de M. Semichon, 
qui s’est manifestee sur d’autres sujets encore merite-t-elle & tous dgards d’etre 
encouragee. L’auteur nous perraettra d’exprimer en terrainant le vceu, qu’en 
reprenant ses travaux sur le sujet qu’il vient de quitter, en dtudiant les ouvrages 
considerables des savants etrangers sur les origines du mouvement communal, 
celui de M. Hegel surtout, il soit conduit par de nouvelles recherches i modifier 
ses vues exagerees relativement k I’influence de I’Eglise sur cette grande revolu- 
tion du moyen-age. 

Rod. Reuss. 


78. — Scriptores rerum Germanicarum, in usum scholarum ex Monumentis 
Gimamae hstoricis recudi fecit Georgius Heinricus Pertz. Hannoverae, Hahn, 1868- 
9. In-8’. 

Nous avons fait connaitre aux lecteurs de la Revue les vingt premiers volumes 
de Scriptores extraits par M. Pertz de ses Monumenta (1869, art. 44). Quatre 
nouveaux volumes ont paru depuis lors; nous les examinerons comme les prece- 
dents, en suivant un ordre qui concilie I’epoque de la redaction des monuments 
historiques qu’ils comprennent avec celle des dvenements qui y sont rapportes. 

Fondee en 1053 par un membre de la famille des Guelfes, I’abbaye de Wein- 
garten ne crut mieux temoigner k ses auteurs sa reconnaissance qu’en transraet- 
tant k la postdrite le souvenir des faits qui pouvaient les recommander >. Les 
Guelfes touchaient d leur ddclin quand un moine de Weingarten (I’abbe Wernher ?) 
ecrivit, vers 1170, [’Historia Welfotum Weingartensis, qui fait remonter leur 
genealogie au comte Guelfe vivant sous Charlemagne. Comme compensation au 
ms. original, qui semble perdu, on possede diverses copies; I’edition de M. Wei- 
land a pour base celle de Fulde (xii'siecle, dont transcriptions), suppldde k 
I’aide de celle de Munich (xiiF-xiv' s.) et parfois de celle de Stuttgart (xvPs.). 
Les emprunts k la chronique de Hugues de Saint-Victor et k Othon de Frisingue 


1 . 11 faudrait aussi etre consequent et citer le litre des anciens auteurs en latin ou en 
frangais. On peut mentionner p. ex. k Chronkon Virodumnse aussi bien que ia Chronique 
de Verdun. La seule chose deiendue, c’est de ineler les deux langues et de dire, comme 
I’auteur, Chronique Virdun. 

2. M. S est I’auteur d’une tris-bonne Histoire de la vilk d’Aumak {Seine-Inferkure) et 
de ses institutions. Paris, Aubry, 1862. 2 vol. in-8*. 

3. Monumenta Welforum antique, editore Ludowico Wetland, Ph. D. 1869, 65 p. 
Prix : 60 c. 
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sont en caractSres plus perils. L’ouvrage priraitif s’arrfite au 12 sept. 1167; la 
Continuatio Staingademensis est donn^e d'apr^s Leibniz , qui I’avait prise dans 
un ms. de Staingaden non retrouv6. Sous le litre de Continuationes Weingartenses 
M. Weiland donne deux appendices, dont il explique parfaitement I’origine 
(p. 45 ss.) : ce sont moins des colitinuations i I’Historia Welforum, qu’aux chro- 
niques de Hugues de Saint-Victor (p. 48) et d’Honorius d’Autun (p. 60). Elies 
vont de I’av^nement de Frederic I" ^ I’annee 1208. 

Gislebert offre I’exemple, peu frequent au moyen-Sge, d’un homrae qui aprSs 
avoir passd sa vie parmi les princes consigna les fails importants dont il avail 
dt^ tdmoin, sans preoccupation d’interets domestiques; aussi sa chronique de 
Hainaut est-elle precieuse pour notre histoire *. M. Arndt I’a fait preceder d’une 
introduction aussi methodique que pleine d’erudition. Pour obtenir des rensei- 
gnements positifs sur le chancelier du comte Baudoin V, il a dresse un regeste 
des diplbmes qui font mention de Gislebert, compulsant ^ cet effet les archives 
de Bruxelles, de Mons, de Namur et de Lille, non moins que les livres impri- 
mds; I’editeur donne ainsi Fanalyse et parfois le texte de 56 chartes, comprises 
entre Fan 1175 et le 26 mars 1223, qui jointes i ce que Gislebert dit de lui- 
mfime dans sa chronique, ont permis ^ M. Arndt d’esquiser sa vie avec exacti- 
tude. En faisant abstraction des chartes qu’il a redigees comrae chancelier, il 
reste de lui sa chronique et ses offices de la cour de Hainaut. Son Chronicon 
Hanoniense, composd au commencement du xiiF si^cle, n’est, tel que nous le 
poss^dons, qu’une premiere redaction, que Fauteur se proposait de compldter 
dans une autre, surtout par Fadjonction de documents. Il forme comme deux 
parties , dont la i ” est une sorte d’introduction ; Fordre chronologique n’est 
guere suivie qu’il partir de Fan 1 168, oh commence la 2°. Cette chronique nous 
a ^td conservee par un seul ms., celui de notre biblioth. imp^r. (lat. 1 1 105), 
proven, de Sainte-Vautrade de Mons), du xv' si^cle, auquel les Annales de Hai- 
naut de Jacques de Guise peuvent seules fournir des corrections L’^dition de 

1. Gisleberti. Chronicon Hanoniense, ex recensione Wilhelmi Arndt. 1869, 312 p. 
Prix : 2 fr. 40 c. 

2 . Voir la concordance dans VArchiv de M. Pertz, t. IX, p. 355-7. Il n’est peut-etre 
pas inutile de dire quelques mots de ce recueil, rarement cite en France, qui est d’une 
importance majeure pour I’etude des sources historiques du moyen- 4 ge. 11 comprend actu- 
ellement onze vol, jn^S". Les 4 premiers (epuises) ont paru a Francfort-sur-le-Mein de 
1820 i 1822; les yiteurs turent pour I a III J. L. Buchler et C. Dumge, et pour IV 
J. C. de Fichard. Les vol. V d XI ontete publics a Hannovre (Kahn' par M. G. H. Pertz. 
Les travaux qu’ils renferment peuvent Stre rapportes a 3 chefs ; a. Voyages liiteraires 
entrepris par les collaborateurs des Monumtnla dans presque tons les pays d’Europe et 
meme d Constantinople; b. catalogues des manuscrits conserves dans les bibliotheques 
explorees pendant ces voyages. Voici ceux relatifs d la France, contenus dans les tomes VII 
(a) VIII (b) et IX (c) : Alengon , c, 530; Amiens, b, 395; Arras, b, 401 ; Avignon, a, 
208; Avranches, b, 378; Boulogne, b, 404; Cambrai, b, 431; Carpentras, a, 207- 
Chdlqns, a, 220; Cham.bery, a, 178; Chartres, b, 385; Colmar, 4,466; Dijon, a, 214’ 
Douai, b, 421 ; Evreux, b, 376; Havre (le), b, 374; Laon, b, 392; Lille, c, 526; Lyon 
a, 211; Meaux, b, 366; Metz, b, 430; Montpellier, b, 191 et 206; Nancy, b, 458; Or- 
leans, b, 391 et c, 532; Paris (Imper., Arsenal et Sainte-Genev.) b, 284-366- Reims b 
393; Rouen^ b, 367; Saint-Mihiel, b, 448; Saint-Omer, b, 408; Strasbourg, b, 461- 
Troyes, <*,217; Valenciennes, b, 436^ c, 518; Verdun, b, 443 c). Dissertations sur les 
sources et la valeur des monuments historiques du moyen-age, suivant la division adoptee 
pour les Monumenta : Ecrivains, Lois, Dipl6mes, Lettres, Antiquites ; ces savants travaux 
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M. Arndt reproduit exactement le ms, de Paris, avec indication du recto et du 
verso des feuillet en marge Le texte est elucidd par de norabreuses notes gdo- 
graphiques et historiques, pour lesquelles I’editeur a fructueusement mis k profit 
les diplbmes de Hainaut conserves aux archiv,o«. de Mons. Il a ajoute comme 
appendice ; a. Ministeria curie Hanoniensis, par Gilebert, d’apres un rouleau des 
arch, de Mons (p. 294); b. le traite de paix de Valenciennes de 1114 (omis par 
Gislebert), d’apres le ms. 5995 de la Bibl. imp. 

On ne saurait s^parer les deux chroniqueurs des Slaves Helmold et Arnold, 
car le second prend le r^cit au moment oh le premier I’abandonne. au com- 
mencement du XII' siecle, Helmold ^ ecrivit le I'^Uvre de sa chronique aprSs 
1163 et le 2' aprhs 1172; elle s’etend de la conversion des Slaves au christia- 
nisme h I’annee 1171. L’editeur, M. Lappenberg, enum^re les sources raises h 
contribution par le chroniqueur (p. 3) et les historiens qui ont h leur tour pro- 
fit€ de ses r^cits (p. 5), puis les mss. qui nous I’ont conserve ; deux h Copen- 
hague (le i" du xin'siMe) et un h Lubeck (xv' siecle), outre ceux qui mis h 
profit par les ^diteurs precedents (p. 9) ne se sont pas retrouves de nos jours 
(p. 8). Les passages erapruntes aux historiens anterieurs sont imprimes en plus 
petit texte, avec mention des endroits reproduits. — Arnold 1, premier abbe de 
Saint-Jean de Lubeck, etait avance en age quand il entreprit de continuer la 
chronique d’Helmold h partir de I’annee 1171 oil celui-ci termine son rdcit; sa 
continuation comprend sept livres, subdivises en chapitres, dont le dernier relate 
le couronneraent d’Othon IV comme empereur le 4 octobre 1 209. L’extrait de 
la preface inser^e daus les Monumenta ne dit rien des mss. mis h contribution 
pour constituer le texte de ce chroniqueur, et se borne h signaler les auteurs qui 
ont fait post^rieurement des emprunts h Arnold 4. 

Nous pourrions, h I’occasion de ces 4 volumes, r^p^ter les 61 oges et les 
reserves que nous suggdraient les vingt premiers ; nous pr^fdrons exprimer le 
souhait que cette collection se complete avec activity et fournisse h ceux qui ne 
peuvent se procurer ou compulser les Monumenta in-folio des Editions correctes 
sinon savantes d’auteurs gen^ralement peu accessibles. 

U. C. 


sont generalement indiqufa dans la Bibliolheca historica medii aeri du D' Potthast (Rev. crit . , 
1869, art. 29). Chacun de ces volumes Ide 800 a 1050 p.) est accompagne d’une table 
tr^s-detaillee des matieres, de nature d faciliter parfaitement les recherches. Les erudits 
n’ont qu’un regret a manifester d I’egard de cet ouvrage, c’est qu’il ne se poursuive pas. 

1. Ils servent seuls a I’editeur ponr les renvois; une division par numeros (comme dans 
les autres volumes) n’eut ete ni temeraire ni inutile. 

2. Helmedi presbyteri, Chronica Slavorum, ex recensione I. M. Lappenbergii. 1868, 
220 p. Prix ; 2 fr. 

3. Arnoldi, Chronica Slayorum, ex recensione I. M. Lappenbergii. 1868, 294 p. Prix: 
2 fr. 40 c. 

4. M. Lappenberg a donne dans VArchir de M. Pertz les elements preparatoires de 
son Wition d’Arnold de Lubeck (t. VI, p. 566-84) comme aussi de celle d’Helmold (ib. 
p. 5 54 - 86 ). 
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79. — lies cbasses de Franpois I", raconttes par Louis de Brrae, grand senechal 
de Normandie, precedees de la Chasse sous ks Valois, par le comte Hector de La 
FERR ifeRE. Paris, Aubry. Pet. in-8*, 168 p. — Prix : 6 fr. 

Dans le cours de ses recherclifs sur Catherine de M6dicis M. le comte de La 
Ferri^re a trouvd k la Bibliotheque I. R. de Vienne une trentaine de lettres de 
Louis de Breze, I’dpoux de Diane de Poitiers. Ces lettres comprises entre les 
annees 1 5 18 (?) et 15^0, sont adressdes au marechal de Montmorency, i son 
fils le sire de la Roche- Pot, et monsieur le grant-maistre », designation sous 
laquelle il faut reconnaitre, selon I’epoque, Gouffier de Boisy, Rene de Savoie et 
enfin le marechal de Montmorency. Quelques-unes se rapportent h des matieres 
d’administration, la plupart concernent les chasses. Cette circonstance a surtout 
fixe I’attention de I’editeur et I’a conduit h ecrire sur la chasse au temps des 
Valois un interessani essai qui occupe la plus grande partie du volume (p. 5-94), 
les lettres qui ont ete I’occasion de la publication, n’en formant que I’appendice. 
Dans cet essai, M. de La F. a naturellement mis ^ contribution les plus rdcents 
des ecrits mis au jour sur I’histoire de la chasse, et notamment ceux de MM.»de 
Noirmont, H. Chevreul et J. Pichon, mais il y a insdre diverses pieces inddites, 
notamment quelques lettres de Catherine de Medicis qui rehaussent la valeur 
d’un dcrit d’ailleurs eiegamment compose. Malheureusement cette publication 
pfeche par un defaut grave : le peu de soin avec lequel les textes ont dte publies. 
Ici pourtant nous ne voudrions point pousser le scrupule a I’extreme : nous com- 
prenons que pour des documents du xvp siede, qui d’ailleurs ne sont pas pro- 
prement destines aux erudits, on n’apporte point ^ la transcription des textes 
I’exactitude minutieuse qui est de loi lorsqu’il s’agit de textes plus anciens : nous 
admettons par exemple qu’on corrige d’apres les usages du temps I’orthographe 
bizarre de Catherine de Medicis, mais ce qui n’est pas admissible, c’est que la 
lecon de pieces originales soit modifiee arbitrairement, sans meme qu’un mot 
vienne avertir le lecteur des libertes que s’est donnees I’editeur; et c’est pourtant 
le cas qui se presente dans toutes les lettres publi^es dans ce volume. Souvent 
ces corrections 6tant contraires k I’usage du temps , constituent de v6ritables 
fautes. Pour ne citer qu’un exemple, il est de r^gle en ancien francais que la 2® pers. 
plur. du subj. pr6s. soit en ez, et non comme raaintenant en iez (exceptd dans 
les verbes qui font ier i I’inf.)*. Cet usage persistait encore au xvi® si^cle, c’est 

done ^ tort qu’^ la p. 60 M. de La F. 6crit « pour vous prier que vous 

» passiez Il faut que vous regardiez, » lorsque la lettre originale (Bibl. imp. 

fr. 20459 [anc. GaigniSres] f. 55) porte passez, regardez. — Dans cette m^me 
lettre il y a d’autres fautes de lecture qui ne sont pas sans importance : « tant 
» de celles qui sont an present » au lieu de « de present » ; « et relever le Roi 
» monsieur mon filz » , au lieu de « mon dit seigneur et filz » ; « comme vous savez 
» qu’il en a bien besoing », au lieu de « bon besoing. » 

Mais les lettres que M. de La F. a tirdes du ms. de Vienne ofFrent de bien 
autres fautes. Maintesfois en les lisant j’avais 6t6 arr^td par des passages qui pour 


I. Voy. les exemples rapportes par Burguy, I, 239, et cf. de Wailly, Mimoire sur la 
langue de Joinvdk, dans la Bibl. de I’Ec. des ch. 6, IV, 381. 
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moi ^taient absolument inintelligibles. 1! y avait notamment, dans une lettre intd- 
ressante de L. de Brezd au mar^chal de Montmorency, plusieurs phrases dont 
il m’^tait h peu prds impossible de saisir le sens. Le lecteur peut s’y essayer : 

[P. 159, 1 . 5] Davantage, Monseigneur, vons saavez [i. 6] comme entre nous gou- 
verneurs des pays devons sur [1. 7] toutes choses garden les autor.tes et privileges de 
[1. 8j noz gouvernements et porter I’un I’autre, en tagon [1. 9] que on ne nous y puisse 
riens retrancher et pour [1. 10] ce que les gouverneurs pour I’ung des plus grands [1. 11] 
honneurs de leur entree ont accoustume de delivrer [I. 12] les pnsonniers et aussi en usa 
feu monseigneur d’Allengon [ 1 . 13] a sa venue au dit Rouen, comme )’ay entendu [ 1 . 14] 
pouvoir a part de ce faire et je vous prye, affin [1. 1 5] que je ne fasse la mienne en moindre 
autorite, mais [1. 16] ainsy qu’il appartient au dit seigneur me donner le [1. 17] dit gou- 
vernement, que lui en veuillez parler, aifin [I. 18] que son plaisir soit escripre i monsei- 
gneur le chancelier [1. 19] une bonne lettre signfe de sa main, qu’il ayt [1. 20] 4 me de- 
pescher incontinent ung expres pour ce cas et [1. 21] me le envoyer en dilligence, aifin 
que ma dite entree [1. 22] n’en puisse retarder, et aussy il vous plaira me [1. 23] fame 
depescher 

Ne pouvant parvenir k trouver un sens aux premieres lignes de cette longue 
phrase, mdme apres quelques menues corrections et un changement complet dans 
la ponctuation, je priai M. Mussafia, professeur h l’Universit6 de Vienne et I’un 
des employes de la Bibl. I. R., de vouloir bien collationner cette page sur le 
ms. Voici le rdsultatde sa verification: 1 . 5, Monseigneur, lisez Monseigneur mon 
grant maistre; — 1 . 6, comme, 1 . que; — 1 . 7, privileges, 1 . preheminences ; — 1 . 8, 
et porter, 1. et y porter;-— 9, nous y puisse, 1. nousen puisse; — m&meVigne, apr^s 
retrancher ajoutez au mains les courssouveraynes; — 1. 1 1 , leur entree, 1. leurs entrees; 
— 1. 12, aussi, 1. ainsi; — 1. 13, a sa venue au, 1. a la sienne du; — 1. 1 3-14, il 
y a dans le ms. (je mets entre crochets les mots omis par I’editeur) : d la sienne 
du dit Rouen [ay ant toutes foys] comme j’ay entendu, povoir d part de ce faire, je 
vous prye...; — 1. 16, quHl appartient, 1. qu’il a pleu; — 1. 20, ung exprh,\. ung 
povoir expres; — 1 . 21, et me le, 1. et le me; — 1. 22, retarder, et aussy il vous 
plaira, 1 . retarder. Si aussy il voz plaisoyt. 

M. Mussafia, qui me transmet d’autres corrections, qu’il serait supeHlu 
de rapporter id ‘ , m’avertit que la lettre en question ne porte point la date de 
I’ann^e, mais seulement celle du jour et du mois (17 septerabre). Pourquoi 
I’^diteur n’a-t-il point dans le cas present, comme en plusieurs autres, renferme 
entre parentheses le chiffre de I’annee (1526) qu’il lui a paru bon de retablir ? 

C’est en vain que I’editeur rejetterait sur le compte d’un copiste les fautes que 
nous voulons relever. D’abord ce n’est point un copiste qui de son chef a ajoute 
la date de I’annee, ce n’est pas non plus un copiste qui a du placer la ponctua- 
tion, et cette ponctuation est aussi ndgligee que possible. Mais, par-dessus tout, 
il n’y a point d’excuse pour publier des phrases denudes de sens. 

En insistant sur un defaut d’attention regrettable, mais qui aprds tout n’a point 
ici une consequence bien grave, nous avonsenvue une publication bien autrement 
importante que celle des lettres de Louis de Brdze : i savoir le recueil des lettres 
de Catherine de Medicis sur lequel M. de La F. a concentrd depuis bien 


I. Une encore pourtant : p. 130 il est question de la capture d’un cerf magnifique; 
ddition : il ne « portoit que quatorze, mais c’estoit I’une des plus belles festes que vous 
» vistes oncques prendre en France. » Le ms. porte non festes mais testes. 
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des anndes les recherches les plus actives, et qui doit ^tre publid dans les Docu- 
ments inedits. Il serait deplorable qu’une oeuvre de cette importance flit ddparde 
par des fautes semblables ^ celles que nous avons dd signaler dans les Chasses de 
Frangois Aussi esperons-noqs que M. de La FerriSre tiendra i dementir le 
facheux augure qu’on pourrait tirer de la publication dont nous achevonsde rendre 
compte. 

P. M. 


8o. — Johann Calvin, seine Kirche und sein Staat in Genf, von F. W. Kampscholte, 

Prof, der Geschichte a. d. Universitaet Bonn. Bd. 1 . Leipzig, Duncker u. Humblot, 

1869. xvj-493 p. In-8’. — Prix ; 12 fr. 

Les biographies de Calvin ne font pas defaut. Sans meme mentionner des 
eiucubrations extra-scieniifiques comme celle d’Audin, ou, dans un sens opposd, 
celle de M. Bungener, nous avons eu les travaux tres-recommandables de 
Staehelin et de Henry; le dernier surtout a fourni, pour I’^poque A laquelle il 
dcrivait, un ouvrage d’un grand mdrite'. En France on connait principalemunt 
le rdformateur de Geneve par la grande Histoire de la Reformation au temps de 
Calvin, de M. Merle d’Aubignd, narration animde et vivante mais trop partiale et 
surtout ddparde trop souvent par de graves erreurs et par des developpements 
qui tiennent du roman plut6t que de I’histoire, de sorte qu’il n’est point prudent 
de s'y fier absolument sur un point quelconque , sans examiner encore une fois 
les sources. Malgrd tous ces ouvrages nous ne poss^dions pas encore de tableau 
satisfaisant en I’etat actuel de la science, de la vie et de l’activit6 de Calvin, dont 
la grande mais dure et s^v^re personnalit^ repousse invinciblement certaines 
natures, tandis qu’elle attire d’autant plus vivement les autres. Pour le tracer il 
fallait une etude plus approfondie des sources inedites et m^me des documents 
ddj^ connus, que celle k laquelle se sont livrds jusqu’ici ses biographes. Depuis 
quelque temps la tache ^tait devenue plus facile. Les int^ressantes publications 
de MM. Galiffe, Bonnet et Roget, la rdimpression des vieilles chroniques gdne- 
voises du xvi® siScle, due aux soins de M. Fick, la publication de la Correspon- 
dance des reformateurs frangais par M. Herminjard, enfin la nouvelle Edition des 
oeuvres completes de Calvin qui se poursuit depuis sept ans par les soins de 
trois savants de Strasbourg*, devait faciliter beaucoup un travail de ce genre. 
La masse des renseignements inedits I’emportait cependant encore sur ce qui 
nous ^tait connu. C’est ce que nous venons d’apprendre par la publication du 
volume, dont le titre est inscrit en t^te de cet article, et qui nous offre enfin un 
ouvrage vraiment scientifique sur Calvin. Jean Calvin, son £tat et son Eglise a Geneve, 
dont nous annoncons le premier volume est une ceuvre des plus remarquables, 
fruit de longues et p^nibles recherches, dcrite avec une scrupuleuse exactitude 
d’apr^s des documents soigneusement verifies, avec la seule preoccupation de 


1. P. Henry, Das Leben Johann Calvin's, des grossen Reformator’s. Hambourg, 1835- 
1844. 3 v«l. in-8'. 

2. Joannis Calvini quae supersunt omnia, ediderunt G. Baum, Ed. Cunitz, Ed. Reuss, 
theologi Argentoratenses. Brunswigae, 1863-1870. Jusqu’ici huit volumes in - 4' ont 
paru. 
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trouver la verity , avec une impartialite tellement soutenue qu’on peut lire le 
volume tout entier sans se douter que I’auteur est catholique, et avec un grand 
talent de narration, assez rare encore en Allemagne , pour meriter un dloge 
special. M. Kampschulte, professeur d’histoire*^ I’Universite de Bonn, s’est fait 
connaitre deja par de savants travaux sur les humanistes et la renaissance littd- 
raire en Allemagne. Jl a consacre de longues annees ^ rassembler les mat^riaux 
de son livre dans les archives et bibliotheques de Geneve, Berne, Strasbourg, 
Zurich, Gotha, Munich, Berlin, Turin, Florence, etc. Il a obtenu en outre 
communication des lettres si norabreuses de Calvin, 4 Calvin et sur Calvin, recueil- 
lies pendant pr^s de dix ans pour leur Edition de ses CEuvres completes, par 
.MM. Baum, Reuss et Cunitz, et il declare lui-m^rae dans sa preface que c’est 
gr&ce ^ ce concours gdnereux qu’il est en mesure de publier des aujourd’hui son 
premier volume. 

M. K., apres avoir rapidement esquissd I’^tat de Geneve ^ la fin du moyen- 
5 ge, consacre son premier livre aux luttes soutenues par cette citd pour se 
libirer de I’influence de la maison de Savoie et de I’autorite de ses evSques et 
surtout aux dernieres annees de la querelle contre I’evfique Pierre de la Baume, 
terminee par I’interveniion des cantons helvdtiques en 1 5 3 1 . Le second livre est 
rempli par le r^cit de I’introduction de la Reforme ^ Geneve par Guillaume Farel 
et Fromment, k partir de 1532; nous y voyons successivement la lutte de I’ancien 
culte et du nouveau, I’expulsion du clergd catholique et surtout des religieuses 
de Sainte-Claire, si naivement racontee par soeur Anne de Jussie, I’affermisse- 
ment graduel de I’indepCndance genevoise et la marche du mouvement r^formiste 
jusqu’en 1 5 36. Le troisiSme livre nous reporte en France et nous retrace I’exis- 
tence de Calvin, dans sa jeunesse, son ddveloppement intellectuel et ses premiers 
dcrits, ‘la composition de {'Institution chrestienne, sous sa forme premiere, son 
sdjour en Suisse, en Italie, ainsi que la premiere periode de son activite & Geneve, 
puis son exil de la petite rdpublique, son s6jour en Allemagne et son retour ddfi- 
nitif en 1541. Ce troisi^rae livre est le plus int^ressant de tout le volume, le plus 
riche aussi en rectifications des opinions traditionnelles, telles que les rapportent 
d’ordinaire les historiens protestants et surtout M. Merle d’Aubigne, qui, dans 
cette partie de son Histoire, « tombe encore plus dans le roman qu’autre part et 
» sans souci des faits et des dates, rencherit encore sur les exagerations de la 
» tradition » (p. 246). Le quatrieme livre enfin est consacre aux cinq premieres 
anndes du second sejour du reformateur a Geneve (1 542-1 546), jusqu’au moment 
oh commencent les grandes luttes contre les Libertins. Nous y voyons Calvin 
comme legislateur eccl^siastique et corame directeur du mouvement religieux 
dans la Suisse romande et dans notre propre pays, souvent aussi comme conseil- 
ler influent dans la direction des affaires politiques de la petite r^publique du 
Ldman. On y trouvera les details les plus precis et les plus varies sur la consti- 
tution de I’Etat et de I’Eglise d'apr^s les principes de la r^forme calviniste L 


1 . Nous avons deji eu I’occasion de parler une fois du r6ie de Calvin dans la republique 
de Geneve, en rendant compte du livre de M. Roget (Rev. crit., 1868, I, 356 smv.). Le 
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Nous esp6rons que I’auteur ne nous fera point attendre trop longtemps la suite 
de son ouvrage, qui doit se composer de trois volumes, ll y a longtemps que 
nous n’avons parcouru un 6crit historique avec autant de plaisir; il serait trfes- 
ddsirable que I’on traduisit le livre de M. Kampschulte dans notre langue, d’au- 
tant plus que, par sa forme soignee, il s’y prfeterait mieux que bien d’autres 
ouvrages venus de I’Allemagne. Nous enrichirions ainsi notre litt^rature histo- 
rique d’un travail qui, pour tous les esprits serieux, ferait disparaitre aussi bien 
les pamphlets absurdes de certains catholiques ultramontains que les productions 
diffuses des admirateurs protestants de Calvin, qui, lors m^me qu’ils t^chent 
d’etre impartiaux, n’ont pas d’ordinaire la science necessaire pour remplir leur 
tciche. Nous ne pensonspas que I’on puisse refuter le savant professeur de Bonn 
sur un point de quelque importance et c’est auprSs de lui qu’on devra dordna- 
vant se renseigner sur Calvin, quand on ne voudra pas avoir recours aux sources 
originales'. 

Remercions en terminant les editeurs, MM. Duncker et Humblot, de I’dMgante 
impression de I’ouvrage. ■»' 

Rod. Reuss. 

81. — LaNorvAge litt^raire, par Paul Botten-Hansen. Christiania, Gundersen, 

1868. In 8', xij-272 p. 

A I’Exposition universelle de 1867, il y avait, dans la section norv^gienne, 
une biblioth^que d’assez modeste apparence, dont la valeur ^tait grande pour- 
tant; elle renfermait presque tous les ouvrages importants publics en Norv^ge 
depuis une vingtaine d’ann^es. Nous ne savons si ces livres envoyes de loin, et 
^ grands frais, ont attir^ I’attention de beaucoup de visiteurs et s’ils ont profit^ 
^ d’autres qu’^ nous; mais ils nous ont et^ fort utiles; nous avons bien des fois 
feuillet^ ces volumes, dont la plupart ne nous ^taient encore connus que de nom. 
La Commission norvegienne n’a pas seulement tolerd nos assiduit^s; pour nous 
mettre ^ m^me d’^tudier plus k I’aise , elle a bien voulu nous confier tous les 
ouvrages relatifs I’archeologie et les publications en dialectes populaires. Notre 
m^moire sur les Anticjuites primitives de la Norvege^ et I’essai que nous preparons 
sur les Idiomes populaires de la Norvege et leur Utterature , auraient 6t^ peut-6tre 
les uniques r^sultats de cette exposition de livres, si I’exposant, M. Botten-Hansen, 
n’avait ^t6 charge d’en dresser le present catalogue, qui a dt^ 6ditd par les soins 
de la Commission norvegienne. 

Le savant bibliothecaire de I’Universit^ de Christiania ne s’est pas born^ ^ 

recit de M. K. n’est pas contraire k I’opinion de ce savant. Il parle, lui aussi, quoique 
avec plus de restriction, centre les exagerations courantes sur la theocratk de Calvin (p. 
414 et 477). , , . 

1. Il n’y a qu un seul detail sur lequel j’oserais hasarder une observation. C’est k pro- 
pos de ce que M. K. dit, p. 388, des richesses de Calvin. 11 s’est laisse trop influencer 
en cet endroit par GalilTe. Calvin etait reellement pauvre , cela ressort de nombreuses 
lettres krites pzr lui, et le fait, rapporte par M. K. lui-meme, que la republique fut 
obligee dc lui faire faire un nouvel habit, ne prouve certes pas le contraire. 

2. En cours de publication dans les Annales des vojagts, dirigees par M. V. A. Mal- 
tebrun; il en a deji paru quatre articles en 1869, et il en paraitra autant cette annee. 
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copier les litres des livres exposes ; dlargissant son domaine, il a fait un « Cata- 
» logue systdmatique et raisonnd de tous les ouvrages de quelque valeur impri- 
» mes en Norv^ge ou composes par des auteurs norvegiens au xw*" siecle, 
» accompagnd de renvois, notes et explications litteraires, ainsi que de notices 
» biographiques sur les auteurs, etc., precede d’une introduction historique. » 
Ce sous-titre de I’ouvrage indique assez quel en est I’objet. Quant au plan, I’au- 
teur I’a clairement expose dans sa preface, 011 il veut bien nous citer, k c6te de 
MM. P. Riant, K.. Maurer et Dasent, au nombre des etrangers les plus verses 
dans I’histoire et la litt^rature norvegiennes du moyen-age. Pour se mettre 4 la 
portee d’un plus grand nombre de lecteurs, il a voulu se servir d’une des langues 
les plus rdpandues et il a adopte la notre qu’il maniait avec assez de facility. 

Dans son introduction (p. 1-16), il jette un rapide coup-d’ceil sur les progr^s 
des lettres et des sciences en Norvege, depuis 1814, ou ce paysfut separe d’avec 
le Danemark; il passe en revue les ecrivains qui se sont distingues dans chaque 
genre, et les caracterise brievement , mais avec justesse et franchise. Cette es- 
qirisse de la litterature norvegienne contemporaine est sans doute la premiere 
qui ait dte publiee en francais ; comme elle est fort bien faite, parfaitement pro- 
portionnee et pen dtendue, les redacteurs d’encyclopddies, de dictionnaires et 
de manuels de littdrature universelle, ne pourront mieux faire que de la repro- 
duire. Puissent-ils en tirer parti, car il est vraiment facheux que nos meilleurs 
ouvrages de ce genre ne disent rien de la litterature norvegienne ou du raoins 
n’en parlent que vaguement! Le manuel de Brunet ne mentionne aucun livre 
norvdgien proprement dit, c’est-^-dire publie apres 1814; de m^me la Biblio- 
theca historica maedii aevi de M. Potthast neglige beaucoup de nouvelles 
editions donnees par des Norvegiens. M. B.-H. constate que I’utile Dictionnaire 
des contemporains de M. Vapereau ne contient pas de notices sur le « polygraphe 
» P. C. Asbjoernsen, les medecins W. Brock et C. Danielssen, le mathematicien 
» 0 . J. Broch, le peintre H. Gude, le poete H. Ibsen, les geologues B. M. 
» Keilhau et Th. Kjerulf, I’historien R. Keyser, le jurisconsulte et homme d’Etat 
» Fr. Stang, le statisticien et philanthrope E. Sundt, le linguiste C. R. Unger 
» et le theologien W. A. Wexels » (p vj, n.). Ces regrettables omissions ne 
doivent pourtant pas toutes ^tre critiquees avec une egale severity, car si les 
bibliographes sont sans excuse, ayant pu se servir du catalogue de Th. Moebius 
et de celui de Nissen (continue par Arnesen jusqu’en 1856), il n’en est pas de 
mfime pour les biographes qui, de 1818 cl 1857, ont dte prives de tout recueil 
de notices: le Norsk Forfatter-Lexicon de Kraft n’a ^te acheve qu’en 1863; 
M. Vapereau n’a done pu s’en servir pour sa premiere Edition. 

Ddsormais il ne sera plus permis d’ignorer totalement la vie et les oeuvres des 
dcrivains norvegiens ; les personnes qui nepeuvent recourir aux sources trouve- 
ront de precieux renseignements dans la Norvege litteraire, non pas que ce soit 
un repertoire complet de toutes les publications norvegiennes, car I’auteur a 
eiimine sans pitie les compilations de seconde main, les traites elementaires, les 
traductions de romans, les petits livres qui s’adressent aux lecteurs ped dclaires, 
etc. Ces exclusions nous semblent parfaitement justifiees, car les curieux intre- 
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pides qui voudraient connaitre les publications les plus insignifiantes en trouve- 
ront le litre soil dans le dictionnaire de Kraft, soil dans le Norsk Bog-Foriegnelse 
(1814-1847) de Nissen, complete pour les annees 1848 4 1865 par MM. Botten- 
Hansen et Siegw. Petersen. Kraft a naturellement class6 les ouvrages par noms 
d’auteurs; Nissen et ses continuateurs ont ^galement adopts I’ordre alphab^tique 
par noms d’auteurs (ou par litres pour les ouvrages anonymes), tandis que leurs 
tables sont dress^es dans I’ordre syst^matique. M. B.-H. a suivi la m^thode 
inverse dans sa Norv. litter.; il a divise la matiSre en douze grandes sections: 
linguistique (17-28); belles-lettres (28-51); histoire Rationale (52-105); juris- 
prudence, sciences morales et politiques (105-122); sciences mddicales (123- 
128); sciences mathematiques( 128-1 34); sciences naturelles ( 1 3 5-154); sciences 
militaires, art nautique, technologic (1 5 5-166) ; agriculture, 6conomie, commerce 
(166-175); sciences philosophiques, pddagogie (176-183); theologie (183-193); 
journaux et revues (193-220). Cette derniere section comprend un excellent 
r6sum6 de I’histoire de la presse p6riodique en Norvege (p. 193-204). L’ouvrage 
se termine par une nomenclature de 650 auteurs et editeurs (p. 22 i-27i),^oCi 
Ton trouve une brfeve notice (de 1 5 lignes au plus) sur leur vie et des renvois h 
ceux de leurs ouvrages qui sont catalogues dans la Norv. litt. G6neralement 
M. B.-H. n’a fait que resumer et traduire en francais les biographies contenues 
dans le Dictionnaire de Kraft, mais il les a completees et il en donne aussi quelques- 
unes que I’on chercherait vainement ailleurs : celles des auteurs qui ont com- 
mence k 6crire dans les quinze derni^res ann6es. 

Gr 4 ce aux exclusions qu’il s’est permises, M. B.-H. a pu faire tenir sa ma- 
nure dans un seul volume et il a trouv6 de la place pour une foule de remarques 
interessantes; car il ne se contente pas de donner le titre de chaque ouvrage, 
avec sa traduction en francais; ie lieu de vente qui, en Norvege est presque 
toujours le lieu d’impression, la date, le format, le nombre de pages; il ajoute, 
quand il y a lieu, la mention des planches ou des gravures, du tirage sur v 61 in, 
des r6editions, des traductions en langues 6trangeres ; de plus il indique souvent 
le contenu de I’ouvrage , les polemiques qu’il a soulevees , le chiffre du tirage 
quand il est extraordinaire ; i propos des histoires d’inslitutions ou de soci6t6s 
savantes, il en fait un resume en quelques lignes ; dans beaucoup de paragraphes, 
il cite les ouvrages anciens ou etrangers, les m6moires et les articles de revues 
qui traitent du m^me sujet. On pourrait souhaiter qu’il eut mentionn6 le nom du 
libraire-editeur de chaque ouvrage, note le prix quand il dtait connu et cit6 avec 
plus de precision le volume et in6me les pages des recueils ou se trouvent les 
mdmoires tires h part. Malgrd ces desiderata, le present volume fait honneur au 
goiit et 4 I’erudition de son auteur; c’est le fruit de la longue experience biblio- 
graphique qu’il avait acquise comme directeur de I’lUustreret Nyhedsblad (1851- 
1866) et de la plus grande biblioth6que de la Norvege; malheureusement c’6tait 
aussi son testament littdraire ! 

E. Beauvois. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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82. — Gescbichte des Voltes Israel, von Anbeginn bis zur Eroberung Massada’s 
im Jahre 72 nach Christus, von D’ Ferdinand Hitzig. Leipzig, Verlag von S. Hirzel, 
1869. In-8’, viij-63 1 p. (Erster Theil ; Bis zum Ende d. persischen Oberherrschaft, 
p. 1-320; Zweiter Theil : Bis zum Kriege des Titus, p. 321-631). — Prix : 14 fr. 

Le veritable crdateur de Thistoire du peuple d’Israel est M. Ewald. Avant lui 
on abrdgeait ou paraphrasait pieusement les rdcils blbliques, ou bien, poussd par 
un LSprit sceptique, on les emondait, on les reduisait, on les adaptait aux besoins 
d’un brutal rationalisme. Une rare intelligence des choses de I’Orient, une par- 
faite connaissance des litteratures sdmitiques et ariennes , un tact historique , fm 
et ddlicat, voili les qualitds qui firent du premier grammairien de la langue 
hdbraique, en m^me temps le premier historien de la nation qui la parlait. Aussi 
fut-ce en 1843, que parut le premier volume du livre de M. Ewald, etnous 
avons vu I’annde derniere paraitre le septi^me et dernier volume de la troisi^me 
Edition. L’ouvrage du cel6bre professeur de Goettingue est admirable par ses 
details ; car c’est k la fois un veritable commentaire perp6tuel sur les livres histo- 
riques de I’Ancien Testament, du Nouveau Testament et des apocryphes, et une 
introduction ^ chacun de ces livres, dont il discute les origines et la composition. 
Mais I’histoire de M. Ewald est surtout admirable par I’unitd de l’id6e dont il a 
su pendtrer une aussi vaste composition ; c’est une Christologie de I’ancienne alliance, 
dans le sens lemeilleur etleplusrationnel du mot. Il ne s’agit pas pour M. Ewald 
de trouver partout et toujours dans les predictions des proph^tes, les indications 
typiques de la personne de J6sus, mais de reconnaitre dans cette longue s6rie 
d’6venements, importants surtoutpar la pens6e qu’ils r6velent, le d6veloppement 
naturel et continu de l’ev6nement qui doit les couronner tous , la naissance du 
christianisme, et I’extinction definitive de la nationalite juive sous les etreintes de 
la nouvelle religion, sortie des entrailles du judaisme. Vraie ou fausse, cette idee 
que I’auteur ne perd pas un instant de vue, fait de son livre une vraie oeuvre 
d’art; sous sa plume inspiree, la Bible conserve le caractere d’un grand poeme, 
qui poursuit gravement et solennellement sa marche jusqu’au denoument r6gu- 
li^rement pr6par6 et entrevu d’avance. On reconnaitra sans doute des longueurs 
quelquefois fastidieuses , la meilleure 6pop6e n’en manque pas; on remarquera 
beaucoup de defauts, beaucoup d’erreurs de detail, et comment les 6viter dans 
une oeuvre aussi vaste et qui touche k tant de questions ; on blAmera p^ut-dtre 
I’auteur de ce qu’apr^s avoir r6pudi6, dans un louable esprit de bonne critique, 
l’autorit6 de toute idde preconcue, il n’ait pas toujours pu se d6barrasser de Tau- 
tx 19 
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toritd de M. Ewald, mais on lui pardonnera volontiers un ddfaut qui se rencontre 
encore chez bien d’autres , sans ^tre justifie par des m^rites aussi dclatants et 
par une carriere scientifique aussi longue et aussi honoraWeraent parcourue. 

M. Hitzig aussi est un veteran de la litterature biblique; il y a bientbt qua- 
rante ans qu’il a debutd dans I’ex^g^se par un travail, qui lui a conquis de prime 
abord une place honorable parmi les interpretes de I’Ecriture Ses co'mmen- 
taires sur les psaumes, les proverbes, sur les grands et les petits prophetes, 
ddnotent une connaissance profonde de la langue sacr^e, une grande sagacitd 
d’exegete, et un vaste savoir dans I’histoire du peuple d’lsrael aussi bien que 
des peuples environnants. M. Hitzig, comme M. Ewald, a ^largi le cercle de ses 
notions linguistiques, en depassant les limites du sdmitisme, et en etudiant les 
idioraes plus luxuriants et plus accidentes de I’Orient lointain. Mais ces grandes 
richesses de racines et de formes lui ont quelque peu trouble la vue, et dans les 
comparaisons qu’il a faites entre I’hebreu et ses congeneres d’une part, et le Sans- 
crit de I’autre, il n’a pas toifjours su garder la mesure juste et n^cessaire. Nous 
n’avons qu’ci rappeler ses dtudes sur les Philistins dont il a fait des Pelasges’, 
sur Tadmor, qui, par un effet de sa feconde imagination, s’est transformee en 
une ville fondde par des Ariens >, sa creation fantastique d’un royaume de Massa, 
dont il a su seul decouvrir les traces et les limites 4, et bien des mdmoires dans 
lesquels I’eclat d’une science surprenante est souvent terni par un manque de 
sagesse et de sobrietd. L’histoire du peuple d’lsrael que nous annonijons , pre- 
sente egalement toutes les qualit^s et tous les defauts de ses autres ouvrages. 
D’apres M. Hitzig, le sol de la Palestine etait d’abord habits par des Ariens ; 
pour lui, les racines sanscrites se revdent partout dans les noms des villes et des 
horames; les noms d’Abrahara,d’Isaac, peut-Stre m^me celui de Moise ou Moschdi 
n’ont pas d’autre dtymologie, et les Annales antdhistoriques d’lsrael prennent 
ainsi un cafactere exotique des plus dtonnants et des plus bizarres. En soutenant 
des origines aussi singuli^res, M. Hitzig est obligd de faire immigrer les patri- 
arches en Palestine, non pas du nord-est, comme on I’a cru jusqu’S ce moment, 
mais du sud et du sud-ouest. Cependant, tout en dcartant du domaine de I’his- 
toire les l^gendes qui entourent le berceau de toutes les nations , on a toujours 
reconnu que les peuples gardent un vif souvenir de leurs migrations , et que la 
conscience du lieu qui les rattache h Pancienne patrie resiste souvent au milieu 
des mythes par lesquels la suite des siecles I’a obscurcie. Si I’on refusait k toute la 


1. Nous entendons parler de son : Begriff der Kritik, etc. qui a paru a Heidelberg en 
1831. 

2. UrgcschichU u. Mythologu dcr Pkilistaer, Leipzig, 1845. Voy. p. 120 de VHistoire. 

3. Zeitschrift d. D. m. G., t. VlII, p. 222 et suiv. Voy. dans VHistoire, p. 160. 

4. Das Kamgrekh Massa, dans Zeller, Theolog. Jahrbucher, 1844; Commentaire sur les 
Proverbes, 1858. p. 310 et suiv., et Hisloire, p. 190 et 206. 

5. Quelques hardiesses de cette nature proviennent sans doute de ce que I’auteur n’a 
pas efface dans son livre des etymologies qu’il avait presentees a ses eleves dans I'enseif^ne- 
ment oral. Ainsi I’e.xplication deMosche, par More « maitre qui enseigne, » fondee sur 
I’egalite'analogue de I’arabe Mousa et de I’hebreu Mora qui signifient « rasoir » (p. 6;), 
est une spirituelle excentricite , tiree evidemment de ce que les professeurs allemands nom- 
ment leur Collegienheft, » cahiers de cours. » 
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Gen^se une valeur historique, deux fails concemant les H6fareux n’en resteraient 
pas inoins incontestables, savoir leur passage de I’Euphrate au nord-est de la 
Palestine, et leur s^jour pendant quelques si^cleaen Egypte. 

L’histoire de M. Hitzig, malgre son cadre beaucoup plus restreint, manque de 
cette unitd qui distingue Pouvrage de M. Ewald. Pour ce dernier, le peuple 
d’Israel recoil les premiers germes de la verity religieuse; les prophStes les 
entourent de leurs soins intelligents et veillent jour et nuit sur le jeune et faible 
plant, destine ^ devenir un jour le chtoe gigantesque qui doit abriter sous Pombre 
de son riche feuillage I’humanitd tout entiere. Aussi la tache de M. Ewald n’est 
terminde qu’au moment ou d’un c6te la derniere tentative des Juifs, pour recon- 
qudrir leur inddpendance sous Barcochbas, noyde dans des torrents 
de sang est avortde, et oh de Pautre, le christianisme s’est constitud, les livres 
de la nouvelle alliance sont rdunis en faiceau dans PEvangile, et oh PEglise s’est 
ddfinitiveraent sdparde de la synagogue. M. Hitzig est quelque peu de Pdcole de 
MM . Lassen et Renan. La race sdmitique est pour lui une race infdrieure, in- 
compldte, dorainde par les sens, privee de toute delicatesse morale, bornee du 
c6td de Pesprit, une race sans aucune largeur de vue, pour laquelle PAme n’est que 
le souffle de sesnarines, oulesangquicouledanssesveines,uneracedontlalangue 
elle-mdrae, par la pauvretd de son fond et de ses formes, refldte Pinsuffisance et 
les imperfections. Le christianisme, pour cette dcole, estavant tout un fait arien, 
un produit de Pesprit helldnique Idgdrement radlangd d’dldments hdbraiques, ^ 
son ddtriment selon les uns, pour son profit, selon les autres. M. Hitzig est cer- 
tainement de ceux qui attachent quelque prix aux doctrines du mosaisrae ; il 
appelle bien (p. 3) « Israel le vase qui doit contenir les eaux de la vie, qui doit 
» les conserver ffalches et pures , pour que le monde puisse un jour se ddsal- 
» tdrer h leurs sources » ; mais il ajoute : « cette prdfdrence est la cause pour laquelle 
» nous nous occupons de son histoire qui nous apprendra corabien ce peuple a 
» payd cher les avantages qui lui ont dtd ddpartis ; n’est-ce pas la maladie de la 
» coquille qui lui a valu Phonneur de renfermer la perle ? ' » Ce passage et 
bien d’autres encore sont h la vdritd une inconsdquence flagrante h cotd du 
tableau gdndral qu’il nous prdsente, p. 51 et suiv. Aussi son histoire du peuple 
d’Israel finit-elle h la destruction du second temple par Titus : un petit peuple de 
plus dcrasd par le colosse remain, h peine quelques mots de la naissance du 
christianisme, et, pour nous servir de Pimage de notre auteur, on dirait une 
source tarie h jamais, et une autre source, biendifferente, qui commence h jaillir 
et h r^pandre ses eaux pour reorder Phumanitd! 

En e.xposant la pensee gdndrale qui se degage du travail de M. Hitzig, et par 
laquelle il se distingue de celui de M. Ewald, nous avons fait pressentir qu’h c6td 
des opinions opposdes de ces deux savants, il reste encore de la place pour une 
troisidrae opinion qui verrait dans le christianisme une nouvelle evolution du 
juda'isme mdme, h laquelle Pelement hellenique ou alexandrin aurait enlevd son 
caractere original et primesautier, et qui soutiendrait que la separation entre la 


I. Voir aussi quelques belles paroles sur la mission du ndbi, ou prophete, p. 207. 
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religion inSre et la religion fille, consomm^e sous I’influe^ice de I’esprit subtil et 
mystique de la philosophic de I’epoque, les a jet^es toutes deux dans des 
aventures qui n’ont profile ni i Pune ni J Pautre. 

Cependant, on serait profonS^ment injuste, si Pon condaranait Poeuvre trds- 
remarquable de M. Hitzig, d’apr^s les tendances que nous venons de signaler. 
11 est mfeme certain que beaucoup de fails dans la nouvelle histoire du peuple 
d’lsrael ont 6t6 presentes plus conformement ^ la v^rite par suite de Pimpartialit6 
que Pauteur a mis k les juger en eux-mfemes et d'une maniere absolue, impar- 
tiality qui manque souvent k son devancier. De plus, les yv^nements sont racon- 
tys dans un style ferme et nerveux, relevd par quelques archaismes, empruntys 
k la Bible de Luther; Pexposition est plus bryve et plus serrye, pour Pypoque 
qui va jusqu’ci la destruction du premier temple et pour laquelle I’Ecriture est 
presque le seul document; mais k partir du moment oh la Palestine subit les pre- 
miyres atteintes de Pempire assyrien, Herodote, Manethon, Diodore de Sicile et 
Josephe sont largement mis h contribution, et Phistoire des peoples qui influent 
sur le sort d’lsrael, est rysumye avec clarte et prydsion. Les notes renvoient 
souvent aux coramentaires que Pauteur a publiys sur les divers livres de la Bible 
et qui contiennent les arguments k Pappui des opinions qu’il avance. Pour un 
certain nombre de passages il propose des conjectures dans notre ouvrage myme, 
et alors il est k regretter que M. Hitzig qui a rigoureusement exclu de son livre 
lout caractyre oriental, n’ait pas du moins donne sa correction dans une trans- 
cription de I’hybreu au lieu de nous la faire deviner par la traduction allemande 
qu’il place sous nos yeux ' . La chronologic est particulierement soignye ; les points 
de repyre sont souvent trouvys avec beaucoup de bonheur, et les contradictions 
apparentes sont heureusement expliquyes. La gyographie de la Palestine a yty 
aussi enrichie de plus d’une observation neuve et juste, bien que sous ce rapport 
la singuliyre mythode ytymologique de Pauteur ait quelquefois exercy une f^cheuse 
influence sur les rysultats. 

L’histoire de M. Hitzig est divisye en douze livres : 1“ les origines jusqu’au 
syjour des Israyiites en Egypte (p. 1-51); 2° Moise, Josud et les Juges jusqu’h 
Samuel (p. 52-151); 5° les rygnes de Saul, David et Salomon (p. 152-166); 
4°le royaume des dix tribus et celui de Juda jusqu’h Pypoque assyrienne (p. 167- 
212); 5“ la pyriode assyrienne et la pyriode chaldyenne (p. 215-258); 6° la 
captivity, la domination persane et la grande synagogue (p. 259-520); 7'^ le 
peuple juif depuis Alexandre jusqu’h Antiochus Epiphane (p. 521-566); 8“ la 
guerre d’indypendance sous les Maccabyes (p. 567-424); 9“ les grands-prytres 
hasmonyens (p. 425-472); 1 0° la royauty hasmonyenne (p. 475-555); 11" la 
dynastie des Hyrodiens (p. 554-572); 12" les procurateurs remains et la guerre 
avec Rome (575-629). 

Il nous est impossible de suivre M. Hitzig pas k pas h travers le grand chemin 
qu’il parcourt, nous nous contentons de choisir un certain nombre des observa- 
tions que son livre nous a suggyryes. 

I. P. 205. Probablement Kofcr pour ’ 6 bir, correction qui nous semble superflue. Le 
kistf ' 6 bir ytait i’argent qu’on payait lors d'un recensement; voy. Exode, xxx, 15. 
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Parmi les aborigines du pays de Canann figurent les Chettites, que M. Hitzig 
(p. 29), suivant en cela I’opinion adoptee igalement par Winer, Herzog et les 
interpretes de I’A. T., trouve non-seulement it Hebron et aux environs (fienese, 
xxiii), mats aussi pres de Bitil (Juges, I, 26^, et mime au nord-est du Jourdain 
dans le Hauran. Notre auteur reconnait de plus dans le nom de Chet, le Sans- 
crit situ, « digue, » et il suppose que II Samuel, xxiv, 6, 011 est racontie une 
expedition entreprise par Joab et les autres gineraux de David dans le nord du 
pays transjordanique, il faut lire hahittim (les Chettites) i la place de tahtim. Or 
peut-itre les Chettites ont-ils toujours habite entre I’Idumee et I’Egypte, au sud 
de I’Hebron, sans jamais remonter plus haut vers le nord de cette ville. Leurs 
rois sent mentionnes avec ceux de I’Egypte, II Rois, vii, 6, et peut-itre faut-il 
lire I Rois, x, 29 (cf. II Chronii^ues, i, 17), i c6tes des rois chettites, les rois 
d’Edom, pour les rois d’Aram, que porte le texte'. Le territoire promis aux 
Israelites est limiti, d’apres Josue, i, 7, en partant du desert et du Liban, k I’est 
par I’Euphrate, et k I’ouest par « tout les pays des Chetteens, jusqu’A la Midi- 
» terranee,*ou le soleil se couche, » e’est ce qui repond au « Nahal Mkra'im 
qu’on rencontre souvent comme frontiere extrime k I’Occident. Le recensement 
raconte II Samuel, xxiv, 6, s’est opere dans les pays montagneux du Gilead, 
et ensuite dans les bas pays, i I’ouest des montagnes, mais aucunement dans 
une terre appartenant aux Chettites ll n’y a pas davantage de Chettites pris 
de Bitil, et dans le passage du livre des Juges, cite ^ ce sujet, il faut au con- 
traire lire tahtim k la place de hahittim, et traduire : « Et I’homme (qui avait 
)) montri k la tribu de Joseph I’accis de Louz, sumomme ensuite Bitil), alia 
» dans les bas pays, y bfitit une ville qu’il nomma Louz, nom qui lui est resti 
» jusqu’A ce jour. » Nous inclinons done k croire qu’apris la conquite de I’an- 
cienne ville de Louz, situie sur la montagne et appelie dorinavant Bitil (voy. 
Genese, xxvin, 19; Josue, xm\, 15; Juges, i, 25), les enfants de Joseph 
permirent la fondaiion d’une nouvelle ville dans la vallee voisine, qui prit et 
conserva le nom de Louz. De cette manidre seulement on comprend les fron- 
tieres indiqu^es pour la tribu de Joseph (Josue, xvi, 1-2) et ainsi traedes : 
« Elies moment de Jdricho par la montagne h BMl, et passent de Betel a Louz, » 
mots qui n’ont pas de sens , si B^t^l et Louz designent la rafeme ville. Par le 
changement que nous proposons, et qui ne porte que sur une lettre (le hi k rem- 
placer par un tav'), disparait une difficulte qui a dtd soulevde sans avoir dtd 
rdsolue, par tons les auteurs de gdographie biblique depuis Eus^be et saint Jdr6me 
{Onomast. s. v. O0),ct;jLjio0;), jusqu’h Reland (Palaestina, p. 876). 

P. 75. M. Hitzig veut qu’on traduise les mots behodesch ha-dbtb (Exode, xiii, 
4), non pas « dans le mois de la germination, « mais par « a la ndomdnie de 

1. Cette confusion se trouve encore ailleurs. .Voy. II Samuel, viij, 12 et le commen- 
taire de M. Thenius. 

2. Nous traduisons ainsi ce verset difficile: « Ils vinrent dans le (pays montagneux de) 
n Gilead , puis dans les bas pays et dans la contree de Haroset ; de \i ils se rendirent a 
» Dan (Banias), d Yean (ou ’Aydn), et aux environs, jusqu’d Sidon. » Nous lisons Horschi 
d la place de HoJscht, et nous entendons par Id les plaines boisees autour du lac de Houle, 
dans lesquelles etaient situ« le Haroschel haggojim du livre des Juges (iv, 1 j et 16) et la 
ville de Hasor, d Test de Banias. Voy. Ritter, Erdkunde, XV, p. 248 et suiv. 
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» I’Epiphi'. » Nous accordons volontiers i I’auteur que hodesch, signifie dgale- 
raent « mois » et « nouvelle lune; » dans certains passages, corame par exemple, 
Exode, XIX, I , le dernier sens a deji reconnu par les plus anciens docteurs 
juifs (voy. Mechilta, ed. de Vienne, 1865, p. 70, 1. Maisnousne saurions 
adraettre, ni la fixation primitive de la ffite pascale au premier du mois, au lieu 
du quinze qui est donne dans un grand norabre de textes , ni I’identitd du mot 
h^breu dbib, avec le mois egyptien epiphi. Tous les h^braisants connaissent les 
mots, ddsignant les ^poques interessantes pour I’agriculture et qui ont toutes la 
m^me forme grammaticale, tels que hdrisch, « saison de labourage, « qdstr, celle 
de a moisson, » dsif, celle de la « recolte des fruits, » zdmir, « moment ou I’on 
» taille la vigne; » dbib en fait dvidemment partie, et ddsigne « la saison de la 
» maturation. » De plus, dbib a en m^me temps le sens de « mfir, chose mfirie)) 
(Exode, IX, 31), comme qdsir, a celui de « coup^, chose moissonn^e. » A I’ori- 
gine la PSque, en tant que f^te agricole, ^tait mobile, comme I’etaient la f^te de 
la moisson et celle de la recolte (Exode, xxiii, 16), et ne tombait pas plus 
r^guli^rement au premier qu’au quinze du mois. On sait que Jeroboamf qui 
rdgnait dans la partie septentrionale de la Palestine, retardait la ftte de la 
rdcolte d’un mois entier (I Rois, xii, 32). Comme ^poque de pderinage S 
Jerusalem, il fallait ensuite determiner plus exactement les jours du mois pour 
toutes ces fttes, et cependant pour la ftte de la moisson, la tradition n’est jamais 
parvenue bi en fixer le jour sans contestation. 

Pour I’^poque du premier temple, nous nous arrSterons encore aux rapports 
des Moabites avec les deux royaumes de Juda et d’Israel, et sur lesquels la st^le 
de Mascha est venue tout r^cemment jeter une lumi^re nouvelle et inattendue*. 
On sait qu’au moment 011 les tribus de Ruben et de Gad se fixerent dans les pays 
transjordaniques, I’Arnon formait la frontifere de la Moabitide; car tout le terri- 
toire appartenant autrefois aux rois de Moab, et situd au nord de ce fleuve, avail 
dt6 conquis par les Emorites, auxquels les Israelites le prirent ^ leur tour. Sous 
David le royaume ainsi reduit, devint tributaire, et depuis le schisme le tribut 
dtait paye aux rois d’Israel. Au commencement du ix" siede avant J.-Ch., aprds 
la mort d’Achab, le roi de Moab secoua le joug (11 Rois, i, i), et quelque temps 
apr^s, nous voyons les rois de Juda et d’Israel s’allier avec le roi d’Edom, et 
attaquer I’ancien vassal en tournant au sud de la mer Morte et en ravageant le 
pays (Ib. Ill, 5-26). Cependant, b la fin du r^cit, nous apprenons que les trois 
rois retoument, chacun dans leur pays, sans avoir obtenu aucun avantage. Les 
livres des Chroniques, qui d’ordinaire ne font que r^p^ter les ^vdnements racontds 


1. Voir aussi p. 257 et 289. 

2. Voir Lettre dc M. Ganneau d M. h comte de Vogiie, Paris, chez Baudry, 1870; puis 
I’excellent memoire de M. Ganneau, dont la premiere partie vient de paraitre dans la Revue 
archeologique, 1870, I, p. 155-160. M. Schlottman vient de publier une brochure intitulee: 
Die Sigessaule Mesas, etc. Halle, 1870 (grand in-8', 51 p.), et M. Nceldeke un travail 
qui porte ce titre: Die Inschrifl d. Koenigs Mesa, Kiel, 1870 (in-8", 38 p.). Cf. mon ar- 
ticle ; Ea stele de Mesha dans la Revue Israelite, 1870, n* 13, et ma note inserfe dans le 
Journal asiatique, 1870, 1, p. 155-160. Enfin, M. Harkavy a emis son opinion sur cet 
important document dans le journal Libanon, redige en hebreu et paraissant 4 Paris, an. 
1870, n" 13, 14 et 15. 
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dans les livres des Rois ont ici un chapitre tout h fait nouveau. Ils nous parlent 
d’une guerre offensive, entreprise centre le roi de Juda par le roi de Moab et ses 
allies, qui entrent sur le territoire d’Engedi au sud de la mer Morte. Un desordre 
qui delate miraculeusement dans le camp des efinemis, entraine k sa suite une 
retraiie pr^cipitee, et Josaphat, roi de Juda, vient tout juste avec son armeepou'r 
emporter un riche butin que personne ne lui dispute (H Chroniques, xx). — 
En face de ces deux r^cits, puises k deux sources differentes, on se demande si 
I’attaque du roi de Moab centre Juda avait ete la cause de I’action combin^e des 
deux rois qui auraient uni leurs forces pour chatier I’agresseur, ou bien, si au 
contraire la guerre malheureuse, entreprise par le roi de Juda et le roi d’lsrael 
centre le roi de Moab, avait provoque ensuite I’offensive de ce dernier. M. Hitzig 
(p. 199 et 209) se decide pour la premiere hypoth^se, bien qu’on ne s’explique 
pas alors comment e’est Joram, le roi d’lsrael, qui invite Josaphat, roi de Juda, 
k se joindre a lui pour faire la guerre k Mascha, roi de Moab (II Rois, iii, 6- 
8), puisque e’est plutot Josaphat, dont le territoire avait ete viole, qui aurait du 
en prendre I’initiative. La stele de Mascha semble definitivement temoigner en 
faveur de la seconde hypothese. Bien qu’elle soit incomplete, cette nouvelle page 
d’histoire que nous devons k I’intelligente activite de M. Ganneau, est parfaite- 
raent claire pour son sens general. Elle nous rapporte un troisieme fait d’armes 
du roi Mascha, qui 'est relatif k la ligne septentrionale de I’Arnon. MSscha y 
raconte longuement, comment il a pris les unes apres les autres toutes les villes 
au nord du fleuve qui avaient ete occupees par les tribus de Ruben et Gad, et 
qui etaient restees en possession d’Omri, roi d’lsrael, et d’Achab, son fils et 
successeur. Apr^s avoir lu cette serie de victoires, remportees par le roi de 
Moab, on comprend que Joram, fils d’Achab, recherche I’alliance du roi de Juda 
pour venger la defection de son vassal; on comprend encore comment, tout le 
pays sur la rive orientale du Jourdain dtant tombd entre les mains de I’ennemi, 
les deux rois sont forces de diriger leur attaque du c6td de la mer Morte, en 
s’adjoignant le roi de I’Idumee, dont ils devaient traverser le territoire pour 
entrer dans la Moabitide ; on comprend enfin de cette maniere, comment Mascha, 
dont on a demoli les villes, obstrue les puits, et coupe les arbres fruitiers (II Rois, 
III, 25), une fois les rois retires, ne garde plus de raesure, et se jette i son tour 
sur son adversaire. 

Nous ne nous permettrons que quelques courtes observations sur un certain 
nombre de points , traites dans la seconde moitie du livre de M. Hitzig. — La 
derivation du nom Honiah (Onias) de Honi Yah, « Dieu est celui qui demeure 
» autour de moi » (p. 344, note 3), est inadmissible, puisque ce nom est une 
abrdviation par apherese de Nehoniah, ou Nehonioun, comme ce pr^tre est appeld 
dans le Talmud de Jerusalem Qraite de Sanhedrin, 1 , 2, 19 a). Le sens de ce 
nom est done « favorise par la grace de Dieu. » — L’dtymologie de Dalmanoutha 
(p. 352, et ddji Zeitschrift d. D. m. G. XXI, p. 495), de Dal menoutta, « porte 
» brisde,)> ne parait pas plus heureuse. Nous pensons avec M. Renan (C^omptes- 
rendus de I’Acad. des Inscripi. et B.-L., 1866, p. 265-267), que ce nom 
(AAAMAA'oreA) mentionne Marc, vni, 10, la place de Magadan [MArAAAS), 
qu’on lit Matthieu, xv, 39, est au fond identique avec ce dernier, augmente de 
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la terminaison arara^enne outa. (Voyez du reste I’Onomasticon , s. v. MayeSav.) 
Magadan signifie en outre, en aram^en, « fruit exquis » {Pseudojonathan et 
Ookelos ad DeuUronome, xxxiii, 14), et les fruits, venant des environs du lac 
de Tib^riade ^taient celSbres pdlir leur godt et leur saveur (voy. Sifre ad Deu- 
leronome, § 345, Talmud de Jerusalem, Megilla, 70 a); un village, situ6 dans 
cette contr^e, pouvait done bien porter le nom de Magadan, et I'abstrait Magda- 
nouta avait le sens de « pays aux bons fruits. » — Pour determiner la distance 
entre Modein, la patrie des Maccabees, et Jerusalem, M. Hitzig cite (p. 449), 
Maimonide et Bartenora ; ces deux docteurs, I’un du xii% et I’autre du xvi' sifecle, 
n’auraient gu^re d’autorit^ dans une question semblable, mais ils ont puis6 ce 
renseignement dans le Talmud, Pesahim, 93 fc. 

M. Hitzig est un esprit large et impartial. C’est surtout par la maniere dont il 
traite les deux derniers slides qui ont precede la destruction du second temple 
qu’il prouve ^ quel point il salt se detacher des erreurs sdculaires qu’un dogma- 
tisme routinier avait introduites dans cette partie de I’histoire juive. Le tableau 
qu’il trace des Pharisiens et des Sadduceens, prouve que I’auteur a su profiter 
de la lumiere que les travaux de M. le rabbin Geiger ont repandue sur le vrai 
caractere de ces sectes ‘ . L’auteur de cet article est heureux de remercier ici 
M. Hitzig du bienveillant accueil qu’il a lui-mfeme re^u h maint endroit dans \’His- 
toire du peuple d’ Israel^. Nous avons ^te d’autant plus ftonnd de lire ^ la fin de 
son ouvrage cette observation louche sur Jean de Gischala et Simon Bargiora, 
les deux h^ros de la guerre avec les Remains, observation qui sans doute lui a 
6t6 inspir^e par ses sentiments par trop ariens. « C’est 1 ^ une difference carac- 
» tdristique, dit M. Hitzig, entre le courage des Semites et le courage des Occi- 
» dentaux, que ces deux g^n^raux, au lieu de mourir sur le champ d’honneur, 
» pr^frrent figurer dans la marche triomphale de Titus, I’un, Simeon, pour 
» subir ensuite une mort ignominieuse, et I’autre, Jean, pour passer le reste de 
» ses jours dans une prisons. » Nous lui opposons volontiers les dignes paroles 
d’un officier qui est en mSrae temps un savant, de M . de Saulcy qui termine 
ainsi ses Derniers jours de Jerusalem : « Jamais, en aucun temps, nation n’a tant 
» souffert et ne s’est jet^e si bravement et tout entifere entre les bras de la mort, 
» pour dchapper au plus poignant des malheurs, i I’envahissement et ^ I’asser- 
» vissement par la force brutale des armies ^trangeres. Honneur done aux 
» illustres martyrs du patriotisme judaique, car ils ont payd de leur sang le droit 
» de transmettre ^ leurs descendants le souvenir de la plus belle resistance qui 
» ait jamais dtd faite par les faibles contre les horreurs de la conquete. » 

J. Derenbourg. 


!. Voir aussi mon Essai sur I’hist. de la Palestine, p. 1 19 et suiv. 

2. Nous reconnaissons volontiers que notre opinion, Essai, p. 69, ne saurait tenir 

contre les arguments de M. Hitzig, p. 489, note 1. Nous croyons, au contraire, devoir 
persister dans notre opinion sur Simeon le Juste (Essai, p. 47), contre M. H., p. 3 16. 
Nous esgerons avoir bient6t I’occasion de revenir sur les Halachistes et les Agadistes et 
sur le caractere particulier du pontificat depuis H6rode. ’ 

3. Nous avons toujours pense que Jean et Simeon esperaient encore prendre part J la 
guerre qui se continuait, aprw la chute de Jerusalem, d’abord a Masada et ensuite a 
Machserus. 
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85. — Die epigraphischen Aaticaglien in Koeln, zusammengestellt von D' Jos. 

Kamp. Cosln, Heberle, 1869. In-4‘, '7 P- gravures sur bois. — Prix: 1 fr. 

Personne ne m^connait aujourd’hui I’utilite des recueils d’antiquitds locales, et 
principalement d’objets portant des inscriptions. On sait avec quelle facility les 
documents conserves dans les collections publiques ou particuliSres dchappent 
au chercheur dtranger; on sait aussi comment les petits objets d’art qui sont dans 
la possession de particuliers sont, exposes se disperser sans que les savants 
qu’ils pourraient interesser puissent en retrouver la trace. Cologne m&rae nous 
en offre des exemples frappants ; les collections Deetgen , Aldenkirchen et Mei- 
nertzhagen ont dte vendues et sont actuellement en Angleterre et ^ Paris; une 
partie seulement est restee ^ Cologne. — On doit done savoir grd ^ M. Kamp 
d’avoir decrit et publid ces petits objets, quoique plusieurs d’entre eux aient dte 
publics dejii dans les Jahrbdcher des Vereins von Alterthumsfreunden im Rheinlande 
»(tom. XXXV, p. 36 et suiv., p. 50 et suiv. et tom. XLI, p. 1 38 et suiv. 

M. Kamp a groupe les matieres sous differents titres ; 1“ marques de lampes 
et de vases de terre; 2“ marques de briques Idgionnaires ; 3° marques empreintes 
sur le verre; 4“ vases i boire avec inscriptions peintes; $“ inscriptions de divers 
autres objets ; 6“ inscriptions grecques sur des objets antiques. 

La premiere classe, celle des marques de potiers, compte, y compris le suppld- - 
ment donnd p. 17, 140 numdros. Les marques jusqu’ici inconnues sont; AS, 
ASIIN, OFMIT, OFFICA, CANAFl, CATTARAF, C.VMD (probablement 
offidna Vmidii), CVOCV, OFICEAN', UNCI, IVIM, QIVLHAB, OIVRIIC, 
MABO.... (ce qui pourrait bien signifier AMABi/is Offidna, si Von suppose les 
lettres A et M en monograrame) NNAELVC, SA CAI, OSIIDO, TAVLINVS, 
TOczjv FEC, VIIIA, VOCAINI, VROGAl. D’autres marques, dont la lecture 
est douteuse, ne peuvent dtre reproduites ici vu la difficultd de les reprdsenter 
en typographic. Pour les marques deji connues M. Kamp n’a rappeld les exem- 
plaires trouves ailleurs que lorsqu’ils ne figurent pas dans le recueil gdndral de 
M. Frcehner (Inscriptiones terrae coctae vasorum, Goettingen, 1858, in-8'’), ce qui 
est tres-bien entendu. Mais e'est precisement par ce c6td que le travail de M. K. 
laisse le plus ^ desirer, ce qui est regrettable , car un assez bon nombre de ses 
lectures nouvelles, sont appuydes, centre celles qu’on proposait auparavant, par 
ces exemplaires venus d’ailleurs. Nous nous permettons de donner sur ce point 
les compldments necessaires, h I’usage de ceux qui s’intdressent ^ cette branche 
de Pdpigraphie. La marque ARVERNICVS (M. K. n’indique pas sur quel objet 
elle se trouve) se rencontre dgaleraent sur une tasse provenant d’un tombeau 
d’lslenville {Bulletin de I’lnstitut Liegeois, tom. IX, p. 442). — La marque 
ATTILLVS est confirmde maintenant par un second exemplaire du musde de 
Treves (Jahresberkht der Gesellsd’aft fiir niitzliche Forsdiungen zu Trier, 1868, 
p. 84). — La marque CAHTO qui n’dtait connue que par un exemplaire de Neu- 


1 . La cinquieme lettre est un E lunaire. 
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wied et qui se retrouve k Cologne nous semble ^tre distincte de celle de CANTO, 
avec laquelle Froehner I’a r^unie (n“ 540). — A propos de la mapque CARTO || F, 
M. K. aurait du citer les exemplaires trouv^s depuis k Mayence et ^ Luxembourg 
(voy. Steiner, Cod. laser. Rheni, IV, p. 695, n" 1634 fe; De Bast, Recueil d’an- 
tiquites de la Flandre, 2® suppl. p. 51). — La marque COCI s’est retrouv^e 
depuis k Perigueux (2 5® Congres archeologique de France, p. 282). Lenora COCIRV 
paralt identique cl celui de COCVRO (Roach Smith, Roman London, p. 103, qui 
est ^galement k consulter pour DAGO). — L’exactitude de la lecture CDESSI 
pouvait encore 6tre soutenue centre Froehner, *qui voulait lire ODESSI, par les 
marques identiques de Verone (Maffei, Mus. Veron. 1O7 et suiv.) et de Ratis- 
bonne (Steiner, Cod. I. Rh., IV, p. 125). — Quant k I’orthographe AVFFRON, 
elle est garantie par des exemples qui se trouvent dans Mommsen (laser. R. Neap. 
6308, 7) et Riccio (Notizie degli scavamenti dell’ antico Capua, Napoli, 1855, 
planche 8, 10). — A propos de GEMELLVS je crois devoir rappeler que ce 
nom se trouvant toujours ecrit ainsi, il faut sans doute lire de la m^m.e facon la 
marque GEMELIVS que Tudot (Collection de figurines en argile, p. 27) dit exister* 
^ Poitiers. — La marque n“ 5 1 dans Kamp doit probableraent se lire non UNCI, 
mais IVNCI qu’on retrouve ^ Douai selon Roach Smith (p. 107). — De m6me 
le n° 55 de Kamp, IVIM est peut-^tre une faute pour IVNI M(anu) qu’on a 
trouv^ ^Amiens (Dufour, Mem. des antiq. de Picardie, t. IX, p. 413). — L’em- 
pioi du mot F(eeit) apr^s un nom au genitif qui se rencontre n® 67 (MARCI F) 
k son analogue pour le mdme nom de Marcus, dans des marques de Poitiers 
(Fillon, I’ari de terre chez les Poitevins, p. 28) et de Londres (Roach Smith, 
p. 104). — On pourrait Stre tent€ de corriger la marque SILAN en SILVAN, 
qui est si frequent, mais M. K. a bien fait de la laisser intacte, car elle est 
appuy^e par un deuxieme exemplaire provenant du Poitou (Fillon, p. 30; on y 
lit C. SILANVS). — Le n® 11 5 : TELMFC d’apr^s M. K. que Diintzer (Jahr- 
biicher d. V. v. Af. im Rh., XXXV, p. 46) lisait TELNFE, et traduisait l(itus) 
EL(enius) FE(cit) ne pourrait-il pas s’expliquer, si la lecture de M. K. est 
exacte, par TEL(2)M(o) F(e)C(it) ; le nom de TELAMO se trouve dans Fabroni 
(Storia degli antichi vasi fittili aretini, p. 46). 

A cette Enumeration des marques de potiers, M. K. a joint une etude sur les 
procEdes eraployEs pour la confection de ces cachets et sur les autres signes de 
fabrique. Il a mis hors de doute un fait sur lequel I’attention s’Etait deja portee, 
k savoir que les potiers dont le nom exprimait ou rappelait un objet materiel, 
reprEsentaient cet objet sur leurs oeuvres. Ainsi pour Manias on voit une main, 
pour Sends une branche d’Epine, pour Palm(atus), n" 1 3 1, une palme. Nous appre- 
nons en outre qu’il y avail des fabriques spEciates de monies ou modeles dont la 
marque occapait une place dEterminee , tandis que les potiers qui travaillaient 
d’apres ces moules placaient leurs marques k d’autres endroits egalement deter- 
minEs. 

Les empreintes d’objets en verre et les inscriptions de vases k boire , reunies 
dans les chaphres III et IV, prEsentent un interEt particulier, chose remarquable, 
elles ne se trouvent presque que dans les environs du Rhin. Les marques de 
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fabrique sur verre sont des raretds et celles qui se trouvent actuellementS Colo- 
gne ne depassent pas le nombre de huit. L’une d’entre elles cependant est d’une 
importance toute speciale, car elle nous donne pour la premiere fois le nom 
complet d’un fabricant^ FRONINO, ce qui (^oit probablement signifier Fronfimzi. 

Mais les vases ^ inscriptions peintes meritent surtout I’attention. Le premier 
qui en a parl6 avec quelques details est O. Jahn (Jahrbiicher d. V. v. Af. i. Rh., 
tom. XIII, p. 105 et suiv.). Ces vases ont pour la plupart un col allong^ auquel 
s’adapte I’anse, et une panse fortement renflee, terminde par un pied assez mince. 
Cornme precede de fabrique on peut en distinguer deux especes : la premiere, 
dont la forme est k peu pres toujours la mfeme, est couverte d’un vemis bronzE 
clair et brillant et se distingue par I’elegance de ses ornements et la beautE de 
I’Ecriture. Les vases de la seconde esp&ce qui abondent surtout dans les collec- 
tions de Cologne dEcrites par M. K. ont un vemis brun fonc6 et mat. Ce qui les 
caract^rise e’est que les lettres des inscriptions qu’ils portent sont separees par 
des points blancs qu’on ne trouve pas dans les vases de I’autre espece. M. K. 
•conclut avec raison de la grossierete de I’ecriture et des ornements, que ces vases 
appartiennent ^ une Epoque posterieure. Parmi les 58 inscriptions publiEes ici, 
les suivantes etaient encore inconnues : AMOTE PIE, BENE BIBO, BIBAMVS, 
(feifc)ITE, IMPLE (sur un vase la variante INPLE), LAVTE, PIE DA, TENE 
ME, VIRES, VASCE, VITADA. — On le voit, ce sont principalement des invi- 
tations adressees soit par la coupe au buveur, soit par ce dernier k la coupe, et 
ce qu’il y a de curieux, e’est qu’en majeure partie ces vases ont ^t6 trouv6s 
dans des tombeaux; on peut cependant expliquer ce fait en observant que dans 
aucun pays plus que sur les bords du Rhin les monuments funeraires remains 
ne reprEsentent des festins joyeux. 

Parmi les inscriptions d’autres objets il faut noter cornme inEdites la marque- 
d’un bronze L. HELVI FELICtS et I’inscription d’une gemme lOVEM. FOR- 
MANVM. COLFGI. RESTITVIT, ou COLFGI est eviderament une faute pour 
colegi. Du reste Brambach (Corp. Inscr Rli., n. 546) doute de I’authenticitd de 
cette inscription. 

Il faut encore signaler une tasse en verre avec I’inscription 'rTtepiir.crTpa, 
no6o; {sic) accompagnant la representation de ces personnages ; nous espErons 
que M. K. ne nous fera pas attendee trop longtemps le travail special qu’il nous 
annonce sur cette piSce. 

En rdsume on peut dire que I’auteur a rendu S cette branche de I’Epigraphie un 
grand service, dont on doit lui savoir d’autant plus gre qu’il est difficile de bien 
dechiffrer les empreintes, souvent mal rEussies. M. K.. n’a epargnE ni ses soins 
ni sa peine pour accomplir cette tache, pour donner les explications nEcessaires 
et les renvois aux documents analogues, enfin pour en tirer, relativement ^ I’in- 
dustrie dans I’antiquitd, des resultats qui donneront k son travail une valeur 
durable. 


J. Kl. 
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84. — Beaainarchais en AUemagne. Revelations tirees des archives d’Autriche, 

par Paul Huot, conseiller i la cour imp^riale de Colmar. Paris, Libr. internationale, 

1869. In-I2, 218 p. 

< 

Les revelations que signale le litre de ce petit livre sont dues ^ M. d’Arneth, 
bien connu en France par ses publications sur Marie-Th^rese et Marie-Antoi- 
nette', M. Huot a traduit en grande partie ou analyst les places allemandes et 
reproduit les pieces francaises qui composentle dossier de cette singuli^re affaire. 

Il les a relives par un rdcit assez agreable, parfois un peu pesant, et ou les 
reflexions plus ou moins heureuses tiennent trop de place (voy. notamment, 
p. 1 2 5-1 27, deux pages d’indignation sur Vimpudence de Beaumarchais, qui, mis 
aux arrSts, avail demandd ^ garder son valet de chambre). L’auteur, instruisant 
cette affaire embrouillee, a quelquefois suivi avec k propos ses habitudes de 
magistral, accoutumd cl ddmeier les mensonges d’un ddposant et habile h le faire 
se couper lui-raSme. 

Le rdsultat de la publication de M. d’Arneth est des plus ddfavorables i I’auteur* 
de Figaro. On ne peut guere le defendre apr^s cela du reproche d’avoir dte un 
veritable aventurier, capable des plus graves indelicatesses. Le fond de I’histoire 
est connu, et on peut en voir dans le joli livre de M. de Lorndnie le recit gend- 
ralement accepte. C’est celui de Beaumarchais; mais les archives de Vienne prd- 
sentent la chose sous un jour fort different. Apres avoir rdussi h faire andantir k 
Londres, pour le compte de Louis XV, un pamphlet de Thevenot de Morande 
centre M™* Du Barry, Beaumarchais, avide de commissions de ce genre (outre le 
genie , il comptait meriter par Ih la rehabilitation dont il avail besoin aprSs son 
blsime), se fit charger par Sartines d’aller rechercher et detruire un libelle dirige 
cette fois centre Marie-Antoinette, qui venait de monter sur le tr6ne (1774). Il 
alia en Angleterre, y trouva le juif Angelucci, qui allait publier ce libelle dej^ 
imprime, et se fit remettre moyennant finance non-seulement tous les exemplaires, 
mais une seconde edition qui allait paraitre i Amsterdam, oil pour plus de sCirete 
il accompagna son juif. Il brfila le tout; mais le juif prit la fuite, emportant un 
exemplaire derobe. Beaumarchais se mit <1 sa poursuite, I’atteignit dans un bois 
pres de Nuremberg, lui reprit I’exemplaire et le laissait genereusement aller, 
.quand des brigands, complice du miserable, fondirent sur lui, lui porterent de 
graves blessures et ne s’enfuirent qu’en voyant approcher du secours. Presque 
mourant, le chevalier de Ronac (nom de guerre de Caron de Beaumarchais) con- 
tinua pourtant sa route jusqu’h Vienne (sans aucune bonne raison), et alia se jeter 
aux pieds de Marie-Therese, pour lui raconter sa tragique aventure et lui lire le 
pamphlet dont il avail emp^chd I’apparition. S’il imposait k I’impdratrice cette 
lecture si pdnible pour une mSre, c’^tait pour lui d^montrer le danger de mettre 
cet dcrit habilement infame sous les yeux de Louis XVI et la decider k permettre 
qu’on en imprim&t J Vienne un exemplaire expurgd, que le roi aurait vu et aurait 
pris pour le seul ayant jamais existd. Marie-Therese s’ouvrit ^i Kaunitz, qui flaira 


I. Beaumarchais and Sonnenfels. Wien, 1868. In-8'. 
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de suite une fourberie, et en efFet le rapport fait, le jour mSme de la prftendue 
attaque des voleurs, par le postilion qui avait conduit Beaumarchais, demontra 
que les fameux brigands ^taient imaginaires, et que les blessures deM.de Ronac 
se reduisaient h une egratignure qu’il s’etait faite lui-mSme avic son rasoir (en 
vrai barbier de Seville). Kaunitz fit arrSter I’intrigant ddmasqu^, et ^crivit k 
Paris pour savoir ce qu’il fallait en faire. Avec une rare perspicacite il avait 
pressenti tout de suite ce que nous croyons avec M. d’Arneth et M. Huot extrg- 
mement vraisemblable, k savoir qu'Angelucci ^tait un personnage aussi fictif que 
les brigands, et que Beaumarchais avait lui-mtae fabriqu^ le pamphlet pour 
avoir le m^rite et le profit de le detruire. Mais Sartines ne voulut pas avoir I’air 
d’etre dupe; il fit relScher le heros et lui paya la recompense promise. Seulement 
quelques semaines plus tard, le comte de Mercy, ambassadeur d’Autriche k Paris, 
^crivait h Kaunitz : « M. de Sartines m’avoua qu’il etait toujours de plus en plus 
» tourment^ par le soupcon que Beaumarchais pourrait bien avoir ourdi I’auda- 
» cieuse intrigue de composer lui-m^me ce libelle et de venir ensuite le lui 
*» denoncer; il avait (Sartines) il est vrai d^couvert quelques indices k I’aide 
» desquels il avait esp^rd arriver jusqu’a un autre auteur; mais toutes les 
» recherches les plus minutieuses ^taient demeur^es sans resultat, et il ne restait 
» maintenant personne, en dehors de Beaumarchais, sur qui on put porter un 
» soupcon fonde ‘ . » 

Il faut lire cette histoire comique et honteuse dans le livre de M. Huot; les 
documents qui y sont rdunis sont des plus curieux. On y remarquera entre autres 
les longues lettres de Beaumarchais k I’imperatrice et au comte de Seilern, in- 
termediaire entre elle et lui, et la deposition naive du brave postilion allemand 
qui avait conduit le 1 4 aofit 1 774 « un Anglais » dont les dtranges facons d’agir 
.» lui avaient fait demander si ce monsieur ^tait bien dans son bon sens (ob der 
» Herr recht bei sicb.). » — M. H. reproduit la cdlfebre lettre dcrite par Beau- 
marchais sur le Danube, pour §tre publide k Paris, et oh il raconte k un ami la 
terrible aventure de brigands. Cette lettre figure dans la plupart des recueils de 
morceaux choisis parmi les modules du style ^pistolaire; elle est en effet charmante 
comme narration, et le r^cit est d’autant plus intdressant que I’auteur en a invent^ 
toutes les circonstances aussi bien que le fond. Il savait qu’ « il n’y a pas de 
» conte absurde qu’on ne fasse adopter aux oisifs d’une grande ville en s’y pre- 
» nant bien, » et il s’y prenait si bien que sans les archives de Vienne, on croi- 
rait encore k I’effrayant Episode du bois du Leichtenholz, et on admirerait le cou- 
rage et le sang-froid que d^ploya dans cette bagarre, seul contre trois brigands, 
I’auteur de la Folk journee. 


I. Il serait bon, pour prononcer sur ce point un jugement plus assure, que le pamphlet, 
qui existe encore a Vienne (dans I’exemplaire remis a I'imperatrice) , fCit examine par un 
litterateur : le style de Beaumarchais est facile k reconnaitre et il devait lui etre presque 
impossible de le deguiser. M. d’Arneth n’a donne qu’une analyse, traduite par M. Huot. 
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VARIETES. 

LES CODICI D’ARBOREA. 

4 

Ceux qui ont suivi le mouvement scientifique de I’ltalie pendant ces derniSres 
anndes, ou qui se sont tenus au courant du progrSs des etudes romanes, savent 
qu'^ partir de 1 846 divers erudits italiens ont publid un certain nombre de 
documents en vers et en prose, en latin et en sarde, que Ton prdtendait avoir dtd 
trouvds dans le convent d’Oristano, et qui ont requ la designation de Codici 
d’Arborea, de I’ancien nom de la province ou se trouve Oristano. Ces documents, 
dont I’origine est toujours restde enveloppde d’une certaine obscurite, mais dont 
aucun n’avait 6td vu avant 1845, futent accueillis avec faveur en Italie. L’Aca- 
ddmie de Turin leur donna une sorte de consecration en publiant Tun d’eux dans 
ses Mdmoires, et deux Sardes, M. Martini le conservateur de la bibliotheque de 
Cagliari qui le premier avail, en 1846, fait connaltre les Codici, et un nommd* 
Pillitu ou Pillito, qui parait avoir dtd son collaborateur en toute cette affaire, 
publierent successivement un certain nombre de ces pieces sans exciter aucune 
objection publique. Ceux-Iii seuls qui y croyaient firent connaitre leur opinion; 
ceux qui doutaient garddrent le silence'. Enfin, de 1865 k 1865, M. Martini 
rdunit le tout en un gros volume 10-4®, bientbt suivi d’un appendices. 

Ce volume ^tait en cours de publication , lorsqu’un ecrivain connu par des 
travaux distingues sur I’histoire de ITtalie, M. Aug. Boullier, consacra aux 
Codici d’Arborea, jusqu’alors peu r^pandus A I’^lranger, une partie de sonlivre 
intitule le Dialecte et les Chants populaires de la Sardaigne (Paris, Dentu, 1864), 
Le livre de M. Boullier ^tant venu entre les mains de celui qui ecrit ces lignes, 
les manuscrits d'Arborea se virent, pour la premiere fois je crois, publiquement 
discut^s, contest's et trait^s de fabrication tr^s-recente et tr&s-malhabile L 
M. Am^d^e Roux prit la defense des dits Codici en gdndral et de leur editeur en 
particulier4; puis M. Martini lui-m§me entra dans la lice avec des arguments de 
telle nature qu’il demontra sans rdplique possible Terreur de ceux qui auraient 
pu douter de sa bonne foi et lui attribuer un atome de bon sens ! . 

Aussi n’y eut-il pas de replique. Peu de temps aprSs avoir donnd le jour A 
sa brochure, M. Martini mourait, plein de foi en ses Codici, et les laissant sous 


1. Je vois cependant par une brochure de M. Martini (Cagliari, 1864) que des objec- 
tions tardives furent elevees par le comte Cibrario et par le commandeur Promis. 

2. Pergamene, codici e fogli cartaca, di Arborea raccolti ed iliustrati da Pietro Martini. 
Cagliari, tip. Timon. 1863-1865. In-4'>, 544 p, et 6 pi, — Ce volume se compose de six 
livraisons. De I’appendice je ne possede que la premiere livraison datee de 1865. 

3. Une supercherie htterarc, dans la Correspondancc htteraire du 25 juillet 1864. 

4. La Correspondancc httlraire, 25 decembre 1864. 

5. Giudizii opposti di Paolo Meyer e di Amedeo Roux, sovra le Carte d’Arborea, esami- 

nati da Pietro Martini. Cagliari, tip. Timon, 1865. Pet. in-8', 42 p. — Ci le debut : 
II La storia delle lettere e delle scienze ci manifesta che non pochi le corruppero, le av- 
» vilirono con polemiche tinte di veleno, insulti villani, invidie basse, calunnie nefande, 
» plagi vergognosi, storti ragionari, leggerezza e vacuiti di pensieri, non segno certo d’una 
» mente Sana. Fra li uomini di cotal risraa ora si annoveri Paolo Meyer > 
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la protection de ddfenseurs moins petulants peut-^tre, mais non moins con- 
vaincus. L’un d’eux, M. Baudi di Vesme, a recemment adressd quelques-uns 
de ces curieux documents k I’Acad^mie de Berlin, les soumettant k son 
jugement. La lettre d’envoi qu’il y a jointe, et que I’Academie vient d’im- 
primer ‘ , manifesto une confiance et une candeur dignes d’admiration : « Mihi ea 
» sententia est, » 6crit-il, « praeter rei novitatem et ipsam, si ita loqui fas sit, ejus 
» molem, nullum alicujus moment! argumentum contra harum chartarum fidem 
» et antiquitatem posse afferri. » Mais lorsqu’un fait est tellement « nouveau », 
c’est-^i-dire tellement dtrange, qu’il ne peut prendre place dans la s^rie des faits 
connus et bien constates, e’en est assez pour le rejeter. Par exemple, les docu- 
ments d’Arborda supposent que la culture litt^raire la plus avancee, qu’un gofit 
archeologique trfes-prononc^, ont exists en Sardaigne pendant tout le moyen- 
^ge. Voil^i qui est nouveau, mais en m^me temps inadmissible, en presence du 
silence complet des historiens et particuli^remem de Dante, si bien instruit de la 
litterature de I’ltalie. Cette mSme culture litt^raire se serait principalement mani- 
4 estee par des oeuvres dtendues composees en langue vulgaire, et cela d^s le 
IX* ou mfeme le viii* si^cle. Cela encore est nouveau, mais ^galement impossible, 
car les circonstances bien connues qui ont amene I’emploi de la langue vulgaire 
dans les compositions ecrites sont absolument exclues par la culture m^me que 
supposent les Codid. Cela sans parler des monstruosites de tout genre qu’on 
rencontre k chaque instant dans ces textes, ^ quelque point de vue qu’on les 
examine. Mais aucune objection ne peut faire effet sur des gens qui croient tenir 
des manuscrits originaux dont la vue seule doit, selon eux, faire cesser tous les 
doutes : « sinceritatem suam ipso adspectuproditura mihi videtur », ditM. Baudi 
di Vesme en parlant d’un des mss. envoy6s par lui k Berlin, comrae si les fac- 
simile publics par M. Martini ne suffisaientpas*! C’est de mdme qu’un desdd- 
fenseurs des m^mes documents ecrivait en 1866 : « Soggiungiamo per6 avere noi 
» perfetta certezza che se il Littrd, ed anche il Meyer potessero esaminare nell’ 
» intrinseco e nell’ estrinseco le pergaraene ed i codici cartacei d’Arborea, si 
» schiererebbero senz’ altro nelle file ormai numerosissime di coloro che divi- 
» dono col fu Coramendatore Martini una piena fede nelle loro autenticitii. » 
H 61 as! M. Jaffe, I’un des commissaires design6s par I’Acad^mie de Berlin, a 


1 . Dans le compte-rendu de la seance du 5 1 janvier dernier. La commission se compo- 
sait de MM. Dove, Haupt, Jaffe, Mommsen, Tobler. 

2. Dans ces fac-simile, qui accompagnent le sixieme fascicule des Pergamcne, on trouve 
en abondance les bizarreries que M. Jaffe a remarquees dans les mss. originaux qui ont 
ete soumis a son examen. Les kritures des divers mss., considerees en gros et pour ainsi 
dire a distance, ont un aspect des plus etranges. Non seulement elles ne peuvent faire un 
instant illusion a un paleographe qui salt son metier, mais il est meme dilficile de deviner 
quelle epoque le faussaire a eu en vue, Ainsi I’ecriture d une pike qu’on prkend du XIII* 
siecle contient des formes toutes modernes parmi lesquelles apparaissent des lettres allon- 
gks (j, /, b) qu’on croirait empruntees a des diplomes carolmgiens. Et que dire de I’or- 
nementation de tel de ces mss.? II faut n’avoir jamais vu une miniature ancienne pour 
croire a Taulhenticite du ridicule dessin de la planche IV, oil on voit un petit monsieur 
vku en redingote et en culotte courte, se promener la canne a la main dans un petit 
paysage oil paissent deux petiles vaches. C’est I’oeuvre d’un ecolier du XIX* siecle ! 

5. Cornere di Sardegna, 10 mai 1866. 
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montr^ dans quelques lignes de Tune des pieces souraises h son examen des 
dnomiit^s qui eussent frappe le plus novice des pal^ographes. Le faussaire, trans- 
portant dans le raoyen-Sge les habitudes de I’imprimerie moderne, distinguait le 
j de 1’/; et ne savait pas la diffdreijce des abbreviations qui signifient per et pre; 
il avait une facon telleraent bizarre d’abreger certains mots (expurgare, persona, 
pari, carmina, etc., etc.), qu’on s’etonne, non point que certaines gens n’en 
aient point ete surpris (ce n’est qu’une preuve d’ignorance), mais que des docu- 
ments ecrits de la sorte aient pu ^tre dechiffres par le nomme Pillito ou Pillitu 
« a quo, » selon M. B. di Vesrae, « universae hae Arboreenses chartae primura 
» lectae et transscriptae sunt. » Examinant les m^mes pieces au point de vue de 
la langue et des faits historiques, MM. Ad. Tobler et Alfred Dove y ont trouve 
des impossibilites non moindres. Enfin, M. Th. Mommsen, passant en revue 
quelques textes et inscriptions pr^tendus antiques que M. Martini a publics dans 
son in-4'’, ^ signals deux faits evidemment tir^s de deux inscriptions dont I’une 
a ete decouverte en 1820, et I’autre en 1856. Il est e remarquer que le second 
de ces faits est contenu dans une note ajoutde S la marge du ms. ; d’oii il rdsultff 
clairement que le faussaire perfectionnait ses fabrications au temps mSme oil on 
se disposait A les publier. 

Si on se demande quels sont en somme les r^sultats nouveaux de la consulta- 
tion ddlibdrde par MM. Haupt, Jaff^, Tobler, Dove et Mommsen, on reconnaitra 
qu’ils consistent surtout A avoir d^termind avec une grande approximation 
I’^poque oA les Codici se fabriquaient, ce qui est toujours bon A savoir; car la 
question de I’authenticit^ ^tait depuis longtemps resolue pour tout homme sensd. 
Quant A I’impression que I’opinion de I’Acad^mie de Berlin produira sur les par- 
tisans des Codici, il est difficile de la pressentir. S’il n’y avait A compter que sur 
la valeur des objections, il faudrait desesperer de leur conversion. La valeur d’une 
argumentation critique ^chappe naturellement A ceux qui croient aux podsies Ratio- 
nales de Tigellius ou aux inscriptions ph^niciennes dechilTr^es au ix® siecle par 
Antonio de Tharros avec I’aide de I’h^breu Canahim. Mais, par bonheur, l’autorit6 
des noms est d’un grand effet sur les m^mes esprits. Lorsqu’on relevait dans les 
Codici quelques-unes des impossibilit^s historiques ou linguistiques dont abondent 
ces grotesques compositions, M. Martini repondait en invoquant I’autorit^ de 
Manage et du chevalier du M^ge. Finalement, aprAs avoir dtabli A sa maniAre 
que son adversaire ^tait plus au fait de I’histoire des Patagons que de celle des 
Sardes, il citait triomphalement I’adh^sion de VAnnuaire des deux mondes et s’dcriait : 
« Chi per tanto meriterA piu fede ? Il famoso Annuaire od il Meyer, nome finora 
» sconosciuto in Italia ? Lo giudichino i letterati d’Europa. » Il est certain que la 
question ainsi posde se prdsentait sous un aspect ddfavorable pour le second des 
deux terraes mis en balance, mais actuellement les partisans les plus rdsolus des 
Codici d’Arborea ne pourront se dissimuler qu’en presence de la decision de 
I’Acaddmie de Berlin le famoso Annuaire court risque d’etre trouvd Idger. 

P. M. 


Nogent-le-Rotrou, impriinerie de A. Gouverneur. 
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12 fr. 

Le second volume des Indhche Streifen contient la r6impression de 1 5 8 comptes- 
rendus critiques, publics par M. Weber depuis Pan 1849, dont 127 rentrent 
dans le domaine de la philologie indienne (dans le sens le plus 6tendu du mot 
philologie, en y comprenant I’histoire, la geographic, etc.) et le reste appartient 
A la philologie iranienne. Les articles sont reproduits dans I’ordre chronologique 
de leur publication dans le Literarisches Centralblatt et la Zeitschrift der deutschen 
morgenl. Gesellschaft : pour faciliter les recherches I’auteur a ajoutd deux tables, 
I’une systdmatique, dispos^e d’apr^s les matieres traitdes, I’autre alphab^tique, 
contenant les noms d’auteurs. Partout oh de nouvelles recherches ou des publi- 
cations posterieures h I’apparition premiere d’un article ont fait changer d’avis A 
I’auteur ou, ce qui est plus frequent, lui ont fourni de nouveaux matedaux, il a 
ajoute entre crochets les additions et les renvois necessaires. 

Tous les orientalistes et le cercleplus dtendu des lecteurs du Literarisches Cen- 
tralblatt connaissent les traits caractedstiques de la critique de M. W. : son juge- 
ment franc, net, et toujours bienveillant; I’adrairable etendue de son horizon 
scientifique, qui lui fait saisir du premier coup I’importance d’une nouvelle publi- 
cation, quelque sp^ciale qu’elle soit, pour I’ensemble des 6tudes indiennes; et 
surtout I’erudition nourrie et substantielle qui, h part I’interSt d’actualit^, donne 
h ces articles, brefs et serr6s pour la plupart, une valeur durable. — Ceux qui 
voudront aborder I’^tude d’un des ouvrages trait^s dans ce volume seront done 
reconnaissants a M. W. de leur avoir facility I’acchs de ces critiques, presque 
toutes apportant aux livres qui en sont I’objet des rectifications et des additions 
importantes, et dont plusieurs sont des introductions lumineuses h tout un genre 
d’6tudes ; sous ce dernier point de vue je signale sp6cialement h I’attention des 
lecteurs de la Revue I’excellent compte-rendu (n® 109) sur V introduction to Kach- 
chdyanas Grammar of the Pali language, par d’Alwis. 

Mais le principal int^r^t de ce volume consiste en ce qu’il donne, comme le 
dit I’auteur lui-m^me, une histoire de la philologie indienne pendant ces vingt 
dernihres ann6es — en appliquant toutefois k ce jugeraent la restriction n6ces- 
saire, qu’une page glorieuse de cette histoire manque presque entiSrenjent dans 
ce tableau : celle remplie par le nom de M. Weber lui-mdme. 

11 va sans dire qu’un volume compost de 1 50 articles diffdrents ne supporte 
IX 20 
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pas d’analyse : il ne me reste done plus rien ^ faire qu’^l ajouter, suivant sur ce 
point I’exemple donn6 par I’auteur lui-mSme, cl cette appreciation generale les 
observations de detail que la lecture du livre m’a fournies. 

P. 42 : Sur la signification difmot bahudaka les extraits de la Par^carasmrti- 
Vy&khyA, donnes par Aufrecht (Ca/a/. codd. Sanskrit, biblioth. Bodlei. 269 a), ne 
laissent aujourd’hui aucun doute : il est vrai qu’ils ne donnent pas d’explication 
sur I’origine de cette denomination singuliere — meme on y trouve la prescription : 
nodake sangam kurydt. 

P. 75 et 76: Uttamam astagirim. M. W. observe avec raison centre la traduc- 
tion de ces mots, donnee par M. Holtzmann (I’excellente montagne Ast) qu’asia- 
giri et udayagiri ne sont pas encore des noms propres dans I’ancienne poesie 
epique; selon lui ces mots signifient « I’horizon occidental et oriental, et uttama 
» serait alors = extreme. » Je ne le pense pas : pour ne pas encore etre un 
nom propre, Vastagiri n’en est pas moins une montagne bien deterrainee, celle 
derriere laquelle le soleil se couche, et uttama astagiri en est la cime, le summus 
mans : cf. les expressions dquivalentes : astdcalacMd, astagikhara, astamurdhan, 
et la locution : uttame divi, au plus haut du ciel (Rv. 5, 60, 6). 

P. 155 et 156; Pour etablir une donnee chronologique I’auteur soulSve la 
question de savoir si le vers alldgue par Ujjvaladatta dans sa glose sur UnSdi- 
sutra I, 1 56, et qui, d’apres une notice du scholiaste R^yamukuta serait empruntd 
Ji un ouvrage intitule Buddhadarita, se trouve rdellement dans le podme de ce 
nom, compose par Aevaghosha, et dont il existe un manuscrit ^ la Biblioth. imp, 
Je suis i mfime de rdpondre affirmativement k cette question : e’est la stance 1 3 
du huitidme sarga (Ms. D. 106, f. 55, recto), lequel contient les plaintes des 
habitants de Kapilavastu sur le depart du Buddha pour la for^t. La lecon du ms. 
de Paris offre quelques Idgdres variantes avec celle transmise par Ujjvaladatta. 
La voici : 

idam puram tena vivarjitam vanam, 

vanam ca tat tena samanvitam puram | 
na gobhate tena hi no vind puram, 

marutvatd vrtravadhe yathd divam |j 

P. 232: L’auteur soutient centre I’autorit^ de P&nini que ny dsthan (Av. 13, 
1,5) appartient plut6t ci ni sthd qu’cl ny as : et en effet, non-seulement la pre- 
miere derivation est bien plus naturelle, mais encore, en acceptant la seconde, 
il faut changer la lecon du padap&tha pour que la construction soit sur ses pieds 
(v, Whitney, Av.-PrMic&khya, p. 264). Pourtant la question me parait etre 
tranchde en sens contraire par le renvoi (fourni par le dictionnaire de Saint- 
Pdtersbourg, v. s. v. as) ^ Nirukta, 2, 2. Yaska en citant dsthat parmi les mots 
qui auraient dprouve un varnopajana, I’addition inorganique d’une lettre, lui 
suppose evidemmentnr commeracine : et quelque fantastique que soit une partie 
des etymologies proposees par ce savant , on ne saurait recuser son autorite, 
quand il ^onne si etrangeraent la preference h une derivation inexplicable devant 
une autre qui se presente d’elle-merae. 

Les pages 296-301 contiennent un corapte-rendu assez detailie sur I’edition, 
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par M. Stenzler, des Grhyasutra d’A^val^yana. Ici il est utile de comparer la 
nouvelle Edition de cet ouvrage, accompagn^ du commentaire de NSrIlyana, qui 
a publide dans la Bibliotheca indica. D’abord les doutes de M. W. sur la per- 
sonne de ce Nirayana s’y trouvent ^claircis jusqu’S un certain point ; car il se 
nomme, k la fin de son commentaire, fils de Divdkara et membre de la faraille 
des Naidhruvas: done il n’est pas la m^me personne que Gdrgya Ndrdyana, fils de 
Narasinha et auteur du commentaire sur les ^rautasutra d’Acvalayana, et ce doit 
^tre par erreur que, sur le titre, I’^diteur indien I’appelle n^anmoins Gdrgya N. 
— Parmi les conjectures faites par M. W. sur le texte des sutra il y en a une, 
et la plus ^vidente de toutes, qui se trouve confirmee par la nouvelle Edition : 
4, 8, 8 (9, 8 de I’^dit. Calc.) bhasattah pour bhasatah (n pourd, Ind. Str. 301, 
est naturellement une faute d’impression). 4, i, 17': M. W. adldgamment con- 
jecture viphalpham pour vigulpham : la nouvelle edition porte ici dvigulpham. 
Comrae le mot precedent se termine par un t, ceci n’est pas une variante, mais 
une analyse differente de la meme lecon — mais je ne vois pas que le sens y 
gagne. — P. 299 (ijd Gr.-su. 4, 5, i) : L’edition de Calcutta prouve que 
M. Stenzler a bien rendu la pensee du scholiaste en traduisant ekanakshatra par : 
ein Sternbild dessert Name nur einmal vorkommt. J’avoue ne pas bien saisir la diffi- 
culte soulevde S ce sujet par M. W., qui s’est mepris, parait-il, sur le sens ou de 
cette traduction ou de la note y jointe. — Le ms. des Grhyasutra de la Bibl. 
imp. (D. 138, Qake 1602), que j’ai consult^ pour tous les passages relevds par 
M. W. comme corrompus, est g^n^ralement d’accord avec I’edition de M. St.; 
je signale pourtant le fait suivant : i , 8, 9-10, M. St. a imprim^ : ...hrdaye\<y\ata 
drdhvam, etc., et, comme il ne donne pas de variantes et qu’il traduit, d’aprds 
le commentaire, hrdaye comme duel, on serait fond^ ^ supposer que les mss. 
n’dident pas I’a-d’atah. Jenesuis pas bien sfir, si I’observation de M.W. (p. 298), 
qu’ici le comraentateur fait fausse route, et que hrdaye doit ^tre ndeessairement 
un locatif, parce que les mss. ^lident I’a suivant, porte sur les deux mss. de 
Berlin seuls (qui au point de vue de la critique n’en sont qu’un) , ou sur tous 
ceux consultds par Stenzler : mais ce que je peux affirmer, e’est d’abord que le 
ms. de Paris porte : hrdaye atah, et ensuite que NirSyana ddjj a connu les deux 
lecons; car il dit : hrdaye ata iirdhvam hi vivrtyd pdthah kdryah pragrhyatvdt^. 

L’excellent volume dont nous achevons de rendre corapte est dddi6 it M. Er- 
nest Renan. 

Siegfr. Goldschmidt. 


1. 16 dans les Ind. Str. est egalement une erreur typographique, mais dans I’ed. Calc, 
e’est en effet le i6‘ sutra puisque 7 et 8 y sont compris sous un seul numero. 

2. 11 est etrange que I’Miteur indien, immediatement apres avoir imprime cette phrase, 
omette dans le sutra 1 0 les mots ala urdhram, bien qa’ils soient expliques par le commen- 
taire (= mdhdd drabhya). Pourtant une partie de ses mss. ayant ces mots dans leshtra 
suivant, il est probable qu’ici il n’y a pas une faute, mais une variante. 
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86. — Die Philosophle der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwicklung darge- 

stellt, von D' Eduard Zeller. Erster Theil. Allgemeine Einleitung. Vorsokratische 

Phiiosophie. Dritte Auflage. Leipzig, Fues (Reisland), 1869. In-8', xiv-953 p. — 

Prix : 2 1 fr. 3 5 . • 

M. Edouard Zeller vient de donner une troisiSme Edition du premier volume 
de son histoire de la phiiosophie grecque , lequel comprend I’introduction gdnd- 
rale et I’histoire de la phiiosophie jusqu’^ Socrate exclusivement. Cette partie de 
I’ouvrage avait 6t6 publide pour la premiere fois en 1 844, en un volume de vj et 
276 pages intitule ; La phiiosophie grecque. Recherches sur le caract^re, la 
marche et les phases principales de son ddveloppement (Die Phiiosophie der 
Griechen. Eine Untersuchung uber Charakter, Gang und Hauptmoraente ihrer 
Entwicklung). Comme I’indique ce titre M. Z. ne s’6tait pas proposd d’abord 
d^exposer completement I’histoire de la phiiosophie chez les Grecs ; il s’dtait 
content^ d’examiner les questions qu’il faut r6soudre pour saisir les caractSres 
distinctifs et la liaison des diffdrents systdmes. Dans la suite de I’ouvrage (II, 
1846. Ill, I et 2, 18(2) I’auteur dut 6tendre son plan, entrer dans plus*de 
details, et quand il publia une seconde Edition (I, 1856. II, i, 1859; 2, 1862. 
Ill, I, 1865; 2, 1868), il donna une histoire complete de la phiiosophie grecque, 
ob il traite de routes les questions relatives b ce sujet, qui comprend aussi pour 
lui la phiiosophie chez les Latins ; il n’a exclu que les peres de I’Eglise. Cette 
troisi^me Edition ne differe de la seconde que par un certain norabre de modifi- 
cations de detail : c’est une edition corrigee, mais non totalement refondue, 
comme la seconde. 

Le travail de M. Z. comprend deux parties distinctes, I’exposition des systtoes, 
I’appr^ciation de leurs caract^res et de leurs rapports, qui forment le fond et le 
texte de I’ouvrage, la discussion des fairs relatifs b la vie et aux ouvrages des 
philosophes, la citation in extenso des te.xtes qui justifient I’exposition, I’examen 
des opinions des autres savants, seconde partie qui est presque route dans les 
notes. 

Cette seconde partie me semble aussi complete qu’on peut le ddsirer. Tous les 
fairs sont rassembl6s, et aussi tous les textes; M. Z. renvoie b ceux qu’il ne 
reproduit pas littdralement, ce qu’il fait pour tous les passages de quelque im- 
portance. La critique de I’auteur me semble excellente, et je ne puis qu’approuver 
et recommander la raethode qu’il a suivie. Je pr6senterai ici des remarques sur 
quelques textes et sur quelques details de I’exposition. — P. 691, n. i et 695, 
n. 2. Pour Leucippe I’fetre proprement dit 6tait le plein absolu : ce qui est exprim^ 
ainsi dans Aristote (Dr Gen. et Corr., 1 , 8. 525 a 28) : t 6 ... /.'jpEw; 5v itaomXr.ee; ov. 
Ne faudrait-il pas lire xaiJiTC/iipec au lieu de T:a;jtTCXY;03? qui signifie en grande foule, 
en foule pressee? — P. 693, n. 5. Simplicius (488 a 18 Brandis) : Aii[i6xpii:o4 

fiVetTai Tr,v tSv diSiMV pOstv elvat ptixpa; oOsia;, it),r,6o; duefpov;, Tauxai; 6e xoirov aXXov 

{iTOTiBriffiv ansipov xw piveOsi. Le sens exige a))o : h I’infini en nombre Democrite 
donne pour lieu un autre infini, I’infini en 6tendue. Voir Reme critique, 1870, 
p. 151. — P. 605, n. 4. Democrite, Fr. phys. i . v6aw yX-jxi xai (M. Z. 
propose avec raison de supprimer cette conjection) vop.M mxpov, voiitp Oepiidv, vopu 
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(|/uXP*v, v6(i(p Xpoiil. atoiia xai xevov. oicsp vo(jw'CeTai (lev eTvai xat Sold^srai xot ai<r 0 i]Ta, 

oux eoTi Se xat’ d/,)i0£iav TaO-a, a),>d xa axopia (lovov xal xsvov. La liaison manque entrc 
la proposition axep x. x. L et ce qui precede; d’ailleurs il n’y a pas d'opposition 
rdgulifere entre plv et Se. Je crois qu’i! faut tranSposer les mots oOx ... xauxa devant 
dixep, et retrancher Particle xi devant axopo; autrement il faudrait lire x6 devant 
x£v6v. Mais ces mots donnent un sens plus satisfaisant si on les construit comme 
attribut de xa awe/ixd, sujet de toute cette proposition : « Les objets sensibles ne 
» sont pas en r^alitd ce qu’on croit qu'ils sont, ils ne sont qu’atomes et vide. » 
— P. 705, n. 2. Thdophraste, de sensu 63. Democrite pensait qu’^ Pexception 
du lourd et du leger, du dur et du mou, toutes les qualitds sensibles n’etaient que 
7cd0ri x^; ato0ii(jew; dX),0'.ov[i£vr);, il yivEaOat x:^v (pavxairiav. ouSe yap xoii e^vy_fo\j xal xou 
0 £pjioij f\ian OirapxEiv, d).Xa x6 o-x^P“ dfopiMv) (texaicTTtxov epyatEoSa! xal x^v ^ jiExe'pav 
dxXotuiTiv. Le sens exige epyatstrOai xaxa xx,v x. x. i. Les figures des atomes produi- 
sent le chaud et le froid en modifiant notre sensibility. — P. 712, n. 1 . Simpli- 
cius in Phys., f° 74 a. La grammaire exige xdv... 2ox? (au lieu de eSoxei) x^ xvx^ 
xp^xOai. — P. 730, n. 5. Aristote, de respir. 4, 472 a 1. Democrite disaitquela 
respiration empychait Pame d’etre chassee du corps y o'j fievTot y’ (b; toutou y’ evexa 
TToii^a-affav touto ti^v o06b £tp7]X£v. Je CFois qu^on a uTi meillcur sens en lisant 
xouxwv et en construisant ou 0 ev comme compldment de •nroiv^xaaav. — P. 758, n. 3. 
Plutarque, Qu. conviv. VIII, 10, 2. Il me semble que le sens et la construction 
sont meilleurs si on lit x6 evapys? aOxwv e?ixr,Xov xal aa0£V£; Ttoietxai (aU lieu de otoieT) 
x^ 6 pa 50 xr,xt xij; iropsta; a(xaijpou[j.£vov. — P. 182, 3. SimpliciuS W Phys. P 6, b. 
Simplicius, apr^s avoir expose la doctrine d’Anaxagore, ajoute : xal xavxd jv^aiv 6 

0£69paaxo; itapauXi^si'to; xu Ava$i(iav 5 p<p Xeystv xov ’Avalayopav. exstvo; ydp 9r,oiv iv x^ 
Siaxpiast xou duetpou xa auyysvii pspeoOat itpoj dXX,r,Xa, xol 6, xt [liv iv xip itdvxi xpuoo; 5;v, 
ylvsff 0 ai xP'vaov, o, xi Se yij yr;v, ofeoi'to; Se xal xoiv dXXtov ixauxov, (b; ou ywofievtov dXX’ 
Onapxovxuv npdxepov. XTj; Se xivi^aeo); xal xi;; yeveoeco; alxiov eTreoxTioe xov vouv 0 ’Ava?aydpa;, 
U9 ’ou Siaxpivofieva xou; xe xSop-ou; xol xrjv xmv a),),(ov ^uoiv eyevvvioav. DanS Pinterpry- 
tation de ce passage (p. 185, n. 5) M. Z. rapporte exetvo; non d Anaximandre, 
mais i Anaxagore. Alors on ne comprend pas pourquoi Anaxagore est ensuite 
dysigny par son nom. Il est bien plus naturel de penser que Simplicius explique 
d’abord en quoi les doctrines d’Anaximandre se rapprochent de celles qu’il vient 
d’exposer, et ensuite marque quelle difference il y avait entre Anaximandre et 
Anaxagore. — P. 71 5, n. 2. Suivant les atoraistes, les atomes tombant dans le 
vide avec une vitesse inygale, les plus lygers ytaient repoussys en haut par les 
plus lourds, et il s’engendrait ainsi un tourbillon, un mouvement circulaire qui 
entralnait tous les atomes. M. Z. fait remarq'uer qu’on ne voitpas comment s’y 
prenaient les atomistes pour engendrer un mouvement circulaire avec deux mou- 
vement rectilignes dirigys Pun en haut Pautre en bas. Ils s’y prenaient sans doute 
comme Aristote, qui dans sa myteorologie, dit (1, 4. 342 a 24-26) qu’un corps 
qui tend naturellement vers le bas et qui est poussd en haut prendra une direc- 
tion oblique, et (III, i, 370 b 22) que le vent, qui passant par une ouverture 
rencontre un obstacle, se trouvant en mSme temps arryty par-devant*et poussy 
par derriyre s’ychappera de c6ty, par ou il ne rencontre pas d’obstacle, et for- 
mera un tourbillon. Les anciens n’avaient dvidemment, du moins en ce temps. 
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aucune idde nette de la composition des mouveinents. Les quaestiones mechanicae 
attributes li Aristote ttmoignent de notions beaucoup plus precises et plus exactes 
sur ce point ; et c’est une des raisons pour lesquelles on ne doit pas les attribuer 
d Aristote. — P. 934, n. i . Au rapport de Platon, le sophiste Hippias avail traitt 
jcepl fu 9 [iwv xal dpfioviuv xai Ypotliliattov opOor/iTO? (Hipp. min. 368 D), 7t. Ypa(i.p.dT(i>v 
Svivdpieu; xai (7u>Xa6i5v xai pviOpLuv xaJ opfiovicSv (Hipp. maj. 285 C). M. Z. inter- 
prtte un peu vagueraent ce temoignage, quand il I’entend de rtgles de langage 
qui ont pu se borner k la mesure des syllabes et ^ I’harmonie. Il s’agit de ce que 
nous appelons aujourd’hui un traitd de metrique; et des lors, comme beaucoup 
plus tard encore, ratme au moyen-^ge, la pronunciation des lettres faisait partie 
de cette sorte d’ouvrages, comme Aristote nous I’apprend, De part. anim. II, i6. 
660 a 7~8 : Tcoia? Se TaOta (^la manitre de proftrer les lettres) xai Tcoua; xal xlvaj 
ej'Ei Sta90pa?, Set mivOavscOat uapd xwv {lexpixtov. 

Dans la partie principale de I’ouvrage, qui le constituait d’abord uniquement, 
dans I’exposition des systtmes, M. Z. montre des qualites des plus distingutes, 
qui appeltrent I’attention prtcisement sur la premitre edition de ce premitr 
volume. Il dtveloppe dans son introduction (p. 17), et avec beaucoup de raison 
selon nous, qu’on ne peut tcrire I’histoire de la philosophie sans avoir une opinion 
personnelle sur les questions de philosophie, en un mot sans avoir un systeme 
scientifiquement raisonnt ou non ; mais il a su se garantir des dtfauts auxquels 
les philosophes qui ecrivent I’histoire sont portts par leurs habitudes d’esprit : il 
ne sublime pas la rtalitt en abstraction, il ne substitue pas k I’enchainement qui 
est entre les faits la liaison de ses idtes, il n’attribue pas I des philosophes antd- 
rieurs des solutions de probltmes qu’ils n’ont pas mtme songt h se poser. En un 
mot il a traitd I’histoire de la philosophic historiquement; et son ouvrage est, 
entre tous ceux qui ont ttd composts sur le mtme sujet, celui qui a ce mtrite au 
plus haul degrt. 

C’est particulitrement quand on veut donner les caracttres gtntraux qui dis- 
tinguent la philosophie grecque de la philosophie du moyen-Sge et des temps 
raodemes, qu’on est expost k ces formules creuses qui remplacent les choses 
par des mots. M. Z. ne s’est pas dissimult combien il est difficile de dtgager les 
traits commons k tant de systtraes congus par des esprits si difftrents dans des 
temps si tloignts entre eux. Et cependant, comme M. Z. le fait observer avec 
raison, les systtmes des philosophes grecs, k les considtrer dans leur ensemble, 
laissent une impression gtntrale qui n’est pas celle que produisent les systtmes 
de la philosophie moderne de Descartes ^ Hegel. M. Z. me semble analyser 
exactement cette impression quand il dit que les philosophes grecs ne se sont pas 
prtoccupts des limites de notre facultt de connaitre, et qu’aucun d’eux, mtme 
Platon et Aristote, n’a ttabli entre la divinitt et le monde, entre I’^me et le corps, 
entre les faits de conscience et le monde exttrieur, une stparation aussi tranchte 
que I’ont fait les modernes. Quant k la philosophie du moyen-age, il ne fallait la 
mentionner que pour dire qu’il n’y avail pas lieu de la mettre en parallele avec 
la philosophic grecque. En effet, si on stpare la philosophie du moyen-ige de sa 
thtologie, comme elle ttait en effet stparte dans I’enseignement, bien plus com- 
plttement qu’on ne se I’imagine d’ordinaire, on verra que cette philosophie n’est 
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autre chose que le prolongeraent de la tradition des dcoles grecques du vi' siScIe 
avec des modifications peu importantes. Ce que M. Z. dit i ce sujet (p. 107) 
s’applique k la th^ologie, mais non la philosophic. S’il est d6ja tr^s-difficile 
d’assigner les caract&res generaux et distinctjfs de la philosophic grecque , la 
difficult^ me semble presque insurmontable quand on veut aller jusqu’^ assignee 
les traits communs qui unissent la philosophie grecque k I’art grec, sculpture et 
po^sie. Le langage ne se pr^te plus k des gendralites aussi vagues, et on n’est 
pas bien satisfait quand on lit, d’apr^s Hegel et Vischer, que I’harmonie imme- 
diate de I’ideal et du rdel est le caractere general et distinctif des productions de 
I’esprit grec (p. 1 12-1 1 3). 

L’ordre dans lequel M. Z. a dispose les systeraes de philosophie ante-socra- 
tiques me parait tr^s-bien entendu. Il les partage en trois groupes, le premier 
forme par I’ancienne ecole ionienne (Thales, Anaximandre, Anaximene), les Py- 
thagoriciens et les Eleates, le second par Heraclite, Empedocle, les atomistes et 
Anaxagore, le troisieme par les sophistes (Protagoras, Gorgias, Prodicus, Hip- 
pias, etc.). Cette division est fondee sur les rapports vraiment historiques qui se 
trouvent entre les systemes. M. Z. s’abstient de ces rapprochements forces et 
arbitraires dans lesquels se complaisent certains historiens de la philosophie. Ils 
sont parfois, il est vrai, bien tentants. Ainsi on pourrait dire que la doctrine 
d’Anaxagore, qui le premier attribua i I’intelligence I’ordonnance du monde 
physique, preparait II celle des sophistes qui enseignaient que I’homme est la 
mesure de toutes choses. Mais M. Z. fait reraarquer seulement (p. 855-856) 
que ces doctrines presque contemporaines sont le signe que le monde moral, 
jusqu'alors oubli6 en presence du monde physique, comraencait k appeler I’atten- 
tion ; et dans ces limites le rapprochement est tr^s-acceptable. 

M. Z. n’a assign^ avec justesse les rapports qui se trouvent entre les difT6rents 
systemes, que parce qu’il est le premier qui soit entrd dans la complete intelli- 
gence des vrais caract^res de la philosophie grecque avant Socrate. Quand il 
publia la premiere Edition de son premier volume, on ne discutait plus il est 
vrai, la question de savoir si Thales etait ath6e ou panth6iste. Mais quand on 
disait que les loniens avaient cultive exclusivement la physique, les Pythagori- 
ciens, la morale, les Eleates, la dialectique, ou quand on deduisait de Fopposition 
du gdnie dorien et du genie ionien celle d’une philosophie idealiste et d’une 
philosophie raat6rialiste, on torabait dans des anachronismes moins grossiers 
mais tout aussi decides. M. Z. a le premier vu tout le parti qu’il fallait tirer des 
passages ou un juge aussi competent qu’Aristote dit que la science de la dialec- 
tique et de la morale n’a commence qu’avec Socrate {De part. anim. I, i . 642 
a 24), que les Pythagoriciens et les Eleates ne reconnaissaient pas d’autres 6tres 
que les choses sensibles {Metaph. I, 8. 989 b 20. IV, 5, 1010 a i. De Ccelo, III, 
I. 298 b 21). M. Z. d6veloppe que toute la philosophie ant6-socratique, avant 
les Sophistes, n’est pas autre chose que de la physique ; tout est une d6pendance 
de la realite sensible. Ces philosophes ne distinguent pas nettement entre I’esprit 
et le corps. Plac6 k ce point de vue, qui est le vrai, M. Z. a retrace •une image 
tr^s-fidble de ces antiques systemes qu’il dtait difficile de comprendre, parce 
qu’ils sont bien 61 oignes de nous et que les auteurs ne songeaient li aucune des 
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difficult^s qu’on a soulev^es depuis. M6me dans les details de I’exposition il n’est 
dchappd k M. Z. presque aucune de ces expressions qui supposent des concep- 
tions qu’on ne saurait attribuer k ces anciens philosophes. Je rel^verai, ^ ce point 
de vue, le passage oii M. Z. attriiiue (p. 424) au pythagoricien Alcmeon d’avoir 
dit que la sant6 repose sur Veqmlibre des forces opposees. On n’avait pas alors, 
pas raSme Aristote, une idee exacte de ce qu’il faut entendre par ^quilibre. Alc- 
meon disait, d’aprds Plutarque (Placit. V, 50), qu’il y avait sant6 quand le chaud, 
le froid, le sec, I’humide, etc., avaientles m^mes droits (Eaovonia) et participaient 
au m^me pouvoir. M. Z. fait tort k nos encyclop^distes (p. 941), quand il leur 
compare les sophistes dont il a si justement represent^ le scepticisme, le charla- 
tanisme , I’dristique et la rh^torique creuses et steriles. Nos encyclopedistes 
dtaient des gens tres convaincus, qui se proposaient un but des plus s^rieux et 
dont le r 61 e n’a rien de coramun avec celui que les sophistes ont joue au 
V® si^cle. 

Aux mantes d’une Erudition profonde, d’une critique judicieuse, d’une intelli- 
gence exacte et pdndtrante des faits, I’ouvrage de M. Zeller joint celui d’ufte 
exposition limpide et aisde et se place par I’ensemble de toutes ces qualit^s au 
premier rang des travaux dont la philosophic ancienne a ^te I’objet. 

Charles Thurot. 


87. — Histoire de NapolAon I", par Lanfrey. Paris, Charpentier, 1870. T. IV, 

540 p. — Prix : 3 fr. 50. 

L’esprit et la m^thode de M. Lanfrey sont connus de nos lecteurs. Nous 
n’avons rien k ajouter aux observations que les proc6d6s de I’auteur nous ont 
induit ^1 ^raettre dans un precedent article', si ce n’est que des tendances qui 
nous paraissent f^cheuses s’accentuent k mesure que les desseins et les actes de 
Napoleon prStent davantage le flanc aux critiques de la morale et de la politique. 
Les reflexions que nous suggere la lecture du dernier volume de M. L. porteront 
done sur des faits particuliers et des points de detail. Nous dirons d’abord ce que 
nous y trouvons <l louer au point de vue des sources, puis des appreciations, 
et dans le m^me ordre, ce qui nous y semble contestable, en nous attachant k 
des traits saillants. 

Le livre dont nous rendons compte, divis6 en douze chapitres, comprend la 
p6riode qui s’etend du raois de novembre 1806 au mois de mai 1809^ Les prin- 
cipaux ^v^nements qui y figurent se resument sous les noms d’Eylau, de Fried- 
land, de Tilsit, de Bayonne, de Baylen, d’Erfurt et d’Essling. Les ndgociations 
avec la Russie et I’insurrection d’Espagne en forment le corps. 

M. L. rejette comme entach^e de faux la lettre de Napoleon k Murat, 
en date du 29 mars 1808 (p. 260-270). Cette lettre est au moins suspecte pour 
les raisons intrins^ques qu’expose M. L. (impossibility de concilier les actes de 
I’Empereur avec les vues qu’il manifeste), et surtout parce que la minute ne s’en 

1. Voy/ Revue critique, 7 fevrier 1869, art. 27. 

2. Une annonce de M. Charpentier porte que I’ouvrage sera complet en six volumes. 
Cela se concilie assez difficilement avec I’importance et I’etendue des matieres que I’histo- 
rien a encore J trailer. 
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retrouve pas dans les archives de la secrdtairerie d’Etat. L’original ne subsiste 
pas davantage. Nous pensons done avec I’auteur que les editeurs de la Corres- 
pondance ont eu tort de I’admettre dans leur publication et que M. Thiers n’a pas 
suffisamraent observe les regies de la critique cn en tenant compte. 

M. L. reproche aux monies editeurs d’avoir orais un decret du 12 novembre 
1808, insert au Moniteur (annee 1808, p. 1409) « qui condamne k Stre traduits 
» devant une commission militaire pour ^tre passes par les armes dix grands 
» d’Espagne, choisis parmi les plus opulents et dont les biens devaient ^tre 
» confisques)) (p. 434). Cette omission est en effet d’autant plus surprenante 
qu’elle coincide avec I’insertion de quatre decrets puises h la mtoe source, et 
imprimds le mtoe jour dans la m^rae feuille. Quant aux instructions contenues 
dans ce decret, la trace en apparait bien dans la Correspondance, mais sous une 
forme oil il est permis de ne pas la reconnaitre (t. XVIIl, p. 1 17). 

M. L. cite encore, sans dire k quels documents il I’emprunte, une lettre rela- 
tive k ^organisation des gardes d’honneur qui n’a pas dtd insdrde dans la Corres- 
pkndance (p. 494-495). 

Il nous parait egaleraent fondd il relever en un autre endroit I’oraission d’une 
lettre de Napoleon k Talleyrand au sujet des prisonniers de Valencay, lettre que 
M. Thiers avait heureusement connue et publree avant eux (p. 295-296). Toute- 
fois nous ne partageons point I’indignation qu’elle lui inspire. Au lieu d’une 
« infamie » (p. 297), nous y voyons un persifflage tres-bien placd k I’adresse 
d’un intrigant qui affectait de rdduire la valeur de toute chose ^ celle de I’esprit 
de conversation. 

Nous avions cru remarquer quelques signes de fatigue dans le style de 
I’auteur '. Les premieres pages de son nouveau volume en portent encore cer- 
taines traces. Mais il se releve rapidement et se tient presque partout k la hauteur 
de celles du tome premier, les meilleures qui soient sorties de sa plume nerveuse et 
distinguee. Parmi les morceaux oil il se montre excellent 6crivain, onpeut citer 
celui qu’il consacre au depart du regent de Ponugal pour le Brdsil (p. 228), et 
en general tous ceux qui sont relatifs k 1 ’insurrection d’Espagne et il I’etat int6- 
rieur de I’empire. Il est fertile en mots heureux, soit qu’il nous depeigne Regnaud 
de Saint-Jean d’Angely, « ce Tibulle de la conscription, » transformant ses rapports 
au Senat en « pastorales larmoyantes » (p. 78) ; soit qu’il nous donne des ndgo- 
ciations d’Erfurt ce joli resume : « En homme avis6, Talleyrand profita des con- 
)) fidences raatrimoniales de Napoleon pour raarier son neveu Edmond de Pdri- 
» gord, avec la duchesse de Courlande. Ce fut li le resultat le plus clair de 
» I’entrevue des deux Empereurs » (p. 41 5); soit qu’il repousse le deguisement 
dont la legende a affubld Napoleon : « Jamais personnage ne fut plus fidele il son 
-» caractere; et e’est le diminuer et I’affadir singuli^rement que de substituer k 
» ses calculs les mieux combines , tantbt la main du hasard , tant6t des mobiles 
» d’une niaise sentimentalite qu’il aurait reni 6 e avec mepris » (p. 225)- 

M. L. prouve que Napoleon suggera il I’ambassadeur espagnol I’idee des 
ndgociations qui devaient aboutir aux scenes de Bayonne (p. 141). Cela est 


. Voy. Revue critique, art. cite. 
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contraire aux recits qui ont eu cours jusqu’ici en France, et peut passer pour une 
d^couverte. 

II donne pour la preraiSre fois quelque attention aux finances de I’empire 
(p. 500-502). L’autoritd excellenie d’apr^s laquelle il les dtudie, les Memoires 
de Mollien (fort sommaires avant 1807), lui avaient jusqu’a present manqud. 

Il raconte, mais en peu de mots, avec une sorte d’impartialite les ddmSMs de 
I’Empereur avec le Pape (p. 96. 500-502). Il a jug^ sans doute qu’il pourrait 
ndgliger une matiSre traitde il fond par M. d’Haussonville, qu’il ne cite pas, nous 
ignorons pourquoi, dans ce volume. 

Enfin il a bien ddmfild la pensee de NapoMon au sujet de la Pologne (ch. I 
passim). M^me il serait encore plus affirmatif s’il avait pu connaitre les documents 
in^dits qui rdvdent les opinions et les desseins de I’Empereur en ce qui touche 
la reconstitution de cette nation. M. L. les blSme k tous les points de vue. Cette 
conclusion est peut-^tre contestable; car d’une part le systeme des demi mesures 
adoptd par Napoleon n’etait pas ddpourvu en ce qui concerne I’intdrfit francais 
d’une certaine sagesse. De I’autre le retablissement solide et serieux de la Pologne 
comportait (sans parler de I’amoindrissement de la Russie) I’entiere destruction 
de la Prusse; et M. L. signale, comme un acte monstrueux le simple morcelle- 
ment de ce dernier pays. 

Dans le r^cit de la campape d’Eylau, M. L. adopte toutes les versions 
ddfavorables k la cause francaise, notarament celles de Montesquiou-F^zensac. 
M. de Montesquiou appartenait k la catdgorie des officiers pessimistes , encore 
neufs ^ la guerre, et qui ignoraient les souffrances des soldats de la R^publique. 
Ses recits sont fortement empreints de I’esprit de cette portion de notre dtat- 
major qui se rattachait k I’ancienne noblesse et servait un peu k contre-coeur. Jls 
ne doivent done pas ^tre consultds sans prtoution. Quand M. L. nous reprd- 
sente avec insistance les troupes « rdduites aux vivres qu’elles pouvaient 
» deterrer dans les champs » (p, 41. 50), il se fait I’^cho d’exag^rations 
manifestes. 

De m6me, il propos de la liaison qui s’etablit en Polope, entre I’Empereur et 
la comtesse Valewska, M. L. cite « les memoires de Constant, » tout en protes- 
tant qu’il n’a aucun besoin d’y recourir. 11 aurait mieux fait de ne pas les citer 
du tout. Cette compilation qui fourmille d’anachronismes , de platitudes et 
d’inepties, dont I’auteur ne connait pas exactement I’entourage de I’Empereur et 
les officiers de sa maison, est apocryphe. 

Enfin, M. L. ne veut pas renoncer il I’emploi du Memorial de Sainte-H 61 ^ne ' . 
Comme les raisons qu’il en donne peuvent paraitre s’adresser k nous , nous en 
transcrirons un extrait : « Des amis attardds de la mdmoire de Napoleon, dit-il 
» p. 165, moins inconsider^s que leurs devanciers, voudraient aujourd’hui que 
» I’histoire ne tint plus aucun compte des divers journaux r^dig^s i Sainte- 
» Hdldne mais ces inventions sont I’oeuvre de Napoldon lui-m^me Ou 

1. Nous constatons avec plaisir que M. d’Haussonville repudie au contraire dans son 
dernier volume ce document suspect : « Il ne serait pas juste de mettre d la charge de 
» I’Fmpereur les paroles que lui prete M. de Las Cases, » t. V, p. 344. 
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» serait d’ailleurs la justice historique si I’on devait considdrer comme une 
» simple fantaisie les faux teraoignages qu’un homme a laiss^s sur lui-m^me et 
» sur les autres? » A cela nous repondons : i° En ce qui touche O’M&ra, c’est 
de la propre correspondance de sir Hudson Lowe que se tire la preuve des im- 
postures de cet dcrivain. Las Cases, moins suspect, I’est cependant encore assez, 
d'apres le mSme temoin, pour ne meriter aucune crdance. 2“ Que I’Empereur ait 
tenu h sir Neil Campbell it I’ile d’Elbe, ou ailleurs, i beaucoup d’autres, des 
discours plus ou moins conformes h ceux du Memorial, cela est possible, cela 
m6me est probable. Mais, comme il est impossible de degager dans toutes ces 
conversations, la vdrite de I’erreur, la saine critique exige qu’on les rejette en 
bloc. Enfin il est de regie ^lementaire qu’un homme quel qu’il soit, ne peut dtre 
jugd (en tant qu’autobiographe) que sur ses depositions r^flechies, calmes, 
volontaires, et non sur des paroles debitees au hasard, et plus ou moins exacte- 
ment recueillies. 5° La doctrine qu’emet M. L. est absolument la m^me que celle 
qu’a professee le prince Napoleon dans la preface du tome XXIX de la Corres- 
pondance. Elle nous parait inadmissible. Que les vraies dictees de I’Empereur k 
Sainte-Heldne servent de base au jugement qu’il encourt k cette epoque de sa 
vie. Soit ! Mais y chercher la trame des ^venements anterieurs, lorsque nous 
avons les mains pleines de documents authentiques, irr^futables, surabondants 
parfois (ressource qui lui manquait k lui, dictant de m^moire, aigri par le chagrin 
et par les douleurs physiques), c’est faire oeuvre de pamphletaire ou d’apologiste 
et non d’historien. 

VoiU pour les sources : nous avons d’autres critiques k presenter sur les faits, 
sur les personnes, sur les institutions et sur les theories. 

1° M. L. justifie le bombardement de Copenhague par certains desseins qu’avait 
I’Empereur et dont la connaissance serait parvenue aux Anglais (p. 141). En 
les tenant pour averts, ces desseins ne peuvent servir d’excuse k une barbarie 
sans nom. 

« Napoldon seul, dit-il (p. 561), fut le veritable auteur du d^sastre de Baylen. » 
Voila une appreciation oh, par une rencontre bien rare, M. L. se trouve d’ac- 
cord avec M. Thiers. Nous la declarons partiale etinexacte. Les ^l^ments scan- 
daleux de la capitulation sont en effet independants des exigences et des concep- 
tions strategiques de TEmpereur. Ce n’est pas 6videmraent k la guerre qu’il s’agit 
de faire du sentiment. Or est-il croyable qu’en abandonnant ses bagages, en 
sacrifiant la moitie, les trois quarts, si I’on veut, de son monde, Dupont, c^lhbre 
entre tous par sa vigueur et son audace, n’aurait pas pu avec huit ou neuf mille 
soldats, au moins passables, percer les lignes que lui opposaient dix-huit mille 
hommes de troupes m^diocres, sinon mauvaises ? Et si I’on admet cette impossi- 
bilite physique, comment accepter la corabinaison qui consista k attirer dans la 
capitulation douze mille hommes, absolument libres- et intacts ? Le general Vedel 
ne fut pas moins reprehensible. Un chef d’armee qui a capituie, qui de fait est 
prisonnier, est moralement dechu de son commandement. Les ordres qu’il donne 
doivent etre regardes comme ceux d’un homme dont la volontd est Viciee dans 
ses principes essentiels. En se retirant, Vedel couvrait Madrid; c’est ce qu’il 
devait faire. Quant k Dupont, il devait se faire tuer k la t^te de ses principaux 
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officiers, ou s’ouvrir un passage I’^pee ^ la main. C’est ce qu’il efit fait dans 
d’autres circonstances, c’est ce que fit Ney pendant la retraite de Russie, c’est 
ce que fera toujours, dans toute armde et dans tout pays, un soldat pdndtr6 des 
obligations de son nidtier. * 

M. L. attribue le succ^s de I’insurrection espagnole a cette dternelle lecon des 
» peuples, » au sentiment populaire « qui I’a rendue invincible » (p. 305). 
C’est M une illusion dans le genre de celle qui fait honneur du salut de la France 
aux volontaires de 1792. La nation espagnole dut la conservation de son indd- 
pendance ci la nature du sol combinde avec le caractere des habitants, k I’inter- 
vention anglaise , k la dispersion des forces envahissantes , ^ I’anarchie de leur 
direction. Seule elle elJt succombd. 

Les adulations dont I’Flmpereur fut I’objet, fournissent ^ M. L. I’occasion 
d’exprimer une opinion gdndralement rdpandue, mais qui a pour base I’oubli du 
passd. « La bassesse de ces flatteries, dit-il p. 178, ddpassait tout ce qu’on avait 
» entendu jusque-ltl ; elles seront citdes dans la postdritd la plus reculde, toutes 
» les fois qu’on voudra marquer le point extrdme de I’abaissement oil peuvefft 
n descendre des ^mes fldtries par la servitude. » Certes il est superflu de renvoyer 
M. L. I’empire remain. Mais, si nos oreilles n’etaient point faconndes dds le 
jeune kge k la phrasdologie du xvii® siecle, si une sorte de respect superstitieux 
n’embellissait k nos regards la langue de cette grande dpoque , il serait facile 
de multiplier les exemples d’adulations aussi ddmesurdes que celles dont parle 
M. L. La seule difference, c’est que I’expression outrde de I’adrairation est 
sortie de nos moeurs. C’est aussi se tromper que de croire au mensonge absolu 
de ces tdmoignages. Ils traduisaient dans leur ensemble en 1670, comme en 
1807, des sentiments vrais. 

M. L. dit encore : « On a le droit d’affirmer historiquement que I’art et les 
» moeurs de I’empire ont puissamment fortifi^ un penchant (I’amour de la rh^to- 
j) rique et I’affectation du langage) qui apr^s avoir alterd la simplicity du gynie 
» national et avili nos formes oratoires, a fait de nos multitudes la proie assurye 
» des plus misyrables charlatans politiques » (p. 399-400). M. L. se trompe. 
Le go&t de la dydamation remonte en France k Rousseau ; la plupartdes conven- 
tionnels versdrent de ce c6ty-ld, toute la litterature de la Rdvolution en est im- 
prygnye ; les dcrits, les discours de ce temps-lS sont un tissu de platitudes ampou- 
lyes; et quant aux charlatans, on les ramasse par tas dans la pdriode qui prycyde 
Tapparition de Bonaparte sur la scdne du monde. 

M. L. ne distingue pas assez I’armye franqaise de ses chefs, quand il s’ecrie : 
« Qu’on se fit tuer pour sa patrie, pour la liberty, cette vieille blague, comme 
» disait la soldatesque impyriale!,... » (p. 341). L’emploi du mot, dans ce sens, 
nous serable entachy d’anachronisme. On pourrait le trouver dans Courier. Mis 
dans la bouche des soldats, il n’a que la valeur d’une pure hypothyse. 

Les pryjugys de I’auteur I’aveuglent k un point encore plus extraordinaire 
lorsqu’il dypeint « I’opinion » comme adhyrant au petit grouge d’opposants ryunis 
sous la bahniyre de M“' de Stael, lorsqu’il dit « qu’il y avait dans I’ame des 
» contemporains de Napoldon quelque chose qui lui resistait invinciblement » 
(p. 86). La vyrity est qu’en comptant bien on n’aurait peut-ytre pas trouvy 
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dans toute la France , en 1 807 , dix milk personnes fonci^reraent hostiles au 
regime imperial. 

2" C’est surtout quand il juge les personnes que M. L. manque de sang-froid 
et d’impartialik. Voici comment il s'exprifne au sujet du prince Eugene : 

« Jeune homme brave et plein de zele, mais sans pass6 militaire, chez qui 

» une auguste parent^ ^tait censee suppleer k {’experience et aux services » 
(p. 498 et 516). Les merites d’un homme, d’un soldat surtout, sont presque 
toujours contestables. Les services ne le sont pas. Ne en 1781, Beauharnais 
avait un passe militaire aussi complet que le permettaient son Sge et son emploi 
en Italie ; il s’etait bien comporte dans I’expedition d’Egypte et pendant la cam- 
pagne de Marengo. Il n’est done pas equitable de le representer corame un de 
ces capitaines par droit de naissance qui, sous I’ancien regime, s’improvisaient 
chefs d’armee. Napokon manifeste des sentiments plus justes, lorsqu’il exprime 
le regret de n’avoir pas donne k son fils adoptif de grands commandements de 
cavalerie auxquels il etait propre. 

M. L. denigre Lefebvre et le loue, sans se soucier d’une evidente contradiction : 
« Napoleon, dit-il p. 79, tenait particulierement k la prise de Dantzig, entre- 
» prise difficile dont il voulait donner I’honneur au vieux Lefebvre, mais qui 
» etait en realite dirigee par deux officiers eminents, Chasseloup et Lariboisiere . » 
Vieux Lefebvre! Il etait ne en 175$. Qui s’aviserait aujourd’hui de dire d’un 
marechal de France qu’il est vieux k 52 ans. Sans doute c’est Ik une illusion 
d’optique, et le lecteur negligerait volontiers cette meprise, s’il ne se souvenait 
de certain reproche adresse par I’auteur k M. Thiers en semblable occurence. 
Transformer en vieillard un homme de 50 ans, et pour rabaisser sgs talents, cela 
vaut bien aprds tout le precede qui fait du prince de Hohenlohe (^ge de 60 ans) 
« le chef des jeunes presomptueux » (Vlll. 472). M, L. insiste. 11 s’cerie plus 
loin : « Le titre de due de Dantzig attribua k ce vieux complice du 18 brumaire 
» (pourquoi n’ajoute-t-il pas ; vieux complice de la prise de la Bastille .’) tout 
» I’honneur d’un exploit dont Chasseloup et Lariboisiere avaient eu tout le 
» merite » (p. loi). Puis il oublie ses griefs. Il ecrit ailleurs : « Napokon 
» donna le commandement (en 1 808) de ses huit corps d’armee k ses meilleurs 

» lieutenants Lefebvre. » (p. 401); et : « les mardchaux Bessieres et Le- 

» febvre, horaraes d’exdcution, d’une bravoure dprouvde, plus utiles dans le 
» combat (en 1809) que dans le conseil » (p. 489). 

Au sujet du due de Rovigo, M. L. fait la reflexion suivante : « Il faut rendre 
» justice mdme h Savary » (p. 340). Voilh une singulidre precaution oratoire et 
bien superflue, mais qui prend la proportion d’un aveu. Hatons-nous d’ajouter 
que si I’auteur trouve exceptionnellement quelque chose k louer dans un acte du 
due de Rovigo, c’est que cet acte est en contradiction avec les ordres de I’Em- 
pereur et en fournit la critique. 

C’est encore une confession de cette nature qui dchappe k la plume de M. L., 
quand il dmet I’observation suivante : « On ne peut se ddfendre d’un certain 
» plaisir k faire toucher du doigt le bois de I’idole et k en faire rdsonner le 
» creux » (p. 83). Hdlas ! oui, M. L. dprouve trop de plaisir k faire de Napokon 
« un monstre. » Mais en le donnant pour un cerveau vide, il ne rdussit qu’^ 
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rtvolter les hommes sinceres qui ^tudient de pr^s ce plein et mSIe gdnie. 

On comprend qu’avec ces dispositions d’esprit, I’auteur est prodigue d’appr6- 
ciations d^favorables k Pendroit de I’Empereur. Nous n’en retenons qu’une 
(n^gligeant 3 dessein les invectivss). Dans le chapitre II, passim et notamment 
p. 67-75, b.. relive, dans la conduite de Napoldon, des marques, de raau- 

vaise foi, comme si elles etaient particuli^res 3 sa politique. Sans remonter bien 
haut dans Phistoire, sans parler des dues de Savoie, celSbres pendant plusieurs 
siScles dans la science du mensonge, comment oublier que Francois I", tous les 
Valois, Henri IV, Richelieu et Louis XIV ne se firent point scrupule d’y recourir.'* 
Au lieu de voir partout des traits de duplicite , n’est-il pas plus raisonnable de 
s’en tenir,h une observation qu’arrache a M. L. la force de la vdritd, de s’atta- 
cher « tk Pincroyable mobility des idees de Napoleon, qui n’avaient d'autre 
» boussole que Pintdr^t du moment » (p. 76 et 114).^ Bon et excellent mot, 
clef et vraie solution des gestes de tout Pempire. 

Le seul personnage qui trouve grace devant M. L. e’est toujours Talleyrand. 
Il rdfute avec un certain luxe d ’argumentation (p, 164-169) Popinion plus d^ 
raoins accrdditde qui fait du prince de Bendvent Pinstigateur mystdrieux des 
affaires d’Espagne. Le meilleur raisonnement qu’on puisse faire valoir en faveur 
du prince, e’est que les preuves manquent centre lui. Mais M. L. ne s’arrdte 
point cet ordre d’iddes. Il produit des arguments qui, selon nous, ne valent 
rien. Est-il admissible par exemple « que Talleyrand ait insistd pour dchanger 
» son titre de ministre des affaires dtrangdres centre celui de vice-grand 
» dlecteur? » S’il quitta la place cefutbien malgrd lui. De mdme le caraetdre 
moral de Phorame a bien peu de poids dans la solution de la question. Parler 
« dutact, de la mesure du bon sens exquis de Talleyrand, » e’est accepter 
comme acquis ce qu’il faut prdcisdment ddmontrer. Ce sont \k les qualitds de la 
troisidme phase de la vie de Talleyrand ; le public a trop oublid qu’elle en a eu deux 
autres : la premiere, celle de la Rdvolution, remplie d’imprudences et de rdsolu- 
tions hardies, voire compromettantes (constitution civile du clergd patronnde et 
accueillie, rupture (seul d’un grand nom) avec I’Eglise, mission dquivoque en 
Angleterre, voyage en Amdrique, dangereuses intrigues sous le Directoire, etc.); 
la seconde celle de Pempire, dont la signification ambigue, tourmentde, est juste- 
ment celle qu’il s’agit de ddfmir et qui jusqu’d present est demeurde dnigmatique. 
Quant d « I’intdrdt » qu’on cherche et qu’on ne trouve pas, cela non plus, n’est 
pas concluant. Car il y a beaucoup d’actes de Talleyrand qui s’expliquent mal, 
dds qu’on s’attache uniquement h cet indice insuffisant. Plus que sevdre pour 
Napoldon, M. L. est plus qu’indulgent pour Talleyrand. Le soufflet de Maubreuil 
est cependant un trait de lumidre qui perce la nuit dont s’est enveloppde cette 
figure incertaine. 

Au sujet de la erdation de la noblesse de Pempire M. L. commet plusieurs 
erreurs. Il dit : (p. 185) « Ce qui ne s’etait Jamais vu dans le monde, c’dtait une 
» aristocratie composde tout entim de parvenus. » Or, des personnes revdtues 
d’un titre sous Pempire, un dixidrae au moins appartenait h Pancienne noblesse 
(environ 500 sur 5000). Il dit encore (p. 185): ccOnentraitdanslafilidrebureau- 
» cratique ^ I’dtat d’employe, on en sortait comte ou baron. » Cette exagdra- 
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tion mdrite k peine une refutation. L’empire ne fit pas plus de 600 comtes, y 
compris les titulaires etrangers (Italie, Belgique, Hollande, etc.). M. L. peut etre 
assure que les employes de bureaux etaient faciles k compter « dans-cette gene- 
» ration spontanee. » Le plaisant de la remarijue, c’est que le principe dont se 
moque M. L. etait predsement (mais alors tres-serieusement) applique sous 
I’ancien regime oCi vingt ans d’exercice dans une foule de functions administra- 
tives ouvraient I’accSs cl la noblesse (les parvenus de cette categorie voterent 
tous avec le second ordre dans les assembiees preiiminaires de 1789). M. L. 
ajoute enfin (p. 1 8 5) : « Les raembres de la Legion-d’Honneur etaient chevaliers. » 
Erreur complete, populaire d’ailleurs. C’est par suite d’une usurpation insensible 
que le mot ; chevalier de la Legion-d’Honneur est passe dans la langue officielle. 
Les merabres de la Legion-d’Honneur n’etaient nullement chevaliers de I’empire. 
Ils etaient seulement aptes k le devenir. En fait, il n’y en eut pas beaucoup 
plus que de barons (un peu plus de 2000). 

Au fond I’appreciation de M. L. sur I’institution elle-meme nousparait pdcher 
«R plus d’un point. « Tout le monde savait, dit-il p. 184, depuis les penseurs 
» du xvm'siecle que le merite est chose personnelle. » Il nous semble bien qu’on 
s’en doutait raeme avant lesdits penseurs. La question est de savoir si le merite 
personnel et Tinfluence sociale se confondent; or, c’est une experience faite que 
la nature de Thomme en compose deux forces distinctes. « Dans un Etat monar- 
» chique, observe encore I’auteur, I’aristocraiie ne peut avoir de raison d’etre 
» que parce qu’elle oppose par ses privileges memes une barriere utile aux em- 
» pietements du pouvoir royal ; » et (aurait-il pu ajouter) aux eraportements des 
agglomerations urbaines, ainsi qu’aux fureurs des populations rurales. Mais 
Napoleon a-t-il voulu creer une aristocratic M. L. Taffirme (toujours d’apres 
Las Cases, p. 180). Nous le nions. Des actes memes de I’Empereur, il rdsulte 
qu’il voulut faire, non un corps politique, mais dn groupe social conservateur, 
au moyen d’un privilege mediocre et unique : le majorat. Cela est si vrai que 
certains titres, depourvus de dotations, devaient s’eteindre au bout de trois gene- 
rations. La tentative de Napoleon a-t-elle echoue.? Partiellement, parce que les 
majorats furent en general trop insignifiants pour produire de grandes situations 
independantes. Mais est-il legitime d’avancer avec M. L. « que la noblesse im- 
» periale, dans le cours de son ephemere existence, garda toujours aux yeux des 
» classes populaires un certain vernis de ridicule? » 11 y a Ih, selon nous, deux 
meprises. Les classes qui chercherent k jeter le ridicule sur les personnes titrees 
de I’empire furent, avec les gentilhommes de Tancien regime, ceux des membres 
de la classe moyenne qui ne rdussirent pas d bendficier de I’institution, Quant 
aux sentiments qu’il attribue ^ la multitude, M. L. se charge lui-meme de se 
rdfuter lorsqu’il dit « que les soldats pardonnaient k Napoldon de faire des dues, 
» parce qu’il en faisait avec fils de paysans » (p. 188). Or qu’dtait I’armde sous 
I’eropire, sinon la nation, qui passa presque tout entidre sous les drapeaux? La 
noblesse de I’empire qu’ensevelit M. L. « apres une ephemdre existence, » sub- 
siste sous nos yeux. Quelle diffdrence un ouvrier, un paysan fait-il ttujourd’hui 
entre un baron de la Restauration , un corate de I’empire , et un marquis de 
Louis XVI ? S’il distingue parfois, ses preferences sontacquises aux reprdsentants 
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des hommes qui ont jadis vaincu I’Europe. Le ridicule, comme le nitrite, est 
personnel. 

L’^puration des tribunaux qui eut lieu en 1807, est ddnoncde par M. L. 
« comme un miserable expedient politique. » A « I’dpoque de I’organisation 
» judiciaire, dit-il, un grand nombre de rdpublicains ddcouragds avaient cherchd 
» un honorable refuge dans ces fonctions impartiales et respectdes » (p. 200). 
C’est Ih une pure hypothese que ne confirme point I’examen des faits. D’abord 
apr^s le 1 8 brumaire , le gouvernement avail repris en main la nomination des 
magistrals; il ne maintint dans leur position que ceux qu’il voulut bien agrder. 
Ensuite, le travail d’dpuration de 1807 fut fait par les presidents de tribunaux. 
Ce travail, dont les matdriaux ont dt6 conserves , prouve que la politique n’y 
occupa qu’une place secondaire. La plupart des motifs d’elimination sent tirds 
de certaines considerations d’indignitd; I’ignorance, la vieillesse, une conduite 
peu honorable, des relations publiquement irregulieres. Beaucoup de presidents 
inclinent S I’indulgence, et proposent de simples avertissements. 

M. L. repousse « avec degout I’objecte theorie de la regeneration du peuplb 
» espagnol par la servitude » (p. 1 59-162). Sans relever I’exageration evidente 
que revet dans I’expression une idee juste en soi, nous profitons de I’occasion 
que I’auteur nous presente de signaler chez lui une abstention digne d’etude. Ses 
traditions litteraires le rattachent exclusivement h la classe des ecrivains qui 
n’examinent dans I’histoire que les questions politiques. Les questions sociales 
lui sont indifferentes ; du moins il les omet. Nous ne pretendons ni louer ni 
bl&mer ce tour d’esprit; il explique assez naturellement le peu d’importance que 
M. L. accorde aux reformes apportees en Espagne par Napoleon, reformes, que 
d’autres publicistes, moins voues au culte de la liberte politique, ont pu regarder 
comme des bienfaits. 

Nous terminons cette serie de remarques qui (malgre notre desir d’en con- 
denser Pexposition) depassent les liraites d’un article succinct, par une citation 
qui marque bien le point de desaccord entre la methode de M. L. et celle ^ 
laquellenous donnons notre preference. « Ma secrete pensee, dit Napoleon djins 
» une note en date du 19 avril 1807, est de reunir des hommes qui continuent 
» non I’histoire philosophique, non I’histoire religieuse, mais I’histoire des faits. » 
M. L. apres avoir rapporte ces paroles, s’ecrie ; « L’histoire sans conclusions, 
» e’est-^-dire, I’experience sans enseignement, la science sans generalisation, 
» la societe sans principes, voil^ bien en definitive I’impossibilite qu’il revait » 
(p. 89). 11 force ainsi quelque peu le sens naturel des mots. Mais au fond, il y 
a Ih deux systemes en presence, un systeme qui s’attache k rechercher les faits, 
h les eiucider, h les circonscrire, et un autre systeme qui se propose de les inter- 
preter, de les associer, de les colorer. L’un de ces systemes est precis, rigou- 
reux, impassible; I’autre est vague, arbitraire, passionne. En somme, le champ 
de I’un est la science pure, I’autre a I’hypothese pour doraaine. Et il nous semble 
bien que les vues de Napoleon se rapprochent en cette matiere beaucoup plus 
que celles'de M. L. des principes qui paraissent destines k prevaloir. 

H. Lot. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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M. Caspari ne met pas en doute que le livre qui porte le nom de Daniel, ne 
soit Poeuvre de ce personnage cel^bre dans les traditions d’Israel. Cela lui est 
ezrtes bien permis; raais il n’en donne pas une seule raison, et il garde le plus 
complet silence sur les nombreuses objections, dlevdes contre I’opinion ^ laquelle 
il se range, aussi bien que sur les divers traits de ce livre qui les ont provoqudes. 
On dirait k lire son dcrit que, si le livre de Daniel est difficile i comprendre, on 
n’en a jamais du moins contest^ I’authenticitd. Et cependant depuis Porphyre 
qui, au iv® siScle, le soumit k une analyse qui, d’aprSs ce qu’on en dit, 6tait 
approfondie, jusqu’aux derniers travaux de la critique allemande, cette question 
a ^td agitde; on peut mdme dire qu’elle est jugde, et dans un sens tout contraire 
k I’opinion de M. Caspari : on s’accorde gdndralement k le considdrer comme une 
apocalypse composde pendant les persdeutions que les Juifs eurent d souffrir sous 
Antiochus Epiphane, et il me parait impossible que I’dtude de ce livre conduise 
^ une autre conclusion. Dans tous les cas, il est dtrange qu’on en parle, sans 
dire un seul mot des discussions qu’il a soulevdes. 

Il est une des difficultes qu’il presente, que M. Caspari a cru cependant devoir 
expliquer. Ce livre offre le singulier mdlange de deux langues. Les chapitres I- 
II, 3 sent en hdbreu; les chap. 11, 4-VII, 28 en aramden, et les chap. VIII-XII 
en hdbreu. Cela est pour le moins extraordinaire. M. Caspari y voit le doigt de 
Dieu. La vision du chap. II et celle du chap. VII ont trait, fait-il remarquer, non 
pas uniquement aux destindes du peuple d’Israel, mais aussi k celles de tous les 
peuples de la terre ; il s’agit 1^ en effet des quatre grandes monarchies qui doivent 
successivement gouverner le monde, jusqu’^ ce que s’dtablisse sur la terre le 
royaume de Dieu. Il convenait par consdquent que ce sujet fdt exposd en langue 
chalddenne, langue qui dtait celle de la grande monarchie qui dtendait alors sa 
puissance sur le monde entier ; ce qui se rapportait plus particulidrement au peuple 
d’Israel devait par contre dtre dcrit dans la langue de ce peuple. C’est pour cette 
raison que les chap. II, 4-VII, 28 sont en chaldeen, et les chap. VIII-XII en 
hdbreu. M. Caspari trouve cette disposition tellement profonde qu’il croit pou- 
voir assurer que I’auteur du livre I’adopta sans savoir lui-mdme pourquoi ; il 
IX 21 
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ob^issait en cela, sans en avoir conscience, ^ la direction de I’Eternel. Il suffit 
de rapporter cette explication; il n’est pas ndcessaire de la discuter. Je pr^sen- 
terai cependant deux observations : la premiere c'est que la succession de ces 
quatre grandes monarchies se rgpporte encore plus aux destindes du people 
hdbreu qu’^ celles des Chalddens, des Medes, des Perses et des Grecs, puisque 
c’est pour son salut et sa victoire que routes ces revolutions doivent arriver; la 
seconde qu’il n’est pas moins question de ces monarchies dans les chap. Vlil- 
XII que dans les chap. II, 4-VII, 28. Voyez entre autres VIII, 3-26; X, 4-20; 
XI, 2-45. 

Tous les autres traits de ce livre qui s’dldvent centre I’opinion traditionnelle 
qui I’attribue k Daniel, sont passds sous silence. J’en signalerai quelques-uns. 

Un grand nombre de mots tirds du grec se rencontrent dans les sept premiers 
chapitres, surtout dans la partie aramdenne. Il n’y en a point dans les cinq der- 
niers chap., c’est-^-dire dans VIII-XII. Qu’est-ce que cela signifie ? dvidemment 
qu’^ I’dpoque oil ce livre fut dcrit, 6u du moins les sept premiers chapitres, des 
termes grecs avaient eu occasion de pdndtrer dans la langue chaldaique parl^ 
dans la Babylonie; et^ quelle dpoque cette infusion put-elle avoir lieu, sinon 
apres que ce pays fut tombd sous la domination des Grecs, c’est-^-dire aprds le 
ddmembrement de I’empire d’Alexandre de Macddoine.^ Nous voili bien loin 
du temps oCi vivait le Daniel de notre livre. M. Caspari n’a pas jugd ndcessaire 
de s’expliquer sur ce point. 

La prophdtie se presente dans ce livre sous une forme particulidre. C’est en 
des visions que I’avenir est rdvdld au prophdte, et ces visions qui lui montrent 
des animaux symboliques, lui sont ensuite expliqudes par un ange. Il y a bien 
des visions dans les anciennes prophdties; mais elles n’y sont pas la forme ordi- 
naire de la rdvdlation des dvdnements futurs, et ce ne sont pas des animaux 
symboliques qui y apparaissent. De plus, la date des dvdnements futurs, toujours 
marqude en termes vagues ou gdndraux dans les dcrits des prophdtes, est indi- 
qude ici par des nombres mystiques ou cabalistiques qui peuvent dtre prdcisds 
par quiconque en a la cld. Enfm, tandis que les prophdtes ne parlent jamais que 
des peoples de la Terre-Sainte, il est question dans ce livre de grandes monar- 
chies qui, aux yeux de I’auteur, reprdsentent I’humanitd tout entidre. Le point 
de vue n’est plus le mdme que celui des prophdtes, et si le point de vue a changd, 
c’est que les temps aussi ont changd. 

De ces trois traits caracteristiques , M. Caspari ne dit rien, ou du moins il 
n’en propose pas la moindre explication. Et quand on considere qu’ils se retrou- 
vent dans un grand nombre d’dcrits qui ferment un genre particulier de littera- 
ture religieuse, et auxquels ce livre mdme a servi de moddle, — je veux parler 
des apocalypses, — on est dtonnd qu’il n’ait pas signald S I’attention de ses 
lecteurs ce fait important qu’on a ici le premier type de I’apocalyptique. 

Dans le recueil des dcrits saerds des Juifs, notre livre n’est pas placd parmi 
ceux des prophdtes, mais parmi les Ketoubim, ou les hagiographes, comme on 
les appelte en grec. Il y a U un indice certain qu’il n’est pas I’oeuvre de celui 
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dont il porte le nom. Si I’auteur de cet ecrit etait Daniel, ce Daniel qui, un peu 
plus jeune qu’Ezechiel, et un peu plus Sge que Zacharie, fut temoin de la ruine 
de Jerusalem et du retour de la captivite de Babylone, il n’y aurait pas eu de 
raison de ne pas placer son livre k la suite de ceux des trois grands prophStes, 
Esaie, J6r^mie et Ezechiel, comme I’ont fait bravement la version des septante, 
et, apres elle et a son exemple, la Vulgate et les traductions de la Bible en langues 
modernes, autant les protestantes que les catholiques. Comment se fait-il que 
M. Caspar! ait oublid de nous apprendre pourquoi ce livre est parmi les Ketou- 
bim et non parmi les prophetes, quand il y a dans ce fait une preuve contre son 
authenticite ? 

Je ne poursuivrai pas plus loin I’enumdration de tous les points et de tons les 
faits qui s’elevent contre I’authenticit^ de ce livre, et dont le savant orientaliste 
de Christiania n’a pas jug^ convenable d’entretenir ses lecteurs; je tiens cepen- 
dant k faire remarquer que, pour ne pas donner k cet article des proportions 
inusitees, j’ai signal^, non les plus decisifs, parce qu’ils auraient demande quel- 
ques developpements pour 4 tre bien compris, mais ceux qui peuvent s’exposer 
en quelques mots. 

Si M. Caspar! n’a rien dit des difficultds et des probl^mes que soulSve ce livre, 
de quoi a-t-il done parld ? Il a voulu dtablir dans une premiere partie que trois 
causes principales avaient motive les revelations qui y sont contenues : i" le zele 
de Dieu pour son honneur affaibli et mis en danger; 2" le soin du Seigneur pour 
le salut des payens, pour la preparation de la redemption qui devait avoir lieu 
plus tard ; et 3“ le bienveillant effort de Dieu pour venir en aide k la faiblesse 
d’Israel brise par la ruine de Jerusalem et sa captivite k Babylone, pour le 
consoler, et I’erapecher de tomber dans le decouragement et le desespoir. La 
seconde partie traite de la vie et de la personne de Daniel, qu’il identifie tout 
simplement avec le personnage legendaire de ce nom, qu’Ezechiel met sur la 
meme ligne que Nod et Job (tzechiel, XIV, 14 et 20; XXVIII, 3). Enfin une 
troisidme partie est consaerde k montrer I’enchainement des diffdrentes parties 
de ce livre, toujours, bien entendu, au point de vue que cet dcrit est de Daniel, 
et que tous les details qui y sont rapportds ont un caraetdre rdellement histo- 
rique. 

M. Caspar! parait, il est vrai, s’dtre propose d’dcrire plutot un livre d’ddifica- 
tion qu’un traitd scientifique. C’est aux chrdtiens orthodoxes qu’il s’adresse, ce 
sont ses propres expressions, dans le dessein de les aider S comprendre ce livre 
difficile. Mais ce n’dtait pas la, ce me semble, une raison suffisante pour passer 
sous silence les difficultds qu’il prdsente ; bien au contraire ; c’est de ces difficultds 
qu’il fallait parler aux personnes qu’il voulait instruire, pourleur donner uneidde 
exacte d’un sujet qui leur dtait encore dtranger. L’ouvrage de M. Caspar! ne peut 
avoir d’autre effet que de remplacer chez elles I’ignorance par I’erreur. 

Michel Nicolas. 
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89. — Memoirs on the History, Folk-lore, and distribution of the races of the 
north-western provinces of India (Supplemental glossary of Indian terms) by the late 
Sir Henry M. Elliot, edited by John Beams. 2 vol. In-8’ (xx, 369 et 396). Triibner 
et C’. London, 1869. • 

Sir Henry M. Elliot naquit i Londres en 1808, arriva ^ Calcutta 3 I’kge de 
20 ans en 1828, aprds avoir fait de solides etudes ii Oxford, devint en 1847 
secretaire du gouvernement de I’lnde au departement des affaires etrangeres, et 
mourut en 1853, au cap de Bonne-Espdrance, alors qu’il retournait dans son 
pays pour remettre sa sante ebranlde par le cliraat de I’lnde et par le travail. 
Pendant cette courte vie de 45 ans, ou plut6t pendant les 25 annees qu’il con- 
sacra au service de la Compagnie des Indes, cet eminent administrateur, comme 
beaucoup de ses prddecesseurs ou de ses dmules, joignit k I’exercice de ses fonc- 
tions des recherches studieuses sur I’lnde; I’etat actuel du pays et surtout son 
histoire pendant la periode musulmane attirerent particuligrement I’attention 
de M. Elliot. En 1849, il publia un Bihliograpliicd Index of the historians of tfe 
mahommedan India, et, k son lit de mort, il faisait imprimer au Cap, k un tres- 
petit nombre d’exemplaires, un volume de 300 pages sous ce titre : Appendix to 
the Arabs in Sindh, Volume III. Part 1 of the historians of India. Actuellement, plus 
de 1 5 ans apres sa mort, on publie, d’apr^s les papiers qu’il a laissds, un grand 
ouvrage (The history of India as told by his own historians — The Mahommedan 
period), dont les deux premiers ont d^j^ paru et dont le 3® est sous presse. 

Le livre dont nous avons k rendre coropte en ce moment, est une r^impression 
ou pour mieux dire, une nouvelle Edition consid^rablement augment^e d’un 
ouvrage dej^ ancien, puisqu’il remonte k 1844, et le premier, croyons-nous, que 
I’auteur ait public. Il porte comme on le voit un titre fort complexe : le sous- 
titre « Glossaire suppMmentaire de terraes indiens » est le titre ra^me de I’ou- 
vrage primitif, que I’on a conserve, mais en le placant au second rang, et en le 
faisant prec^der, ^ raison des accroisseraents que le livre a recus, d’un titre plus 
^tendu : « M^moires sur I’histoire, les traditions populaires et la distribution des 
» races dans les provinces N.-O. de I’lnde. » La cour des directeurs de la 
Compagnie des Indes avait ddcid^ la publication d’un Glossaire de terraes indiens 
relatifs k I’agriculture, aux usages ,;aux moeurs , etc. Ce travail , inspird par une 
excellente idee, et qui devait embrasser toutes les contrdes de I’lnde soumises 
la domination britannique, ne put aboutir; et cependant, quelle ceuvre impor- 
tante on eut accomplie si tous les officiers de la Compagnie avaient agi comme 

M. Elliot! Cet administrateur qui avait dans sa surveillance les provinces du 

N. -O., c’est-^-dire les pays compris entre le Pendjab et le Bengale, de Delhi k 
B^nards, sauf I’Aoude non encore annexe (Agra, Allahabad, etc.), prit au serieux 
I’appel de ses superieurs, et s’occupant activeraent d’y r^pondre, recueillit avec 
un soin diligent tous les terraes en usage dans les pays dont il avait, par sa 
position m^me, une connaissance particuli^re. Soit que le travail de M. Elliot 
destind kt paraitre dans le recueil g^n^ral , fht arrive trop tard pour pouvoir y 
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6tre incorpore, soit, ce qui est plus probable, que le mdrite de ce travail special 
d’une part, et d’autre part les lacunes du grand ouvrage , dont on constata 
I’insucc^s d^s les premiers essais d’impression, aient fait juger I’ceuvre de 
M. Elliot digne d’une publication ^galement speciale, son travail, bien qu’in- 
complet, car il s’etait arr^te h la lettre J, fut imprime k part sous le titre de 
<c Glossaire supplementaire des termes indiens. » L’auteur en garda un exem- 
plaire interfolie sur lequel il mettait des additions et des remarques. C’est d’apres 
ces notes que M. John Beames, un des collegues ou plutot un des successeurs 
de I’auteur, a public la prdsente Edition, bien plus considerable que la premiere, 
et qui renferme, outre les ameliorations de M. Elliot lui-meme, des notes nom- 
breuses de I’dditeur, M. Beames, et des emprunts fails soit k des documents 
officiels, soit aux travaux de quelques statisticiens. Voici sur quel plan cette 
edition nouvelle a dte faite. 

Dans la premiere, les termes etaient ranges dans une liste unique selon I’ordre 
alphabetique (de A cl J); mais dans sa preface I’auteur lui-meme posait les bases 
d’une classification : car il avait recueilli, disait-il, « a few notices respecting 
» the tribes, the customs, the fiscal and agricultural terms. » En se fondant sur 
cette donnee autant que sur la nature des choses, M. Beames a cru devoir par- 
tager I’ouvrage en quatre parties, renferraant, la premiere tous les noms de 
castes (tribes), la 2‘ tous les mots relatifs aux coutumes , aux rites, aux super- 
stitions (customs), la 3® les mots relatifs aux finances publiques et privees 
(fiscal, revenue and official terras), la 4' les mots relatifs h I’agriculture ou S la 
vie rurale (agricultural). Les deux premieres parties occupent le premier, les 
deux derni^res le deuxieme volume de cette Edition. L’editeur reraarque k plu-s 
sieurs reprises que la distinction entre les diverses parties, surtout entre la 
deuxieme et la quatri^me n’est pas bien tranch^e dans une foule de cas, k cause 
du lien qui existe entre les travaux des champs d'un c6te, les coutumes et 
les superstitions de I’autre. Toutefois la division est fondle en raison, et les 
hesitations qui ont pu arr^ter I’editeur dans les cas particuliers ne sont pas une 
entrave pour le lecteur, toujours assure de trouver dans une des parties ce qu’on 
n’a pas cru devoir mettre dans telle ou telle autre. Un index de tous les mots 
cites dans I’ouvrage, permet d’ailleurs de retrouver non-seulement les termes 
mfemes du Glossaire, mais ceux qui n’ayant pu y figurer parce qu’ils commencent 
par une des lettres L-Z, sont cependant cites dans les notes souvent assez 
etendues qui accompagnent les differentes termes de cette quadruple liste. 

Tous les mots qui composent le glossaire sont donnes sur une raeme ligne, en 
caracteres remains , puis en caracteres arabes, enfin en caracteres devan^garis, 
par consequent sous les trois formes, europeenne, semitique (on pourrait dire 
islamitique), hindoue. Le systeme de transcription adopte nous parait des plus 
satisfaisants ; on pourrait ne pas le trouver rigoureusement scientifique ; mais trop 
d’exigence serait id deplace. L’essentiel est que cette transcription reproduise 
fidelement la forme originale, sans faire perdre aux lettres la valeur qn’elles ont 
en anglais, mais aussi sans se soumettre k toutes les bizarreries de I’orthographe 
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britannique. Or tel est bien le rdsultat obtenu : ainsi le mot connu que les Anglais 
&rivent Cooly se presente sous la forme KuU (avec un K pointe, parce que le 
mot est d’origine turque et s’ecrit par un Qaf). Le changeraent subi par la lettre 
C est un de ceux qui, d certains^ egards, ont le plus notablement modifie Peco- 
nomie de I’ouvrage, car raaintenant la liste, au lieu de s’arr^ter, corame dans la 
Edition, d la lettre J, va jusqu’d la lettre K, parce que I’on a fait passer sous 
cette lettre tous les mots originairement places sous la lettre C; celle-ci ne 
conserve plus que les termes commencants par Ch, groupe qui represente une 
lettre spdciale de I’alphabet hindou et pour Pexpression duquel I’alphabet arabe 
n’a pas de caractere propre. Cette inconsequence qui peut paraitre extraordinaire, 
n’est point, tant s’en faut, un motif de blamer le systerae de Pediteur. Il se trou- 
vait placd entre ces deux extremes; — ou bien adopter Pordre de Palphabet 
indigene, (et encore aurait-il fallu faire un choix entre Palphabet arabe et 
Palphabet hindou, egalement usitds, mais absolument inconciliables) ce qui, si la 
chose eut ^td possible, eut eu Pinconvdnient grave de subalterniser Pelement 
europeen dans un ouvrage fait pour les Europ^ens ; — ou bien adopter Porthd- 
graphe anglaise usuelle, systeme qui eut eu Pinconvenient non raoins grave de 
defigurer totalement les mots en les dissimulant sous les formes les plus dtranges. 
Entre ces deux extremes s’offrait une voie moyenne qui, sans dtre a Pabri de tout 
inconvenient, conserve d Pelement europden Pimportance qui lui est due dans 
un ouvrage de ce genre, mais s’harmonise avec Peldraent indigene, arabe et 
hindou, sans pr^tendre k une justesse, d une rigueur scientifique, que la situation 
ne comporte pas, et que la science la plus ingenieuse ne parviendrait peut-dtre 
pas k atteindre. La transcription k laquelle M. Beames s’est arrdte, nous semble 
done digne d’une approbation complete; et nous pensons ra^me qu’il y a lieu de 
le feliciter de Pinitiative qu’il a prise ; la rdforrae de Porthographe des noms 
asiatiques parait dtre une ndeessite qui s’impose de plus en plus k I’Europe. Une 
tentative comme celle de M. Beames a done une sdrieuse importance; s’il a cru 
devoir conserver dans les cartes, dont nous parlerons plus tard , « Pancienne 
» orthographe » (the old spelling) comme lui-m6me a soin de le faire remarquer, 
Pabandon judicieux qu’il a su en faire dans le corps de Pouvrage, est un heureux 
symptbrae qui donne Pespoir de voir un peu d’ordre et de ra*son s’btablir dans 
le chaos des transcriptions appliqudes jusqu’ici par les Europdens k la nomencla- 
ture orientale. 

Nous avons peut-btre btb un peu long sur cette question de la transcription et 
de Pordre adoptes; mais la question nous a paru assez grave pour raeriterqu’on 
y insiste. Avant de la quitter, nous tenons k faire une petite observation de 
dbtail ; il y a dans les differentes listes des mots places sous chaque lettre un 
arrangement que nous ne pouvons nous expliquer; apres la serie des mots que 
Pordre alphabetique a amends success! vement, on voit reparaitre un certain 
nombre de termes qui auraient db venir dbs le ddbut. Ainsi dans le i'"' volume 
Bdchhul commence une serie (p. 8), et d la page 47 apres les mots commengant 
par Bh, Bi, bo, bu, nous trouvons toute une suite de mots commencant par Ba 
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et dont le premier est Bach qui semblait-il, devait ouvrir toute la s6rie et pr6- 
c^der B^chhal lui-m^me : une disposition semblable se reproduit d’une maniSre 
k peu prfes constante pour chaque lettre ; nous avouons ne pas la comprer.dre, 
et si elle ne nuit pas d’une maniere notable aux recherches, elle ne parait nulle- 
ment les favoriser. Nous nous sommes demands si ces mots rejet^s h la fin ne 
seraient pas la liste des termes non compris dans la premiere edition et ajoutes 
ulterieurement; mais apres les remaniements que I’enserable de I’ouvrage a 
subis, on ne s’explique pas la raison pour laquelle on aurait cru devoir mettre 
ces mots k part au lieu de les intercaler k leur place. Nous avons pense k quel- 
que raison orthographique, mais nous n’avons pas pu la decouvrir; et si elle 
existait, nous ne pensons pas qu’il convint d’y avoir egard ; car elle serait primde, 
et de haut, par la necessite de suivre I’ordre europeen. Enfin quelques efforts 
que nous ayons faits, nous n’avons pas pu trouver une raison qui justifiat cette 
anomalie. Ce n’est Ih apr^s tout qu’une minime imperfection. Examinons main- 
tenant le fond de I’ouvrage. 

La premiere partie, nous I’avons dit, est relative au regime des castes, sur 
lequel repose encore la societe hindoue; elle se compose de la liste des noms, 
tant des castes principales actuellement existantes que de leurs subdivisions. 
Chaque nom est I’objet d’un article plus ou moins etendu dans lequel, s’il y a 
lieu, I’auteur discute le nom, I’explique, fait connaitre les localites ou la caste 
domine actuellement, en raconte I’origine, relate ses traditions ou ses pretentions, 
resume son histoire, et fait connaitre ses relations avec les autres castes en m^me 
temps que les fonctions particuli^res qui lui sont devolues. On conceit que les 
divers articles realisent plus ou moins completement cette espece de programme 
selon I’importance relative des divers noms : Le mot Kanaujiyd a ^td I’occasion 
d’un expose trSs-complet de la situation de la caste brahmanique accompagnd 
d’une carte montrant par des teintes diverses la distribution des principales sub- 
divisions de la caste dans les provinces 6tudi^es par I’auteur. La caste impor- 
tante des Rajputs, qui represente, ou a la pretention de representer I’antique 
caste militaire des Kchatriyas n’a pas eu le mSme privilege : ce nom devait 
venir dans la partie de I’ouvrage que M. Elliot n’a pas eu le temps de faire. 
Pour corabler cette lacune et d’autres non moins regrettables, en mSme temps 
pour donner k ce traitd des castes de I’lnde actuelle la cohesion que la forme 
d’un glossaire ne permet pas d’atteindre, M. Beames a eu I’heureuse idee de 
completer cette partie par d’importants appendices; il n’en a pas ajoutd moins 
de quatre, d^sign^s par les premieres lettres de I’alphabet : A et B viennent 
imraediatement k la suite de la premiere partie ; C et D imprimis en petits carac- 
t^res ont dt^ rejet^s h la fm du volume. A traite des castes hindoues en general 
(pour les provinces N.-O.) en s’appuyant sur le recensement de 1865 ; il donne 


1. Il est 4 remarquer que le mot Kchdtnja se prend tres-souvent au Sanskrit dans le 
sens de « Roi » et que le mot Rajput de nos jours est presque sans alteration le mot 
Sanskrit Rdja-putra « fils de roi. » 
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d’abord les nombres des membres de chaque caste dans chaque district; puis, 
reprenant les noras des principales castes, il fait connaitre leurs principales 
residences et le nombre de leurs membres dans chacune d’elles; un tableau 
rdcapitulatif termine I’appendice; It’appendice B est concu d^’aprSs le mtoe plan, 
raais special k la population musulmane ; il est naturellement plus court que le 
precedent. L’appendice C qui occupe 82 pages k la fin du volume 1 , est emprunte 
presque tout entier aux rapports officiels, dont il reproduit la teneur; c’est une 
sorte de recueil de pieces justificatives donnant sous leur forme originale et avec 
tous les details, la substance des donnees rdsumees dans I’appendice A. Apres 
un apercu general servant d’introduction, cet appendice se divise en un certain 
nombre de chapitres, portant chacun le titre d’un district; des sous-di visions 
ayant pour titres les noms des diverses castes font connaitre les particularites qui 
les concernent dans chaque portion de territoire. Le lecteur peut juger par ce 
court apercu de I’abondance et de la precision des renseignements. — L’appen- 
dice C tres-court et consistant presque totalement en tableaux , prdsente la sta- 
tistique de la population de quelques portions du territoire indien, comprises dif^ 
temps de M. Elliot dans les provinces du N.-O., mais dislraites depuis de cette 
division et reunies au gouvernement du Penjab, qui par suite se trouve corapris 
tout entier dans les tableaux de cet appendice. Un tableau du recensement general 
de I’Inde termine I’appendice C et le volume I. 

La 2® partie, relative aux coutumes et aux superstitions rurales, est d’une 
^tendue relativement mddiocre; mais elle se complete par la 4® partie avec laquelle 
elle a un rapport tr^s-dtroit. Elle est d’ailleurs grossie d’un supplement consi- 
derable, que I’editeur a juge bon d’inserer precisement dans cette partie, sans 
doute pour maintenir I’equilibre dans I’dtendue respective des diverses sections 
du livre. Cette note de 25 pages (I, 199-225) placde sous le mot Asiirhi, derive 
du nom de mois Asarh (juin-juillet), et qui designe des operations agricoles diffd- 
rentes selon les regions, est tiree d’un « Manuel des produits economiques du 
» Penjab. » Des details tres-circonstancies sur les diverses especes_de graines, 
leurs noms, I’epoque des seraailles et des rdcoltes, et la quantite de la production, 
details rendus encore plus clairs par divers tableaux, donnent k cette partie du 
livre un caractere tout k fait special, raais tres-digne d’intdret. 

La 3® partie, qui traite des impdts publics et des redevances particulieres, est 
riche en details sur I’histoire musulmane de I’lnde; car le systeme politique actuel, 
abstraction faite des changements apportes par I’adrainistration britannique, date 
surtout de la conquete musulmane , qui a si profondement modifie la societd 
hindoue : Il y a aussi quelques digressions sur I’Inde ancienne; ainsi le mot 
chauras’i (84) relatif k une division territoriale, donne lieu k une etude intdres- 
sante sur le frequent emploi de ce nombre chez les Aryas. Mais c’est sous le mot 
Dastur que se trouve la portion la plus importante de la j® partie : ce terme qui 
souvent designe un « ministre, » est aussi le nom d’une division du territoire. 
Un certain nombre de Dastur forraent un Sirkar, et la reunion des Sirkar iormtnt 
un Subah, la division la plus vaste; quant aux Dastur, ils se fractionnent en 
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Parganah (ou Mahal), ce qui est la division la plus restreinte. Or I'auteur a 
entrepris de reconstituer la carte administrative des provinces, objet de ses etudes, 
telle qu’elle etait du temps d’Akbar dans les dernidres annEes du xvi' siScle ; ce 
travail fonde sur I’etude d’un texte important, le A’in-i Akhari, etait rendu dpi- 
neux par les alterations des noms et les discordances des diverses copies de cet 
ouvrage (pour en donner une idee, I’auteur dit que dans I’une de ces copies on 
lit : Kathal pour Kampil, Sanani pour Patiali, Saniwarbarka pour Saurakh), 
et par la difficulte de retrouver au milieu des circonscriptions actuelles les limites 
des anciennes circonscriptions. L’auteur parait avoir rdussi ce travail cl souhait; 
et prenant I’un aprds I’autre les Subah ou grandes divisions (dont aucune ne se 
trouve integralement comprise dans ces territoires) il donne, Sirkar apres Sirkar, 
la liste des Parganah dont chacun d’eux est formd; ces listes sont donndes en 
caracteres arabes avec une transcription en caractdres romains (italiques) d’aprds 
le systdme que nous avons signale plus haut et qui est suivi avec rigueur. Des 
remarques critiques, historiques, philologiques , geographiques, suivent chacune 
d'e ces listes, et renferment une dtude des modifications qui se sont introduites 
dans les divisions du territoire. Ce travail minutieux et complet qui occupe 5 1 pages 
est accompagnd d’une carte donnant la division du pays par Subah, Sirkar et 
Dastijr; il est seulement ftcheux que I’on ait cru devoir dloigner cette carte des 
listes donndes dans le texte, pour la rapprocher de I’explication des cartes 
rejetdes cl la fin de la partie, et surtout qu’on I’ait tournee du c6td de la partie 
du livre autre que celle oh se trouvent les indications geographiques dont elle 
est destin^e h faciliter I’intelligence. Deux autres cartes reproduisent la distribu- 
tion des Zemindks (ddtenteurs du sol, propri^taires) sur le meme territoire, avec 
indication coloriEe de la caste dominante ou prddominante dans chaque portion 
du pays. L’une reprdsente la situation telle qu’elle dtait au temps d’Akbar en 
1596, I’autre la repr^sente telle qu’elle etait en 1844. Ce mot Zemindar est im- 
portant; il revient souvent dans I’ouvrage de M. Elliot; il est h regretter que, vu 
I’Etat incomplet de I’ouvrage, I’auteur n’ait pu lui consacrer un article special. 

La 4*' partie, par I’effet des causes qui ont ^t 6 signal^es plus haut, est quelque 
peu « hEtdrogSne, » pour employer I’expression de M. Beames lui-m^me : on y 
a fait entrer les mots qui n’avaient pu trouver place dans les parties pr^cEdentes ; 
cependant on reconnait h premiere vue qu’elle a bien son caractere determine. 
On a dejh vu qu’elle a rapport h la vie rurale; on y trouve surtout des noms de 
plantes, des produits et d’instruments agricoles, avec des details curieux et spE- 
ciaux, par exemple sur le riz, la canne h sucre, le coton, etc. Deux planches 
reprdsentant des instruments aratoires ou d’exploitation rurale, entre autres, la 
charrue indienne, objet d’un article tr^s-complet (mot Har.). Le caractere par- 
ticulier de cette portion du livre n’exclut pas les questions historiques ; ainsi on 
trouve deux interessantes notices sur I’origine du nom de la ville d’Agrah (au 
mot Agar) et de Dehly (au mot Dahal). 

En ddnnant le plan du livre , nous avons signals les principales questions qui 
y sont traitdes; mais il serait facile d’augmenter la liste. Ainsi I’on pourrait citer : 
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le vocabulaire Slang, relatif ^ I’argot des ouvriers en m^taux (I, p. 160-162); 
— la discussion sur le nom d’Allahabad et I’emplacement de I’antique Prayaya 
(1, 262-264, zu mot Harbong-kd-rdj); celle qui traite du manage des veuves 
avec le frtre du mari defum (I, p. 274-6, au mot Kardo)-, — la note savante 
empruntee ^ Blochmann (dans le journal de la societe asiatique du Bengale) sur 
les particularites du persan de I’lnde et placee par M. Beames sous le mot Isti’- 
mal (II, p. 178-185), etc., etc. Toutes ces questions sont traitees avec une 
grande connaissance de la mati^re ; et le livre porte partout la marque de la plus 
entiere competence. Pour eclairer son sujet, I’auteur invoque constamment les 
monuments de la litterature musulmane de I’lnde, et les dictons populaires. 
Nombre de proverbes en hindoustani y sont entremeids avec des passages des 
historiens persans, les uns et les autres sont reproduits dans la langue et dans 
I’dcriture originales. Ces textes ne sont pas toujours accompagnes d’une traduc- 
tion ; c’est peut-dtre un tort ; pour les proverbes populaires, une traduction etait 
presque indispensable ; du reste aucun de ceux qui sont citds n’en est 
ddpourvu. 

En somme, le livre de M. Elliot, revu et compl6td par M. Beames, est un 
ouvrage d’un haut merite et d’une grande utility ; prdcieux pour les administra- 
teurs.de la vaste colonie, il offre aux indianistes une source abondante de ren- 
seignements. Apr^s en avoir pris connaissance, on ne peut s’emp6cher d’expri- 
mer deux regrets, tous les deux h la louange de I’auteur : le premier, c’est que 
M. Elliot n’ait pas eu le temps d’achever ce qu’il avait si bien commence; le 
deuxieme, c’est qu’on n’ait pas entrepris pour les autres parties de I’lnde ce que 
cet administrateur a fait pour les provinces dites du N.-O., et que le voeu, si 
dclaird, si bien inspire de la Compagnie des Indes, n’ait regu que cette brillante, 
mais tr^s-partielle realisation. 

Ldon Peer. 


90. — R6sum6 d’etudes d’ontologie g6n6rale et de lingaistique g6n6rale 

ou essais sur la nature et Torigine des etres, la pluralite des langues primitives, et la 
formation de la mati^re premiere des mots par F.-G. Bergmann, doyen de la faculte 
des lettres de Strasbourg. Seconde edition augmentee. Paris, Cherbuliez, 1869. In- 12, 
xij-3 1 5 p. — Prix : 5 tr. 

M. Bergmann a rduni dans ce volume trois memoires rdpondant S la triple 
division indiqude dans le titre et publids ddj^ (sauf quelques developpements id 
ajoutds) le premier dans le Bulletin de la societe litteraire de Strasbourg (1862), le 
second , dans le recueil des*»ndmoires lus ^ la reunion des socidtes savantes 
(1863), le troisiSme, comme introduction au glossaire, dans les Poemes islandais 
(1838). 

Dans le premier il traite de I’ontologie par laquelle il entend, non pas la science 
de I’dre en tant qu’dre, comme la ddfmissait Wolf (qui a crde lemot?), mais la 
science des dres. M. B. distingue par consequent autant d’ontologies que d’es- 
pSces d’etres. Il s’est borne ^ « exposer une vue d’ensemble sur tout ce qui est, 
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» en montrant les rapports et les differences, d’abord entre I’Etre infini et les 
» existences finies, et, ensuite, surtout, les rapports et les differences des 
» existences terrestres entre-elles. » Nous n’analyserons ici que ce qui se rap- 
porte k I’espece humaine. M. B. est du norabre'de ceux qui pensent que I’horame 
(pour employer le langage d’un ecrivain nioderne), a commence par ^tre un 
sous-officier d’avenir dans la grande armee des singes, ll appelle anthropiskes les 
toes qui ont du faire la transition ; il en deceit mSme les caracteres anatomiques 
(p. 1 17), et leur assigne I’Afrique centrale pour habitation. ^ Un certain nombre 
» d’individus de la variete des Anthropiskes s’etant trouves dans des circonstances 
» plus favorables k la metamorphose que les autres, ont subi un changement en 
» mieux, et, en se dedoublant ou se detachant par suite de cette metamorphose, 
» de leurs p^res et fr^res anthropiskes, ont forme dSs lors une espSce k part 
» qui devint I’espSce humaine. » Ces hommes primordiaux etaient noirs ; etc’est 
la race noire qui, en se differenciant, a produit les races brune, jaune, cuivree, 
blanchtoe ou semitique, blanche ou «iafitique», dont I’auteur croitpouvoir 
retracer I’origine et les migrations. 

M. B. admet que malgrd I’unitd de souche de I’espece humaine, il y a plura- 
litd de langues primitives ; et que malgrd la pluralite des langues primitives il y 
a unitd dans les lois qui ont preside k la formation des differentes families de 
langues. « Toutes les langues ont forme leurs themes sous I’empire de la conscience 
» qu’avait I’horame du rapport naturel qui existait entre les sons des mots et 
» leur signification. Aussi pour exprimer une sensation ou notion simple les 
» langues ont-elles form^ les thtoes les plus simples, c’est-i-dire des mots 
» composes d’une seule consonne, dont la signification exprimait cette sensation 
» ou notion simple; ex. sansc. Ga (mouvement) aller. Pour exprimer une sen- 
» sation ou notion plus coraplexe, on a compost des themes de deux consonnes : 
» Ex. sansc. Ra Ca (mouvement en saillie) surgir. Enfin pour exprimer une 
)) sensation ou notion plus complexe encore, on a compost des thSmes de trois 
» consonnes : Ex. hebr. Ba Rak (mouvement saillant dans une chose), eclater 
” (P- * 75 )' ” 1 ' n’y avait dans I’origwe, que des mots substantifs faisant aussi 
function d’adjectif et de verbe, qui I’un et I’autre ne s’etaient pas encore com- 
pltoment distingues du substantif. 

Quant k la formation de la raatiere premito des mots, M. B. part de ce prin- 
cipe que les consonnes ou les eltoents des thtoes ou des mots primitifs expri- 
maient naturellement par la nature de leurs sons les sensations donndes par les 
mouvements de Faction (p. 2;9). Il poursuit I’application du principe dans les 
diffdrentes classes de consonnes, labiales, dentales, gutturales, palatales. Ainsi 
(p. 241) « la labiale exprime le rapport de lieu designe par le mot sur et par la 
» notion de repandu sur, et de surface, que cette surface soit la superieure ou 
» Finferieure, qu’elle soit horizontale ou verticale. Exemples : hebr. Be (sur, 
» aupr^s, dans); ar. Bi (sur, aupres, dans); gr. epi (sur, aupres); sansc. uPa 
» (sur, aupres); gr. h-uPo (sous, vers); latin suS (sous); s-uPer (sur); goth. 
n Bi (sur, h); vieux all. Pi (sur, a). » P. 242 ; « La notion de sur, aupres, 
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» engendre celle de id, present, ou de personne ou chose presente. C’est pourquoi 
» dans les langues indo-germaniques, Mi et Mas designent la premiere personne 
» (cet individu-ci) du singulier et du pluriel. » P. 24 J : « En rdsum^ les labiales 
» expriment originairement le rapport de lieu ou la notion de sur, d’oii d^cou- 
» lent les autres significations plus ou moins approchantes. Le geste qui corres- 
» pond k ces differentes significations est celui qui consiste ^ placer le plat de la 
» main sur Fautre main ou sur la poitrine. Ce geste exprime, par un symbolisme 
» naturel, la notion de sur, de couvrir, d’aplanir, et la notion de presence et de 
» personnalite. » 

M. Bergmann dit dans sa preface (p. vij) : « Jusqu’ici pour diffdrentes raisons 
» que je ra’abstiens d’apprecier, mes travaux n’ont et^ ni apercus ni discut^s. La 
» science de Favenir dira ce que valent ces resultats, et s’ils meritaient Vinaper- 
» ception par laquelle jusqu’ici ils ont ^te tenus k Fecart. » Le lecteur pourra 
juger, par les extraits qui precedent, si cette obscurite est plus favorable que 
nuisible ^ la reputation de M. Bergmann. • 


VARIETES. 

Xia Revue des langues romanes*. 

La Revue des langues romanes est Forgane d’une soci^td qui s’est fondle rdcem- 
ment 5 Montpellier pourF^tude des langues romanes en gdndral, et plus particu- 
li^rement de la langue d’oc, depuis ses premiers monuments jusqu’aux formes 
varides k Finfini de ses patois actuels. Cette direction particulidre, qui n’est peut- 
dtre pas assez clairement indiqude par le titre, est expressdment marquee dans 
le prospectus : « Etude du langage, des mceurs et des dvdnements », lit-on dans 
le prospectus, « recueil de termes techniques, de proverbes, de Idgendes, de 
» Contes et de chansons populaires; publication de documents littdraires et his- 
» toriques en langue mdridionale ; tels sent les objets divers des travaux de la 
» Societe pour I’dude des langues romanes. Elle s’efforcera de faire revivre, avec 
» sa vraie physionomie, notre vieux Midi, qui fut, pour I’Europe du moyen4ge, 
» la terre classique de la podsie, Finitiateur le plus brillant des libertds commu- 
» nales, et de recueillir ce qui reste encore de traditions pres de disparaltre, » 
Un tel programme, non-seulement dveillera la sympathie de ceux qui vou- 
draient voir la France tenir plus dignement son rang dans des dtudes ailleurs 
florissantes : il promet encore k la philologie et k Fhistoire , entendues dans le 
sens le plus large, des matdriaux depuis longtemps ddsirds, et que Fon pouvait 


I. Montpellier et Paris (Franck). In- 8 *. LJuatre livraisons de cinq a six feuilles paran. 
Prix : 1 0 fr. 
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craindre de voir se perdre rais^rablement, faute de travailleurs pour les recueillir. 
A part M. Blad6 dont nous avons heureux de louer ici les Contes de I’Ar- 
magnac', ^ part M. Fr. Mistral qui chaque ann^e raconte dans VAmana prou- 
vengau quelque r^cit populaire de la Provence- nous ne voyons pas qu’on se 
soit occupe de recueillir les comes du Midi, et pourtant la matiSre est abondante, 
et le champ des recherches ne forme pas moins du tiers de la France. Il s’en faut 
bien aussi que les glossaires que nous poss^dons des patois de la langue d’oc 
soient suffisants. Le meilleur (je devrais dire le plus complet), celui d’Honorat 
est surcharge d’une infinite de mots et d’explications inutiles, et, mfelant la langue 
ancienne k la langue actuelle, expose le lecteur k des erreurs sans nombre. Les 
autres glossaires, mdme celui de I’abb^ de Sauvages, sont notoirement incomplets. 
Pour I’ouest des pays de langue d’oc on pent dire que nous sommes absolument 
d^pourvus. Le grand d^faut des glossaires patois en g^ndral, mSme des meilleurs, 
c’est d’etre I’oeuvre d’un homme seul, qui naturellement ne peut dtre instruit des 
termes sp^ciaux que les divers metiers produisent en si grande abondance et qui 
sont I’un des plus curieux temoignages de I’activit^ instinctive de I’esprit humain. 
On pourrait h la vdritd, pour compenser les lacunes qui ne peuvent pas n’exis- 
ter point dans I’information de I’homme le plus attentif, confier la redaction d’un 
glossaire k une soci^te ou k une commission : mais, outre que les travaux collectifs 
aboutissent difficilement, il est Evident qu’un glossaire ainsi compost offrirait peu 
d’unit^. Le moyen d’obtenir le repertoire complet des termes speciaux, si diffi- 
ciles k recueillir et plus encore k expliquer, est de faire faire par les hommes les 
^)lus competents des glossaires de chaque metier. C’est ainsi que la Societe lie- 
geoise de litterature wallone a publie des vocabulaires des charpentiers, tonne- 
liers, toumeurs, ebenistes, etc. ^ La Societe pour I’etude des langues romanes veut 
entrer dans la m^me voie ; elle annonce la publication d’un glossaire botanique 
par M. Planchon, le savant professeur de la faculty des sciences de Montpellier, 
un glossaire min^ralogique par M. de Rouville, professeur a la m^me facultd, 
des glossaires ichthyologique, ornithologique, amp^lographique, etc., tous par 
des hommes speciaux. 

La predilection de la socidte des langues romanes pour le Midi de la France 
est fortement accusde d^s le premier n" que nous avons sous les yeux. A I’ex- 
ception d’un seul, tous les articles qu’il contient, concernent la langue d’oc et sa 
litterature k leurs differents ages. Nous y remarquons deux poesies, par Mistral 
et par Aubanel. L’appredation des oeuvres litteraires n’est pas du ressort de 
notre recueil, mais nous pouvons du moins dire que si la Societe pour 
I’dtude des langues romanes tient justifier son titre, elle ne pourra se dispenser 
d’ouvrir son recueil a des compositions po^tiques en francais, en italien, en 
espagnol, y compris les dialectes, tous idiomes aussi romans que la langue d’oc. 
Il est probable qu’elle ne le fera pas, mais en ce cas nous croyons qu’elle devrait 


1. 1867, art. 82. 

2. Voy. Rev. crit., 1869, couverture du n* 12. 
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se consacrer uniquement aux Etudes bien assez etendues auxquelles elk peut 
rendre le plus de services, et s’intituler r^solument « Socktd pour Iktude de la 
» langue d’oc. » Sans parler des ressources que chaque pays ofifre pour la publi- 
cation des travaux qui inkressen* son histoire ou sa litt^rature, il existe pour les 
langues et les litteratures romanes en general un recueil que la Revue des langues 
romanes ne peut depasser que sur le terrain de la langue d’oc , le Jahrbuch fiir 
romanische. und englische Lheratur, aupr^s duquel, bien qu’i un rang un peu 
inkrieur, on peut placer I’Archiv fiir das Stadium der neueren Sprachen. Notons 
que le premier de ces recueils est accessible aux savants de tous pays puisqu’il 
admet des articles en routes les langues romanes et en anglais. Un autre motif 
qui pourra determiner la societe S concentrer ses efforts sur un terrain o£i elk 
doit occuper le premier rang, c’est que quatre livraisons par an, soit vingt ^ 
vingt-cinq feuilks, sont dej^ bien peu pour la masse des travaux languedociens 
annonces dans le prospectus, et dont le nombre croitra singuliereraent si les 
membres de la sociek prennent la peine d’explorer les archives et les biblio- 
thSques des ddpartements du Midi, oii se trouvent, en plus grand nombre qu’oe. 
ne croit communement, des documents jusqu’ici non utilises de la langue d’oc et 
de sa litt^rature. 

Le travail par kquel s’ouvre la Revue des langues romanes a pour objet un ms. 
d6j^ signale, raais non ^tudi^, de la faculty de m^decine de Montpellier qui ren- 
ferme une traduction de la chirurgie d’Albucasis en diakcte du pays de Foix. 
M. de Tourtoulon, I’auteur du memoire, ^tablit que cette traduction est faite sur 
une ancienne version latine (ce qui pouvait 6tre suppose a priori) et non sur 
I’arabe; il ^tablit aussi que k ms. (et peut-6tre aussi la traduction) a ^te ex6cut6 
pour Gaston Phoebus, comte de Foix(i 543-1 395), k celebre auteur du traik de 
la chasse. Notons en passant que la compilation connue sous le nom d’Elucidari 
de las proprietatz de totas res naturals a 6te faite pour Gaston II, le pSre de Gaston 
Phoebus ", et que par Ih se trouve constake la persistance dans le pays de Foix 
d’un certain mouvement litt^raire tout h fait ind6pendant de I’^cok toulousaine. 
Toutefois je n’ai pas reraarqud qu’il existht entre ces deux ouvrages une simili- 
tude de langage aussi complete que le suppose M. de Tourtoulon. Nous avons 
dans le present article les premieres pages de I’Albucasis. Si I’editeur se propose 
de nous k donner en entier, il faut esp^rer que les prochains articles contien- 
dront plus de texte, car autrement la publication exigerait plusieurs annees et 
serait par trop morceke. Le travail de I’editeur me parait tres-satisfaisant; le 
texte latin a dk heureusement utilise pour I’explication de quelques passages 
difficiks. Nous ne pouvons approuver egakment I’introduction linguistique qui 
precede le texte, et qui manifeste une certaine inexperience. Dans les 
travaux qui ont pour objet de determiner les caracteres d’un diakcte, c’est h 
bien exposer le systeme phonique qu’il faut surtout s’attacher, car c’est Ih ce qui 
constitue proprement k diakcte; or M. de T. s’est surtout attache k mettre en 

I. Voy? Bartsch, Denkmalir d. prov. Literatur, p. x. 
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relief divers caract^res appartenant h la flexion ou ^ la syntaxe, qiii pour la plu- 
part ne sont pas exclusivement propres k I’Albucasis. En outre ses remarques ne 
sont pas exemptes d’erreurs. Ainsi p. lo, les pr^tdrits en gui (sur lesquels voy. 
Diez, Gram., II, 199) ne sont point du tout k comparer aux preterits enm, les- 
quels viennent du plus-que-parfait latin'. M. de T. critique injustement Raynouard 
lorsqu’il le bl&me d’avoir emprunt^ quelques mots k VAlbucasis pour le Lexique 
roman. Le plan de cet ouvrage comportait un ddpouillement de tous les textes 
de langue d’oc, et non pas seulement des textes lyriques. 

La Passion du Christ, en dialecle franco-venitien du xiv® siede, est un texte de 
quelques centaines de vers=* qui ne se recommande ni par sa valeur littdraire ni 
par son intdrSt linguistique. De plus, un assez long fragment en avait d^j& dte 
publid par Keller dans son Romvart (p. 2 3-6). Le francais plus ou moins imprd- 
gne de v^nitien qui s’ecrivait dans le Nord de I’ltalie au xiv' siecle, nous est 
maintenant assez bien connu, grace surtout aux travaux de M. Mussafia 5 , et le 
present poeme ne fournirait aucun fait linguistique qui ne fut ddj^ connu. Cela 
etant, I’dditeur, M. Boucherie s’est principalement attache, dans la preface dont 
il a fait preceder sa publication, k traiter une question particuliSre. Il a cherchd 
k determiner d’apr^s quel syst^me I’auteur du po^me et les auteurs des anciennes 
poesies de Clermont-Ferrand, accentuaient les mots latins qu’il leur arrive de 
citer, et il en vient k la conclusion que « dans les poemes dcrits en langue vul- 
» gaire on soumettait les mots latins tantbt aux regies de la versification vulgaire, 
» tant&t k celles de la versification latine liturgique. » Ce qui revient h dire qu’on 
Observait tantbt la pronunciation traditionelle qui conserve au latin son accen- 
tuation propre, et tantbt la prononciation actuellement suivie chez nous, qui 
reporte constamment I’accent sur la finale. Mais, quoique cette vue soit juste 
dans I’ensemble, il y aurait sur des points particuliers que nous ne pouvons prd- 
sentement examiner un k un, certaines reserves k faire. Pour nous borner k une 
remarque gdndrale, disons qu’en plusieurs endroits des poemes de Clermont- 
Ferrand, M. B. considere comme latin des mots qui, malgrd leur orthographe 
savante, dtaient certainement de la langue vulgaire et consideres comme tels par 
I’auteur. 

Il nous reste k signaler deux pages sans importance fp. 40-41) intitulees cf de 
» I’orthographen, une Note sur le dialecte provengal et ses sous-dialectes (p. 42-9), 
oh de bonnes observations sont presentees dans un ordre tr^s-imparfait, etenfin 
(p. 74-87) un article ndcrologique sur M. Cambouliu, oil il nous semble que 
I’auteur, M. Montel, a pouss^ I’^loge beaucoup au-delS de ce que demandait la 


1 . Ces preterits, rares dans les textes litteraires, se sont conserves dans plusieurs patois, 
voy. Rev. crit., 1866, I, p. 363. 

2. Cent vers environ sont donn& dans le pr&ent article, le reste est renvoye a un 
prochain n". 11 y a un veritable inconvenient a morceler ainsi de petits textes qu'il serait 
bien facile de donner en une fois. En outre il est facheux que les vers ne soient pas nume- 
rotes. 

3. Altfranzoesiche Cedichte aus veniziamschcn Handschriften. Wien, 1864. , 
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qualitd de raerabre fondateur de la Socidtd, qui a valu h M. Cambouliu la notice 
en question. 

Le present n" contient un « bulletin bibliographique de la langue d’oc pendant 
» I’annee 1869. » Malgrd son ti*re il renferme les litres d’ouvrages qui n’ont 
rien de coramun avec le Midi de la France : celui par exemple de la dissertation 
de M. Stengel sur le vocalisme de I’eldment latin dans les principaux dialectes 
romans du canton des Grisons et du Tyrol'. 

La Revue des langues romanes se publie dans une ville qui peut passer k bon 
droit pour le centre litteraire et scientifique du Midi ; elle a dtd fondle par des 
hommes, dont plusieurs ont fait leurs preuves dans les travaux de I’drudition. 
Nous croyons que leur entreprise ira se perfectionnant, et recueillant un nombre 
croissant d’adh^rents : nous espdrons qu’ils verront dans I’examen consciencieux 
que nous venons de faire de leur premiere publication , une preuve de notre 
sympathie. 

P. M. 

P. S. L’article qui precede dtait k I’imprimerie, lorsque nous est parvenue la 
seconde livraison de la Revue des langues romanes. Les travaux que nous y avons 
particulierement distingues sont : des ordonnances de polices proclamdes k Assas 
(Herault) en 1483, et dont I’ddition, due k M. I’abb6 Vinas, parait faite avec 
grand soin; — la suite du potoe franco-v^nitien public par M. Boucherie; — 
et une romance populaire, la baga d’or recueillie, traduite etannot^e par M. de 
Tourtoulon. — En m^me temps nous avons recu le premier n" du Bulletin de la 
Soci^t^, contenant le rSglement de la Soci6t6 , la liste de ses membres et les 
proc^s-verbaux de ses stances. Nous regrettons d’avoir k dire que nous y avons 
rencontrd (notamraent p. 26, 27, 29, 39) des theories qui sont en opposition 
avec les r^sultats les plus certains de la science. Nous ne les discuterons pas 
maintenant que nous n’en avons encore sous les yeux que le r^sumd ; nous ne les 
discuterions probablement pasdavantage si elles venaient k trouver place dans la 
Revue de la Soci^td. Il n’y a pas lieu de refuter des idees dont il est si aisd de 
constater I’inanit^ pour peu qu’on prenne la peine de se mettre au courant de la 
science. Nous nous bornerons k dire que la Society se ferait un tort rSel en 
discutant ou en produisant des theories dont il convient de laisser MM. Granier 
de Cassagnac et C^nac-Moncaut se disputer le monopole. 


I. Pour le dire en passant, la traduction de ce titre est dans la Revue (p. 89) tr&- 
ddfectueuse : Accent toniijue (il y a dans I’allemand Vocalismus!) de rUement latin, etc. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Knonau, Annuaire de la litterature historique de la Suisse. — 93. Bernarb, Moeurs 
des Bohemiens de la Moldavie et de la Valachie. 


91 . — Librorum Levitici et Numerorum versio antiqua Itala e codice perantiquo 

in bibliotheca Ashburnhamiense conservato nunc primum typis edita. Londini, 

MDCCCLXVIII. In-fol. 160 pages. 

On salt que la traduction latine de la Bible consacrde dans I’Eglise catho- 
lique par If concile de Trente et seule usitde depuis le moyen-age est due en 
grande partie ^ saint Jer6me, qui I’exdcuta directement sur I’hebreu. Mais avant 
h. publication de son travail, I’Eglise latine etait en possession de plusieurs tra- 
ductions, faites d^aprfes le grec des Septante, qui jouissaient aupres des fideles 
d’une autoritd incontestde et que la nouvelle version ne supplanta pas sans de 
grandes luttes. Saint Augustin, dans un passage mille fois cite, parlant de ces 
diverses traductions, en signale une comme particuli^rement digne de confiance : 
« In ipsis interpretationibus itala proferatur, nam est verborum tenacior cum 
» perspicuitate sententiae (De doctr. christ. II, 16). » C’est sur ce seul et unique 
passage que se base tout ce qu’on a dcrit sur I’ltala. En fait, il en r^sulte k peu 
pr^s certainement : 1“ que parmi les traductions latines il y en avait une qu’on 
ddsignait sous le nom d’ itala; 2° que cette traduction se recommandait par les 
mdrites ci-dessus ddsignds; 3“ que c’dtait celle dont Augustin usait de prdfd- 
rence, et que les citations de la Bible qui se rencontrent en si grand nombre dans 
ses oeuvres peuvent dtre regard^es comme appartenant ^ cette version '. Le 
reste est du doraaine de la conjecture. L’auteur d’un livre recent, dont nous 
rendrons compte incessamment, regarde comme absolument incontestable le fait 
que cette version fut executde en Afrique * ; cela ne nous semble pas aussi bien 
dtabli, et le nom d’ltala, dans cette hypothdse, serait bien difficile k expliquer : 
il s’explique au contraire de lui-mSme si on le regarde comme d^signant la version 
usitde dans une dglise de I’ltalie, sans doute de la province (sans quoi elle se 
serait noromee romana'). 

La multiplicity des versions latines, attestde par un passage ddcisif d’Au- 


1 . M. Edouard Reuss avait emis, il y quelques annees, I’opinion que ce mot itala dans 
Augustin pourrait bien designer tout simplement la version de saint Jerbme, ce qui ferait 
disparaltre d’un coup tout ce qu’on a ecrit la-dessus. Mais le savant professeur, dans la 
derniere edition de son Histoire du Nouveau Testament, ne semble plus defendre cette hy- 
pothese, qui avait paru admissible a Fritzsche (voy. V Encyclopedic de Herzog, t. XVll, au 
mot Vulgata), et qui trouvait un appui considerable dans un passage d’lsidore^ 

2. H. Rcensch, Itala und Vulgata, p. 5. 
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gustin, ne se laisse pas rdvoquer en doute, comme out essayd de le faire 
quelques auteurs La prdsente publication mettra, pensons-nous, ce point 
hors de toute contestation. C’est done une vaine tentative que celle de 
ramener k un texte unique les vaftantes qui se trouvent dans les traductions d’un 
m^me passage citdes par des auteurs diffdrents. Quant ^ retrouver cette itala que 
I’apprdciation de I’dveque d’Hippone nous fait tant desirer de connaitre, on ne 
peut I’espdrer qu’en prenant pour base I’hypothSse dmise plus haut, k savoir la 
concordance au moins gendrale du texte en question avec les fragments insdrds 
par Augustin dans ses commentaires bibliques. 

En effet, toutes ces traductions ont pdri plus ou moins entidrement, remplacdes 
dans busage par celle de saint Jdr6me. Les livres de I’Ancien Testament qui 
n’existaient qu’en grec sont encore incorpords a la Vulgate dans I’ancien texte, 
Jdr6me ne les ayant pas retraduits; mais tontV Ancien Testament hdbraique (nous 
laissons ici le Nouveau compldtement de c6td), a I’exception des PsJbmes, sim- 
plement corrigds, appartient, dans la Vulgate actuelle, ^ la traduction de saint 
Jdr6me, dont le texte, il est vrai, est loin d’dtre partout satisfaisant et authen- 
tique dans I’ddition officielle de I’Eglise romaine. Depuis le sidcle dernier, on a 
commened it s’intdresser aux anciennes traductions latines , et k essayer d’en 
rassembler au moins les restes. Deux savants de cette dpoque, I’italien Blanchini 
et le ffancais Sabatier, ouvrirent la route par de grands ouvrages dont le second 
surtout est remarquable. Le livre de Sabatier, BfWiorum sacrorum latinae versiones 
antiquae seu veius Italica (Reims, 1742 ss., 3 vol. in-fol.), est un de ceux qui 
font le plus d’honneur I’drudition francaise. Le monument qu’il a dlevd, avec 
des ressources infiniment moindres que celles qu’on possede aujourd’hui, se 
tiendra debout longtemps encore avant d’dtre compldtement rdddifid ailleurs, et 
conservera au moins pour toujours le nom du pieux et savant jansdniste, qui im- 
prima son cEUvre k Reims oii il dtait exild, et qui mourut avant que I’impression 
du second volume fdt terminde. Ces dtudes restdrent pendant longtemps fort 
ddlaissdes ; elles ont repris de nos jours avec une activitd qui promet les fruits 
les plus abondants, mais qui, hdlas! ne s’exerce plus en France. Le clergd fran- 
cais est actuellement bien dtranger cl toutes les recherches de ce genre, et c’est 
en Allemagne qu’on honore le noni de Sabatier et qu’on continue son oeuvre. 
Nous citerons les plus rdeentes des publications qui se rapportent k ce sujet : 
Em. Ranke, Fragmenta versionis Scripturarum antehieronymianae, editio libri repe- 
tita, cui accedit appendix (Vienne, Braumiiller 1868). — Vogel, Beitrege zur 
Herstellung der alten lat. Bibel-Uebersetzung (cf. Rev. crit., 1868, t. II, art. ). 
— VOLKMAR, Esdra propheta, ex duobus mss. Italae (Tubingen, 1863). — 
Fritzsche, Fragmenta libri Judicum post Petrum Sabatier paullo auctiora (Zurich, 


I. Voy. p. ex. Rev. crit., 1868, t. II, p. ; M. Fritzsche, dans son remarquable 
article Vulgata de I'Encjclopedic de Herzog, se prononce aussi pour I’existence d’une seule 
version primitive. Ce n’est pas ici le lieu de discuter ce systeme, mais nous ie croyons 
errone. 
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1867). — La restitution de ces anciennes traductions est possible de deux 
manieres : soit en r^unissant, par un travail patient et critique, les fragments 
6pars dans les Peres latins qui ne se servaient pas encore de la vei'sion moderne, 
soit en publiant des manuscrits qui contienneiit un texte different de celui de 
saint Jerome et traduit, non de Phdbreu, mais du grec. Toutes les publications 
^num^r^es ci-dessus, et auxquelles on pourrait en joindre plusieurs autres , se 
sont propose I’une ou I’autre de ces t^ches, et acqui^rent plus ou moins de valeur 
par les coram entaires dont le texte ainsi retrouv6 y est accompagn^. 

L’int^rSt de ces traductions est de plusieurs genres, et beaucoup plus grand 
qu’on ne serait tent6 de le croire au premier abord. 1° Elies peuvent 6tre d’un 
secours r^el pour la critique du texte grec des Septante, puisqu’elles s’appuient 
sur des manuscrits ant^rieurs k tous ceux qui nous sont parvenus, et par li elles 
peuvent m6me, bien que fort indirectement, n’toe pas sans utility pour la consti- 
tution ou I’interpr^tation de I’original hebraique. — 2“ Elies servent k nous faire 
connaitre Pesprit et I’instruction de I’Eglise ou elles ont 6te en usage, et il n’est 
pas du tout indifferent de savoir off les premiers Pffres de I’Eglise latine puisaient 
leur connaissance de la Bible et jusqu’ff quel point ils la comprenaient. — 
3“ Enfm elles ont une valeur d’un tout autre ordre, mais considerable, au point 
de vue de la philologie. Ecrites dans un langage plus populaire qu’aucun livre 
que nous ait laisse I’^poque classique, elles nous ont conserve , sinon la langue 
vulgaire des provinces, du moins un idiome involontairement melange de mots, 
de formes et de constructions inconnues k la langue litteraire et qui par conse- 
quent merite I’examen le plus attentif de la part des latinistes et plus encore peut- 
etre des romanistes : car la lingua rustica, source commune des langues romanes, 
y perce de toutes parts; et comme les chretiens des premiers siffcles apparte- 
naient d’habitude aux classes peu instruites de la societe, les manuscrits de ces 
traductions doivent generalement etre ranges parmi ceux off I’on rencontre le 
plus abondamraent ces fautes de copistes qui sont presque I’unique source de 
notre connaissance du latin vulgaire. — A tous ces points de vue, les anciennes 
traductions latines de la Bible meritent done, comme on le voit, I’interSt qu’elles 
ont inspire k Sabatier et k ses successeurs. 

Il ne s’est pas produit dans ce domaine un dveneraent plus important que la 
publication qui donne lieu ff cet article. Un manuscrit, remontant suivant les 
apparences au vi® siffcle, et contenant, sauf une lacune assez considerable (Lev. 
XVIII, 30-XXV, 6) les livres entiers du Levitique et des Nombres, s’est trouvd 
figurer dans la riche collection de manuscrits vendus ff lord Ashburnham par 
Libri. Le catalogue de Libri, qui reportait le ms. au v® siecle, ne disait pas que 
la version contenue dans ce ms. fut autre que celle de saint Jerffme. Le noble 
acquereur de ce volume, s’etant apercu de toute sa valeur, vient de le faire 
imprimer ff cent vingt exeraplaires, qu’il a lib^ralement distribues, et qui mettent 
k la disposition de tous les savants ce document inappreciable. En effet on ne 
poss^dait aucun manuscrit d’ancienne traduction pour les livres du Pentateuque, 
et on n’avait guffre I’espoir d’en d^couvrir. Le caractffre du Codex Ashburn- 
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hamknus, qui n’est qu’un fragment enlev6 d’un manuscrit plus considerable, 
fait supposer, comme le dit M. Ranke {Liter. Centralblatt, 1870, n” 6), que 
le reste existe quelque part ; heureux le chercheur qui mettra la main sur ce tresor, 
cache peut-etre dans le fond de f[uelque bibliotheque de province ! 

L’edition due & la munificence de lord Ashburnham est une simple reproduc- 
tion: le texte est imprime sur trois colonnes, suivantla disposition du manuscrit; 
ecrit en onciales, il est imprime en capitales d’une grande taille et d’un fort bel 
aspect; les lettres effacees, changees, ajoutees, son^indiquees de la facon la plus 
claire; les rubriques sont reproduites en rouge. Les mots ne sont pas sdpards 
dans rimprime plus que dans le manuscrit; la ponctuation est egalement absente; 
toutes les fautes, naturellement, sont respectees. L’editeur s’est borne i mettre' 
entre les mains de tous ce qui etait sa propriete exclusive. Il a ajoute seulement, 
au bas de chaque colonne, la concordance des versets d’aprSs la division usuelle, 
ce qui facilite singulierement les recherches. Le noble lord s’est acquis, par cette 
splendide publication, des droits considerables ^ la reconnaissance, non-seule- 
ment de ceux qu’il a honores de son present magnifique, mais du monde savaiff 
tout entier. 

Nous ne voulons ici qu’indiquer les points principaux sur lesquels ce volume 
appelle I’etude : il faudrait un ouvrage special pour les signaler tous, et de plus 
competents que nous s’en chargeront. Nous dirons-seulement ici quelques mots : 
i”de la traduction en elle-meme; 2®de la langue de la traduction; 3°du manus- 
crit et des particularites d’orthographe qu’on doit attribuer au copiste plut6t 
qu’au traducteur. 

1“ La traduction. D’aprSs un usage qui s’est repandu depuis Sabatier, cette 
traduction est designee tout simpleraent sur le titre comme antiqua itala. Mais ce 
titre ne lui est aucunement assure. La comparaison des fragments du Levitique 
et des Nombres cites par Augustin avec les passages correspondants du ms. 
•Ashburnham demontre jusqu’^ I’evidence que I’eveque d’Hippone n’avait pas 
cette version sous les yeux. Nous ne citerons que deux ou trois passages qui 
sont decisifs. Lev. IX, 24, le texte grec dit que le people tSe xai iUo-cn- Saint 
Augustin (ap. Sabatier, I, 253), rend ce passage par: Vidit populus et amens factus 
est, et ajoute : « Alii interpretes dixerunt expavit, conantes transferre de graeco 
» quod dictum est iU<^Tri, unde ex(7Taai? dicitur qui saepe in scripturis latinis 
» legitur mentis excessus. » Il r^sulte de ce passage : 1° que la version suivie 
par Augustin , done tr^s-probablement Vltala , donnait amens factus est; 2° que 
d’autres versions, qu’il avait consultees ou qu’il avait sous les yeux, portaient 
expavit. Or le ms. Ashb. donne (p. 2 1 b') obstipuit, e’est-h-dire obstupuit, d’oh il 
suit qu’Augustin ne connaissait mSme pas la version que ce ms. nous a conservde. 
— Le mot arula, constamment employ^ dans le ms. Ashb. pour rendre jtupetov, 
est inconnu ^ Augustin, qui dans plusieurs passages cit^s par Sabatier traduitTiupEiov 
par thuribulum.—Lev. X, i , le texte grec porte que Nadab et Abiud, fils d’Aaron, 

XagovTE;.... ixaaso; to Trupetov oOtou E7se6ir;xav eir’auTO itijp xa'i etceSoXov eTc’aOTO Oujiiapia; 

Augustin,‘dans une citation de ce passage (Sabatier, I, 232), donne pour 
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incensum, comine tous les autres interprfetes ; le ms. Ashb. au lieu d’incensum donne 
adora (plur. inusitd d’ador), traduction tres-inexacte, qu’Augustin aurait certaine- 
ment signalde s’il I’avait connue. — Si done I’on veut conserver au mot iiala un 
sens raisonnable, il ne faut pas I’appliquer a la version contenue dans cemanuscrit. 
Il faut y voir une de ces nombreuses traductions qui circulaient dans les ^glises 
latines et qui n’avaient qu’une mediocre autorit^. Le passage si souvent citd 
d'Augustin sur ces nombreuses versions mdrite d’etre rappele encore ici {De Doctr. 
Christ. II, 1 1) : « Qui scripturas exhebraea lingua in graecum verterunt numerari 
» possunt, latini autera interpretes nullo modo. Ut enim cuique primis fidei tem- 
» poribus in manus venit codex graecus et aliquantulum facultatis sibi utriusque 
» linguae habere videbatur, ausus est interpretari. » C’est une de ces traduc- 
tions comprenant au moins tout le Pentateuque qui, copide encore, par 
grand hasard, au vi® si^cle, nous a 6t6 conservde dans le ms. de lord Ash- 
burnham. 

Pour la caract^riser, il faudrait faire deux sdries de recherches qu’il est impos- 
'ible d’aborder ici : la premiere consisterait k determiner k quelle recension du 
texte grec elle se rapporte, la seconde k etudier la maniere dont ce texte a etc 
rendu. Nous dirons seulement en general, apres un examen rapide, que cette 
version ite parait se rattacher directement k aucun des manuscrits connus, et que 
la traduction nous semble plus que mediocre. Elle appartient k la premiere 
espece de traductions latines designees par saint Augustin Qb. 1 5), « eorum qui 

» se verbis nimis obstrinxerunt [aliorum qui non magis verba quam senten- 

» tias interpretando sequi maluerunt.]» Elle est d’unelitteralite inintelligente, et, 
par suite, d’une obscurite souvent tres-grande, augmentee encore par la negli- 
gence du scribe, qu’il est parfois difficile de bien distinguer de celle du traducteur. 
Nous avons toutefois remarque plusieurs contre-sens qu’on ne peut attribuer ni 
k I’etourderie du copiste ni aux variantes presumees du texte grec. Ainsi Lev. 
XXVIl, 31, TO eitiitejiittov 5rpo(i6i^<T£t atpo; aiiTov est traduit par : /^uod adjectum 
fuerit adauget (p. adaugebif) ad ipsum, le traducteur ayant derive ^Triit'intTov, 
qui veut dire « le cinquieme en sus, » du verbe imTcinTcw. — Le verbe Trs'piitM 
lui a encore joue un tour .1 un autre endroit, Lev. II, 4, ou itejcsixpivr-.v U x)i6dvo'j 
est rendu par missum in furno au lieu de coctam, comrae si venait de 

itcpiicM. — Num. XVIIl, 8, dot Seotoxa auTa ei; if^'pa; est traduit : tibi dedi ea in 
senectute, le traducteur ayant confondu fspa; et TXipa;. — Num. XIX, 16, xoO 
TtcSiou est rendu par pueri : le traducteur a pris TteSIou pour uraiSEou; peut-etre 
la faute etait-elle dans son original grec. — Num. XIII, 21, mm yv; est traduit 


1. M. Rensch, dans un article de la Tubingtr Quartalschrift (20 fevr.) que nous lisons 
seulement aprfe avoir ecrit cet article, montre que les citations du Lhitiquc et des Nombres 
dans saint Cyprien et saint Ambroise sont a peu pres identiques aux passages correspon- 
dants de notre texte. — Il faut remarquer aussi que Tertuliien offre plusieurs des mots 
qui se trouvent dans notre texte et ne se trouvent guere ailleurs : reburrus, par e.xemple, 
et oppansum, de meme que confusio au sens d’aoy.riiioo-jviri (voy. plus basi. 

2. On lit avant le Levitique : Explicit liber Exodus incipit Leviticum et apr& les Nombres: 

Explicit liber Numeri incipit Deuteronomiam. * 
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par terra bibula, le traducteur ayant confondu nEmv avec w£vwv. — Nous nous 
bornons i ces quelques exemples et nous les choisissons exclusivement parmi 
les erreurs qui portent sur les mots Isolds : dans celles qui concement I’inter- 
prdtation g^nerale des phrases y a trop souvent des perturbations dues au 
copiste, et d’ailleurs la servilite du mot ^ mot permet souvent de croire que le 
traducteur n’a pas compris, mais rarement de le d^montrer. 

2" La langue du. traducteur. De toutes les versions de la Bible dont des frag- 
ments ont ^t6 publics jusqu’a present, celle-ci parait dcrite dans I’idiome le plus 
populaire. Laissant de c6t6 toutes les particularites orthographiques qu’il faut 
vraisemblablement attribuer au seul copiste, nous trouvons encore, soit dans le 
vocabulaire, soit dans la flexion, soit dans la syntaxe, des faits int^ressants et 
nombreux qui doivent certainement dtre rapportds au traducteur, et qui nous le 
montrent laissant malgr^ lui envahir son langage par une foule de formes 
ou de mots inconnus h la langue litt^raire de Rome. Il justifie fort bien ce point 
de vue ce que les pa'iens, d’apres Arnobe, reprochaient aux premiers Merits des 
Chretiens, e’est-i-dire, comme le pense fort judicieusement M. Roensch (/tute 
and Vulgata, p. 2), prdcisdment aux plus anciennes traductions latines de la 

Bible : « Trivialis et sordidus sermo est Barbarismis, soloecismis obsitae sunt, 

» inquit, res vestrae et vitiorum deformitate pollutae. » Et le rhdteur chr^tien, 
bien loin de repousser le reproche, dit qu’il ne signifie rien, et deraande « qui 
» minus id quod dicitur verum est si in numero peccetur aut casu, praepositione, 
» participio, conjunctione. » Ce sont bien 1 ^ les traits distinctifs de la traduction 
dont le ms. Ashb. nous a conserve un si prScieux fragment. — A quelle province 
appartenait I’auteur? Il est difficile de le dire; mais nous pencherions pour 
I’Afrique. Il semble que Pidiome vulgaire usite par le traducteur admit les mots 
grecs en plus grand norabre qu’aucun autre ; car nous en trouvons plusieurs dans 
ce fragment qu’aucun autre texte ne nous a conserves en latin ; et si les altera- 
tions que subissent plusieurs de ces mots dans le ms. Ashb. ne sont pas toutes le 
fait du copiste, il en resulterait qu’ils avaient passd par la bouche du peuple. Ce 
qui est certain, e’est que nous avons affaire ici k un latin provincial, h un idiome 
composite, resultat d’une culture litteraire imparfaite et superficielle et d’habi- 
tudes de langage tout k fait vulgaire. Il y a toute une etude speciale k faire sur 
ce texte, et sans doute que M. Rcensch, I’auteur du consciencieux travail dont 
nous avons parie plus d’une fois, s’en chargera : nous ne donnerons done ici 
qu’un tres-petit nombre d’exeraples des faits les plus dignes de remarque, en 
nous servant du livre de M. Roensch moins pour le completer k I’aide du ms. 
Ashb. que pour signaler surtout dans le ms. ce qui manque dans le livre. 

Vocabulaire. Je diviserai en trois series les mots curieux qu’offre ce texte : 
1. Mots latins inconnus ou rares : on trouve des derives comme consparsura, p, 
conspersura (Num. XV, 20, (pupsua), divinacula {Num. XXII, 7, xi (jtaMXEta), divi- 
samentum {Lev. I, 8, xi Bij-oxoftr-fiaxa), litatoria {Num. IV, 7, xi (XTtovSETa), ructuare 
et eructuare {Lev. X, pass.), rumigatio {Lev. XI, pass., de rumigare^, pour ne 
citer qu^ les plus nouveaux. Ces mots appartieiment, semble-t-il, k la litterature 
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plusqu’Jil’usage populaire; il n’en est pas de m^rae des sm\ants: sagestra{Num. 
IV, 25, ti? Seppsic), oppansa (iVum. Ill, 26; IV, 26, Ta Jatta), reburrus {Lev. 
XIII, 41, dva9a),avTo?) et reburrium (ib. 42, dvacot).avTOp.a). La plupart de ces mots, 
inconnus k la latinite classique, se retrouvent dans Du Cange ou Diefenbach, qui 
les ont pulses dans des glossaires souvent peu anciens, mais qui remontaient ori- 
ginairement k des glosses bibliques faites sur des textes comme le notre. C^est le 
cas p. ex. pour oppansum et reburrus, et c’est ainsi que les glossaires du moyen- 
&ge contiennent beaucoup plus de mots appartenant a I’ancienne langue latine, 
surtout populaire, qu’on ne le croit g^neralement*. Un de ces mots m’est reste 
inexplicable : Num. XI, 8, en parlant de la manne, le texte grec dit : xat fjV -fi 
rjSov^ auToO (oie'i eXaio-j, que le latin traduit par : Et erat sapor ipsius 

tamquam sapor iucunculi exoleo. Qu’est-ce que ce mot iucunculi? serait-ce quelque 
d^rivd populaire de jucundum? Lev. XI, 35, scrutae doit ^tre une faute pour 
scutrae. nupeta, Num. IV, 14, est traduit par wldu qui est sans doute non pas un mot 
nouveau, mais une maniSre d’ecrire batilla^. — 2. Mots employes dans un sens 
epctraordinaire. Nous citerons seulement : arula {Lev. XVI, 12; Num. XVI, 6 et 
saep., irupcTov), confectas in oleo {Num, XV, 7, 9, dvai:iKoir,p.E-.ir,; ; cf. fr. confites), 
confusio {Lev. XVIII, pass., d^rx^iptocrOv-/;; la traduction suivie par Augustin donnait 
ici partout turpitudo, comme la Vulgate; cf. Roensch, p. 309), distillavit terra 
{Num. XVI, 31, lp^aYvi^Y^)> excurruntur civitatibus {Num. XXXV, 4, 
xd mJYivjpo'jvTa xwv TCoXcwv), grnr/tVi {Lev. XVI, 28, XVII, 15, aOroyOove;^, taCtUS 
{Lev. XIII, pass., au sens de lepre,d’oiltp.-^. tac), w/i/u£;o(Lev. XIII,24, 25,28, 
xaTdy.aup.a; onneconnaissaitlemotqu’au sens de char don'), adipem quae volvitventrem 
{Lev. IX, 19, x6 y.axaxaX'jTiTov iitX xr;; zoOta;), verveccm au sens general de bete 
ovine {Lev. V, 14, ^ploy dpitop-ov sx x<5v xrpdSaxwv, arietem immaculatum de vervecibus') 
et mferae, semble-t-il, de brebis comme en francais {Lev. IV, 32). — 3. Mots 
grecs ; anaphoras {Num. IV, 14, avo9opei;), aporia {Lev. XXIV, 15, dTiopia), 
aphedrum {Lev. XII, 5, apsopo;), chidra {Lev. II, 14, vea Trepp-JYp-sva y.tSpa Ipixxd 
est traduit par ces mots que le copiste a rendus inintelligibles , recentia frictae 
chidraecta; ib. 16, xtopuv — de chydris (sic), chaladrionem p. charadrionem {Lev. 
XI, 19, xapaSpiov, qu’on a g^neralement traduit par charadriuin), arodium p. 
herodium {ib. ipuSiov, plus souvent rendu par herodionem, comme dans la Vulgate), 
catacarposis {Lev. VI, 1 1, xaxaxdipTtwxi;), pompeio {Lev. XVI, 8, ii7coTCop.7:a;M ; mais 
pompeio a assez I’air d’une glosse qui s’est introduite dans le texte), etc. Nous 
avons parle plus haut des alterations fr^quentes dans les mots grecs ; nous en 
donnerons ici quelques exemples, sans vouloir decider si elles sont le fait du 
copiste seul ou si I’auteur y a quelque part. Les traces d’itacisme sont tr^s- 
nombreuses ; on trouve i pour e dans anatima{ti)zatum 60 u > , pour oe dans 

1. Ce serait un bien grand service rendre a la science, pour le dire en passant, qu’un 
travail critique sur les glossaires latins du moyen-age et leurs sources. RecemmentM. Use- 
net, dans un article fort interessant du Rhar.'ischcs Museum a donne i cette etude des 
points de repere qui paraissent assures. 

2. Balillum a le sens de « cassolette » dans Horace ; prmmeque batiHum. 

3. Ces fautes etant propres au manuscrit, [e le cite non plus d’apres le pi;ssage, mais 
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chirogresillus 24 a; y pour i dans chydra ? c, mythra 16 c etc., phyak 81 b etc., 
chry stall 95 fe etc., pour oe dans yfi, yphi (9 c, 12 b = pour e dans pro- 
sylitus 48 c, etc. Notons encore ae pour e dans caedrinum 33 c, etc., praesbyteri 
108 b. L’h, reprdsentant I’esprit rude, manque dans arodium 24 c, yacinthinam 
ji b, etc., ysopum 33 c, etc., arpagonesyi a. L’assimilation de ph ^/se marque 
dans les formes afedrum 27 c etyfi ^ c. La confusion de ch avec c, de th avec t 
est visible dans chry stall 93 b, dldracma 59 a ^ c6te de dldragchma, dldragma et 
dldmchlma, et les orthographes perpdtuellement confondues yaclnthlna, yachln- 
thlna, yachlntlna et yaclntlna. Enfin des alterations toutes populaires et qu’on 
retrouve dans les langues romanes se remarquent dans chaladrlonem 24 c p. 
charadrlonem ou charadrlum (fr. calandre), corcodrillus 2 5 c p. crocodllus (a. fr. 
cocodrllle), collandrl 93 p. corlandrl, chirogresillus p. choerogryllus fcf. a. fr. 
gresillon). Peut-^tre un certain norabre de ces alterations se trouvait-il dejcl dans 
^original grec de notre traducteur. 

Flexion. Nous rel^verons d’abord dans la declinaison de nombreux change- 
ments de genre, dont les plus frappants sont ; fdm. pour masc. dans adeps quaf 
(4 a pass.), duas renes (4 a et pass.); ftm. plur. pour neutre pluriel* ; cruras 
superiores 25 a*; masc. pour neutre : altarem cubilem pass., marem 68 a. — Les 
substantifs de la 4® ddclinaison passent volontiers k la seconde ; fructos 1 04 a, 
lacorum 26 b (cf. Roensch). — Dans la conjugaison, ce sont, comme dans tous 
les monuments du m^me genre, les futurs qui offrent le plus de fautes (cf. Rcensch), 
surtoutceux en ibo et iam. On trouve lam pour ibo dans transiet 60 a 1 32 a, pe- 
rietis 133 c, rediet 37 a, exiet 4; b, et ibo pour iam dans dormibis-, mais ce qui 
etonne le plus c’est augeam pour augebo 152 a4. Notons encore erint pour erunt 
61 & 1 55 c etc. — Nous ne mentionnons pas les deponents employes comme 
actifs, le fait dtant trop frequent dans tous les auteurs de la decadence. 

Syntaxe. L’emploi des prepositions est beaucoup plus considerable que dans 
le latin classique, et on leur donne souvent un sens ou une construction que ne 
reconnait pas la grammaire : on trouve par exemple pro eo \o c (« pour cela, » 
absolument comme I’a. fr. poro), ad proximum 10 c pour proximo, ou bien coram 
VOS 54 c, coram Moysen et omnis synagoga 1 30 b, de capud 34 a, etc. On ne sau- 
rait relever ici toutes ces particularitds, qui demanderaient une dtude minutieuse 
et comparative. Nous ferons seulement reniarquer qu’il faudra tenir grand 


d'apres le folio et la colonne (a h c) ou elles.se trouvent. 

1 . On sail que cette transformation est des plus frequentes dans le passage du latin au 
roman. 

2. On trouve de meme crura au singulier dans le Clossaire de Rekhenau (Diez Anciens 

glossaires romans, trad, par A. Bauer, p. 5 0 - ’ 

3. On pourrait en citer bien d'autres exemples; mais on ne peut pas savoir en general 
si des formes comme altarem p. ex. indiquent le changement du neutre en masculin ou 
simplement la suppression de I’m (cf. ci-dessous). 

4. On serait tente de croire, en pr&ence de pareilles fautes, qui rendent le texte inintel- 
ligible, que deja dans le langage populaire de ce temps le futur regulier avait disparu pour 
faire place 5 u futur compose avec habco. 
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compte, pour appr^cier la langue de ce document, de I’influence exercde par le 
texte grec. On s’exposerait souvent, si on n’en tenait pas assez compte, k prendre 
pour des idiotisraes populaires ce qui n’est que ie caique de I’original. 

Pour donner une idde du rapport de la tradjction latine avec le grec et per- 
mettre en mSme temps d’apprdcier par un specimen un peu dtendu la langue du 
traducteur, nous donnons ici quelques versets de Num. XXII, qui contiennent 
I’amusante histoire de Balaam et de son ^nesse. Nous imprimonsen regard le texte 
grec de I’ddition Didot, pour qu’on puisse comparer sans peine la version k 
I’original ' . 


21. Kal avatfTiic BaXaajj. TOTtpwi iitiaait 
tJiv ovov auTou xat ditopeOSri p.cti T( 5 v ip^ovTiov 
M(dd6. 

22 . KaJ topYiaSiri 6 ©ei;, oTt eTtopEuSr] 
auToc, xai aveiTT) 6 ayTeXo; toO ©eo'j SiaSaXstv 
ouTov xalauTQi; iTtiSeSrf/.ei, ovoy auToO, 
xal ot Suo TcaiSe; auTOU p.et’ aurou. 

® 2 ; . Kal ISouffa ovo? tov avyeiov toO ©eoO 
dvOeaTTixQTa' rp dSip, xal ^opipai'av ia- 
7caap.evTiv ev 't :5 X^'P* “’j'co'J, xal eIexXivev 
ovo? dx 65ou, xal eiropeuETO et^ iq itsdiov, 
Kal ditaxa^E ovov ev_T^, ^dpotp aiiToO, tou 
eu6uvai axjziiv ev 66 m. 

24. Kal EOTV] 6 ayysXoi too ©sou ev taTc 
ouXo?i Twv ap. 7 ce)(dv ^ipaYtios ^vtsyOev xal 
fpaYiio; 6vTsij6Ev. 

25. Kal iSoOaa:^ 6vo? tov oyyeXov tou ©eou 
wpooeBl.iiJ/ev dautriv npo? tov toT/_ov, xal aice- 
6linpE TOV Ttoda Baladp. itp6; tov tocxov. Kal 
itpooeSsTO Itc jiaoTi'^ai aoTiiv. 

26. Kal 5tpo<T£0iTo 6 (SVysXo; toO ©sou, xal 
dite). 06 )v IjTcsffTri iv ToTttp otevm eE? 8v oux tjv 
exxl.Tvai Se^idv ouds dpioTEpav. 

27. Kal IdoOcra 6vo; t6v ayysXov tou ©sou 
mjvexaOioEv OiroxaTo) BaXad[i, xal sSuptoBiri 
BaXaap. xal Itv^te tt|v ovov t^ fdSdoi. 

28. Kal ^voiSev 6 ©e6; to oTop-a Tf,5 ovou, 
xal Xe'yei tm BaXadp" T£ iTcoETjod 001 oTt ni- 
natxd; pe TpiTov touto; 

29. Kal eIke BaXaap t^ ovw’ "Oti EpTTETtatxd; 
poi, xal ei eIxo'' pdx®‘P®'' X^'P'i ^ 

dv i^EXEVTIlod OE. 

30. Kal Xeyei :f) ovo; t (3 BaXadp" OOx iyio 
^ ovo; oou, ep’?]; ExeSaive; otto veottiTo? oou 

^4Tvi? OlQpEpOV ^pspa;; pr] OTTEpOpdoEt UlTEpi- 

SoOoa eitoiriod 001 outu;; 6 6e eijtEv OOx‘. 

31. ’AirexdXuil'S 8e 6 ©eo? tou; 6 p 9 a>.pou; 
BaXadp, xal op^jrov aYY^Xov Kupiou dvBio- 
TvixoTa EV t:q oom, xal Tr|v pdxaipav ioxa- 
opEvriv EV t:q x^'P' auToii, xal xuij'a; xpooExuvriOE 
T^ TTpOOWTTtp aUTOU. 


Et surrexit Balam mane et superstravit 
asinam et abiit cum pnncipibus Moab. 

Et indignatus [est] ira Deus quod iret 
Balam, et contrastitit angelus Dei in via ut 
non transmitteret eum ; et persedebat super 
asinam suam et duo pueri [ejus] ibant cum 
eo. 

Et ut vidit asina angelum Dei resistentem 
in via et gladius strictus erat in manu ejus, 
et devertebat asina de via et ibat in cam- 
pum. Et percussit (Balaam) asinam de virga 
ut dirigeret earn in via. 

Et stetit angelus Dei inter saepes vinea- 
rum : maceria (erat) bine et [maceria] inde. 

Et [ut] vidit asina angelum Dei conpressit 
eum ad parietem et contudit pedem Balaam. 
Et adposuit flagellate earn. 

Et adposuit angelus Domini et abiit et 
constetit in loco augusto in quo non erat de- 
vertere dextra neque sinistra. 

Et ut vidit asina angelum Domini ingeni- 
culavit sub Balaam et iratus factus est Ba- 
laam et percussit asinam de virga. 

Et aperuit Deus os asinae et dixit ad Ba- 
laam : C^uid feci tibi quod percussisti me 
jam hoc tertio.? 

Et dixit Balaam asinae : Quia delusisti 
me, et si habuissem gladium jam tibi tine- 
xissem. 

Et dixit asina ad Balaam : Nonne ego 
(sum) asina tua in qua sedisti a juventute tua 
usque in hodiernum diem.? non despectu dis- 
piciens feci tibi sic? llle dixit : Non. 

Et denudavit Deus oculos Balaam et vidit 
angelum Dei resistentem in via et gladius 
(erat) in manu ejus, et inclinavit se et ado- 
ravit in faciem. 


I . Les mots entre parenth&es sont ajout6s par la traduction ; les mots entre crochets 
manquent dans la traduction et sont suppiees d’apres I’original ; les mots imprimes en ita- 
liques sont des traductions inexactes. * 
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j® Le manuscrit et le copiste. Le Cod. Ashb. est bien post^rieur ^ la traduc- 
tion dont il a conserv6 le texte ; on est m^me ^tonn^ de trouver des copies de 
cette ancienne version h une epoque aussi avanc^e. Le copiste 6tait tr^s- 
ignorant et trds-negligent. Non^eulement il a fait des fautes tr^s-nombreu- 
ses, en prenant dans son original une lettre pour une autre ‘ (p. ex. 53 u 
venalido p. venalicio, ib. b inuenerit p. inuiguerit ou inualuerit, 90 b tabulas p. tubulas, 
121 a thamos p. chamos, 3 1 c salvus p. calvus, 42 a ineum p. Uneum, 158 a regu- 
rabiiet p. refugii habitet, etc.), mais il est tombe de la maniere la plus facheuse 
dans ce genre de fautes, le plus deplorable de tous quand on n’a pas de raoyen 
de le corriger, qui consiste i passer tout ce qui est contenu entre deux mots 
pareils. Pour restreindre les exemples .1 un seul chapitre, Lev. XXVI, v. 5, cinq 
mots, qui se trouvaient entre I’expression deux fois repet^e terram vesiram, sont 
omis; la mSme raison a fait toraber les v. lo et 1 1 tout entiers, avec la fin de 9 
et le commencement de 1 2; v. 26, quelques mots passes sans doute pour la m^me 
cause rendent le passage complftement inintelligible; v. 3 j, une dizaine de mots 
a disparu, parce qu'elle se trouvait entre deux sabbatizabit ; cinq mots manquenfc 
de m^me au v. 39, quatre au v. 40, et huit au v. 42. Un pareil nombre de 
bourdons dans un si petit espace est vraiment extraordinaire; dans un ms. unique 
comme le notre, la faute est irremediable; toutefois elle est bien moins grave 
pour les textes comme celui-ci, qui sont des traductions dont on possede I’ori- 
ginal; mais quand de semblables omissions se trouvent dans des textes qu’on ne 
peut pas contrbler, elles sont d’autant plus facheuses que souvent rien ne les 
r^veie. Des exemples comme celui du cod. Ashb. font craindre k bon droit qu’il 
ne se trouve dans beaucoup de nos textes classiques de ces lacunes qu’on ne 
soupconne mtee pas ou dont au moins on ne devine pas la vraie place : quand 
ilya des lacunes dvidentes par le sens, une correction qui les suppose causdes par 
un bourdon a toujours, croyons-nous, beaucoup de chance d’etre bonne. 

Les particularit^s de I’orthographe de ce mechant copiste sont celles de la 
plupart des te.xtes de son temps ; la connaissance du latin vulgaire y puisera des 
exemples nombreux plutot que des faits nouveaux. Nous ne signalerons que 
quelques points : Istrahel pour Israel, toujours (c’est la forme habituelle des 
anciens textes) ; capud toujours pour caput (en r6alit^ le d ni le t ne se pronon- 
qaient sans doute plus); e et ae mis constarament I’un pour I’autre; e et i ^chang^s 
sans cesse, et souvent aussi 0 et u (cf. Schuchardt, Vokalismus des VulgizrlaUins')-, 
b et V alternant sans cesse, ce qui particulierement pour les futurs en abit et les 
parf. en avit am^ne une confusion incroyable (c’est 1^ sans doute une des causes 
qui ont fait creer par les langues romanes un autre futur) ; h tombant tres-faci- 
lement (ul)imm, etc.); I’intercalation (noctufeam, fcovum) ou la chute (paoneni) 
arbitraire de b, v entre deux voyelles; la complete destruction de I’m finale, qui 
est raise ou supprira^e la fin des mots presque tout k fait au hasard et de 


I . L’etude attentive du genre de ces fautes pourrait fournir des renseignements sur le 
mod^e que notre copiste avait sous les yeux. 
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maniSre ^ ddmontrer qu^on ne la prononcait plus du tout. Signalons enfin les 
formes constantes et d 6 j 4 toutes romanes aspargere dispargere conspargere, et 
quelques mots dont la forme a un cachet tout populaire comme vaso pass. (cf. 
Roensch), lamnam i6 c 1096, passarem 24 c, siabiam 55 a, auriginem 55 a, mor- 
ti 2 \ c etc. 

On volt que la somptueuse publication de lord Ashburnham n’est pas un simple 
objet de curiosity. Elle n’a pas moins de prix pour les linguistes que pour les 
th^ologiens, et prochainementj il faut I’esperer, elle fournira aux uns comme aux 
autres I’occasion de recherches utiles et neuves. 

'I'- 


92. — Jahrbach far die Litteratur der Schweizergeschlchte. Zweiter Jahr- 

gang, 1868. Redigirt durch Geroid Meyer von Knonau. Zurich, Orell und Fussli. 

** 1870. In-8’, vij-305 p. — Prix ; 6 fr. 75. 

Nous avons parld du but poursuivi par M. Meyer de Knonau et par ses colla- 
borateurs, en rendant compte dans la Revue (1869, I, p. 60) du premier volume 
de cet excellent Annuaire de la litterature hhtorique de la Suisse. Bien qu’un peu 
tardive, I’apparition de ce nouveau volume prouve que son pred^cesseur a trouvd 
bon accueil en Suisse et k I’etranger. C’est encore I’editeur, qui avec MM. W. 
Vischer de B^le, Wartmann de Saint-Gall etG.de Wyss a fourni les plus nom- 
breux contingents au present volume ; cependant de nouveaux collaborateurs ont 
6t6 gagn^s, et nous devons esperer que les travailleurs de la Suisse francaise 
finiront par repondre aux appels rditdrds de leurs confreres de langue germa- 
nique. Nous remarquons avec plaisir que M. Meyer de Knonau a tenu compte 
dans une certaine mesure des quelques observations critiques prdsentdes par 
nous dans notre premier compte-rendu. Ainsi nous trouvons dans la table des 
matieres I’indication des principaux articles de fonds des recueils p^riodiques et, 
si par suite de retards imprevus, le present volume parait un peu tard, on nous 
promet que dor^navant V Annuaire paraitra chaque fois dans la premiere raoitiS 
de Fannee suivante. Un travail de cette nature se refuse naturellement k I’ana- 
lyse; aussi ne citerons-nous que quelques articles plus etendus et sur des livres 
pouvant sp^cialement interesser le public francais. P. 5-12. Pieces et documents 
sur ^invasion francaise en Suisse de 1798. — P. 41-54. Binding, Le royaume de 
Bourgogne, vol. I. — P. 63-79. RiHiet? origines de la Confederation suisse, 
Bordier, Le GrutU et Guillaume Tell. — P. 1 71-201. Baumgartner, Histoire du 
canton de Saint-Gall surtout aussi pendant la Revolution francaise. — P. 205- 
210. Annuaire de la Societe historique de Glarus , renfermant des m^moires du 
lieutenant-colonel Legler sur la campagnede Russie en 1812. — P. 274-281. 
Rilliet, Lettre a M. Bordier, Hungerbuhler, Les traditions relatives aux origines 
de la Confederation suisse. Nous n’avons pas besoin d’ajouter, apr^s ce que 
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nous disions I’annde derni^re d^j^i, que les (Juatre-vingts comptes-rendus 
environ dont se compose le pr&ent volume sont ecrits dans I’esprit le plus 
critique et le plus scientifique , sans amplifications banales, sans attaques 
personnelles, sans ^loges de camaraderie et dans le seul but d’orienter les dcri- 
vains et le public. Puisque la redaction a si bien accueilli nos derniSres obser- 
vations, nous nous hasarderons avant de prendre conge de VAnnuaire, S lui 
presenter un nouveau desideratum; c’est de marquer, it la suite du titre, le prix 
des livres dont elle rend compte. C’est un usage introduit dans la Revue et que 
tous les journaux critiques devraient imiter pour la commodity de leurs 
lecteurs. ' 

Rod. Reuss. 


9;. — H, Bernard. Moeurs des Bohdmiens de la Idoldavie et de la Vala- 

chie. Paris, Maisonneuve, 1869. In-i8, 150 p. — Prix : 2 fr. 50. « 

Un titre comme celui que je viens de transcrire est fait pour attirer tous ceux 
qui, prenant quelque intdrfit k une race curieuse entre routes, savent d la fois 
combien elle est norabreuse en Roumanie, et combien peu elle y a 6 t 6 6tudi^e 
jusqu’ici. — En ouvrant le volume, on ^prouve une premiere deception. Les 
Moeurs des Bohemiens n’y occupent que les 68 premieres pages. Le reste du 
volume, c’est 4 -dire un peu plus de la moiti6, est rempli par un 6crit intitule Jules 
Cesar et Vercingetorix, que rien n’annonce sur le titre, et que je me dispense de 
lire. 

68 pages sur les Boh6raiens de Roumanie, c’est bien raoins qu’on ne voudrait; 
mais si elles se composent d’observations intelligentes prises sur le vif, elles 
pourront valoir leur pesant d’or. En feuilletant d’abord rapidement cette notice 
pour en apprdcier I’ensemble, je remarque, — seconde deception, — que ce 
n’est pas une monographie sur les Bohemiens des Principautes, mais une histoire 
g6n6rale des Bohemiens , dont la seconde moitid seulement se localise dans les 
contr6es roumaines. Ce qu’il y a de pis, c’est que je n’y apercois rien que je ne 
croie connaitre d6jil, rien qui me r6vele la moindre information particuli^re. 
L’auteur est all6 en Egypte, comme me I’apprend la dddicace de son 6crit sur 
C6sar (et, par parenth^se, s’il connait les Bohemiens, il est surprenant qu’il ne 
nous dise pas un mot de ceux de ce pays, si int6ressants aussi k etudier); mais 
certainement il n’a pas m^me traverse les Principautes. Son opuscule ne peut 
done valoir que comme r6sum6, fait avec plus ou moins de science, d’art et de 
critique. Entrons dans le detail pour voir ce qu’il contient. 


I. Pour I’acquit de notre conscience nous notons ici le titre d’un ouvrage (dont nous 
ignorons d’ailleurs la valeur scientifique), qui ne figure pas dans I’Annuaire. Geschichu der 
Einfiikrung des Christenthums in der Ostschweiz, namentlich im Thurgau. Frauenfeld 1868. 
In-16. • 
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Pour composer cette notice, M. Bernard s'est adressd k trois auteurs, ni plus 
ni moins, Grellraann, Kogalnitchan et moi; il leur a pris des morceaux, qu’il a 
mutil^s et entremSMs autant qu’il a pu, leur empruntant leurs citations pour se 
les approprier, mettant en note quelques-ufiei de leurs autorit^s, et se donnant 
ainsi les airs d’avoir feuillet^ un certain nombre de volumes. En nommant Grell- 
mann sept fois, M. Kogalnitchan trois fois, et moi quatre fois, il a peut-^tre cru 
se mettre en r^gle; je le pr^viens qu’il n’y a pas rdussi. Il a employ^ trois fois 
les. guillemets (p. ii, 47, 65), deux fois en reproduisant des citations d’em- 
prunt, une fois seulement en citant M. Kogalnitchan; mais c’est du commence- 
ment k la fm qu’il aurait fallu guillemetter : si j’excepte les deux premieres pages 
et I’avant-demi^re (il fallait bien une entree en matiere et une apparence de 
conclusion), je puis affirmer qu’il n’y a pas dans cette notice quatre phrases qui, 
mutil^es ou non, ne soient litteralement emprunt^es aux trois auteurs que j’ai 
indiques. Grellraann a dt^ pille par bien d’autres; et pour ce qui me concerne, 
M. Bernard n’est pas le premier qui puise un peu plus librement qu’il ne convient 
dans deux ftidmoires enfouis depuis plus de vingt ans dans un recueil d’drudition 
Mais, parmi tons ceux qui ont dcrit sur les Bohdmiens, je n’en connais guere qui 
aient trouvd le moyen de faire un petit livre k si peu de frais. 

Tout ce que je me permettrai de dire ici de mon ancien travail , c’est que je 
n’ai jamais perdu de vue le sujet auquel il se rapporte, et que quelque chose de 
plus complet finira bien par sortir, je I’espdre, de la masse de matdriaux que j’ai 
rassemblds. Mais je puis parler des deux autres dcrits qui composent, avec le 
mien, tout le bagage de M. Bernard, et il me semble que c’est ce que j’ai k faire 
de plus intdressam k propos de son petit livre. 

Grellraann, comme chacun salt, est I’auteur classique sur la matidre, le pre- 
mier qui ait rassembld dans un travail de longue haleine , les notions dparses et 
ddj^ nombreuses, quoique bien incompldtes, qu’on possddait de son temps sur 
cette race mystdrieuse. Les deux dditions allemandes sont de 1785 et 1787, la 
traduction ffancaise que, bien entendu, M. Bernard a seule consultde, est de 
181 o». Le livre de Grellraann est clair et bien fait. Son defaut, comme celui de 
beaucoup d’autres livres du mdrae temps, c’est que I’drudition y est plus etendue 
que pdndtrante : I’auteur, tout en mettant k profit des autorites fort nombreuses, 
passe trop souvent ^ c6td de traits saillants, de ddtails du plus grand prix, qu’il 
faut aller rechercher dans ses sources. Il faut convenir d’ailleurs qu’un vol. pet. 
in-S" de xvj et }68 p. (2® dd.) ne pouvait suffice k ddvelopper le sujet. D’un 
autre c6td, s’il a eu le mdrite de mettre en lumidre certaines affinitds gdndrales 


1. De [’apparition des Bohemiens en Europe. Bibl. de I’Ecole des chartes, 1844 et 1849. 
Les deux memoires out ete tires k part, 59 et 48 p. 

2. Cette trad. « par M. J. » porte sur le titre : « trad, de I’allem. sur la deuxieme 
» edition. » Cette indication est inexacte. Le traducteur a reellement connu la 2‘ ed., 
comme on pent le verifier par la fin de la Preface de Grellraann telle qu’il la donne ; mais 
ii n’a pas pris la peine de reviser page par page la traduction qu’il avait evidemment faite 
d’apres la i", et qui, coraparee a la 2', presente quelques lacunes regrettables*. 
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entre les Boh^miens et les Hindous, Grellmann a commis deux erreurs de grande 
consequence, en pretendaht etablir que les Boheraiens n’etaient arrives en Eu- 
rope qu’au commencement du xv° siede, et en faisant d’eux des Qoudras (des 
Suders,.comme ecrit Grellmann^chasses de I’Inde par Tamerlan. Mais, malgre 
tout cela, et quoique toute une bibliotheque bohemienne ait vu le jour depuis 
quatre-vingts ans, quoiqu’une foule de questions se posent aujourd’hui, qui ne 
pouvaient guere se presenter ii I’esprit de Grellmann, son livre deraeure une mine 
precieuse pour quiconque entreprend I’etude des Bohemiens. 

Quant hh brochure de M. de Kogalnitchan, — ou plutot de M. Cogalniceano, 
car I’auteur n’est autre que I’homme d’Etat roumain qui a attache son nom au 
coup d’Etat du prince Couza, — c’est I’ceuvre de jeunesse d’un horome intelli- 
gent, qui a publie la meme annee un volume sur I’histoire de la Roumanie, et 
qui aurait pu rendre h son pays quelques services dans la carriere de I’erudition, 
s’il y avait persevere. Son Esquisse sur I’histoire, les mceurs etla langue des Cigains, 
publiee en franqais k Berlin, 1837 ', est presque entierement composee, pourtout 
ce qui regarde la partie non roumaine, d’apres Grellmann, i'® ed., Fessldf 
I’historien hongrois, Maltebrun, et Graffunder (1835); mais le jeune Roumain, 
en recueillant sur les diverses classes de Bohemiens qui existaient en Moldavie, 
les notions qui ont cours dans ce pays, a donne k sa brochure une valeur origi- 
nale, qui la rend encore utile h consulter. J’ajouterai que I’analyse, meme im- 
parfaite, qu’il a donnee de I’excellente etude, alors toute recente, de M. Graffun- 
der, est encore aujourd’hui une des rares esquisses grammaticales sur la langue 
des Bohemiens que nous possedions en francais. — Quant k la liste de 700 mots 
bohemiens qui termine cette brochure (c’est le nombre indique sur le titre), elle 
n’a malheureusement pas de valeur propre. L’auteur annonce, p. iij, que c’est 
le « recueil corrige de tous les mots cigains connus jusqu’h present. » Cette pre.- 
tention d’abord est outrecuidante, et ensuite M. Kog. aurait dh dire oh il a pris 
ces mots et comment il a fait pour les corriger. La verite est que, pour composer 
ce vocabulaire frangais-boh,, il a pris les listes boh.-allem. de Grellmann, qui 
avait forme ces listes de mots empruntes h plusieurs auteurs et recueillis en divers 
pays. Peut-etre a-t-il ramasse aussi quelques mots dans la grammaire de Graff- 
under ou ailleurs, peut-etre en a-t-il recueilli quelques-uns en Roumanie ; mais 
les additions ou corrections (faites d’aprhs quelles sources et d’aprhs quel systhrae i*) 
aux listes de Grellmann sont certainement de peu d’importance, car les differences 
sont rares et leghres. Il n’a fait ainsi que reproduire, sous une autre forme, un 
recueil de mots fort precieux il y a 80 ans, mais imparfait, heterogene, et dejh 


I. In-8' de 46 p. — Trad, ensuite en allem. (Stuttgart; 1840, in-8' de 71 p.) par 
Casca, qui y a ajoute quelques notes, et qui, dans le vocabulaire, transforme de vocab. 
frangais-boh. en vocab. allem. -boh., a double 4 peu pres le nombre de mots en puisant 
dans \e Diet, alkm.-boh. publie par le D' Feid. Bischoff, Ilmenau, 1827, in-8'. Le tra- 
ducteur a soin de distinguer ces mots nouveaux par une asterisque et de dire que c’est lui 
qui les a ajoutes, mais sans indiquer oil il les a pris. C’est M. Pott (Die Zigeuner, t. I 
p. 23) qui‘'m’a aide k reconnaitre la source de ces emprunts. ’ 
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surann6 en 1837, lui qui n’aurait eu interroger les Boh^miens qui se trou- 
vaient sous sa main, pour nous donner un vocabulaire original de la langue des 
Tsiganes de Roumanie. 

Quoique M. Bernard ait tout enchev^trd pour rendre ses emprunts moins 
manifestes, il va de soi que c’est mon travail qui lui a fourni la partie de son 
rdsumd qui se rapporte aux premiers temps du sdjour des Bohemiens en Europe, 
et que Grellmann, tantdt pris k sa source, tant6t rhabilld par Kogalnitchan , a 
principalement fait les frais des observations gdndrales sur I’origine, I’histoire 
rdcente et les moeurs de ces nomades. Grellmann avait recueilli quelques rensei- 
gnements sur les Bohemiens de Hongrie et de Transylvanie jusqu’h Joseph II, ce 
qui rapprochait ddjh M. Bernard de I’objectif vise par le titre de sa brochure; 
mais iln’avait rien dit de special sur les Bohemiens de Moldo-Valachie, — lacune 
que le traducteur francais a quelque peu remplie par une notice anonyme inserde 
dans sa Prdface. Cette notice a dte raise k profit par M. Bernard; et M. Koga- 
lnitchan lui a fourni le reste. Mais la brochure du jeune Moldave a trente-trois 
•ans de date, et, depuis lors, la condition des Bohdmiens en Roumanie a changd 
du tout au tout. A cette dpoque, ils dtaient tous esclaves, rangds toutefois dans 
diverses categories qui reprdsentaient un genre de vie et un sort trds-differents, 
et qui souldvent des questions historiques toutes spdciales. Aujourd’hui ils sont 
tous libres. Comment faire une notice sur les Mceurs des Bohemiens de la Moldavie 
et de la Valachie, sans raconter cette transformation et sans dire quelque chose 
de leur dtat actuel ? M. Bernard ne s’est pas mdme pose cette question II ignore 
compldtement leur affranchissement, qui pourtant ne date pas d’hier ! (il eut lieu 
successiveraent par categories dans les deux principautes, en 1837, en 1844, en 
1848, en 185 5 et en 1S56). Pour lui, I’dtat iramdmorial ddcrit par M. Koga- 
lnitchan est toujours I’dtat actuel, les boyards se vendent toujours des « nids de 
» Cigains » (p. 49), accouplent encore les jeunes esclaves k leur convenance. 
« Nous devons dire cependant, ajoute I’auteur (p. 50), que le code de 1833 a 
» quelque peu raodifi^ ces usages, en apportant plus de liberte dans le choix des 
» dpoux. » C’est ce qu’dcrivait Kogaln. (p. 20) il y a 33 ans; et c’est Ih I’infor- 
mation la plus rdcente que j’aie pu trouver dans le petit volume. Bien entendu 
les Bohemiens continuent k 6tre contraints de faire Ih-bas I’office de bourreau, 
et I’auteur raconte k ce propos une execution dont un voyageur fut tdmoin « il 
» y a quelques ann^es » (p. 60. Cf. la trad. fr. de Grellm. p. 10). Voil 4 qui 
surprendra un peu ceux qui croyaient que les Bohdmiens sont aujourd’hui en 
Roumanie des citoyens libres, et ceux aussi qui s’etaient laissi 5 dire que la peine 
de mort etait depuis longteraps abolie dans ce pays'. — Comment M. Bernard 
n’a-t-il pas m6me ouvert le volume de M. Vaillant, sur lequel je reviendrai, et 


I. Elle n’a ^te formellement supprimee que par la Constitution de i866(art. 18), mais, 
depuis 1831, elle n’a ete appliqute, dans Tune ou I’autre des deux Principautfc, qu’une 
fois, sauf erreur : une triple execution eut lieu en elfet en Moldavie vers 1838 ou 
1840. • 
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que la librairie Maisonneuve ne peut ignorer ? il I’aurait conduit du moins jusqu’en 

1856. 

Aprts cela, on ne me deraandera pas de m’arr^ter h de petits lapsus comrae 
ceux-ci : Pharaohites {p. 8) pout Pharaonites (GreWm., dans les deux editions 
originales, 6crit, comme il convient, Pharaoner, mais la traduction francaise a 
commis la faute); M. Pon (p. 63) pour M. Pott, dans un passage emprunt^ ^ 
une note de mon second m^moire. 

J’ai parle de ce petit livre beaucoup plus longuement qu'il ne le m^rite; mais 
si j’epargne quelques lecteurs sdrieux le desappointement qu’il m’a caus6, je 
n’aurai pas perdu ma peine. 

Je compte, dans un prochain article, jeter un coup-d’oeil general sur les tra- 
vaux relatifs aux Boh^miens dans I’Europe orientale. 

Paul Bataillard. 
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94. — G. J. Ascoli. Lezioni di Fonologia comparata del sanscrito, del greco e 

del latino. Torino e Firenze, Ermanno Loescher, 1870. ln-8', xvj-240 p. 

L'auteur dans sa preface nous dit qu’il dprouve une certaine horreur pour les 
abrdges de phonetique comparative. Cela se voit aisdment. En 240 pages, 
M. Ascoli, qui suit I’ordre de I’alphabet Sanscrit, mais qui commence par les 
consonnes, nous conduit jusqu’aux linguales. La seule lettre k occupe plus de 
'^sbixante pages, sans compter que Tauteur y revient h propos du groupe sk. 
Evidemraent cette phonetique, quand elle sera terminde, sera la plus ddveloppde 
que nous possedions. Elle ressemble moins cl un iivre qu’^ un cours 011 le pro- 
fesseur se donne du champ, rdfute les opinions contraires, cede k I’attrait des 
digressions et au plaisir des remarques incidentes. Et en effet, Touvrage de 
M. Ascoli a commencd par dtre un cours professd en 1862 h I’Academie de 
Milan. L’auteur en a conserve les divisions par « lecons. « Seulement le texte a 
recu des additions en maim endroit, sans parler des notes qui sont aussi dtendues 
que nombreuses. Ajoutons que, pour dtre la phonetique la plus abondante, elle n’en 
sera pas moins un Iivre d'une lecture facile. L’auteur avance pas k pas, ne prd- 
sentant aucun fait qu’il n’ait d’abord expliqud, ou bien, si cela est impossible, il 
cite le paragraphe oh Ton trouvera Texplication ndcessaire. En outre, M. Ascoli 
nous promet un index trds-complet, auquel il renvoie souvent par avance et qui 
rendra les recherches aisdes. 

On peut se demander a quelle sorte de lecteurs M. Ascoli destine son Iivre. 
Par moments, il les suppose ignorant les premiers didments de la phondtique. 
C’est ainsi qu’il dnumdre les lettres de Talphabet Sanscrit, il explique la division 
en lettres sourdes et sonores, ou bien encore il donne dans une note la loi de 
substitution des consonnes gothiques. Mais d’un autre cote, M. Ascoli ne recule 
point devant les discussions les plus spdciales, comme quand il examine si Tor- 
thographe du Kathaka (c’est le nom d’un Iivre vedique faisant partie de la collec- 
tion du Jagur-veda noir et dont Torthographe presente des particularitds curieuses) 
doit etre consideree, ainsi que le suppose Benfey, comme plus archa'ique que 
Torthographe ordinaire. La lecon, elementaire il n’y a qu’un instant, a Tair de 
s’adresser ici k un public de savants. Mais M. Ascoli a parfaitement conscience 
de cette indgalite. « Son ideal, » dit-il dans la prdface, « eut dtd de renouveler 
)) les choses connues, de maniere k intdresser le lecteur dejh au coyrant, et 
» d’etre tellement clair dans les endroits difficiles que mdrae le coraraencant pdt 
« le suivre. » L’auteur ajoute que c’est \k un iddal et qu’il n’est pas shr de Tavoir 
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atteint. Tout compte fait, et en laissant de c6te certaines poMmiques trop 6ten- 
dues, nous croyons que M. Ascoli a realise sa double ambition. Un commencant 
attentif peut, sans trop de peine, se frayer un chemin h travers son livre , et 
d'autre part, le lecteur d^j^ instrifit trouvera presque it chaque page matifire it 
reflexion, et mdme sur les sujets oil la lumiere est faite il sera toujours bien aise 
d’avoir I’opinion d’un juge aussi competent. 

Examinons maintenant de quoi est fait ce volume et comment une phonetique 
du Sanscrit, du grec et du latin a pu prendre de telles proportions. 

En premier lieu, deux sciences qui pendant longtemps avaient tenu peu de 
place dans les livres de ce genre, la physiologie et I’epigraphie, ont trouv6 accueil 
aupr^s de M. A. La physiologie, nous I’avons vue faire son entree dans la gram- 
maire, il y a deux ans, avec le livre de G. Scherer « Zur Geschichte der deutschen 
» Sprache. » Nous la retrouvons ici, mais moins hdriss^e de formules. Les auto- 
rit^s habituelles de M. A. sont Brucke et Merkel. Quelquefois cependant il se 
s^pare de ses guides. Ainsi il conteste que les palatales c, g aient la valeur de 
tsc/i, dsch ou dj qu'on leur donne, selon lui, en Allemagne. Ce sont, dit M. Ascoli^* 
des lettres momentanees, quoique complexes, identiques au c et au g italiens dans 
selce, argento : s’il entrait le moindre dement sifflant dans les palatales, elles 
cesseraient d’dre momentanees pour devenir des continues. L’observation parait 
s’adresser surtout aux physiologistes, car Bopp avait dejh identifid les palatales 
sanscrites avec le c et le g italiens (Grammaire compar^e, § 14). 

L’^pigraphie, ou plutbt I’histoire des signes dont se composent les anciennes 
Ventures, a d’abord 4 te introduite par Corssen dans les recherches de philologie 
comparative. Il est clair qu’une ddermination plus rigoureuse de la valeur des 
signes graphiques fournira plus d’un renseignement precieux k la phonologic. 
On lira avec intdd les discussions de M. A. sur le coppa grec et le q latin. 
L’alphabet phenicien contenant deux gutturales fortes, le Kaph (Kappa) et le 
Koph (qoppa), on rderva en grec le second de ces signes pour ^tre plac6 devant 
I’o. En latin le q recut un emploi analogue , car il figure seulement devant le v. 
L’orthographe qtzrella, neqidem, qinU, qu’on trouve sur des inscriptions, est 
r^cente et fautive. C’est cette orthographe, approuv^e par quelques graramairiens 
latins , qui aurait trouv^ son reflet en gothique , ou qu et kv sont repr^sentds 
chacun par un seul signe ' . 

On a deja vu le gothique cit^ deux fois dans cet article. En effet il ne faudrait 
pas croire, sur la foi du titre, que M. Ascoli borne ses comparaisons au Sans- 
crit, au grec et au latin. Le zend , les langues germaniques , le lithuanien et le 
slave sont parfaitement representes dans son ouvrage. lls y figurent, non point 
en passant, k titre de renseignement, mais avec detail et pour eux-memes. Ainsi 
I’histoire des palatales am^ne I’auteur k parler du z en zend, en slave et en lithua- 
nien; de m6me, le rapport du latin quinque et du grec hsvtb. celui du latin sequor 
et du grec enojxai conduit M. Ascoli k examiner une permutation analogue du q 


I . L’inscription locrienne rkemment donnee par Curtius dans le tome II de ses Studim 
confirme pleinement ce que dit I’auteur sur I’emploi du coppa. 
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et du p en irlandais et en breton : de 1^ une sdrie de rapprochements celtiques. 
Les diffdrentes langues indo-europgennes viennent ainsi a tour de r 61 e gclairer 
les recherches de I’auteur. Nous ne pouvons qu’approuver M. A. d’avoir ainsi 
^largi son cadre. Comme il le dit tres-bien dans sa preface, les observations y 
gagnent en solidity. Il ne craint m^me pas quelquefois de sortir de la famille 
arienne ; je ne park pas de Iktrusque, puisque M. A. le range dans cette famille. 
Mais le syriaque est appek en tdraoignage pour le changement de ^ en t et de 
gend (p. 159, n.). 

Une autre source d’informations sont les langues modernes, principalement 
les langues romanes et les dialectes encore vivants du grec. M. Ascoli n’a pas 
moins 6tudi6 I’histoire des diffdrents idiomes ndo-latins que celle des anciennes 
langues sosurs du Sanscrit. De k, beaucoup de rapprochements instructifs : ^ 
propos des formes osques comme pud, pam (= latin quod, quairi) il rappelle non- 
seuleraent le valaque patru « quatre, » mais il gnum^re les formes sardes qui 
aprds avoir durci en b lev latin, ont laisse tomber la gutturale : baltaro « quatre », 
"baranta « quarante », abile « aigle », ebba « cheval », cliimbe « cinq », etc. Ce 
sont les dialectes italiens qui naturellement reviennent le plus souvent sous la 
plume de I’auteur. Mais nous voyons citer aussi nos patois francais, ceux du 
Berry et de la Lorraine, par exemple. L’histoire du grec est continuge jusqu’au 
tsaconien et jusqu’aux dialectes des colonies calabraises. Il est clair que ces rap- 
prochements sont fails d’une facon un peu capricieuse; mais gr^ce k ces exemples 
nous voyons se renouer par moments toute la chaine des temps, et I’oeil peut 
parcourir sur quelques tableaux synoptiques la suite emigre des degradations 
d’une consonne. 

La phonetique ne peut que gagner <t ces ekments nouveaux de comparaison. 
Un des chapitres leS plus interessants du livre de M. Ascoli est celui qu’il con- 
sacre S I’origine des linguales sanscrites. On sail que I’opinion generakment 
adopke, c’est que ces consonnes, d’abord propres aux langues dravidiennes, se 
sont introduites dans I’alphabet Sanscrit par suite du contact des Aryas avec les 
populations indigenes de I’Inde. Il y a quelques ann^es, M. Georges Biihler a 
copteste cette opinion, en s’autorisant du temoignage des Indous, qui croient 
reconnaitre leurs linguales dans nos idiomes europdens. Mais M. Ascoli apporte 
des arguments curieux en faveur de I’ancienne opinion : plusieurs particularitds 
de la grammaire et du vocabulaire Sanscrit ddnotent selon lui, I’influence dravi- 
dienne ; il rappelle, par exemple, que le tamoul, qui est presque ddpourvu de sif- 
flantes, reraplace par un t ou un 4 le s Sanscrit ; il fait vittunu au lieu de vihu, 
kimburuda au lieu de kimpuruh. Or, nous trouvons un fait analogue en Sanscrit, 
oh vig, dvis font au norainatif vit, dvit. C’est par une observation du mdme genre 
que M. Ascoli explique une singularitd qui a beaucoup occupd les indianistes. 
M. Kuhn a fait reraarquer le premier que le mot loka « monde » est presque 
toujours prdcddd dans les Vddas de la particule u; il en a conclu que la veritable 
forme du mot est uloka, qu’il rattache k I’adjectif uru « large. » Cette ^plication 
a dtd rdcemment adoptde par les auteurs du Dictionnaire de Pdtersbourg et par 
M. Max Muller, dans la prdface de sa traduction du Rik. Mais M. Ascoli fait 
remarquer qu’en tamoul aucun mot ne commence par un I, que loka dans cette 
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langue est devenu uloga et il voit tout simpleraent dans cet u des Vddas un dra- 
vidisme. Il est inutile d’insister sur la portee de cette observation, si elle se 
confirme. ^ 

A I’occasion des mots oCi le Sanscrit et le pal^o-slave ont pareillement changd 
en sifflante une ancienne gutturale forte (sanscrit gaia « cent, « gru « entendre, » 
paleo-slave suto a cent, » sluti « entendre »), nous voyons reparaitre sous une 
forme nouvelle I’hypothese de Bopp, selon laquelle une parent^ plus intirae exis- 
terait entre le groupe irano-indien et le groupe letto-slave. L’accord est si com- 
plet qu’il ne peut, selon M. Ascoli, ^tre attribue ^ une coincidence fortuite. 
Cependant I’auteur n’est pas alle jusqu’au bout de son idde, et il n’a pas os6 
detacher du rameau occidental les langues lithuaniennes et slaves. Void I’hypo- 
these i laquelle il a recours. Des la pdriode proto-arienne, le k dtait atteint d’une 
maladie consistant en un j parasite qui venait s’y attacher. Cette maladie n’etait 
pas toujours sans remede, car dans un bon nombre de langues, oh I’alteration 
avait commence, la gutturale a pu se rdtablir et redevenir pure. C’est ce qui est 
arrivd en grec, en latin, en gothique, en celtique. Mais la maladie continuant ses*^ 
ravages en Sanscrit et en slave, les memes mots y ont change leur k en sifflante. 
Cette explication, a ce qu’il nous semble, souleve deux objections : nous ne con- 
naissons pas d’exemple, en phondique, d’une lettre qui, apres s’dre alterde, soit 
revenue ^ sa puret^ premiere; de plus I’hypothese de M. A. ne fait que ddplacer 
la difficult^, car si elle montre pourquoi I’alt^ration existe dans les m^mes mots 
en slave et en Sanscrit, elle ne fait pas comprendre pourquoi la gudrison a eu 
lieu uniform^ment en latin, en grec, en gothique, en celtique. 

Cette affection du a du reste et^ fort bien analysde par M. A. Elle est d’une 
double nature, suivant que le k est attaque par un j ou par un v. Le k suivi d’un 
j finit par devenir en grec un t (xecuotpe;, -r;). Le k attaqud' par un v devient un 
It (Xsotm) en grec, un qu (linquo) en latin. L’auteur n’admet pas que le latin ait 
jamais pouss6 I’altdration du k jusqu’au p et il regarde comme des emprunts faits 
^ d’autres dialectes italiques les mots comme Epona, popina, palamba, etc. C’est 
aussi I’opinion soutenue par Schleicher et adoptee par M. Baudry. En outre, 
M. Ascoli est portd h croire que le Sanscrit egalement n’a jamais remplacd la 
gutturale par un p. 11 propose de sdparer opas de aqua et lap de loquor : il se 
r6fere a la suite de son livre pour I’explication de pac et de paAcan. Ces conclu- 
sions relatives au p Sanscrit paraitront d’autant plus surprenantes que M. Ascoli, 

^ la difference de Schleicher et de M. Baudry, fait reraonter la double alteration 
du k jusqu’ci la periode proto-aryenne. 

Des observations tres-fines ont ete faites par M. Ascoli sur la palatale g. Il part 
de ce fait qu’un certain nombre de racines terminees par un g prennent au par- 
ticipe passif un s : ainsi bharg, sargjag, fowl blirsta, sriia, isia. D’autres verbes, 
au contraire, terminus par la mSme lettre, prennent un k : jug, ijag, bhag, font 
jukta, tjakta, bhakta. Or, nous trouvons quelque chose d’analogue dans les verbes 
qui autrqfois se terminaient par un k, et qui ont alterd ce i en c ou en f. Les 
verbes en c, comme vac, pare, reprennent un k devant le suffixe ta : ukta, prkta. 
Mais les racines fmissant par un g, changent ce f en s ; ainsi darg fait drha, dig 
fait diua. M. Ascoli conclut de ce paralldlisme, que la palatale ^ represente en 
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rdalit^ deux sons diffdrents, dont I’un est la douce du c et I’autre c^le du f . Le 
zend confirme jusqu’A un certain point cette hypoth^se, car le g y est repr^sent6, 
tantot par un g, tant6t par un z. Or, le verbe jug, qui s’ecrit egalement jug en 
zend, fait au participe jukhta : mais marg est represente par marez, qui fait marsta. 
Cependant la concordance entre les deux langues n’est pas absolue. 

Nous sommes obliges de nous arr^ter dans I’analyse d’un livre qui pourrait 
encore donner lieu k plus d’une observation importante. Nous resumons notre 
jugement, en disant que ce premier fascicule constitue le commencement et 
contient la promesse d’un ouvrage non moins remarquable par la clartd de I’ex- 
position que par la nouveautd de certains apercus et par I’dtendue des recherches. 
Une traduction allemande est sous presse. 

Michel BrEal. 


95. — Anacreontis Teii quae vocantur STMOOSIAKa HMIAMBIA ex antholo- 

giae paiatinae volumine altero nunc parisiensi post Henricum Stephanum et Josephum 
' Spalletti tertium edita a Valentino Rose. Lipsiae, Teubner, 1868. In-12, xxiv-70 p. 

Pnx : 

M. Rose a public une nouvelle Edition du recueil des pieces pseudo-anacrE- 
ontiqucs d’apres I’unique manuscrit qui nous les a conservEes et dont il donne 
une nouvelle collation. Dans sa preface il traite de ce manuscrit et de la maniere 
dont Henri Estienne, le premier Editeur, I’a connu et s’en est servi; les dEtails 
oil il entre k ce sujet confirment sur tous les points essentiels ce que M. Ambroise 
Firmin Didot avait avancE dans sa Notice sur Anacreon (Paris, 1864, in-8“), 
p. 34 et suiv. 

L’anglais John Clement, qui appartenait k la maison de Thomas Morus, avait 
sans doute (comme M. Rose le conjecture avec vraisemblance) acquis en Italie, 
entre 1522 et 1525, un manuscrit du x' ou du xP siecle, qui comprenait princi- 
palement I’anthologie de Constantin Cephalas et les poEsies d’AnacrEon. Henri 
Estienne eut communication de ce manuscrit ^ Louvain en 1551 et y copia les 
poEsies d’AnacrEon qu’il Edita k Paris en 1 5 54, en changeant I’ordre des pieces 
et en corrigeant le texte. Il prEtend, dans une lettre k Vettori qui est en tEte de 
son Edition de Denys d’Halicarnasse avoir eu k sa disposition deux manuscrits 
I’un tres-ancien sur vElin, I’autre encore plus ancien sur Ecorce d’arbre. Mais 
M. Didot avait pensE (Notice sur Anacr., p. 41) que c’Etait lA une fable et que la 
conformitE complEte de son Edition et de sa copie encore aujourd’hui conservEe 
k la bibliotheque de Leyde avec le seul manuscrit que nous ayons , dEmontre 
qu’il n’en a pas connu d’autre : ce que M. R. confirme pleinement. Le manuscrit 
de ClEment fut acquis ^isa mort (1 $72) pour la bibliothEque de I’Electeur palatin 
k Heidelberg; et en 1623 il fut transportE k Rome par les soins de LEon Allacci, 
qui le divisa en deux tomes (dans I’un (p. 1-614) se trouve I’anthologie, dans 
Tautre (p. 61 5-709) les poEsies d’AnacrEon), et qui fit raettre cette inscription 
qu’on lit encore en tEte de chacun des deux volumes : « Sum de Bjbliotheca, 
» quam Heidelberga capta, spolium fecit et P. M. Gregorio XV. trophaeum 
)) misit Maximilianus Utriusque Bavariae dux etc. S. R. 1 . Archidapifer et Prin- 
>) ceps Elector. Anno Christ! CId.IqC. XXIII. » Les deux tomes furent trans- 
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portfe I la Bibliothdque impdriale de Paris, i la suite du traits de Tolentino, en 
1797. Le premier tome revintd Heidelberg en 1816 et le second, qui n’^tait pas 
connu de ceux qui avaient rdclam^ le manuscrit, resta i la Biblioth^que imp^riale 
(supplement grec ^84). 

L’abbe Joseph Spalletti fit graver en taille douce un fac-simile exact, sauf 
dans les dimensions, qui ont ete agrandies, des 16 pages du manuscrit (675- 
690) qui contiennent les poesies d’Anacreon pour son edition publiee i Rome 
en 1781. Levesque collationna ensuite cette partie du manuscrit avec une 
certaine inexperience , qui se trahit par la manifere dont il park de son entre- 
prise {Notices et extraits des manuscrits, V (1799), 468) ; « Je n’omettrai ni les 
» legons qui pechent contre la grammaire ou la versification ni celles qui ne 
» ferment aucun sens ou qui n’offrent qu’un sens absurde, ce sera enfin une 
» collation tres-compkte et qui rendra le manuscrit inutile aux savants qui 
» voudront le consulter. Mon dessein est qu’on n’ait plus besoin d’y jeter les 
» yeux que par rapport ^ la pakographie. » M. Rose a rendu le service de^ 
publier une collation nouvelle du manuscrit, qui nous semble plus exacte que 
celle de Levesque, au moins dans ce que nous avons pu verifier. La peine qu’il 
a prise n’a pas ete inutile. L’edition de Spalletti est rare et cofiteuse ; et ses 
lecons ne sont pas indiquees exactement par Burgk dans ses PoeU lyrici. Le titre 
du recueil est bien ; ’AvoxpeovTo; Tritou <rv(«to(7taxa La seconde ode 

porte en titre non pas toO aOtoO BaTtiiou mais tou outoO avec I’abre- 

viation usitee des finales en wo? que M. Rose lit ici tx6v, et non woO, je ne 
sais trop pourquoi; car I’abrdviation convient dgalement. Il a pouss6 le 
scrupule trop loin, quand il a voulu reproduire la mani^re dont les mots sont 
divis^s et les abr^viations du copiste. Il nktait pas, ce semble, bien utile de 
dire qu’on lit (I, 7) xaUaSl et (III, 6) UapasTs. Le 5 est trfes-souvent Ii6 avec la 
lettre qui commence le mot suivant dans une foule d’autres cas que M. R. n’a 
pas relev6s. Quant aux abr^viations, les moyens typographiques dont M. R. 
disposait, ne permettaient pas de les reproduire d’une mani^re suffisamment 
fidSle. Ainsi dans ( 1 11 , ,4), tTeponopou;, que Levesque avait mal lu, a la demkre 
syllabe abr^g^e corame ^ I’ordinaire et non sous la forme d’un 9. Dans idropiriiia 
(V, q) I’t du correcteur est sur I’i plutdt que sur le a. Dans le titre de XII, la 
barre, beaucoup plus longue que I’accent grave, qui represente m, est surle t et 
non sur I’a. 

A la fin du volume, sous le titre que je ne m’explique pas bien de Anacreon 
monachus, M. Rose a ajout^ une pidee in^dite tir^e d’un manuscrit du xiv® s. 
(Cod. Amplon. 361) en vers latins rim6s de huit syllabes divisds, contrairement 
i I’usage, en stances de six vers. L’auteur de cette piSce engage un jeune homme 
^ n6gliger le trivium et le quadrivium qui n’enrichissent pas , pour ne cultiver 
que la seule litterature qui rapporte honneur et profit , celle du psautier, du 
missel, de I’antiphonaire, du graduel, etc. Ce conseil a tout Fair d’une ironie. 
Au reste le veritable objet de la piece semble ^tre I’^numeration des termes 
techniques d’astronomie et d’astrologie qui la remplit presque enti^rement. Le 
texte est assez incorrect. Je crois qu’il faut lire (vers 28) « si loice vis cemere 
» {an lieu de discernere) || a falso verum, cernere || ad loycos remitte. » Au vers 
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191 les abr^viations cities en note sont celles de « raichi » et de « autem » 
mots que je ne comprends pas du reste id. Je crois qu’il faut lire (vers 201) 
« nam Socrates cum Sorte (par une S majuscule) || per vicos adhuc cursitat. » Sor 
ou Sortes dtait I’abreviation du nora de Socrates usitde dans la Scolastique. 

X. 


96. — Historiallinen Arkisto toimittanut Historiallinen Osakunta, Helsingfors, 

imprimerie de la Socide de litterature finnoise. ln-8*. I. 1866. ij-158 p. avec 2 pi. 

chromolith. ; — II. 1868. ij-i78 p. avec 2 pi. — Prix ; 2 fr. chaque. vol. 

Ces deux fascicules des Archives historiques publi^es par la Section historique de 
la Society de litterature finnoise forment ensemble le t. XLl des Transactions de 
cette Societe (Suomalalsen Kirjallisuuden seuran toimituksia). Ils servent d’or- 
gane aux historiens, aux paldographes et aux archeologues finnois, qui jusqufici 
n’avaient pas de recueils spdciaux et daient reduits ^ publier leurs memoires cl 
part ou k les inserer tantot dans le Suomi, Annales de la Soc. de litt. finn., ou 
'“dans les Handlingar de la Socide des sciences de Finlande, tant6t dans les recueils 
de la Suede et du Danemark. Les Archives contiennent ^ la fois des notices et 
des documents ; ceux-ci, comme il est naturel, sont ddit^s dans la langue origi- 
nale; quant aux notices et aux commentaires , chaque auteur emploie I’un des 
deux idiomes nationaux qu’il pr6fde : le su^dois ou le suomalais. 

Analysons d’abord le i fascicule ; son premier article, par M. K.. A. Bomans- 
son, est consacrd aux Ancetres de I’eveque Arvid Kurki et a la chanson populaire sur 
la mart iragique d’Eline (p. 1-57, 124). Ce chant assez dendu (400 vers) est 
I’un des plus beaux qui fassent partie du Kanteletar (t. Ill, 5 1-64 de la P* 6dit.; 
255-58 de la 2®); il a dd traduit en suddois dans Suomi, 1842, p. 5-17, et dans 
Finsk Antkologi de R. Tengstrcem (1845, I, p. 75-90); il raditerait bien de 
I’dre en francais. La precision des ddails et les noms propres tiju’il contient 
indiquent a priori que c’est un poeme historique. Les vieilles gddlogies citent 
en effet un Klaus Kurki, seigneur de Laukko, bailli d’Abo, juge du Satakunta 
supdieur (1465-1474), qui epousa successiveraent sa cousine Catherine Fleming 
(1465-66), et la nide de cette dernfere, Eline Jonsdotter. M. B. pense que 
celle-ci est la malheureuse hdo'ine de la chanson, que Klaus Kurki brfila par 
jalousie, avec son propre enfant, dans le chateau de Laukko ; c’est probable, 
bien qu’il n’y ait pas de preuves irrefragables ; seulement il est dit dans un 
Registre de doleances contre la noblesse de Finlande en 1566 que Klaus Diekn 6tait 
un tyran et un miserable qui fit bruler son dpouse innocente. Or la mSre de Klaus 
Kurki s’appelait Diekn, et il a bien pu porter aussi le nom de sa m^re, comme 
son grand-pere Nils Hermansson Sv£rd et son petit-fils Jean Knudsson se sont 
appeids Kurki du nom de leur mSre. Dans cette hypothde, le vieux document 
aurait eu en vue Klaus Kurki ou Diekn (?) et non son grand-pde Klaus Lydikeson 
Diekn , et on ne pourrait I’accuser d’avoir confondu les homonymes , comme le 
suppose gratuitement M. B. Ce savant ne s’est pas bomd h demontrer que la 
chanson est, dans ses principaux traits, d’accord avec I’histoire; il’a de plus 
recueilli avec beaucoup d’erudition une foule de renseigneraents sur les trois 
families Kurki, lesquelles n’etaient unies que par un lien cognatique, surtout sur 
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la seconde ^ laquelle appartenait Klaus Kurki avec ses deux femmes, et dont 
I’dvfeque d’Abo, Arvid Kurki, morten 1522, 6tait probablement le dernier agnat. 
La table g^nealogique qu’il a dress^e comprend les lignees agnatiques de Pierre 
Svaerd et de Nils Kurki, tous deui{ fils de Herman Svaerd. L’auteur ^ablit d’apr^s 
les sources que les deux premieres families ont porte le nom de Kurki, Korke ou 
Korka, et que la troisi^rae seule orthographiait Kurck. 

Dans le mdmoire suivant sur la Populalion de la Finlande au milieu du xvii^ s. 
(p. 58-60), M. K. E. F. Ignatius essaie de deraontrer que le nombre des habi- 
tants de la Finlande 6tait de beaucoup superieur au chiffre de 200 ^ 250,000 
admis par des historiens, et qu’il se rapprochait de celui de 450,000, admis par 
cet ecrivain dans son Histoire de Finlande sous le regne de Charles X Gustave. On 
ne possMe pour cette epoque que des listes de contribuables (80,000 en 1652; 
120,000 en 1656), et de feux ou menages (25,000 en 1645 ; 55,000 en 1655), 
et, comme elles varient dnormement pour des annees fort rapprochees, on ne 
peut les regarder comme exactes ou completes. A defaut de denombrement en 
regie, M. Ign. se base sur le chiffre des soldats fmnois (17,500 en 1647 et en* 
1654), et il dtablit par des calculs emprunt6s aux statisticiens modernes qu’une 
population de 250,000 n’aurait pas fourni un contingent suffisant pour maintenir 
I’armde sur le pied d’environ 20,000 h., eny comprenant les marins. 

Le rapport de MM. Yrjoe Koskinen (Georges Forsman) et K. E. F. Ignatius 
sur les Antiquites trouvees d Vanaantausta (p. 61-72 et 124, avec 2 pi.) est d’au- 
tant plus prdcieux que l’arch6ologie finnoise est encore peu connue : Vanaan- 
tausta est situ6 dans la paroisse de Jannakala, ^ 2 myriam^tres au S.-E. de 
Tavastehus. A 5 ou 600 metres de la riviere qui sort du lac de K'ernala et se 
jette k Vano dans le Vanajanjtervi, il y avait un murger (amas de pierres) petit et 
bas, dans lequel on avait manage deux enceintes oblongues, separees par un 
intervalle de*deux ou trois pas. On I’avait 6corn6 en tracant un chemin et on y 
avait trouv6, k peu de profondeur, sept pointes de piques pourvues de douilles; 
une faucille; une serpe ; deux longues lames de couteaux droits k un seul taillant; 
quatre plus petites; une pointe de fleche ou de javelot; une hache et une colgn^e, 
le tout en fer; de plus les objets suivants en laiton ; une fibule ronde et convexe; 
une fibule annulaire avec son ardillon; un fragment de bracelets etsix fragments 
d’anneaux. Plus tard, en fouillant syst6matiquement ces enceintes, M. K. et I. 
observ^rent qu’elles 6taient faites de pierres dont les interstices 6taient remplis 
de galets. Dispos6es avec soin de mani^re S former une ellipse a I’intdrieur, ces 
pierres ne d6passaient que de o'“i6 A o™52 le niveau du sol; le plus petit cercle 
avait 2“ de diametre, I’autre 2‘"65. Sous le gazon qui les tapissait on trouva 
d’abord une couche de terreau, ensuite un lit de petites pierres, puis du terreau, 
enfin, k o“70 de profondeur au-dessous du gazon, le sol naturel. La petite 
enceinte renfermait les objets suivants d6pos6s dans les deux couches de terreau : 
une pointe de fleche en fer; une boucle de ceinturon, fix6e d’un bout k de minces 
plaques rondes et doubles, le tout en laiton; deux orneraents de baudrier en 
bronze, tolls deux brises, consistant chacun en deux plaques allong6es qui sont 
riv6es I’une sur I’autre; des fragments d’une fibule annulaire en bronze; deux 
morceaux de bronze ou de cuivre k demi fondus ; des tessons de vase de terre 
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non cuite disperses en dedans et en dehors de I’enceinte; un globule d’os; enfin 
des morceaux de charbon et un fragment d’os. — Dans la plus grande enceinte, 
il y avait un fragment de mors en laiton, une tige de laiton roulee en forme de 
tire-bouchon ; des tessons de pot; des ossemenl;s de quadrupede et d’oiseau; des 
charbons. Ces couches alternatives de pierres et de terreau ra^ld d’objets de 
mdtal rappellent les tertres des Bjarmiens ou Finnois de la Dvina et celui de 
HMogd, fils d’un prince finnois qui colonisa la partie septentrionale de la 
Norvege. 

Qu’on nous permette d’insister sur la ressemblance de ces divers tertres, car elle 
prouve non-seulement la veracite des narrateurs scandinaves qui avaient visitd 
le Bjarmaland, mais encore celle des traditions relatives h Fornjot et ti son fils 
Loge ou H&logd, que I’on a si injustement qualifides de fabuleuses. Les Bjar- 
miens, nous le savons par quelques mots de leur langue, dtaient de purs finnois ; 
ils jouissaient d’une grande prosperity dans les siecles qui prdcyderent les con- 
quotes de Gengiskhan et de ses fils. Les richesses qu’ils avaient amassOes dans 
’ "le commerce des pelleteries excitaient la convoitise des corsaires' scandinaves et 
beaucoup de ceux-ci firent des expOditions dans le Bjarmaland. A cette occasion 
les Sagas decrivent le tertre sacre qu’il s’agissait de piller. 11 Otait situO au milieu 
d’un bois, pres de I’embouchure de la Vinh (Dvina), dans une enceinte de pieux 
oil se trouvait Ogalement la statue de Jomale (Jumala, dieu, chez les Finnois); il 
Otait composO de terre mOlOe d’or, d’argent et d’autres objets. A la naissance et 
h la mort de chaque Bjarmien, on devait y porter une poignee de terre et d’ar- 
gent. Quand le dOcOdO laissait une grande fortune, ses richesses Otaient divisOes 
en trois parties; on lui en attribuait le tiers, quelquefois moins et, tandis que ses 
hOritiers prenaient le reste, sa part Otait portOe au tertre commun, ou bien on la 
dOposait dans un tertre ou un Odifice Olevd A cet effet ' . Les descriptions dont 
nous venons de donner un fidOle rOsumO n’ont pas toute la prOcision desirable; 
elles ne disent pas expressOment que le tertre commun fut composO de diverses 
couches, mais il n’en pouvait Otre autrement, c’est clair, puisque les dOpbts se 
faisaient successivement; ils Otaient sans doute sOparOs I’un de I’autre par un lit 
de pierre, comrae c’etait le cas pour le tertre de Hoelge ou HalogO. « On rapporte, 
» dit Snorre Sturluson dans son traitO de la Diction poeticjue, que le pOre de 
» Thorgerde Hoelgabrude fut le roi Hoelge, d’apres lequel est appelO le Haloga- 
» land (aujourd’hui Helgoland, canton de la NorvOge); on leur rendait un cuite 
» A I’un et A I’autre, et le tertre OlevO A HoelgO Otait compose de couches alter- 
» natives, I’une d’or ou d’argent qui lui etait offert en sacrifice, I’autre de terreau 
» et de pierres. » {Skaldskaparmdl , ch. 45, dans Edda Snorra Sturlasonar, ddit. 
Ama-magn. Copenh. 1850-52. In-8", t. 1 , p. 400; II, p. 365, 432, 581). Ce 
tertre dtait situd en Norvege, car le poSte islandais Skuld Thorsteinsson , qui 
combattit en Svoldr (en I’an 1000), dans les rangs d’Eirik jarl, le dernier roi 
payen de la Norvege, eut soin de d^poser des anneaux sur le tertre de Hoslgd, 

1. Saga d’CErvarodd, ch. 4; Saga de St. Olaf, dans Heimskringla de Snorfe, ch. 143. 
Les passages qui nous interessent se trouvent dans les Antiquitis russes d’apres les monu- 
ments historiques des Islandais et des anciens Scandinaves. T. I. Copenh. 1850, :n-fol. p. 100, 
335-6, 450. Cf. p. 86, 271. 
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dont les filles Thorgerde et Irp dtaient au norabre des divinit^s domestiques 
d’Eirik jarl et de sa famille, originaire du HMogaland. — On n’a pas retrouvd le 
tertre de Hcelg^, et on n’en coqpait pas de semblables en Norv^ge ni dans 
d’autres contrdes que I’ancienne Bjarmie et la Finlande ; il faut done croire qu'il 
avail dt^ 6Iev6 conformdment aux rites en usage dans ces deux pays. C’est 
d’autant plus vraisemblable que la Saga de Tkorstein Vikingsson (ch. i, dans 
Fornaldar soegur Nordrlanda, ^dit. par C. Rafh. Copenh. 1829-30. In-8°, t. II, 
p. 384) assiraile HMog^ avec Logd, or, d’aprSs la Dicouverte et la Colonisation 
de la Norvege Log6 6tait fils de Fornjot qui r^gnait en Finlande. De ces fails 
combines avec les trouvailles de Vanaantausta, il rdsulte que Halogd etait bien 
un prince originaire de la Finlande, et que la description de son tombeau n’est 
pas imaginaire, non plus que celle des tertres bjarmiens. Il parait d’ailleurs que 
les tertres de Vanaantausta ne sont pas isoles en Finlande : on en a post^rieure- 
ment signals d’analogues dans la paroisse de Lempaeaslae et h Laukko (Arkisto, 
II, p. 142). 

Les quelqaes notions supplementaires sur la famine de 1695-1697 (p. 79-89) 
sont bas6es sur quatre documents que M. Y. Koskinen a trouv6s, en i860, dans 
les archives du chateau de Saefstaholm, en Scedermanland (Sufede). Ils concer- 
nent le doraaine de Porkkala , situd dans la paroisse de Lampis (Tavastland), 
qui appartenait, k la fin du xvii® si^cle, aux seigneurs de Ssefstaholm. Ce soift 
quatre suppliques que les paysans et le fermier du lieu envoy&rent k leur seigneur 
pour lui exposer leur triste situation. M. Koskinen a public le texte finnois de 
trois de ces pieces et analyst en finnois la quatrilme ; il est k noter qu’une de ces 
lettres 6crite en Finlande pour Stre exp6di6e en Su^de porte pour adresse une 
suscripdon francaise. Notre langue commencait d^s lors k ttre adoptde pour les 
relations intemationales. — Viennent ensuite quelques courtes notices : i® par 
M. K. E. F. Ignatius sur une Attestation que I’dtudiant G. Cajanus regut, en 
1656, de J. E. Terserus, professeur en th6ologie k I’Universite d’Upsala (p. 90- 
93), — 2® par Y. Koskinen (p. 93-95) sur une Formule magique dcrite en 1 564; 
la transcription en langue actuelle qui est en regard de I’ancien texte finnois 
montre combien peu s’est alt6r6 cet idiome dans le cours de trois siScles ; — 
3® sur la Famine en CEsterbotten de 1695 S 1697, document tir6 des archives de 
Mustasaari par J. R. Aspelin (p. 95-97); — 4° par K. A. Bomansson sur le 
Fort de la colline pr^s de Borgo (p. 97-99) ; — 5“ par le m6rae (p. 99-101) sur 
la plus ancienne lettre de noblesse qui soit connue en Finlande et en Scandinavie; c’est 
la copie d’un document dat6 de Copenhague (i" septembre 1420);— 6® par F. J. 
Rabbe (p. 102-106) sur les Families finnoises admises d la chambre des seigneurs 
de Suede, extrait de la matricule dressde par Schcenfelt en 1 770 ; il y avail 
3 Comtes, 6 barons et 133 chevaliers; — 7® par K. A. Bomansson sur Paul 
Scheel et sa genialogie. Cette notice (p. 106-123), remplie de fails neufs et plus 
6tendue que les prdeddentes , contient une biographic d6taillee de P. Scheel. 
Celui-ci, gui avail 6tudi6 Paris vers la fin du xv® sifecle, devint archipr^tre de 

I. Voy. ce que nous avons dit de cette double tradition dans I'Originc des Burgondes. 
Dijon, 1869, in-8% p. 15-21, et les Antiquitis primitives de la Norvege, III (Annales des 
Voyages, 1869, p. 52-54, 56). 
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la cath^drale d’Abo et il mourut en 1516. Les lettres qui lui dtaient adress6es 
par ses foumisseurs de Dantzick, de Revel, de Stralsund, de Lubeck, ainsi que 
par des eccl^siastiques, des fonctionnajres et d|s ^tudiants, sent conserv^es d la 
bibliotheque de I’Universit^ de Helsingfors. C’est probableraent le plus ancien 
recueil de ce genre qui existe dans les pays du Nord. 

Passons au second fascicule de VArkisto. — Les Documents relatifs d I’histoire 
de Finlande, tir^s des archives du Vatican par P. A. Munch et publics par Y. 
Koskinen (p. i-?o), ne forraent qu’une partie des pieces transcrites, en 1859, 
par le savant historien norv^gien aux frais du gouvemement de son pays ' . Ces 
copies sont actuellement conservdes ^ la bibliotheque de V Academic des belles- 
lettres, hisioire et antiquites ^ Stockholm. M. Aspelin a recopi6 celles qui concer- 
nent la Finlande et la Section historique a charge M. Y. K., son secretaire, de 
donner une brdve analyse et des extraits des plus longues, et de publier in 
exlenso les plus courtes. Ces documents au nombre de 3 5 sont naturellement en 
.. ..I^tin, mais les analyses et les remarques en fmnois; les uns sont adress^s aux 
papes, les autres emanes d’eux. 2 de ces documents datent du xiii® siMe, 28 du 
xiv% 4 du XV® et 1 seulement du xvi® si^cle, oil les relations du Nord avec la 
cour pontificale furent interrompues par la Reformation. A la suite (p, 50-32) 
se trouve, comme appendice, une bulle d’Innocent III, dat^e de 1 2 16 et tir^e des 
archives de Schwerin. — Dans son Coup-d’oeil sur les naissances, la mortaliti et 
la population en Finlande (p. 33-63), M. J. Rabbe donne des notices sur les 
denombrements faits de 1751 ii 1850, etil resume en plusieurs tableaux le mou- 
vement de la population. Dans les cent annees en question, le chiffre des habi- 
tants de la Finlande a presque quadruple; de 429, 912 oil il etait en 1751, il 
s’est eieve i 1,636,91 5 en 1850; il est vrai que la Finlande a recouvre en 181 1 
le gouvemement de Viborg qui avait alors environ 180,000 habit. — Les quel- 
ques notions sur le commerce de la Finlande au xvi' siecle (p. 64-77) par M. K. E. F. 
Ignatius sont tirees des registres de douanes et d’accises pour les annees 1637, 
1639 et 1640, dresses par le ceiebre chancelier Axel Oxenstjema. Ce sont les 
plus anciens comptes de ce genre que possdde la Sufede ; ils sont raalheureuse- 
ment incomplets pour la Finlande, car ils ne concement que le commerce direct 
de cette province avec I’etranger, non celui qu’elle faisait avec la mere-patrie. 
Les quatrevilles d’Abo, de Borgo, de Helsingfors et de Viborg, 6taient les seules 
qui eussent le droit d’iraporter ou d’exporter les marchandises dtrang^res. La 
Finlande importait alors plus de vin et de bi^re qu’aujourd’hui , parce qu’elle 
brasse elle-mfeme cette derni^re boisson et qu’elle I’a substitute il la premitre. 

I. Et non du gouvemement snedois, comme I’affirme M. Y. K. (p. 2). Voy. Not. sur 
la vie et les oeuvres de P. A. Munch (h la fin ou en tete de son Hist, de la nation norve^.) 
par Botten Hansen (p. x-viij). — La Norvege n’est unie d la Sutde que comme la Fin- 
lande Test a la Russie. Chacun de ces etats a ses ministres, son armee, ses finances, ses 
douanes propres, et n’a de commun avec I’etat allie que le souverain et la diplomatie. 
C’en est assez pour que les etrangers confondent generalement la Finlande avec la Russie, 
,et la Norvege avec la Suede ; ils sont excusables en ce qu’ils ne voient rien de semblable 
dans leur pays ; mais les Finnois et les Norvegiens le sont moins quand ils commettent la 
mtme erreur en parlant les uns des autres. Ils devraient s’exprimer avec plus de precision, 
ne fut-ce que pour familiariser le reste de I’Europe avec un etat de choses dont il n’y a 
d’exemple que chez eux et dans I’empire d’Autriche. 
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Nous ne pouvofis suivre I’auteur dans son Enumeration ; il suffit de constater qu’il 
a passE en revue tous les articles qui faisaient I’objet du commerce d’alors. — 
Les Anciens ecriis EditEs par M. G. ElmgrEn (p. 78-1 14) sont des fragments 
de trois manuscrits : I’un en suEdois (du Gouvernement des rois et des chefs); 
les deux autres en latin (Reglement pour les soeurs du convent de Vadstena , et 
Formulaire de profession monastique). Le curieux traitE Urn Konunga styrilse ok 
hafdinga, imitE du De Regimine Principum d’Egidius Romanus, avait Ete publiE, 
des 1654, par J. Bure, d’apres un unique manuscrit decouvert 14 ans aupara- 
vant dans la bibliotheque de Skytte. Ce manuscrit ayant disparu, cn vint ^ 
douter de son anciennetE et I’on crut qu’il avait ete composE, dans un but poli- 
tique, soil par I’Editeur, soit par le possesseur. Son authenticite n’est plus con- 
testable, depuis que M. ElmgrEn a dEcouvert deux feuillets in-fol. d’un ms. difFE- 
rent’du mEme ouvrage. Ces feuillets servaient de couverture k des comptes de deux 
paroisses de Finlande, Ecrits en 1565 par Morten Knutsson, envoyEs peu aprEs 
k Stockholm pour y Etre rEvisEs et rendus k la Finlande en 1 864 ; les 2 feuillets^ 
ont EtE rEclaraEs par la bibliotheque royale de Stockholm oil ils se trouvent ac- 
tuelleraent. Le directeur de cet Etablissement, M. K-lemming, les Edita en 1868 
avec introduction tt facsimile photographique ; sa lecture differe seulement en 
quelques points peu importants de la copie que M. ElmgrEn avait faite aupara- 
vant, mais qui a paru postErieurement. Le texte de ce fragment diffEre passable- 
ment de celui qu’a donnE Bure et apres lui Scheffer. Quelques lignes essentielles 
qui se trouvent dans les premieres Editions et qui manquent au fragment, 
prouvent que ce dernier ne faisait pas partie de I’original. A en juger par le 
caractEre, cette copie a EtE faite vers 1450. On admet gEnEralement que Limi- 
tation suEdoise a EtE composEe vers 1 300, mais on a beaucoup discutE sur le 
nom de I’auteur ou plutEt du traducteur; M. Elmgren pense que c’etait Karl 
Ulfsson Sparre, seigneur de Tofta, noble lettrE, nE en 1317 et mort en 1407. 
— Le fragment des Obsermntia sororum in monasterio Vadstenensi (en SuEde) 
formait Egalement la couverture d’un livre de compte Ecrit en 1 562; il se trouve 
maintenant k la bibliotheque de I’Universite de Helsingfors; il faisait sans dome 
partie d’un reglement k I’usage des Brigittines du convent de Nadendal , situE 
dans le voisinage des paroisses que concernent les comptes en question. Con- 
sistant en 4 feuillets, il a EtE dEcouvert et transcrit, mais incorrectement , par 
Groenblad ; M. E. ne I’a livrE k I’impression qu’aprEs avoir collationnE la copie 
avec I’original. On y trouve les prescriptions les plus minutieuses sur la maniEre 
de se comporter aux offices, au refectoire, k I’infirmerie, dans les travaux ma- 
nuels, pendant les lectures. — Le fragment du Formulaire k suivre pour la rEcep- 
tion des religieux et des religieuses de I’ordre de Sainte-Brigitte a EtE trouvE par 
M. Bomansson dans les archives du sEnat de la Finlande; il consiste en deux 
feuillets qui servaient de couverture d un livre de compte pour le gouverneur de 
Borgo en 1613. Comrae les deux prEcEdents il intEresse. pIutEt la SuEd^, et si 
ces vieux Ecrits ont EtE publiEs en Finlande, c’est qu’ils accompagnaient des 
comptes relatifs k ce pays. — Le Journal d’un etudiant d I'Universite d’Abo, dont 
M. Otto Hjelt a publiE des extraits (p. 1 1 3-125), a EtE tenu de 1648 i 1656 
par Petrus Magni Gyllenius, qui, apres avoir EtE prEcepteur dans plusieurs loca- 
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lit^s de la Finlande, retourna dans la province de Verraland (en Su&de) oil il 
^tait n6; aussi son manuscrit est-il conserve A la biblioth^que du college de 
Carlstad. Ces extraits assez curieux contiennent quelques l^gendes et mention- 
nent les ^v^nements et les solennites universitaires, les fttes populaires, les 
Etudes, les examens, les compositions de I’auteur. 11 y a en outre dans le ms. 
des notices sur la temperature, le prix des grains, les voyages de I’auteur, ses 
eieves, les curiosites de la nature, les particularites et monuments qu’il observe, 
I’etat de I’Universite, les stipendia ou bourses pour les etudiants. D’apr^s ces 
extraits et Vindication du contenu des passages omis, il semble que le journal 
raeriterait d’etre publid en entier. L’auteur faisait le bel esprit et, pendant son 
s^jour en Finlande, il publia treize ecrits, les uns en prose, les autres en vers 
latins ou su^dois ; des epithalames, des epicedia et des epitaphes, des chants 
religieux , des meditations sur les Evangiles. — La l^gende en finnois et en 
francais (p, 178) qui accompagne les dix figures d’armes, d’instruments et autres 
objets de pierres, representes dans les deux planches, est concise et meme beau- 
**coup trop ; car, si elle indique oh les objets ont ete trouves, elle ne dit pas dans 
quelles circonstances, ni de quelle sorte de pierre ils sont faits. 

Chaque fascicule se termine par un bulletin detailie des seances de la Section 
historique (1 , 125-156; II, 127-172). Ces comptes-rendus etaient d’abord rediges 
en suedois par M. K. F. Ignatius (du 26 mai 1864 au 28 fevrier 1865); plus 
tard ils Font ete en finnois par M. Y, Koskinen, et c’est dans cette derniere 
langue que le tout a ete publie. Ils sont remplis de notices interessantes et extre* 
raeraent variees; aussi la table des bulletins pour les deux fascicules (t. II, 
p. 175-177) est-elle fort utile; il eht ete bon d’en faire une aussi pour les me- 
moires. — Cette publication donne la meilleure idee de la science, du zhle et de 
I’activite des historiens finnois. Nous les connaissons assez pour predire qu’ils ne 
s’arrfiteront pas en aussi beau chemin, car ils se font un point d’honneur de tra- 
vailler A mettre la Finlande au rang des pays les plus edaires de I’Europe. 

E. Beauvois. 


97. — Dictionnaire etymologique de la langue franpaise par Auguste 
Brachet, avec une preface par Emile Egger, membre de I’institut. Paris, Hetzel, 
1870. Gr. in-18, cxxiv-560 p. 4 2 colonnes. — Prix ; 8 fr. 

M. Brachet achhve aujourd’hui I’oeuvre qu’il avait commenc6e il y cinq ans : 
donner au public lettre une histoire de la grammaire et du vocabulaire francais. 
En 1867, il publiait sous le titre de Grammaire historique I’histoire des formes 
grammaticales de notre langue ; en 1 868 , il monirait , dans le Dictionnaire des 
doubles formes de la langue, la difference de la formation populaire et de la for- 
mation savante, en francais; pour achever cette oeuvre et embrasser le cycle 
complet d’une histoire de notre langue, il lui restait A ecrire I’histoire du voca- 
bulaire ; c’est I’objet du present travail, le premier dictionnaire specialement 6ty- 
mclogique qui ait 6t6 publie en France depuis la fondation definitive de la philo- 
logie romane'. Non pas que le livre de M. B. soil le seul travail de ce genre 


1. On peut placer ce moment i I’annee 1836, epoque oil M. Diez publia il Bonn le 
premier volume de son admirable Grammaire des Langm Romanes. 
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public en frangais : sans remonter aux fantaisies dtymologiques de Manage et de 
Roquefort, nous trouvons en Belgique, le Dictionnaire d’ etymologies de M. A. 
Schuler, qui parut en 1861. Ce livre, qui n’est guSre qu’une traduction par ordre 
alphabdtique des belles recberchcs consignees par M, Diez dans son Etymologisches 
Warterbuch, etait au courant de la science il y a dix ans; mais fait sur la pre- 
miere edition allemande (1853), alors que deux editions nouvelles du Woerter- 
buck de Diez ont paru en 1862 et en 1870, le livre de M. Scheler est necessai- 
renient fort en arriere aujourd’hui. Enfin en 1863, M. Littre publiait les pre- 
mieres livraisons de son beau Dictionnaire de la langue frangaise Mais le livre de 
M. Littre (comrae celui de M. Scheler) se borne k enoncer les etymologies sans 
en donner la demonstration, et ne s’adresse qu’au groupe special et restreint des 
romanistes; M. Brachet, voulant rendre accessible e tous la science etymologique, 
s’est astreint e donner la demonstration, lettre par lettre, de tous les changements 
subis par le latin dans son passage au francais; dans I’interessante preface qu’il 
a placee en tete du Dictionnaire etymologique, M. Egger definit nettement le but 
qu’a poursuivi M. Brachet, en disant « que ce manuel represente sous uneforme^ 
» tr'es-simple et presque elementaire Petat le plus avance de la science philologique. . . » 
Quelques exemples feront mieux saisir les differences des deux methodes. 

AVANT : 

— Dictionnaire de M. Schder : « Avant, it. avanti, prov. abans et avant, de 
» la combinaison abante que Ton rencontre deja sur des inscriptions romaines. » 

— Dictionnaire de M. Littre : < Avant, bourguig. airan, prov. avant, itai. 

I) avanti, flu L. abante qu’on trouve dans des inscriptions, de ab et de ante 
» avant. » 

— Dictionnaire de M. Brachet : « Avant, du L. abantl (devant), forme que Ton 
I) rencontre dans un certain nombre d’inscriptions romaines de I’erapire, par 
0 exeraple dans cette epitaphe : « Fundi hujus dominus infans hie jacet similis 

> Deo; hunc abante oculis parentis rapuerunt nymphae in gurgite... » Abanti etait 
» certainement une forme du latin vulgaire, correspondant 4 anti qui etait la 
» forme du latin classique. — Nous avons conserve un temoignage curieux sur 
» ce point : le peuple, 4 Rome, disait ab-antl au lieu d’anti, et un vieux 
» grammairien romain blame vivement cette forme , et engage ses lecteurs 4 
II I’eviter ; « Ante me fugit dicimus, non Ab ante me fugit; nam praepositio prae- 

> position! adjungitur imprudenter : quia anti et ab sunt duae praepositiones. » 

» {Closes de Placidus dans Mai, HI, 431). Abantl est devenu avant par le chan- 
» gement regulier de 4 en v qu’on retrouve dans gouverner (guiernare), avorter 
» (aiortare), prouver (proiare), taverneftaterna), couver(cu 4 are)...; cetadou- 
11 cissement de i en v avait dej 4 lieu en latin puisqu’on trouve dans les plus vieux 
» monuments : incomparavilis pour incomparaiilis, acervus pour acerius, etc...» 

Eire : 

— Dictionnaire de M. Scheler : « Etre, estre, it. essere, prov. esser, du L. 

* essere forme barbare pour esse. » 

— Dictionnaire de M. Littre : « Etre, bourguig. itre, berry jt seus, je suis; 
t prov. esser; catal. esser, ser; espagn. et portug. ser; ital. essere; d’une forme 
» latine barbare essere pour esse etre, du radical es ou as qui fait aussi dans le 
» grec iaxl, E<7(iiv, etc...., dans I’allemand ist et dans le Sanscrit asmi le verbe 
» abstrait. » 


I. II est»inutile de parler ici du Dictionnaire etymologique (1863J de M. Mazure, inspec- 
teur d’Academie, compilation depourvue de toute valeur scientifique. V Etymologisches 
Warterbuch de M. Nagel (Berlin, 1869) n’est qu’un catalogue de mots, sans aucun ddtail 
sur leur formation. 
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— Dictionnairt de M. Bracket : « £tre. Aux verbes d^fectifs tels que velle, 
» posse, offeree, inferre, esse, qui etaient trop courts pour donner des infinitifs 
» aux langues romanes, le latin vulgaire ajouta la desinence re et les assimila 
» faussement aux verbes de la deuxieme conjugaison. — C’est ainsi que d^s le 
I) sixieme siecle on trouve dans les textes Inerovingiens volere (poar velle), potere 
» (pour posse), offerrere (pour offeree), inferrere (pour inferre), essere (pour esse). 

» Essere, etant accentue essere, se contracta suivant la loi de I’accent latin (voy. 
» page Ixxxj) en ess’re; sr latin devenant regulierement str en frangais (voy. 
» accroitre), ess' re donna I’ancien frangais estre qui est aujourd’hui etre (sur la 
II chute posterieure de s, voy abime). Cette etymologie est d’ailleurs confirmee 
» par la forme du verbe etre dans les autres langues romanes , qui est issere en 
» italien, ser en espagnol, ser en portugais, esser en provengal. 

» A ceux d’ailleurs qui douteraient qu’mcrc ait jamais existe , il est aise de 
» repondre par des textes positifs : 

1) Dans leRecueil d’inscriptions romaines deCruter (n" 1062, 1), on litcette 
» ^pitaphe trouvee k Rome dans une eglise du septieme siMe : Cod estis fui et 
» quod sum essere abetis , e’est-a-dire quod estis, fui : et quod sum, esse habetis. 
» (Ce que vous Mes, je le fus, et ce que je suis, vous aurez k I’etre). Nous 
» trouvons dans une serie de dipldmes carlovingiens , k I’annee 820 : « quod 
I) essere debuissent... » — il I’annee 821 : « essere de beneficio, » k I’ann^e 836 : 
b I) quod de ista ecclesia Vulfaldo episcopus essere debuisset. » On trouve mime 

» cet allongement en re applique aux composes d’me (tels qu’adesse, etc...), 
» comme par exemple dans cette charte de 8i8 ; « quam ingenuus adessere. » 

1) II est inutile de donner d’autres preuves de ce fait, qu’etre et essere sont un 
» seul et meme mot. Personne ne croit plus aujourd’hui qu’efre derive du latin 
» stare. Comment stare eut-il pu devenir itre puisqu’en latin I’accent est sur sta 
» (stare)? D’ailleurs comment stare s’accorderait-il avec le provengal esser, I’ita- 
1) lien essere, I’espagnol et le portugais ser? Enfin on sait a’une maniere precise 
II que stare a donne en frangais ester, et il n’a pu donner autre chose. On dit 
11 ester en justice (stare in justitia). Ester est encore demeure dans quelques com- 
II poses, tels que rester (re-stare); arriter, en vieux frangais mester (ad’re- 
» stare). » 

LOYAL : 

— Dictionnaire de M, Schdler : « Loyal, v. fr. Hal, L. legalis. » 

— Dictionnaire de M. Littri : « Loyal, prov. leyal, Hal; catal. Ileal; espag. 
» leal; it. leale; du L. legalis conforme k la loi, de lex, legis, loi. ii 

— Dictionnaire de M. Bracket : « Loyal , en italien leale, du L. legalis (con- 
II forme k la loi, d’oii le sens de loyal, qui est conforme aux lois de la probite 
II et de I’honneur. Legalis au sens de loyal, est trM-frequent dans les textes du 
» moyen-age : « Legaliter custodire » est dans un acte de 13 (5. On lit dans les 
» Epitres de saint Bernard : « Neque emm et perjurus esse, et legalis simul ma- 
il nere poterit. 11 Un acte du onzieme siecle emploie aussi le mot legalis au sens 
n de loyal : « Ad quos missi sunt quatuor legales homines qui ex ore ipsorum... 
II audierunt... ii). 

» Le(g)alis a donne loyal par la chute reguliere du g medial (voy. oilier), et 
’ » par le changement : 1° de e en oi (voy. accroire); 2’ de alis en al (voy. 

II annuel), n 

On voit en quoi different les uns des autres ces trois dictionnaires dtymolo- 
giques. M. Schller se borne k Inoncer sans demonstration, I’origine latine du 
mot frangais; M. Littrl ajoute k cette donnie le rapport du mot latin au sans- 
erif, et I’origine aryenne si faire se peut; M. B. s’arrSte au latin, parce qu’aller 
au deU serait faire I’histoire de la langue latine, — et tandis que MM. Littrl et 
Schller supposent connue la facon dont s’opira le passage du latin au frangais, 
M. B. indique, lettre par lettre, les conditions de ce changement. L’dtymologie 
est, en effet, bien loin d’ltre prouvie, quand on a dit que le frangais loyal vient 
du L. legalis llgal : une double question se pose, au point de vue du sens, au 
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point de vue de la forme. Par quelle transition logique est-on venu du sens de 
legal k celui de loyal, et le latin legalis conniit-il d^ji cette signification ? Com- 
ment legalis s’est-il changd en loyal? Pourquoi ce changement ? Les lettres latines 
se sont-elles transform^es au halard en lettres francaises ou ont-elles adopts 
un mode invariable de changement? Legalis est-il devenu tout d’un coup loyal 
ou bien le changement n’a-t-il eu lieu pour chaque lettre que successivement, et 
peut-on fixer toutes les Stapes de ce voyage dans le temps? Conner une reponse 
k toutes ces questions, tel est le but que s’est propose M. B. 

M. B. a fait prdcdder son dictionnaire d’une introduction de cxxiv pages, 
divis^e en trois livres, dont le premier expose I’ensemble des Regies a suivre dans 
la recherche des etymologies. Le livre II ddcrit les Elements etymologiques da fran- 
gais, et comprend cinq sections ; I. Elements d’origine populaire (latin, celtique, 
germanique)', — II. Elements d’origine savante; — III. Elements d’origine etran- 
gkre (provengal, italien, espagnol, allemand, anglais, slave, semitique, etc.); — IV. 
Elements d’origine diverse (mots d’origine historique, onomatopees') ; — V. Statis- 
tique ^tymologique du francais (catalogue de 650 mots dont I’origine est in-®” 
connue). Le livre III intituld Phonetique ou dtude des sons, d^crit les lois de 
transformation des voyelles et des consonnes latines en voyelles et en consonnes 
francaises. M. B. a toujours eu pour guide cette excellente formule donnee par 
M, Br^al dans les M moires de la Societe de linguistique ' ; « L’^tymologie ne con- 
» siste point k indiquer vaguement I’affinite qui existe entre deux termes; il faut 
» qu’elle retrace lettre pour lettre I’histoire de la formation d’un mot en rdta- 
» blissant tous les intermddiaires par lesquels il a passe. » Enfin pour faire mieux 
saisir la distinction, capitale en philologie, des deux couches de mots, I’une popu- 
laire et soumise inconsciemment d des lois absolument fixes, I’autre savante et aban- 
donnee au caprice individuel, M. B. a, le premier, imprim^ ces deux classes de 
mots en deux caract^res typographiques differents : les mots populaires en italiqae, 
les, mots savants en romain. 

Tandis qu’en Allemagne et en Angleterre I’histoire de la langue nationale a 
pris place k la fois dans I’enseignement sup^rieur et dans I’enseignement secon- 
daire, dans les universit^s et dans les ^coles, — nous sommes encore ^ d^sirer 
chez nous la creation de chaires d’histoire de la langue francaise dans nos Fa- 
cult^s. L’Universitd, orthodoxe en ce point, croit encore avec saint Augustin 
que « I’expUcation des mots depend de la fantaisie de chacun comme I’ interpretation 
j> des songes. n Cette ignorance volontaire d’une science de premier ordre est 
d’autant plus honteuse pour notre pays que I’Angleterre et I’Alleraagne (non 
contentes d’^tudier leur propre langue) ont rdcemment introduit dans leur ensei- 
gnement, I’histoire de la langue francaise * qui a conquis droit de cit^ dans les 
schools de la Grande-Bretagne comme dans les gyranases d’Outre-Rhin. 



1. r* livraison, 1867, p. 76. 

2. L’Universite d’Ox.ord a fait imprimer, par ses presses, en 1868, une traduction de 
la Crammatre historique de M. Brachet (A historical Grammar of the French Tongue by 
Aug. Brachet, translated by \V. Kitchin, M.A. Oxford, at the Clarendon Press). ’ ^ 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 98. Paraboles de Buddhaghosha, tr. p. Rogers, avec une introduction 
par Max Muller; Max Muller, le Nihilisme Bouddhique. — 99. Madvig, Gram- 
maire latine, traduite par Theil. — 100. Grein, les Sources du poeme d’Heliand. 


98. — Buddbagbosha’s parables, translated from Burmese by Captain T. Rogers 
R. E., with an introduction (containing Buddhas Dhammapada) by F. Max Muller, 
M. a. London, Triibner. In-8°, clxxij-206 p. — Prix : i; fr. 65. 

Lecture on Buddbist Nihilism by F. Max Muller. In- 16. 1870. London, 
Trubner et C". — Prix : 1 fr. 25. 

Un livre qui s’annonce sous le nom et avec la recommandation de M. Max 
«Muller ne peut Stre que le bienvenu. Les rares facultds du savant et brillant 
indianiste, sa competence parfaitement dtablie sur toutes les questions relatives 
i I’lnde donnent une grande autoritd k sa parole, mdme sur des matieres qui, 
comme le Bouddhisme, n’ont point etd I’objet special de ses dtudes; et ceux qui 
s’efforcent de faire mieux connaitre la doctrine et I’histoire de la religion fondde 
par (jakyamuni ne peuvent que se r^jouir de voir ce nouvel auxiliaire leur appor- 
ter son concours et faire des excursions sur ce terrain si vaste, et oil il reste 
encore tant k faire apr^s tant d’explorations heureuses. Disons d’abord comment 
M. Max Muller a 6t^ amene d delaisser un moment le V^da pour le Tripitaka. 

Le Dhammapada est le deuxierae ouvrage du Khuddaka-nikdya, cinquidme partie 
du Satia-pitaka lequel forme la 2® section des dcritures bouddhiques. Il se compose 
de 423 stances en vers, formant autant de declarations ou sentences morales, 
distribu^s en 26 divisions ou chapitres (en pMi vaggo). Il existe de cet ouvrage 
un coraraentaire, attribud ^ Buddhaghosha, et composd d’un certain nombre de 
rdcits pretendus historiques, relatant les circonstances dans lesquelles chacun des 
42 3 vers du Dhammapada, tous attribuds au Buddha lui-mSme, aurait ^t6 pro- 
noncd : ces vers sont invariablement cit6s k la suite des divers rdcits, et accom- 
pagnds d’un commentaire explicatif des mots du texte; cette sorte de paraphrase 
constitue seule le veritable commentaire; les r^cits sont au fond d’une tout 
autre nature : c’est Id un point trSs-important sur lequel nous aurons k revenir 
et que nous signalons d^s k present. Le nombre des r^cits n’est pas dgal k 
celui des vers; il lui est un peu infdrieur; si nous ne nous trompons, il est seule- 
ment de 392; il y aurait done ;i vers qui seraient depourvus d’un commentaire 
special et dont le commentaire serait r^uni d celui des vers qu’ils suivent ou prd- 
eSdent et dont on ne pourrait les detacher sans nuire au sens de la phrase. Les 
392 rdcits sont pourvus chacun d’un titre, et dans les manuscrits du Dhamma- 
pada ces titres sont intercalds dans le texte d la suite du vers ou des vers aux- 
quels ils correspondent. C’est du moins ce qui existe dans I’exemplaift qui fait 
partie de la collection Bigandet, le seal que poss^de la Bibliotheque imperiale : 

IX 24 
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niais je doute que ce fait soil habituel. Dans une publication iraportante et qui fera 
6poque dans I’histoire de I’etude du pMi et du bouddhisme, Fausboeil a donnd en 
1855,^ Copenhague, le texte du Dhammapada avec une traduction latine et des 
extraits du cotnmentaire, accompagn^s de notes, mais non traduits,qui occupent 
la plus grande partie du volume (p. 77-45 5). Dans ces extraits, il a reproduit 
quelques-uns des r^cits en entier, d’autres en partie seuleraent; pour beaucoup, 
il n’a donn6 que les titres. Or, comme le dit M. Max Muller dans son introduc- 
tion, cette seconde partie de I’oeuvre de Fausbcell avait excite plut6t que satis- 
fait la curiosity des orientalistes. Une publication et surtout une traduction com- 
plete du Commentaire (c’est-Ji-dire des recits) du Dhammapada parait ^tre dans 
les voeux de ceux qui s’interessent aux etudes orientales. 

C’est pour satisfaire i ce dMideratum que, sur I’avis de M. Max Muller lui- 
mSme, un officier anglais, le capitaine Rogers, d^sireux d’utiliser sa connaissance 
de la langue birmane et d’employer noblement les loisirs d’un congd, entreprit la 
traduction d’un ouvrage birman bouddhique, le Dhammapadavatthu u recits du 
» Dhammapada » qui paraissait n’etre autre chose que le commentaire du Dham^ 
mapada attribue J Buddhaghosha. Le texte birman de cet ouvrage a ete imprime 
aux Indes par Latter; M. Rogers executa consciencieusement son travail sur ce 
texte en le comparant avec un manuscrit sur olles de la bibliotheque du bureau 
des Indes-Orientales; maisle resultat trompa compietement I’attente de M. Max 
Muller. L’ouvrage birman ne contient que 29 recits, qui meme ne sont pas tous 
tires du Dhammapada ; I’un d’eux le 2 5® est expressement indique comme ayant 
une autre origine ; et il est probable que plusieurs autres ecrits sont dans le mSme 
cas; mais il est assez difficile de le verifier parce que : 1° Fausboeil n’ayant pas 
donne le texte d’un grand nombre de redts, la comparaison est^dans la plupart 
des cas impossible; 2" les redts birmans ne contenant pas en general la stance 
du Dhammapada ^ laquelle ils se rapportent, on se trouve empSche par la mSme 
de trouver le lien qui les unit a ce texte; 5” les titres donnes dans la version 
birmane ne coincident pas toujours avec ceux que donne le Dhammapada. — 
Nous avons un exemple remarquable de ces difficultes dans le XV® redt des 
Buddhaghosha’ s parables : il est intitule « Histoire des quatre fils d’hommes riches » 
et il correspond au 60' r6cit du Dhammapada, appele « Prasfenajit roi de Kocala » 
dans Fausboeil qui ne donne que le titre. D’oii vient qu’il nous a de possible de 
faire cette identification ? De ce que le vers du Dhammapada auquel ce rdit 
correspond est cit6, par extraordinaire, et qu’en lisant le redt on se rend compte 
aisement du doublement de titre; ce doublement est frequent, le Dhammapada 
pMi lui-mfirae et les recueils des sutras en fournissent des exemples: mais sans 
la circonstance heureuse de la citation, il eut ete impossible de rapporter le XV® 
rddt A sa vraie origine ; or cette impossibilite existe pour les recits que Fausboeil 
n’a pas reproduits in extenso, et ils sont nombreux. — Si maintenant nous prenons 
les rdcits dont il a ete possible de faire la comparaison avec les extraits de Faus- 
boeil, nous voyons qu’ils peuvent diffidlement passer pour une traduction ; M. Max 
Muller a’notd une difference des la premiere page (p. vj) ; on en pourrait signaler 
davantage; mais en gendal, les redts birmans paraissent etre une abreviation 
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des rtcits originaux, moins que (ce qui n’est pas probable), ils n’emanent d’un 
texte different. Nous pouvons done, quant k present, consid^rer le livre birman 
traduit par le capitaine Rogers comme une compilation d'anecdotes emprunt^es 
au commentaire du Dhammapadam et k d’autres recueils, et traduites avec une 
certaine liberty ; il est bien Evident qu’il ne peut pas tenir lieu de la collection 
mtoe du Dhammapadam. 

Malgresa deconvenue, M. Max Muller encourageala publication de ce recueil 
de r^cits birmans, non plus au point de vue special de I’^tude du Dhammapada, 
qui doit reposer sur de tout autres bases, mais au point de vue plus gdn^ral de 
I’histoire des fables ou apologues et de leur propagation d’un peuple k un autre; 
nous pouvons ajouter qu’elle est precieuse aussi pour la connaissance du boud- 
dhisme populaire. Si les livres canoniques du Tripitaka et leurs commentaires 
doivent ^tre la base des Etudes bouddhiques, il n’est pas moins important de 
savoir sous quelle forme, dans quelle mesure, avec quel choix ces livres ou la 
^ubstance de ce qu’ils renferment sont communiques au peuple pour servir k son 
instruction morale, religieuse et historique. Des travaux comme ceux du capi- 
taine Rogers sont de nature k nous edairer sur ce c6te des etudes bouddhiques, 
et k ce titre, ils meritent d’etre encourages ; aussi croyons-nous devoir citer ici 
le nom d’un autre officier anglais, le capitaine Sheffield Grace, qui avait fait 
spontanement le meme travail que le capitaine Rogers avait entrepris par les 
conseils de M. Muller. Son manuscrit communique par lui au savant professeur 
d’Oxford, sans intention de publication, fut avec son consenteraent prete k 
M. Rogers qui en profita pour I’impression de son livre. Remercions les deux 
officiers d’avoir fait servir aux progres des etudes et leur activite de service et 
leurs loisirs. 

La traduction du capitaine Rogers ne peut qu’instruire et interesser le lecteur; 
il signale les divergences entre les deux textes qu’il a consultes ; son travail est fait 
avec soin ; on sent que la traduction est fidele dans son ensemble ; elle reflde la 
pensde bouddhique et la forme birmane ; ^ peine pourrait-on faire quelques ob- 
servations; je lui demanderai seulement compte du terme ; « My lord » (My 
lord Ananda, — My lord Sariputra) ; il rend sans dome ainsi la traduction bir- 
mane du pMi Ayasmat (sanskrit Ayusmat) mot presque intraduisible et que les 
Birmans rendent en effet par une periphrase embarrassante et embarrassee ; une 
note n’eflt pas ete inutile. A la page 5 , il y a une liste des ouvrages de la litte- 
rature bouddhique birmane; cette liste correspond k celle de la litterature p&lie, 
sauf en ce qui concerne le Sutlapitaka pour lequel on ne trouve que trois subdi- 
visions accompagnees d’un point d’interrogation. Quelle est la portae de ce point 
d’interrogation ? Et quelle valeur M. Rogers lui-meme attribue-t-il aux rensei- 
gnements qu’il donne ? Les trois titres douteux sont ceux des trois divisions du 
Digha-Nikaya, la premiere des cinq divisions du Satta-pitaka. Pouvons-nous 
croire que cette portion de la litterature religieuse des Birmans se reduise k ce 
seul ouvrage ? Mieux valait ne pas soulever la question que de la traitar d’une 
fa^on si incomplete, pour ne pas dire ddfectueuse. Enfin M. Rogers a fort bien 
fait de donner les noras propres et certaines expressions sp^ciales sous la forme 
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pMie; il a seulement conserve la forme birmane pour quelques cas au sujet des- 
quels je ne lui feral pas de reproches, quand bien m^me j’aurais i faire quelques 
reserves. Par example le commun^eslecteurs comprend-il bien que Par^-taken estle 
Buddha? L’auteur le dit, mais d’une facon assez peu claire. Pour les noms p&lis, 
le traducteur en a donn^ la lisle alphabetique k la fin de I’ouvrage en mettant en 
regard la forme birmane et renvoyant aux pages du livre oh les noms sont citds, 
ce qui a le double avantage de faciliter les recherches et de permettre de 
remonter, si besoin en est, aux formes de I’original birraan, qui ne sont qu'un 
travestissement des formes pSlies. 

Mais la traduction du capitaine Rogers n’est pas tout le livre; il y a dans ce 
volume un autre ouvrage dont il nous reste k parler. 

Lorsqu’il s’agit de publier I’osuvre du capitaine, I’dditeur exigea une intro- 
duction de M. Max Muller; le savant professeur ne pouvait se refuser k 6tre. 
I’initiateur aupres du public d’un travail qu’il avail provoque; il fit done une in- 
troduction qui occupe une large part du volume et qui comprend deux parties : 
une traduction du Dhammapada et une dtude sur cet ouvrage dans laquellT 
I’auteur traite ces trois points : I’^lge des rdcits (parables) ; — I'importance du 
texte ; — le vrai sens du titre. 

Au sujet de I’^ge des recits, M. M. ^tablit que Buddhaghosha ayant traduitun 
PMi dans la premiere moitid du v® sidcle de notre ere, le commentaire Singhalais 
(Attkakatha) des livres bouddhiques, ce commentaire est done antdrieur au 
V® sidcle; et puisque, selon la tradition, il aurait dtd apportd k Ceylan en mdme 
temps que les textes p^ilis par Mahinda, au temps d’Ac6ka (111® sidcle avant notre 
dre) rien n’empdche d’accueillir cette donnde. Ainsi les textes conservds en pMi, 
les commentaires enseignds en Singhalais, langue populaire, et traduits longtemps 
aprds par Buddhaghosha, remonteraient k I’dtablissement du bouddhisme k 
Ceylan et dateraient du concile de 246 tenu par Ac6ka S Pataliputra ; le tout se 
serait conservd de mdmoire jusqu’au moment oh il fut dcrit dans le premier sidcle 
avant notre dre. Tels sont selon M. M. les grands traits de I’histoire de la littd- 
rature bouddhique ; il croit pouvoir ainsi trouver un terrain solide, en remontant 
jusqu’cl Acoka seulement ; car pour la pdriode qui a prdcddd, il ne prdtend rien 
affirmer. En ce qui concerne le Dhammapadara, ce livre faisant panic du canon 
bouddhique (M. Muller parait affirmer le fait avec une sorte d’hdsitation : «The 
» exact place of the Dhammapada in the Buddhit canon has not been pointed 
» out » (p. xvij) ; mais il donne aussitbt aprds une indication parfaitement exacte, 
et qui ne commandait aucune reserve), il lui faut appliquer ce qui a dte dit du 
canon etdu commentaire en gdndral, et admettreque le commentaire Singhalais, 
traduit par Buddhaghosa, ainsi que le texte, datent du temps d’Acoka. 

On voit que M. M. suit d’aussi prds que possible la tradition et I’accepte tant 
qu’il n’y trouve pas d’impossibilitd ou de contradiction ; je ne veux pas combattre 
cette mdthode, mais je ne puis me defendre d’un doute au sujet de cette conser- 
vation garfaite, et du canon arrdtd sous Acoka, et des commentaires qui I’accom- 
pagnaient. Je diraf au sujet du Dhammapada que le texte n’est pas concu dans la 
forme d’un livre original ; e’est un recueil d’extraits, une amhologie; ce que nous 
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pourrions appeler un Selectae e Buddhae concionibus sententiae. Je sais bien que cet 
ouvrage est consid^rd comme tr^s-ancien ; et je partage cet avis pour les parties 
ddnt il est compost ; mais quand j’accorderais ^ce qu’on ne me demande pas et 
ce qu’on n’accepterait pas) que les 42 5 vers de ce recueil sont autant de paroles 
authentiques de Cakyamuni, 11 n*en serait pas moins vrai qu’il a une forme ex- 
ceptionnelle, unique, je crois, dans le canon bouddhique, et doit fetre composd de 
textes choisis dans d’autres ouvrages. Les recits appeles commentaires, sont ou 
reprdsentent les sources auxquelles on a puise ; ce sont en quelque sorte des 
pieces jusiificaiives : et je pense qu’on pourrait les retrouver toutes dans I’ensemble 
des recueils du Suita-pitaka les membres ^pars du Dhammapada encadres dans 
les rdcits dont ils sont reputds inseparables, quoique le Dhammapada les en ait 
separds. Je sais en particulier que le vers 201 se retrpuve dans le Sanyutta- 
Nikdya mfeie k un recit semblable par le fonds, mais different par la forme, de 
celui qu’on attribue k Buddhaghosa et qui fait panic du commentaire; or je crois 
que I’on arrivera pour tous les autres vers du Dhammapada a un resultat ana- 
logue. Alors il faudra expliquer ces ressemblances et ces differences, la formation 
du Dhammapada et le phenomene de ces textes qui deviennent commentaires ou 
de ces commentaires qui deviennent textes. Il y a dans les rdcits palis des dou- 
blements peu connus, dont la decouverte et I’etude modifieront sans doute bien 
des jugements; k la page xx, M. M. park de V Apramdda-varga u Chapitre de la 
» vigilance » que I’ascete Nigrddha aurait recik k Acoka. M. M. remarque que 
ce chapitre est le 2“ du Dhammapada ; et il semble bien que c’est k ce texte qu’il 
est fait allusion dans le recit allegud : mais il y a un apramdda-varga dans le 
Sanyutta-Nikdya, il en existe peut-Stre d’autres encore; et je sais des 
Shtras qui traitentde I’Apramada sans en porter le litre. J’ignore dans quel rap- 
port ces Apramddavarga ou Aprdmadasutra sont avec le chapitre du Dham- 
mapada; mais je suis porte h croire qu’ils en ont fourni les Elements; et en ad- 
mettant que la tradition relative h Nigrddha et Ac6ka soil exacte, on peut tr^s- 
bien admettre que Nigrodha ait r^cik k Ac6ka un Apramdda-varga qu’on aura 
cru plus tard hre celui du Dhammapada. Ces observations n’ont pas pour effet 
d’affaiblir I’opinion de M. M. sur I’antiquite, je ne dis pas du Dhammapada que 
nous avons, mais des vers qui le composent et des recits qui I’accompagnent; 
elks seraient plut6t de nature , ce me semble, k la confirmer ; mais elks 6tent 
quelque chose k la certitude des r^sultats auxquels M. M. est arrive par des de- 
ductions parfaitement legitimes. C’est que I’etude compar^e des differentes parties 
du tripitaka est encore k faire ; et je crois qu’elle fournira des Elements de dis- 
cussion sans ksquels on ne peut rien conduce. 

Sous la rubrique « de I’importance du Dhammapada, » M. Max Miilkrtraite 
ces deux points, I’athdisme et k nihilisrae. Sur k premier, il reconnait et prouve 
que le Bouddhisme nie forraelkment I’existence de Dieu ; sur le second, il d^charge 
k Bouddhisme, ou au moins le Buddha de I’imputation de nihilisme. Il ne nie 
pas que la 5" partie des Ecritures bouddhiques ne conclue au ndant; cette doctrine 
est, selon lui, celk de la mdaphysique orthodoxe ; mais il prdend que les Merits 
plus primitifs et qui sans reproduire d’une mani^re authentique les paroles du 
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Buddha (M. M. M. n’admet pas qu’on puisse les retrouver avec un degrd suffi- 
sant de certitude) peuvent £tre cependant consid^r^s avec juste raison .comme le 
reflet de sa pens^e, n’expriment nullement cette id6e, que le mot de Nirvana ne 
signifie pas le n^ant absolu ; il argumente de plusieurs passages du Dhamma- 
pada, dans lesquels ce mot se rencontre ou est remplace par des Equivalents, 
pour appuyer sa thEse; et, dit-il en terminant, a si nous prenons avec Hegel la 
» libertE de distinguer entre un « nEant » (nothing-nichts) et un « non » (not- 
» nicht), nous pourrions dire que le Nirvana a Ete par les procEdEs d’une fausse 
» dialectique, amenE d’un neani relatif i un non absolu (driven from a relative 
» nothing to an absolute not. P. xlvj). » 

Au aujet^du titre du Dhammapada, ^ la suite d’une intEressante discussion 
M. M. donne ^ choisir entre ces deux traductions « les traces de la religion » 
(^Footsteps of Religion) employEe par Gogerly et « le chemin de la vertu » {Path 
of virtue) proposE par lui-raEme. Je ne crois pas que, en France, on ait cherchE 
une traduction; si j’avais une opinion ^ donner, j’hEsiterais entre « loi fonda- 
» raentale» et « base de la religion. » — Je crois que le sens « base, fonde^ 
» ment, terrain solide sur lequel on prend pied » est contenu dans pada; quant 
au mot Dhamma il est trEs-Elastique. 

Je ne dirai rien de la traduction et des notes de M. Max Muller; on pense 
qu’un pareil travail ne peut Etre que d’une grande valeur. A la vEritE , -aprEs 
Gogerly, Weber, Fausbosll, le besoin d’une traduction du Dhammapada ne se 
faisait pas sentir ; mais indEpendamment de I’intErEt de la vulgarisation, un texte 
important n’est jamais, sans utilitE, EtudiE par un homme du mErite de M. M. ; 
par des aperqus nouveaux, par de savames discussions philologiques, par des 
rapprochements utiles, et mEme par la critique du texte, M. M. a donnE un grand 
intErEt ce travail qui, s’il n’augmente en Etendue le champ de I’Erudition boud- 
dhique, nous aide a mieux connaitre la partie explorEe jusqu’ici. 

Je regrette de tant prolonger cet article : mais je ne puis me dispenser de 
traiter un point trEs-iipportant, la reproduction des termes originaux et la trans- 
cription. Il y a ici deux choses cl distinguer ; M. M. propose de ramener tous les 
mots pElis i la forme sanskrite sauf dans deux cas : quand cette forme est in- 
connue; ou quand la forme pMie est consacrEe par I’usage. .\insi il Ecrit : 
Buddhaghosha (forme sanskrite) et non Buddhaghosa (forme pMie), mais : Dham- 
mapada (forme pMie) et non Dharmapada (forme sanskrite). Il exprime le voeu 
(p. liij) que tous ceux qui Ecrivent sur la littErature bouddhique en viennent 
^ employer le Sanskrit comme une sorte de lingua franca; j’abonde dans le 
sens de I’auteur , et me borne ^ donner mon adhEsion , sans discuter. 
Mais il est un point sur lequel je ne serai pas aussi accommodant : c’est la tran- 
scription. J’avoue ne pouvoir prendre mon parti de celle que M. M. emploie, 
et dont il donne le modEle (pages 195-4). demande la permission d’insister 
sur ce point qui est de la plus grande importance. L’emploi des caractEres ori- 
ginaux est fort dEsirable, nEcessaire mEme dans bien des cas; dans certains 
autres ii n’y faut point songer. Ainsi pour la philologie comparEe, on ne peut en 
faire usage, non plus que pour les citations isolEes; les grammaires doivent don- 
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ner les caract^res originaux, mais on ne pent gufire se dispenser d’y joindre une 
transcription. La publication de textes en caractferes remains est regrettable; 
roais par raison d’economie ou autres, elle a et* essayde m6me pour le Sanskrit, 
et jl est ^ craindre qu’elle ne finisse par prevaloir. Dans tous les cas, pour le 
p&li il ne peut y avoir de doute; en presence de trois alphabets, entre lesquels il 
est presque impossible de faire un choix, et dont on peut dire qu’aucun n’est 
vdritablement propre au p 41 i, I’emploi des caracteres remains est inevitable. 
Nous avons done absolument besoin d’un systeme de transcription auquel tous 
veuillent bien adherer ; et le pali et le Sanskrit ont de tels points de contact qu’il 
faut comprendre les deux langues dans la creation de ce systSme definitif. Tout 
bomme verse dans ces etudes doit done avoir ce but en vue, et se rappeler qu’il 
doit contribuer k donner les moyens de Tatteindre. Or comment M. Max Muller 
y a-t-il concouru pour sa part? 

Ce qui caracterise son systeme de transcription, e’est I’emploi des italiques : 
sur les 41 lettres de I’alphabet pali, il en represente 1 1 par des italiques; sur 
les 49 lettres de I’alphabet Sanskrit, il en represente de la m^me maniere 14 ou 
15. Il en rdsulte que les citations de textes presentent une bigarrure de lettres 
italiques et roraaines assez fatigante pour I’ceil. L’intention de M. M. est claire; 
il a voulu dviter les points, les accents et tous les signes diacritiques qui sont le 
fldau de nos systemes de transcription '. Mais, ^ mon avis, le changement n’est 
pas heureux, et avec M. M. nous tombons de Charybde en Scylla. Il y a dans 
les langues aryennes deux groupes de lettres embarrassantes, les cerdbrales et 
les palatales. Pour les cerebrales, I’usage est etabli depuis longtemps de les 
reprdsenter par les dentales pointees. Pourquoi changer ce systeme k peu prds 
admis, simple, et qui n’a rien de choquant.^ Pour les palatales, on s’est avisdde 
les reproduire par les gutturales augmentdes d’un accent, ce que M. M. remplace 
par I’italique. Justifiable au point de vue de la phonetique, cette mdthode a le 
grave inconvenient d’attribuer une nouvelle fonction k des lettres qui ont dejh 
leur emploi, de donner h I’une d’elles (le k prononce tch) une valeur insolite, de 
ndeessiter le recours k des signes diacritiques fort ddsagreables, et de laisser 
sans emploi certaines lettres de I’alphabet. Le c et le sont hors d’usage dans 
le systeme de M. M.; or, pourquoi ne pas representer le son tch par c, qui a 
cette valeur en italien, et le son dj par j, qui sonne de cette facon en anglais? 
Il serait d’ailleurs trds-facile de prouver I’appropriation phonetique et graphique 
de ces deux lettres k I’ordre des palatales. Le systeme que nous venons de prd- 
coniser pour les cdrdbrales et les dentales est d’ailleurs celui de M. Fausboell, 
qui en a fait usage dans une importante publication. Pourquoi ne pas adopter un 
systdme ainsi autorisd ? Je ne dis pas que la transcription de M. Fausbcell soil 
parfaite et donne le dernier mot de la question : je la crois susceptible de quel- 


1. Ce systeme est deja ancien chez M. Max Muller, voir ses Lectures on the science of 
language, 2° serie lecture. 

2. Les Allemands, qui rendent le ya par /, ont une raison d’adopter le g potir dj, et 
sont logiques; M. M., qui rend le ya par y, n’a pas la meme excuse pour exclure le / de 
la serie des palatales. 
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ques simplifications ; mais le systfime g^n^ral en est excellent et les bases sur 
lesquelles elle repose sont, j’en suis convaincu, celles de I’alphabet de transcrip- 
tion qui finira par ^tre admis , 

En somme, le nouvel ouvrage, s’il n’apporte pas de revelations nouvelles sur 
le bouddhisme, s’il ne nous fait pas connaitre des textes inedits, a le triple avan- 
tage de donner aux etudes bouddhiques une certaine popularite, de nous foumir 
sur un texte connu, mais important, les travaux d’un eminent indianiste; enfin 
de nous montrer I’enseignement du bouddhisme mis k la portee da peuple chez 
une des principales nations qui professent cette religion ; ce sont 1^ des merites 
serieux qui le feront lire par tous les esprits cultives en meme temps qu’ils lui 
attireront I’attention des savants. Nous remercions M. Max Muller de s’etre un 
moment derobe ^ ses grands travaux; les etudes vediques n’y ont rien perdu, 
les etudes bouddhiques y ont gagne quelque chose. 

Que dire maintenant de la brochure Lecture on Buddhist nihilism? Elle estcon- 
tenue tout entiere dans le livre dont nous venons de rendre compte ; I’auteur y 
etudie la theorie du bouddhisme sur Dieu et le neant dans les termes mSmes 
employes dans ^introduction du Buddhaghosha’s Parables, en retranchant seule- 
ment la partie technique, et termine par la narration du dixieme recit des para- 
boles. Aussi est-on quelque peu etonne de lire sur le litre de cette brochure 
qu’elle est « traduite de I’allemand ». Il est vrai que c’est la reproduction d’une 
lecture faite le 28 septembre dernier i Kiel, dans I’Assemblee gen^rale des phi- 
lologues allemands. La lecon faite i Kiel est une effluve du travail auquel s’est 
livr6 M. Max Muller en icrivant son Introduction aux Buddhaghosa’s parables, 
laquelle est dat^e de « Diisternbrook, pres Kiel, dans I’etd de 1869 »; elle rend 
accessibles k un plus grand nombre de lecteurs et repand davantage dans le 
public lettre les vues de I’drainent professeur d’Oxford, qui, ayant le privilege 
assez rare d’unir k la science la plus s^rieuse et la plus solide tous les charmes 
de I’esprit le plus fin et le plus Elegant, est particuliferement doue pour propager 
les r^sultats de I’^rudition. 

L. Peer. 


99. — Grammaire latine du D' J. R. (sic) Madvig, professeur k I’Universite de 
Copenhague, traduite de I’Allemand sur la quatrieme Mition par N. Theil, professeur 
au lycee imperial Saint-Louis. Paris, Didot, 1870. ln-8’, ij-622 p. — Prix ; 8 fr. 

Une grammaire latine qui fClt au courant des progr^s de la science ^tait un 
besoin imperieux de nos Etudes et de notre enseigneraent. Pour y satisfaire on 
ne pouvait mieux choisir que I’ouvrage fait sp^cialement en vue des ecoles par 
le premier latiniste de I’Europe, le danois Jean-Nicolas Madvig, professeur de 
philologie classique k I’Universite de Copenhague. La premiere Edition de cette 


1 . L’emploi des italiques a ete heureusement applique par Csoma au tibetain pour rendre 
les lettres muettes ou quiescentes ; ces lettres ne figurant qu’d la fin ou au commencement 
des mots,' les lettres utiles qui forment le squelette du mot, ressortent encadrfe dans les 
lettr« parasite. C’est un precede ingenieux; mais pour les langues arvennes pareille 
condition n existe pas. ’ ^ 
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grammaire estde 1841, et en 184? I’auteur publia des remarques sur differents 
points de la grammaire latine (Bemerkungen iiber verschiedene Punkte des Systems 
der lateinischen Sprachlehre und einige Einzeinheiten derselben), dont nous nous 
aiderons pour donner aux lecteurs une idde des vues grammaticales qui lui sont 
propres. 

Cette grammaire comprend deux parties, la thdorie des formes des mots et 
celle de la construction ou syntaxe. Conformement i I’usage allemand elle est 
suivie d’un appendice sur, la versification , le calendrier, le calcul de I’argent et 
des fractions , I’interprdtation des abr^viations les plus usitdes dans les editions 
des auteurs latins. 

Dans la premiere partie M. M. traite de la phon^tique, des flexions, de la 
derivation et de la composition des mots. Dans la phondtique il n’a donnd que 
les regies les plus essentielles. Il n’a pas cru devoir entrer dans tous les details 
ob entrent les linguistes. Il reproche k Bopp et k son ecole d’oublier que le lan- 
gage tout forme est I’essentiel et que la veritable valeur d’un mot n’est pas dans 
son origine, mais dans ce qu’il est devenu pour ceux qui parlaient et ecrivaient 
la langue (Bemerk. p. 17). En orthographe, M. M. pense que le plus sflr est de 
suivre les preceptes des grammairiens latins. C’est ^ peu pres la conclusion de 
Ritschl et de son ecole qui pensent qu’il faut suivre I’orthographe du temps de 
Quintilien. A propos de la quantite, M. M. fait remarquer justement qu’elle etait 
I’eiement essentiel de I’harmonie que les Grecs et les Latins sentaient dans leur 
langue et que I’accent n’y jouait qu’un r6Ie tout ^ fait subordonne ; mais je ne 
puis lui accorder que la voyelle longue differ^it de la breve comme \'a de pate 
de celui de patte, ou comme I’o de hote de celui de hotte {Bemerk. p. 18). Ces 
voyelles different par le timbre, non par la durde ; on peut prononcer en un 
instant Va de pate, et prolonger, aussi longtemps que la respiration le permettra, 
celui de patte; les deux a differeront toujours et de la meme maniere. D’ailleurs 
I’i ne presente pas cette difference de timbre, et pourtant les Latins distinguaient 
trfes-bien I’i long de I’l bref, puisque, quand ils ont I’accent, le premier subsiste 
en francais (yivere, vivre), tandis que le second se change en oi {bibere, boire). 

Dans la d^clinaison M. M. a toujours placd I’accusatif iram^diatement apris le 
nominatif. Il trouve avec raison que signum, signi, signo, signa, signorum, signis 
est plus simple que signum, signi, signo, signum, signum, signo, etc. Mais je ne 
sais s’il a raison de penser que le neutre est la forme primitive des mots , que 
magnum s’est divis^ plus tard en magnus et magnum, et que I’m est un son 
parasite analogue au v euphonique des Grecs {Bemerk. p. 25-26). Personne ne 
me parait, jusqu’ci present, avoir rien dit de satisfaisant sur I’dtymologie des 
flexions casuelles. M. M. s’est efforce d’dtablir {Opuscula altera, 60 etsuiv.) que 
amaverim vient d'amavero comme faxim, levassim de/axo, levasso qu’il consid^re 
comme des futurs simples , qu’amaverim n’a pas 6te d’abord un parfait du sub- 
jonctif, mais un futur antdrieur du subjonctif exactement correspondant dans ses 
emplois au futur antdrieur de I’indicatif (miff. 97 etsuiv,). Et dans sa grammaire 
il donne un parfait et un futur ant^rieur du subjonctif, ayant la mfeifle forme en 
erim. Dependant {Op. alt. p. 107) il reconnait que ce futur ant^rieur du subjonctif 
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a fini par toe pris par les Latins eux-mSmes pour un parfait du subjonctif, puis- 
qu’ils ont dit au passif ne commotas sis r^ondant i nefeceris. Ne serait-ce pas le 
cas d’appliquer ici ce que M. M. dit ailleurs (Bemerk. p. 17, voir ci-dessus) de 
la n^cessite de consid^rer le langage non dans son origine, mais dans ce qu’il 
est devenu pour ceux-l^i m^mes qui le parlaient et I’ecrivaient ? Je doute d’ail- 
leurs de toute la deduction. Si le present du subjonctif se rapporte souvent d 
I’avenir en vertu de la signification mSrae du mode, il est nature! que par la 
ni^me raison le parfait du subjonctif ait la valeur d’un futur ant^rieur. L’idde 
du futur 6tant comprise dans la signification du mode, il semble que le subjonctif 
ne doive pas plus avoir de futur antdrieur qu’il n’a de futur simple. — M. M. 
consid^re le participe futur passif amandus, a, urn, comme formd du gdrondif 
amandum {Bemerk. p. 39); et la denomination de participe futur passif lui parais- 
sant k juste titre tr^s-defectueuse, il a appele gerundium ce que nous appelons 
girondif, et gerundivam ce que nous appelons participe futur passif. Mais ces deux 
denominations ont un inconvdnient grave ; c’est qu’elles different si peu I’une de 
I’autre qu’on est porte k les employer Tune pour I’autre. Du reste toutes les 
denominations du participe sont defectueuses; ain'Si celle de participe present est 
tout k fait vicieuse et induit tres-souvent en erreur. — M, M. rejette pour des 
raisons que je ne comprends pas bien et qu’il n’explique pas {Bemerk. p. 41) la 
vue de Bopp et des linguistes qui derivent le passif grec et latin de la significa- 
tion piimitivement reflechie de ces formes. Il dit vaguement {Bemerk. p. 41) que 
ces formes n’exprimaient pas une action determinee du sujet , mais plut6t une 
activite qui s’accomplit en lui « weniger eine Vorstellung von einer bestimmt 
» auftretenden Hancflung des Subjects als eine Andeutung einer Tbaetigkeit bei 
» demselben mit sich brachte. » — M. M. a banni la seconde personne pluriel 
de I’imp^ratif passif en minor {amaminor') comme d^pourvue de toute autorit^ 
{Opuscula alt. p. 259). 

M. M, a donnd une definition peut-^tre trop restreinte de la syntaxe en I’en- 
ferraant dans la theorie des rapports des mots entre eux et des rapports des pro- 
positions. 11 fait remarquer lui-raeme {Bemerk. p. 58) qu’il y a des formes gram- 
maticales dont la signification est independante des rapports des mots entre eux ; 
et il cite en exemple certains emplois particuliers du pluriel des substantifs, du 
superlatif, du comparatif, du passif. J’ajouterais I’emploi des modes dans les 
propositions independantes et celui des temps de I’indicatif. On peut dire qu’au- 
jourd’hui la syntaxe, qui a ^t^ longterops born^e k la syntaxe d’accord et k celle 
de regime, coraprend les significations des formes grammaticales, genre, nombre, 
cas, voix, temps, personnes, modes. On y fait entrer aussi I’eraploi de certaines 
classes de mots, tels que le pronom et la conjonction. Sur ce point M. M., qui 
a cru pourtant devoir admettre ce qui est relatif k la signification des pronoms 
et de certaines conjonctions, a peut-dtre ^t^ trop s6v6re en excluant les particules 
comme dtant du domaine de la lexicographie plut6t que de celui de la grammaire. 
En r^alitd un lexique n’est qu’un repertoire de faits grammaticaux ranges dans 
un ordre coinmode pour les recherches. La grammaire, qui est la science du 
langage, devrait comprendre aussi la thtorie de la signification des mots, dont 
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I’andenne th^orie des tropes dtait I’dbauche. Enfin je pense que tous les faits 
consignes dans un lexique pourraient et devraient ^tre exposes dans un ordre 
syst^matique comme celui que I’on suit dans une gramraaire. 

Le plan de la syntaxe de M. M. est d’ailleurs dans I’ensemble bien entendu. 
Il repose sur un principe qui est de toute justesse : c’est qu’on ne doit pas im- 
poser ^ la syntaxe d^une langue un cadre exterieur forme par des considerations 
pureraent logiques independantes des formes grammaticales ; ce sont les formes 
grammaticales de la langue qui doivent determiner les divisions et subdivisions de 
sa syntaxe {Bcmerk. p. 45). En consequence, dans une premiere partie, il traite 
de la syntaxe d’accord, du nominatif, de I’accusatif, du datif, de I’ablatif, du 
gdnitif, du vocatif, et il ajoute quelque chose sur I’emploi des adjectifs, particu- 
lierement des degres de comparaison et sur celui des pronoms demonstratifs et 
relatifs. Dans la seconde partie, il traite de I’indicatif et de ses temps, du sub- 
jonctif et de ses temps, de I’imp^ratif, de I’infinitif, du supin, du gerondif, des 
participes, de I’emploi des conjonctions de coordination et de subordination, des 
adverbes d’interrogation et de negation. Dans la troisifeme et derni^re partie il 
traite de I’arrangement des mots et de la construction des p^riodes. Deux appen- 
dices traitent, le premier de I’ellipse et de I’anacoluthe, le second de I’emploi des 
pronoms. On pourrait preferer un autre arrangement pour quelques parties. Ainsi 
il me semble qu’il vaudrait mieux mettre ensemble tout ce qui est relatif ^ I’em- 
ploi des pronoms. Mais il est impossible de trouverune disposition compldtement 
satisfaisante pour celui- 1 ^ raSme qui I’a imagin^e. L’ordre le plus naturel, dont 
celui de M. M. ne s’ecarte gu^res, serait, 4)eut-fetre, de prendre chaque partie 
du discours I’une apr^s I’autre, substantif, adjectif, verbe, pronom, adverbe, 
proposition, conjonction, et de traiter de tout ce qui est relatif A son emptof. 
Les dOtails me semblent Ogalement bien disposes, pour la plupart. Je n’aurais 
pas sOparO § 548 b « Pons sublicius iter paene hostibus dedit, ni unus vir fuisset » 
de § 348 d « Perierat iroperium, si Fabius tantum ausus esset quantum ira sua- 
» debat. » La veritable formule me parait Otre donnee dans d. L’indicatif est 
employO par une sorte d’hyperbole pour representer comme accompli ce qui n’a 
pas eu lieu, afin de faire sentir combien la chose Otait pres de s’accomplir. 

Dans les limitesque M. M. s’est tracOes (il s’est occupO seulement des auteurs 
qu’on explique dans I’enseignement), il est trOs-coraplet. Je crois qu’il faudrait 
plus de details sur la place de la negation non; les Oleves (comme j’en ai I’expd- 
rience) la placent au hasard. Les exemples sont bien choisis, et les textes ont 
OtO vOrifies avec le soin scrupuleux qu’on devait attendee d’un philologue Omi- 
nent. Les rOgles sont formulees avec precision et nettete, sans mOtaphysique 
abstruse : M. M. est un esprit aussi clair que penetrant. Il a su en particulier se 
garantir de la subtilitO outree que certains grammairiens apportent en syntaxe 
dans certaines distinctions synonymiques entre les tours, comme entre ferocior 
Romulo et quam Romulus, entre le gOnitif et le datif avec similis, etc. M. M. fait 
trOs-bien remarquer (Bemerk. 60) que des tours synonymes ne different pas 
toujours par la pensOe : ou bien I’on veut donner plus ou moins de force A I’ex- 
pression de la mOme idOe. comme dans « cupio esse clemens « et « cupio me 
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esse clementem »; ou bien un tour est plus usit^ dans les ^crivains d’une cer- 
taine ^poque, et un autre tour dans ceux d’une autre ; ainsi Cic^ron eniploie 
presque toujours I’indicatif dans ^des propositions comme « quoties quaeque 
cohors procurrerat », et Tite Live le subjonctif. M. M. blame avec raison 
(Bemerk. 62) les grammairiens qui ne veulent pas souffrir dans le langage la 
moindre ind^termination, la plus Mgere fluctuation. 

On peut contester sur quelques details. Ainsi j’ai un doute sur ce qui 
est dit § 347 du present du subjonctif dans les propositions conditionnelles, 
qu’il est employ^ pour exprimer une condition encore possible, quand on marque 
en mime temps qu’elle ne s’ est pas realisee ou ne doit pas se realiser, « wenn man... 
» zugleich bezeichnet, dass sie doch nicht wirklich ist oder werden wird. >> 
« Ego, si Scipionis desiderio me moveri negem, raentiar.a Je ne comprends pas 
alors en quoi la construction differe de « si scirem , dicerem » oii I’imparfait du 
subjonctif exprime que la condition n’est pas rdalisde. Le present du subjonctif 
me semble marquer simplement que la condition est considerde comme possible ; 
et c’est pour cela qu’il est toujours employ^, ainsi que le parfait du subjonctif, 
dans Pexpression d’un cas de conscience : « si quis gladium apud te sanus depo- 
» suerit, repetat insaniens, peccatum sit reddere. » II est encore un point ddlicat 
sur lequel j’appellerai I’attention. M. M. enseigne (§ 369) que le subjonctif est 
employd dans toutes les propositions relatives ou subordonnees qui sont ajoutdes 
pour completer une idde exprimde par une proposition qui est au subjonctif ou h 
I’infinitif accorapagnd d’un sujet h I’accusatif, quand ces propositions relatives ou 
subordonnees expriment une pens6e qui n’est pas ^nonc6e par celui qui parle 
simplement comme quelque chose de rdel, mais seulement comme une partie 
intdgrante de la pensde exprimde k I’infinitif ou au subjonctif. Dans les exemples 
qu’il cite, il y en a un certain nombre qui se rapportent dvidemment k la 
construction mentionnde au § 368 ; les propositions subordonnees expriment la 
pensde d’un autre que celui qui parle. Ainsi « quod me admones, ut me inte- 
» grum, quoad possim, servem, gratum est. » « Rogavit ut quoniam sibi vivo 
» non subvenisset, mortem suara ne inultam pateretur. » Mais dans « in Hor- 
» tensio memoria fuit tanta, ut, quae secum commentatus esset, ea sine scripto 
» verbis eisdem redderet, quibus cogitavisset. » « Mos est Athenis, laudari in 
» contione eos, qui sint in proeliis interfecti, » la rdgle de M. M. ne me paraSt 
pas rendre raison clairement du subjonctif. On ne voit pas pourquoi on n’em- 
ploierait pas I’indicatif, comme dans les exemples de Cicdron in Cat. Ill, 9, de 
Nat. D. II, 59. Il y a ici dans I’usage une fluctuation que M. M. constate d’ail- 
leurs lui-mdme (rem. i) et qui me parait repousser toute formule prdcise. 

Les rdgles donndes relativement k I’arrangement des mots ne sont pas rap- 
portdes k leurs principes. On trouvera sur ce point des observations aussi ingd- 
nieuses que justes dans le travail de M. Weil (De I’ordre des mots dans les langues 
anciennes comparees aux langues modernes. Paris, Franck, 1869), dont la premidre 
ddition (1844) est restde k peu prdsinconnue aux philologues. 

Lestravabx de M. M. ont fait avancerla connaissance du latin sur des points 
importants, et il en a consignd les rdsultats dans sa grammaire. Ainsi S 295, 
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rem. 3, il a d6tennin6 les difF^rents sens de I’expression lanti est (cf. Opusc. alt. 
p. 287 et suiv.). — § 325, a. II a ^tabli (in Cic. de Fin. V, 26, p. 650) que 

dans des constructions comme « rationem qua tecum ipse utare profiteri 

» autem non audeas », le second relatif ne peut 6tre sous-entendu qu’au nomi- 
natif ou ^ I’accusatif. — § 407. ll a determine I’emploi de I’infinitif parfait dans 
« poteras dixisse » et autres locutions analogues (Opusc. alt. p. 1 19 et suiv.). 

— § 344. Il a etabli (Op. alt. p. 12 et suiv.) que le participe parfait construit 
avec fui exprime que la chose a dur6 un certain temps « leges, quum quae latae 
» sunt, turn vero quae promulgatae fuerunt (on salt que la promulgatio durait un 
trinundinum). » — § 348 a. 11 a raomr6 (Opusc. alt. 227) qu’on dit toujours 
« facturus fiii ou eram, si scissem » et jamais « facturus fuissem. » — § 3 5 > 
rem. 4. Il a appele I’attention (in Cic. de Fin. 11 , 12, 35, p. 208) sur I’emploi 
de I’imparfait et du plus-que-parfait du subjonctif pour signifier devait, aurait du, 
comme dans « at tu dictis, Albane, maneres » (Virg. En. Vlll, 643) « mais, 
» Albain, tu devais rester fiddle k ta parole. — § 405. Il a d^termin^ avec pre- 
cision (Opusc. alt. p. 208) dans quelles conditions on emploie I’infinitif et le 
subjonctif dans les propositions interrogatives au style indirect. — §413. Ha 
etabli (Opuscula Acad. p. 380) qu’on dit « ad placandos deos » « in laudando 
» victore » et non « ad placandum deos » « in laudando victorera. » — § 480, 
rem. i . Il a traite (de Finibus excursus 1 ) des conditions de certaines anacoluthes. 

— § 452. Il a etabli (Opusc. alt. p. 230) que num ne s’emploie jamais au lieu de 
utrum ou de ne dans le premier membre d’une interrogation disjonctive. 

La traduction de cet excellent livre nous semble laisser k desirer en clarte et 
en exactitude, « Wortfugung » (§ i et 207 rem.) serait traduit plus clairement 
par « construction » que par « arrangement des mots. » — Le lecteur ne com- 
prendra pas facilement ce que signifie (§ 208 b) « un mot employ^ comme 
» expression materielle de sa propre forme, p. ex. vides, le mot vides. » On 
disait d^ja au xii' siecle (Notices et extraits, XXII, 2, p. 385) qu’un mot est em- 
ploy6 materialiter, quand il est consider^ au point de vue grammatical, comme 
quand on dit : vides est un verbe. M. M. qui a conserve cette expression, I’ex- 
plique entre parentheses en disant : « un mot employ^ mat^riellement (comme 
» designation de sa propre forme). » — § 210 a. Ce que les Allemands 
appellent « das Objekt » de Taction exprimee par le verbe est ce que nous appe- 
lons le complement direct. Meme observation pour le § 219 rem. 1 et 222. — 
§ 210 h. « Un substantif peut etre determine d’une maniere plus precise par 
» Tadjonction d’un autre substantif dans un certain rapport, p. ex. pater patriae. » 
ll me semble que le texte signifie : « un substantif peut etre dans un certain 
» rapport avec un autre substantif auquel il est uni et qu’il determine d’une 
» maniere plus precise. » — § 210, rem. 2. « Cet ad verbe equivaut, dans son 
» rapport avec le substantif, un adjectif determinatif, par ex. omnes circa 
» populi. » 11 etait plus clair et plus francais de dire ; « Cet adverbe est uni au 
)) substantif avec la valeur d’un adjectif qualificatif. » — § 2 1 3 a. « Deux ou 
>> plusieurs sujets de la 3'" personne du singulier veulent leur verbe' au pluriel, 
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» quand on met en relief aussi bien la plurality que la liaison qui s'dtablit ordi- 
» nairement entre les ^tres vivants ; p. ex. Castor et Pollux ex equb pugnare vbi 
» sunt. » Les mots « qui sMtablitj, etc. » n’ont aucun sens. Le texte signifie : 
« quand on met en relief aussi bien la plurality que la liaison des sujets, 
» ce qui a lieu ordinairement quand il s’agit d’^tres vivants. » — § 214 rem. 
e Quand on joint ensemble des noms d’^tres animus du genre masc. et d’^tres 

» inanim^s si I’id^e des choses s’associe A celle des dtres animes, I’on emploie 

» le raasculin, p. ex. rex regiaque classis una profecti. » Il faut, comme dans le 
texte : « si en parlant des choses on pense en meme temps ^ des ^tres animus. » 

— §215. Le mot « pr^dicat » est employe ici et ailleurs avec le sens d’ « attribut » 

quoique plus haut on ait traduit « Praedikat » par a attribut. » — Le mot alle- 
mand « attribut », qui n’a pas 6t^ traduit § 210 rem., signifie « ^pithSte. » — 
§219. « Le r 61 e que joue le substantif,.... ^ c6te des autres merabres de la 
» proposition est marqu^ par le cas ou il est mis. » Lisez ; « Le rapport qui 
» unit le substantif aux autres parties de la proposition est marque etc. » 

— § J46. Je ne sais pourquoi le traducteur a pr^ftrd partout « conjonctif » k 
« subjonctif » qui n’est en lui-m^me ni meilleur ni pire que « conjonctif » et qui 
a I’avantage d’etre plus conforme it notre usage. — § J47 a. « Bedingter 
a Satz a et « Bedingender Satz » sont traduits 6ga!ement par « proposition 
a conditionnelle » ce qui rend tout cet ^noncd absolument inintelligible. On 
pourrait appeler avec Sacy, dans « si ambulat, movetur » si ambulat proposition 
conditionnelle et movetur proposition hypoth^tique. — § 347 b. « Ce qui dans 
» le pass^ aurait eu lieu, ou ce par quoi I’on suppose que cela aurait eu lieu, se 
» rend par le plus-que-parfait. » Lisez : « Ce qui dans le pass6 aurait eu lieu ou 
» ce dont on suppose qu’il a eu lieu (en d’autres termes, ce qui est suppose 
a avoir eu lieu) se rend, etc. » En outre le texte allemand n’est peut-^tre pas 
r^dig^ ici assez claireraent. « Ce qui dans le passd aurait eu lieu » d^signe la 
proposition hypoth^tique, par exemple « statim advolassem » et « ce qui est 
» suppose avoir eu lieu » d^signe la proposition conditionnelle « si scissem in 
» quo periculos esses. » Cela aurait eu besoin d’etre mieux marqu6. — § 547, 
rem. 2. § 369. Le traducteur ayant traduit « nebensatz » par « proposition 
» accessoire » dans tout le chapitre 1, ne devait pas mettre ici « proposition 
» secondaire. » Employer toujours les m^raes termes pour designer les m^mes 
choses est une r^gle fondamentale du style didactique. — § 348. « Quelquefois... 
» une proposition subordonn^e it la conditionnelle se trouve avec I’indicatif, bien 
» que dans la proposition qui Texprime, il soit indiqu6 par le conjonctif que cette 
» condition n’est pas remplie. » Lisez : « Quelquefois une proposition hypoth^- 
» tique se met a I’indicatif, bien que dans la proposition conditionnelle il soit 
» indiqu^ par le subjonctif que la condition n’est pas remplie. » — § 357 

« Le conjonctif s’emploie [avec quod, quia, quoniam], quand la raison (I’occa- 
» sion) est donn6e d’apres une opinion 6trang6re, comme par exemple on la 
» con^oit dans celui dont la facon d’agir a 6te mentionn^e dans la proposition 
» principale : Aristides nonne ob earn causam expulsus est patria, quod praeter 
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» modttm Justus essel? Aristide n’a-t-il pas banni de sa patrie parcequ’il etait 
» (dans I’opinion de ses concitoyens) juste au deli de la mesure ? » Au lieu de 
« comme par exemple, etc. » lisez : « c’ejt-i-dire d’apr^s I’opinion de la 
» personne dont Paction est raentionnde, etc. » Reraarquons en outre ici que le 
traducteur, qui s’est impost la tiche accablante de traduire en francais tons les 
exemples dans leur entier, a gross! par li le volume inutileraent ; car cette gram- 
maire ne peut toe mise entre les mains des commencants. 11 suffisait de traduire, 
comme Pa fait M. M., ce qui se rapporte i la rdgle. Ici, par exemple, il n’a 

traduit que « quod esset, » et (pour le dire en passant) M. Theil aurait 

bien d(i le suivre de prSs : « parce que (dans Popinion de ses concitoyens) il dtait 
» trap juste. » 

Cette traduction rendra quelques services. Mais les lecteurs ne devront pas 
imputer i « Pesprit allemand » ce qui leur paraitra obscur ou inintelligible; 
« Pesprit francais » est ici le plus coupable. 

Charles Thurot. 


100. — Die Qaellen des Heliand, von D' Grein. Cassel, 1869. In-12. — Prix : 

8 fr. 

Le vieux po^me germanique intituld Heliand ou le Sauveur fixe en ce moment 
en Allemagne d’une mani^re toute speciale Pattention des erudits et des critiques. 
Considdr^ assez longtemps-comme une epopee populaire, nee tout i fait en dehors 
des influences ecclesiastiques et de la culture intellectuelle des convents, il dtait 
citd comme une production absolument originale, et opposd ice titreaux compi- 
lations rddigees par les moines de la p^riode Carolingienne. Mais une tode plus 
stoeuse du texte a fait reconnaitre que le prtondu auteur illettrd doit au con- 
traire fitre comptd parmi les savants de son siecle, qu’il a puis6 i diverses sources 
latines, et un curieux travail publid en 1868 par M. Windisch dtablissait que 
Pecrivain inconnu avait eu sous les yeux, comme guide principal, VHarmonie des 
Evangiles mise sous le nom de Tatian; et qu’il s’etait servi des commentaires de 
Btoe le Vdnerable sur saint Luc et saint Marc, des commentaires de Raban 
Maur sur saint Matthieu, de ceux d’Alcuin sur saint Jean. 

Le nouveau travail de M. Grein complto et fortifie sur certains points la 
demonstration de M. Windisch, et ne combat ses assertions que sur des points 
de detail. Les deux savants, etudiant chacun de leur cote le texte de VHeliand, 
avaient reconnu les perpetuels emprunts faits par Pauteur d VHarmonie des 
Evangiles. Aussi M. Grein, qui semble revendiquer pour lui dans sa preface la 
priorke de la decouverte, et rejette sur les evenements de 1 866 la cause du retard 
qu’a subi la publication de son travail, reconnait lui-raeme que ses recherches 
ne font que confirmer la theorie de M. Windisch. Le dissentiment commence 
k propos de Raban Maur et d’Alcuin. Une minutieuse confrontation des textes 
a conduit M. Grein h affirmer que les passages que M. Windisch cro-yait tra- 
duits de Raban Maur et d’Alcuin se retrouvent tous dans des ouvrages anterieurs, 
qu’ils ont dtd erapruntds h des PSres de PEglise, et que c’est dans les textes plus 
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anciens qu’il faut chercher les v6ritab!es guides auxquels s’est attache I’^crivain 
inconnu du ix® sidcle. Selon M. Grein, les ouvrages utilises par I’auteur de 
VHiliand dans la redaction de son oeuvre, seraient les Commentaires de Bede le 
Venerable sur les quatre Evangiles, le Commentaire de saint Augustin sur le sermon 
sur la montagne; les Commentaires de saint Jerome sur saint Matthieu et saint 
Marc, enfin les Homilies de saint Gregoire le Grand. 

Il est ^ reraarquer que les conclusions de cette etude nous eloignent encore 
davantage que le travail de M. Windisch de la vieille tradition l^gendaire du 
paysan illettr^, rddigeant ou improvisant VHiliand par une sorte d’inspiration. 
M. W. d^montrait que I’auteur ^tait 6rudit, et avait lu les ^crivains de son temps; 
M. Grein ajoute k cette liste les principaux P^res de I’Eglise latine, et en effet la 
collation des textes prouve qu’il a raison. Mais faut-il en inferer d’une manidre 
aussi absolue que I’auteur de VHiliand ne s’est pas servi de Raban Maur et d’Al- 
cuin ? C’est ce qui me parait beaucoup moins deraontrd , et en somme beaucoup 
moins utile k prouver. En effet toute cette litt^rature eccl^siastique des temps 
Carolingiens est une litt^rature de compilateurs et de copistes. Si Ton excepte les 
chroniques, la plupart des oeuvres ne sont que des centons empruntes aux Peres 
de I’Eglise et aux quelques auteurs anciens qu’on connaissait encore. Les hommes 
les plus remarquables de ce temps, comme Raban Maur et Alcuin, mdritent des 
dloges pour avoir renou^ et maintenu de tout leur pouvoir la tradition philoso- 
phique et litt^raire; ce qu’il y a de louable et mSrae de grand chez eux, c’est la 
puissance de leurs efforts; mais nul ne soutiendra jamais qu’ils ont ^t6 des esprits 
originaux. Je crois done qu’on pourrait faire sur tous leurs imitateurs, et ils en 
ont eu beaucoup, le m6me travail que M. Grein a fait k propos de VHiliand, et 
pr^tendre par exemple que tel auteur ecclesiastique n’a pas copi^ Raban Maur 
parce que I’id^e et souvent la phrase reproduite se trouve d^ja dans saint Augustin 
ou saint J^rbrae. 11 en est du petit norabre de pensbes qui circulent alors comme 
de la monnaie; on peut bien en constater I’effigie primitive; mais qui dira d’une 
manibre certaine par combien de mains elle a passb ? Qu’on s’attache done k la 
seule chose importante, c’est-^l-dire k prouver que I’auteur anonyme de VHiliand 
a connu aussi les Pbres de I’Eglise. Plus on montrera qu’il etait brudit, plus on 
augmentera sa veritable gloire; car seul dans ce sibcle i la fois peu lettrb et 
pbdantesque, I’auteur de VHiliand a su s’blever k une inspiration vbritablement 
pobtique, et unir k la science des moines cet accent simple et vehdraent de la 
muse populaire. 

A la dissertation de M. Grein est jointe une Edition de V Harmonic des Evangiles 
d’aprbs le manuscrit de Cassel. C’est le premier volume d’une serie d’btudes sur 
le pobme i’Hiliand, et on ne peut que souhaiter que I’auteur continue ^ appro- 
fondir cette question, si interessante pour I’histoire de la vieille littbrature ger- 
manique. 

G.-A. Heinrich, 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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101. — Leben, Schriften und Philosophie des Plutarch von Chaeronea, 

von D' Richard Volkmann. Zweiter Theil. Plutarchs Philosophie, Berlin, Calvary, 

1869. ln-8’, xvj-344 p. — Prix ; 12 Ir. 

M. Richard Volkmann traite de la philosophie de Plutarque dans cette seconde 
partie de son ouvrage sur la vie, les ecrits et la philosophie de Plutarque : nous 
avons rendu compte de la premiere partie, ou il traite de la vie et des ecrits de 
son auteur, dans la Revue critique, 1869, art. 137. 

M. V. a cru devoir donner I’analyse des traites de Plutarque qu’il considSre 
comme authentiques, en les groupant d’apres I’analogie des sujets qui y sont 
traites. Il n’est pas de plan qui n’ait ses inconvenients : celui qu’a adopts M. V. 
en offre de tres-serieux. Rien n’est plus commun que le fond des oeuvres morales 
de Plutarque : la morale n’est pas relevee, chez lui comme chez S^neque qui 
habitait dans la capitale du monde, par des peintures de mceurs : la societe de 
Chdron^e ne devait pas y prater beaucoup; la Grdce d’alors dtait d^chue et d6- 
peuplde. Plutarque orne ses considerations et ses preceptes par les images un 
peu trop prodigu^es d’une imagination luxuriante, mais vive et gracieuse. L’ana- 
lyse qui abrege ou supprirae cet assaisonnement ne laisse subsister que des lieux 
commons d’une fadeur ecmurante. 

M. V. fait remarquer que Plutarque est avant tout Platonicien, qu’il t^moigne 
en route occasion une admiration sans reserve pour Platon, qu’il parait avoir 
beaucoup pratique ses ouvrages, mais qu’au contraire il cite rarement et n’a 
certainement pas pratique les ouvrages d’Aristote. M. V. pense que Plutarque 
s’est beaucoup servi de Xenocrate (ce qui ne me parait pas bien d^montr^), et 
de Th^ophraste, ce qui est evident, Le platonisme de Plutarque est loin d’etre 
pur: il est fortement m^le d’Aristotelisme , element que M. V. n’a pas assez 
d^mSld. 

La mani^re dont Plutarque juge les hommes dont il a ecrit la vie, fait partie 
de sa philosophie, et c’est un point sur lequel il est d’autant plus important d’in- 
sister, que les Vies ont beaucoup plus d’importance et d’inter^t que les CEuvres 
morales. M. V. s’est content^ de constater que Plutarque, par disposition natu- 
relle et par syst^me (voir la vie de Cimon, ch. 2), honteux pour la nature 
humaine (comme il dit lui-mSme) qu’elle ne puisse produire de caract^re irr^- 
IX 25 



3^0 RE^UE CRITIQUE 

prochablEj juge avec trop d’indulgence les homines cdl^bres et attdnue l^expres- 
sion de leurs fautes et m^me de leurs crimes. Il eut dtd intdressant d’entrer dans 
le detail. f.I. V. parle ailleurs de W mani^re dont Plutarque apprdcie la tentative 
de Cleomene, qu’il excuse, tandis que Polybe la blame sdvSrement. M. V. voit 
la une preuve de I’inintelligence politique de Plutarque. C’est plutot une suite de 
son indulgence habituelle : disposition bien opposde d celle de Platon qui teraoigne 
en toute occasion pour les hommes d’Etat une aversion profonde et qui ne 
reconnait parmi eux qu’un honnSte homme, Aristide. Aujourd’hui, apr&s deux 
mille ans, nous pouvons en ajouter deux, saint Louis et Washington. 

En general M. Volkmann s’est trop exclusivement renferme dans I’analyse des 
traites de Plutarque : il n’a pas assez discute les questions que soulSve sa philo- 
, Sophie. 

7 . 6 . 


102. — OEuvres de Rabelais, collationnees pour la premiere fois sur les editions «• 
originales, accompagnees d’un co.mmentaire nouveau par MM. Burgaud des Mare ts 
etRATHERY. Seconde edition, revue et augment^. Tome premier. Paris, Didot freres, 
1870. In- 1 2, xij-768 p. — Prix : 4 :r. 

Encore un Rabelais commence ! Je me bornerai cette fois, comme pour les 
trois autres (qui, soit dit en passant, n’avancent guSre depuis deux ans) ^ une 
courte annonce, me r^servant pour plus tard une appreciation detaillde. On 
connait du reste la methode de MM. Burgaud des Marets et Rathery; leur pre- 
miere edition (1857) est dans les mains de tous les lettres, et elle a largement 
contribue i repandre dans !e public le gout et la juste intelligence du grand sati- 
rique. Apr^s treize ans, pendant lesquels ils n’ont jamais perdu de vue leur au- 
teur, les deu.x savants editeurs reimpriraent leur ceuvre, revue et corrigee tout k 
fait pour de bon, et portant k chaque page la marque de leurs nouveaux efforts. 
Les notes, qui ^talent des leur premiere apparition fort bonnes, ont 6te abrdgdes, 
modifiees, allongdes heureusement; quant au systeme suivi pour la constitution 
du texte, il s’ecarte de celui des trois derniers Editeurs et cherche k satisfaire les 
besoins du public plutht que la curiosite des bibliophiles. Je ne le discute pas plus 
que les autres pour le moment. — Une iacune Bcheuse deparait la premiere 
edition; on y lit, p. xxix, dans la Notice sur Rabelais de M. Rathery : « Ce n’est 
3) pas ici le lieu de Jonner sur la publication du Cargantua et du Pantagruel des 
» details qui trouveront mieux leur place dans une notice bibliographique placde 
» h la fin du second volume de cette edition « Or le second volume ne contient 
rien de semblable. En retrouvant la m^me phrase' k la p. 29 de la presente 
edition, on ne peut s’empeciier de souhaiter que cette fois les editeurs tiennent 
leur promesse; car I’absence de tous renseigneraents sur la publication du Car- 


I . Cependant maint-rnant 'i'e Tarrete aux mots notia: biMiogniptiujuc. Il semble que les 
editeurs n’aient pas voulu cette iois prendre un engagement; mais il est evident que leur 
ceuvre est incomplete san,s cetu notice. ' 
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gantua et du Pantagruel, sur les sources premieres de I’auteur, etc., est inad- 
missible dans un travail aussi consciencieux que le leur; d’autant qu’ils ne par- 
tagent pas, comme on le voit en quelques parages, I’opinion aujourd’hui admise 
qui regarde le livre II comme anterieur au livre I, et qu’ils regardant, avec rai- 
son suivant raoi, le livre V comme apocryphe. 

Ce qu’on peut apprecier des aujourd’hui, c’est la Notice biographique de 
M. Rathery sur Rabelais. Celle de la premiere Edition avail fait dpoque : Pauteur, 
rejetant resolument les facdties, les contes bleus et les absurdites qui jusque-1^ 
composaient la vie de Rabelais, avail entrepris le premier de donner de ce per- 
sonnage singulier et souvent insaisissable une biographic aussi satisfaisante que 
nos rares documents le permettent. — Ce remarquable travail est transform^ 
dans I’edition presente : au lieu de 56 pages, il en occupe maintenant 72, juste 
le double, et apporte au lecteur les renseignements les plus nouveaux, parfois les 
plus iraprevus, sur Rabelais. Non-seulement M. R. a utilisd tout ce qui a etd 
public depuis treize ans sur son heros (surtout dans des dtudes d’histoire provin- 
dale QU locale), mais il a eu la bonne fortune de faire lui-mSme ou de pouvoir 
mettre le premier k profit certaines ddcouvertes dont aucune n’est sans valeur, 
touchant un tel sujet, mais dont queiques-unes sent capitales. Je ne cite ici que 
les principaux faits qui ne se trouvaient pas dans la premide edition de la Notice : 
p. 7 ss., les relations de Rabelais et Pierre Ami avec Tiraqueau et 
A. Bouchard , et les mentions faites de Rabelais par Tiraqueau ; — 
p. 56, I’indication fort importante, d’apr^s un document publid par M. L. Paris 
dans le Cabinet historique, d’un role politique joue ^ Lyon par Rabelais; — 
p. 45 ss., la preuve du s^jour de Rabelais ^ Turin en 1 540 auprSs de Guillaume 
de Langey, d’aprSs de curieuses lettres k lui adressdes par Pdlicier, ^v^que 
de Montpellier, ambassadeur de France k Venise (communiqudes par M. Pabbd 
Verlacqiie) ; — p. 68, la remarquable epitaphe de Rabelais par le medecin Pierre 
Boulenger; — enfm, p. 71, la revelation inattendue de I’exi^tence, bien courte 
d’ailleurs, d’un enfant de Rabelais appele Theodule', et dont la mort, arrivee sans 
doute k Lyon, a etd deplori 5 e par Jean de Boyssonne, ami de Rabelais, dans des 
vers latins donnes ici en partieL — A c6te de ces contributions importantes k 


1. Pour qui a comprib Rabelai’, , ce nom de Theodule 'fort inusite alors, si je ne me 
trompei est pour ainsi dire un sipne de reconnaissance attache 4 cet enfant. Sirvir Dieu, 
c’est la le fond de la morale de Rabelais; et )’ose dire que ceci n’est paradoxal que pour 
ceux qui le connaissent bien supeificiellement. 

2. Je ne ranpe pas parnii ces trousail.'es le temoignare (p. 23) porle sur Rabelais en 
1332 par la veuve de Florimond Robertet. L’lnrcriimrc de ce personnage dresse par sa 
veuve est peut-etre authentique dans le fond ; mais il a tres-certainement ete remanie et 
interpole par le sieur Chesneau, qui I’lniprima au X'.'IL siecle. Il s’est complu a faire venir 
dans le manoir.des Robertet tous les personnages illustres du temps, entre autres Ronsard, 
appele (1 jeune gentilhomme fp. 35I, » ailleurs k Ie,sca\ant Ronssard (p. 59) » et dont li 
a insere des vers ip. 33, 36, 391 pretendus, entre autres une traduction de vers italiens 
de Michel Ange. Or en 1332 Ronsard avait huit ans. Cela n’arrete pas, il est vrai, 
M. Gresv, I'editeur moderne de cette piece singuliere (Mem. de Li Soc. des antiquaires de 
France, 3' serie, t. X, p. 1 ss.i, mais suifit pour enlever toute valeur a ce document. Les 
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Phistoire de Rabelais, on pourrait relever un grand nombre de petits fails curieux 
et prdcis, rassembMs avec un rare bonheur; en somme, on peut dire que cette 
nouvelle Vie realise presque sur Is^premiSre un progr^s aussi marqu6 que la pre- 
miere sur celles qui Pavaient pr6c6d6e. — On ne peut faire qu’un reproche ^ 
cet excellent morceau; c’est d’etre un peu trop court, un peu trop resserr^: 
Pauteur, a force d’eviter Pemphase et le vague, est peut-6tre parfois tombd dans 
la sdcheresse. En se bornant strictement aux fails assures et officiels, il a etabli 
sur des bases solides Phistoire de Rabelais, mais on voudrait c^ et 1 ^ dans ce 
rapport un peu plus d’animation et de vie. Rabelais n’etait pas le bouffon plat et 
grossier que la tradition en avail fait, et on doit savoir k M. Rathery un gr6 
tout particulier de nous avoir prdsentd les c6tes s^rieux de sa figure reelle ; mais 
il est incontestable qu’il a ^td, dans sa vie, plus pantagrueliste qu’on ne le croi- 
rait en lisant son savant biographe. line vie de maitre Alcofribas devrait, semble- 
t-il, ^tre un peu gaie ; dans celle-ci il ne faut pas chercher le mot pour rire. 

Ce n’est 1 ^, bien entendu, qu’une observation tres-secondaire ; la notice de 
M. Rathery est un ouvrage capital, et, on peut le dire, dans sa courte dtendue, 
un modele de saine critique, de bon sens et d’exposition sobre et lucide. 

G. P. 


105. — Les Volontaires de 1791 - 1794 , par Camille Rousset. Paris, Didier, 1870. 

In-8’, 403 p. — Prix : 6 fr. 

All moment de fermer ce volume, nous ne pouvons nous ddfendre d’un senti- 
ment voisin de la contrariety qu’on yprouve aprSs avoir entendu rnddiocrement 
plaider une bonne cause. Le plaidoyer fut-il bon, nous serious encore desap- 
pointy; car c’est Poeuvre d’lin historien que nous attendions de Pauteur du comte 
de Gisors et de Louvois, et non celle d’un avocat. Annonce dys Pypoque od le 
marychal Niel exposait solennelleraent devant la France emue un systyme com- 
plet d'armement national, il y a par consequent deux anndes rdvolues, le travail 
de M. Rousset proraettait k tous les esprits attentifs Pytude approfondie d’une 
importante question d’histoire. Or Pouvrage que nous avonssous les yeuxmerite 
d peine le nom d’esquisse; et dans les traits qu’elle ybauche cette esquisse est si 
peu dyfmitive qu’elle laisse la place ouverte non-seulement a un livre nouveau, 
mais encore k des contradictions motivyes. 

Ce volume ne se compose pas en effet, comme on pourrait le supposer, d’un 
rycit, d’un exaraen mythodique de certains actes et d’une syrie de pieces servant 
de base aux conclusions de Pauteur. Il est formy de la simple justaposition par 
ordre chronologique de documents lies entre eux au moyen de petites phrases qui 
tiennent lieu de transition. Cette soudure toute artificielle remplace fort mal une 


termes niemes de la mention qm y est iaite de Rabelais, appele « le vray grand esprit 
» universel de ce monde, " sont d'ailleurs suspects. Je doute aussi qu’on ait pu ecrire en 
1552 dc, phrases comme ceile-ci . .1 ... .!es rares oeuvres que h prhojana et la chariti de 
)■ moil lepoux ami uiU vciur de tous les costes » C'est du style du XVII’ siecle. 
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Elaboration serieuse. En comptant exactement, void h quoi se reduit la part de 
crEation de M. R. dans sa prEsente publication. Si des 405 pages Editees par lui 
on defalque un tableau (qui est bon et dont pous parlerons ci-dessous), il en 
reste 300, sur lesquelles il y en a 170 remplies par des textes, 60 qui consistent 
en papier blanc et 70 qui reprEsentent I’ceuvre personnelle de I’ecrivain. Ces 
70 pages par leur etendue matErielle ne dEpassent pas les limites d’un article de 
revue. Mais Particle n’est pas mEme fait: le cadre n’en est point trace; les ele- 
ments qui pourraient le fournir sont seuls rassemblEs. 

Ce n’est pas qu’une simple publication de pieces nous paraisse encourir des 
reproches. Bien au contraire. Si M. R. s’etait propose d’offrir au public des 
documents inEdits, en se reservant ou en laissant ^ d’autres le soin de les mettre 
en ceuvre, notre critique se reduirait k I’examen de ses procedEs de publication. 
Mais il a eu des visEes plus hautes, il a pretendu donner la solution d’un point 
controversE, faire un livre en un mot. 

Void comment il s’exprime : 

« L’auteur a voulu connaitre ce qu’il y a de vrai, ce qu’il y a de faux dans la 
1) lEgende; et comrae il avait^i sa disposition dans les archives dont il a le soin, 
» les elements d’information les plus nombreux et les plus surs, il a Evoque les 
» tEmoins et provoque les temoignages. 

» Ministres de la guerre, genEraux en chef, lieutenants genEraux, marechaux 
» de camp, genEraux de division, genEraux de brigade, dEputes k la LEgislative, 
» conventionnels , representants du peuple aux armEes, commissaires civils, 
» commissaires de la Convention, commissaires de salut public, commissaires du 
» conseil exEcutif, agents particuliers des ministres, tous sont venus, tous ont 

» rEpondu, tEmoins irreprochables, irrEcusables C’est ainsi qu’ils ont donnE, 

n chacun pour sa part, des temoignages dont I’ensemble, malgrE la diversitE des 
» situations et des origines, prEsente le plus Etonnant accord. » (Avant-propos, 
p. ij et iij). 

Voilh certes un langage categorique et qui temoigne une grande sEcurite. La 
mise en scene est assez complete pour ne permettre aucun doute, aucun Equi- 
voque. Eh bien! I’enquEte que M. R. annonce d’un ton qui pourrait Etre moins 
pompeux est entierement defectueuse; les resultats qu’il proclame acquis ne sont 
pas dEfinitivement exacts; les tEmoignages evoques par lui, mEme sur le terrain 
restreint ou il s’est enferme, sont loin d’Etre d’accord entre eux. 

REsoudre historiquement la question des Volontaires n’est pas une petite tache. 
L’homme qui I’entreprendra a bien d’autres matEriaux k recueillir que ceux dont 
s’est contentE M. Rousset, 

MEme au point de vue des informations strictement militaires, le dEp6t de la 
guerre ne renferrae pas tous les documents qui Eclairent le sujet; il existe ailleurs 
des rapports d’officiers et de gEneraux. Mais comment s’imaginer possEder la 
matiere quand on n’a etudie ni les coraitEs de nos assemblEes politiques , ni les 
missions des commissaires du pouvoir et des reprEsentants du peuple ! 

Toutefois la plus grosse besogne n’est pas encore 1 ^. C’est dans le*s archives 
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de chacun de nos d^partements que se trouvent les elements d’une enqufite 
rigoureuse et indiscutable. Ce sont les deliberations, les arretes des administrations 
locales qui donneront la vraie repopse k cette question : que furent, que valurent 
nos volontaires ? 

Ecartons maintenant cette critique essentielle. Placons-nous dans I’hypothese 
acceptde parl’auteur; admettons qu’il lui suffisait d’etendre la main sur les 
pieces dont il a la garde ; quel parti en a-t-il tire ? Comment a-t-il precede ? 

Mettons encore de cote et tout d’abord une quarantaine de pages empruntdes 
au Moniteur : discours et messages de ministres, discussions legislatives, qui ont 
certes leur prix, mais qui connus et publics partout ne devraient figurer que sous 
forme de renvois dans un recueil de documents inedits. 

M. R. a dte inspire par une opinion parfaitement fondde selon nous. Il pense 
qu’une armde composde de volontaires, non faconnes prealablement au metier, 
ne vaut rien. Theoriquement cela ne fait point de doute pour les esprits libres et 
reflechis. Mais toute doctrine est discutable. C’est done sur le champ de I’histoire 
que passe la controverse. On interroge les faits; on demande aux lecons du passd 
des arguments en sens contraires; les partisans du soldat improvise invoquent 
I’exeraple de notre Revolution ; ils tirent leurs preuves des actes attribues aux 
volontaires de 1792. M. R. prdtend dtablir que I’espece est mal choisie et qu’il 
s’agit lii d’une Idgende. 

En cela, il a encore, selon nous, raison. Plus d’une fois, et ici rndme, nous 
avons eu occasion d’exprimer des sentiments conformes h cette donnee. Seule- 
ment il est ndeessaire de rappeler, pour notre propre ddeharge, qu’une expe- 
rience, quelque considerables qu’en soient les enseignements, n’apporte point la 
solution decisive d’un debat theorique; qu’il est toujours loisible d’en appeler e 
une experience contradictoire, accomplie ou h venir. Cette reserve faite, M. R. 
a-t-il trouve dans les sources qu’i! a seules mises h contribution les elements 
d’une these irrefutable ? Les arguments qu’il y a puises sont-ils travailles et petris 
de facon h faire pendtrer la conviction dans I’esprit? Nos lecteurs vont en 
iuger, 

L’impression premiere est malheureusement ddfavorable. Il est trop visible 
des le debut que I’auteur a obei h des idees preconcues, que son sidge est fait a 
I’avance, que ses conclusions ont preeddd ses etudes. Sa mdthode, en effet, n’est 
point scientifique. Les pieces enchassdes dans I’esphce de discours interrompu 
que nous avons ddpeint plus haut affectent un aspect etrange. Elies ne sont 
jamais cotdes, non plus que si elles sortaient de nous ne savons quel peie-radle 
oit seraient confondus les documents du depot de la guerre. Elles sont k peine 
datdes, tantbt dans le texte, tantot dans une note. Elles ont toujours I’apparence 
d’extraits, apparence facheuse parce qu’elle enveloppe I’ensemble d’un caractere 
equivoque qui fait naitre I’idee qu’on n’a pas tout sous la main, qu’un inconnu 
indetermind se ddrobe aux regards. Enfin aucune distinction n’a prdsidd au classe- 
ment des preuves. Ce classement n’dtait pas moins essentie! que celui des fonds. 
Le rapporf d’un reprdsentant du people a-t-il en effet une valeur identique a celie 
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d'une lettre d’un officier general? Evidcniment non! Dans toute profession, dans 
I’dtat militaire plus que.dans aucun autre, il est des prejuges de metier, invin- 
cibleSj insurmontables, dont nul esprit, mferae supdrieur. ne peut se defendre. 
Exiger d’un homme, vieilli sous le harnais, qifil adhere k certaines innovations, 
c’est lui iraposer une thebe qui repugne h la nature des choses. Et dans un sens 
oppose il est une maniere de lui poser des questions qui commandent sa reponse. 
Les tdmoignages dmanes de I’armde de ligne doivent done dans les questions 
historiques que souleve I’organisation des volontaires dtre eonsultes avec certaines 
precautions ; il importe surtout de ne point les isoler du milieu oii ils se sont 
produits; il faut en examiner soigneusement les tenants et aboutissants. M. R. 
ne parait pas mdrae avoir apercu la fin de non recevoir que peut lui opposer k 
cet dgard un adversaire de ses doctrines; il n’a point songe h poser une reserve 
ndeessaire que lui aurait fournie, apres un peu de travail, la creation de differentes 
sdries ' . 


I. Une table pouvait remedier du moins aux defauts du plan adopte par M. R. Sauf 
quelques omissions insignifiantes , le travail suivant que nous avons dresse pour la com- 
modite du lecteur, indique d’apres un ordre methodique les temoignages invoques dans le 
volume dont nous tendons compte. 

1" serie. Directoires des departements ; Aisne, 9 mars 1792. — Haute-Marne, 1 3 juillet 

92. — Moulins, 27 janvier 93. — Nancy, 15 novembre 92. 

2" serie. Deputes et representants aux assemblies ou en mission. Commissaires du pou- 
voir executif : 

Borie, Mallarme, etc., 28 aoht 93. Gales, 28 juillet 1795, Camus, Treilhard, etc,, 8, 

18 mars 93. Carnot et Duquesnoy, 29 avril, 23 mai, 3 juin 9;. Carnot jeune, Janvier, 
2, 21, 24 novembre 92. Carra, 9 avril 93. Celliez et Varin, 16, 30 mai 93. Charrier, 
janvier 92. Choudieu et Richard, 21 avril 93, Debry et Lemontey, janvier 92. Delmas, 
Bellegarde, etc., 17 septembre 92. Desacy, 30 juillet 9;. Deville, 3 mai 93. Dubayet, 
janvier 92. Dubois-Crance, 7 (evrier 93, 9 mars 94. Dubois-Crance, Albitte, etc., 22 mai 

93. Gateau et Garnerin, 21 mai 9;, Goupilleau et Jard-Panvillier, 18 juin 95. Hauss- 
mann, Duroy, etc., 18 mai 9;. Hentz et Bo, 27 octobre 93. Isore, 24 septembre 93. 
Jaucourt, janvier 92. Saint-Just et Lebas, 24 octobre 93. Lacoste et Guyardin, 24, 3 1 
aoht 93. Merlin de Thionville, 4 janvier 93. Pomme, 12 aobt 93. 

Missions sans designation des deputes, 8, 13 septembre 92. 29 septembre 93. 

3" serie. Ministres de la guerre. Narbonne, 11 et 16 janvier 1792, Servan, 25, 27, 31 
aout, 23 septembre, 7 novembre 92. 

4’ serie. Olficiers generaux et commissaires des guerres ; 

Beauregard, 16 septembre 95. Beurnonville, 19 octobre, 23, 27, 29 novembre, 15, 
17 decembre 92; 22 mars 93. Biron, 2 mai, 7, 9, 15 septembre, 25 aout, 7 novembre 
92; 13 fevrier, 31 mai, 21,23 jum 93. De Broglie, 9 janvier 92. Brunet, 4 tevrier 93. 
Chambarlhiac, 17 aoiit 92. Chaumont, 27 aoht 92. Chazot, 9 octobre 92. Custine, 8 
septembre, 2 octobre 92. Duhoux, 21, 29 aout 92. Dumouriez, 19 septembre 92. Elie, 

19 octobre 93. Kellermann, 10 juin, 10, 21 [uillet, 20, 23 aout 92; 10 avril 93. Laba- 
roliere, 12 novembre 92. Labourdonnaye, 18, 21 septembre 92. Lamorliere, 7, 9 octobre 
91 ; 9 juin 92. Landremont, 28 aout, 22, 25 septembre 93. Lespomarede, 26 juillet 93. 
Liickner, 16 septembre 92. Montesquieu, 20 avril, 12 juillet 93. Moreton, 25 septembre 
92. Pr.'eur, 23 aout 91. Rossignol, 14 septembre 92. Santerre, 25 juin 93. Schauenburg, 
7, 13 septembre 93. Scherer, 13 decembre 93. Souham, 29 novembre 93. Valence, 2; 
mars 93. Vezu, 24 juillet 95. VietmghoiT, 27 fevrier, 3 mars 92. Vieusseux, 15 mai 92. 
WimplTen, 30 decembre 91 ; 21 janvier 92. 

Nous rappelons qu’a de tres-rares exceptions pres, M. R. a suivi I’ordre chronologique. 
11 est done facile de trouver les pieces sous leur date. 

Les opinions ou rapports les plus importants cites par M. R. sont ceux des deux Car- 
not, de Dubois-Crance, de Goupilleau, de Saint-Just, dans la 2' sene; de Beifrnonville, de 
Biron, de Kellermann, de Montesquiou, de Scherer et de Vezu, dans la 4". 
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Maistous, s’ecrie-t-il, t^nioins civils et militaires, sent d’accord! Tous sont 
unanimes a fl^trir la lichet^, I’injiiscipiine, les brigandages des volontaires! 
(Voir ci-dessus.) En formulant cette conclusion anticipee , il est la dupe d’une 
illusion. Une minority importante Ses temoignages qu’il cite lui-ra^me contredit 
les autres. Son proced6 de refutation est d ce propos des plus singuliers. Voil^, 
dit-il, un homme bien opiimiste! (p. 24, 60, 76, 77, 109); ou bien : on salt ce 
qu’il faut penser de ces gens-lal (p. 205, 289); ou encore : avouons qu’on se 
faisait d’etranges illusions (p. 237, 239, 242, 244)! Bizarre enquSte, dirons- 
nous ^ notre tour, que celle qui consiste h accueillir les t^moins ^ charge, i 
rejeter les t^moins ^ decharge, sauf k proclamer finalement qu’ils sont d’accord! 

Au fond, s’il est un point sur lequel on puisse admettre I’unanirait^ dont park 
I’auteur, e’est celui-ci ; les volontaires n’etaient ni arrays, ni equipts, ni vdtus; 
ils 6taient beaucoup trop jeunes; le remplacement avait introduit dans leurs rangs 
des 6kments ddplorables. Enfin leur engagement ^tant contract^ pour un tr&s- 
court delai, la plupart se retir^rent k I’expiration de leur temps de service. Quant 
h leur conduite devant I’ennemi, on ne salt pas exactement ce qu’ils firent, quoi 
qu’en dise M. Rousset. Nos premiers revers, et fort ignominieux, ne furent im- 
putables qu’S I’arraee de ligne. Dumouriez attribua aux volontaires son 6chec de 
Neerwinden. Mais il faut bien qu’un general malheureux s’en prenne h quelqu’un, 
si ce n’est k lui-mSme. On ne peut oublier que les fameux bataillons qui allerent 
de Mayence en Vendk se coraposaient en grande partie de volontaires, Enfin 
les volontaires firent ^chouer la tentative de Dumouriez, e’est le trait le plus 
^clatant de leur r 61 e historique. Et vraiment e’est trop peu respecter le lecteur 
que de nous montrer dans leurs d^sordres une des causes actives de la defec- 
tion de ce g^ndral (p. 182). 

M. R. n’est guere plus heureux quand il critique dans I’organisation des 
volontaires le syst^me de I’dection appliquee au choix des officiers. Si la thdorie 
lui donne raison, I’histoire lui donne tort. La plupart des g6ndraux, voire des 
mar^chaux, qui eurent une fortune si rapide sous le consulat et I’empire, durent 
leur grande position k I’abandon habile qu’ils firent de I’arm^e de ligne pour 
entrer dans les bataillons d^parteraentaux dont ils furent elus chefs. Ils gagnSrent 
d’un coup plusieurs grades sur leurs anciens compagnons d’armes. Davout, par 
exemple, en restant au regiment de Royal-Champagne, ne serait probablement 
devenu g^n^ral de brigade que vers 1801 ou 1802. 

La publication de M. Rousset se termine par un tableau qui comprend la 
nomenclature des bataillons de volontaires, des kder^s, des corps francs, et des 
demi-brigades avec Vindication des dates de creation et des num^ros correspon- 
dants des regiments reconstitues. C’est la partie la meilleure, la plus scientifique, 
et la moins contestable d’un travail qui ne peut ^tre accept^ qu’S titre d’dchan- 
tillon, de pierre d’attente d’un livre ulterieur mieux conqu, raieux composd, plus 
nourri, digne en un mot de I’historien de Louvois. 


H. Lot. 
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104. — Universal Catalogrne of books on £trt, comprehending Painting, Sculp- 
ture, Architecture, Decoration, Coins, Antiquities, etc. (public par le Science and Art 
Departement of the committee of council on edumtion. South Kensington). 6 parties 
(1268 pages), lettres A-L (inch). Londres, Chapmann et Hall, 1869.— Prix; 29fr. 50. 

Katalog der Bibliothek des k. k. ossterreichischen Museums fur Kunst und Industrie 
(par M. Schestag), viij-181 p. Vienne, 1869. — Prix : 2 fr. 50. 

Le projet du Musee de Kensington de publier un catalogue universel des livres 
d’art, est un des plus importants qu’on ait formes dans ces derniers temps, et 
rdpond a un besoin qui se faisait vivement sentir depuis de longues annees. 
L’esprit d’initiative , les tendances pratiques dont cette institution grandiose a 
donnd tant de preuves, I’etendue de ses ressources faisaient prdvoir des I’origine 
qu’elle menerait h bonne fin une entreprise pareille, et les resultats ju'squ’ici ob- 
tenus n’ont pas trorape ces esperances. 

On est done en droit de s’etonner et de s’affliger du peu d’intdr^t que la 
France et I’Allemagne ont temoignd cette oeuvre essentiellement Internationale, 
et du silence general qu’elles ont garde son sujet. On doit les blaraerd’autant plus 
s^verement que nos voisins d’outre-Manche n’ont rien neglige pour assurer ^ 
leur tentative une publicite suffisante, et que loin de d^daigner, comme ci I’ordi- 
naire , la critique continentale , ils lui ont adresse des appels multiples et pres- 
sants, qu’ils ont engagd les savants les plus distingues k s’associer ^ cette t&che 
si m^ritoire, et qu’ils leur ont ra^rae fait le service des Notes and Queries, dans 
lesquelles paraissent les ^preuves de [’Universal Catalogue. Si done nous venons 
aujourd’hui entretenir nos lecteurs de leur tentative si interessante, nous ne fai- 
sons qu’acquitter une dette d^j^ ancienne, et en signalant h la redaction de 
[’Universal Catalogue, quelques erreurs et quelques lacunes, nous r^pondons, pour 
notre faible part, I’invitation si gracieuse qu’elle a adressde aux chercheurs et 
ajx savants du continent. 

Ce fut au mois d’oetobre 1 86 5 que le Council on Education prit la resolution 
de creer un catalogue general des livres d’art, un repertoire complet de cette 
partie si negligee de la bibliographic . « It is proposed » , disait le proces-verbal de 
la seance, « to compile a universal record of printed Art books which are 
» known to exist up to that period, wherever they may happen to be at the 
» time. » II traita la question largement sous tous les points de vue. Les savants 
de toute I’Europe se virent appeies par lui h donner leur avis sur les moyens 
d’execution, et les credits allou6s h I’entreprise ne laisserent rien a ddsirer'. 
Dans le comit6 consultatif nomme h cette occasion, nous remarquons avec 
plaisir pour la France les noras de MM. Darcel, G. Duplessis, E. Galichon, 
H. Gruyer, V® de Laborde, de Lasteyrie, de Longperier, de Luynes, Mdrimde, 
Plot, Rio, du Sommerard, etc., et le conseil de son c6te recut I’approbation et 


1. Les depenses totales de [’Universal Catalogue se montent i 200,000 francs environ, 
repartis sur une periode de cinq ans. * 
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les encouragements des autorit^ les plus corop^tentes, et,aussi d’un certain 
nombre de ces illustrations pour ^esquelles nos voisins professent un si grand 
respect ; la premiere livraison r^roduit, non sans une satisfaction evidente, les 
lettres d’adhesion de M. Thiers, de M. de Nieuwerkerque et autres 
bibliographes artistiques. L’activite qu’il imprima aux travaux fut telle qu’au 
commencement de 1 870 toutes les mati^res anterieures ^ la lettre M avaient paru, 
et qu’il pouvait annoncer la publication du reste pour le 31 mars suivant. 
Enfin, pour rendre I’ceuvre aussi parfaite que possible, il fit inserer les parties 
termin^es (dans le Times d’abord) dans les Notes and Queries, au fur et mesure 
de leur achSveraent, et les soumit ainsi au controle de tous les amis connus 
et inconnus de I’oeuvre. Les livraisons m^mes dont nous rendons compte, ne sont 
pour ainsi dire que des epreuves, et sollicitent ouvertement le concours de tous 
les hommes de bonne volonte ; elles portent sur la couverture la declaration sui- 
vante : « proof sheets circulated for the purpose of obtaining additions and cor- 
» rections, » et sur chaque page cette autre « under revision. » Une pareille 
modestie n’honore pas moins la direction du catalogue que ses sacrifices si ira- 
portants et son zele infatigable. 

Apr^s avoir ainsi veille S toutes les conditions e.xterieures de succes, la direc- 
tion de {’Universal Catalogue of books on art adopta pour la composition intime 
de I’ouvrage un plan qui temoignait egalement de ses lumieres et de ses tendances 
scientifiques ■ . Elle se preoccupa avant tout d’offrir aux travailleurs des materiaux 
aussi complets que possible, et aimant mieux leur donner trop que trop peu, 
elle comprit dans son cadre non-seulement les livres historiques, critiques, theo- 
riques, mais aussi les descriptions de voyages, les dissertations sur I’arch^ologie, 
etc., etc., en un mot tous les ouvrages se rattachant^ I’art d’une mani^re quel- 
conque; elle ne fit exception (du moins en principe) ni pour les tirages k 
part, ni pour les publications privately printed, ni pour les articles de quelque 
importance publics dans les principaux periodiques. Elle voulut avant tout voir 
par ses propres yeux, et travailler d’apres les sources ; ses indications bibliogra- 
phiques sont bashes sur I’observation directe, et afin que son catalogue fut 
d’une utilite pratique et immediate pour ceux auxquels il s’adressait en premier 
lieu, pour les Anglais, elle indiqua chaque fois les collections (anglaises) dans 
lesquelles se trouvait I’ouvrage decrit (.Musee de Kensington, British Museum, 
Trinity Coll. Dublin, Bodleienne, etc., etc.). Quant au systeme qu’elle choisira 
pour les tables mdthodiques qui formeront le couronnement de cette excel- 


I . II y a cependant trois points sur lesquds je ne saurais etre d’accord avec elle : 1 * Je 
voudrais qu’on laissat de cote les publications illustrees, dont le te.xte n'a pas de rapports 
avec I’histoire de I'art, ou qu’on en fit I’objet d’une publication k part ; 2‘ que Ton donnat 
les notices biographiques indispensables sur les auteurs, et des notices bibliographiques 
plus etendues, comme p. ex. dans la Fumu littlraire, dans le catalogue de M. Lorenz 
etc.; 3' qu’on s’arretai pour tous les ouvrages a une dale fixe et uniforme, par exemple 
a 1868 ou 1869, et qu’on inserat les ouvrages posterieurs k cette date dans un supple- 
ment, partiissant tous les deux ans, ou tous les cinq ans. 
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lente encyclopedie, je I’ignore, niais j’espdre au'il ne deparera pas le reste ' . 

Du concours de tant de circonstances favoraBles devait sortir une oeuvre digne 
de son but glorieux, et elle en est sortie en effet-fDans son etat actuel {’Universal 
Catalogue of books on art rend les plus grands services ; il nous offre les titres de 
30^35 .000 ouvrages (corapris entre les lettres A-L), touchant k Part de plus ou 
de moins pres, et parmi eux la description d’une foule de raretes, il nous revble 
des brochures, des periodiques ^ peu pres inconnus, et temoigne d’une Erudition 
raffinee et anxieuse ; on pourrait meme affirmer qu’on est plus sur d’y rencontrer 
la liste des desiderata d’amateursj des pieces introuvables ou uniques, que des 
livres usuels et classiques. 

Les fautes que nous avons k y signaler sont venielles aux yeux de ceux qui 
savent cotnprendre toutes les difficultes d’une encyclopedic pareille, et elles dis- 
paraitront sans doute dans I’edition definitive. Elles doivent presque toutes leur 
origine S la multiplicite des collaborateurs, et peuvent se resumer par le mot 
inegalites; tantot en effet le catalogue se montre d’une exactitude minutieuse, 
tantot il traite trop sommairement les articles les plus importants, selon 
les tendances et le savoir des redacteurs charges de ces differentes parties. 
Je me bornerai ^ I’indication de quelques erreurs et de quelques lacunes; elles 
feront mieux comprendre que toutes mes descriptions, la maniere de proceder 
de la direction ; j’indiquerai entre parentheses les noms d’auteurs ou les titres 
d’ouvrages omis (Alcock. The Capital of the Taicoon, 2 vol. in-8“. Londres, 
1863). — Alsace. Le catalogue indique trois ouvrages ; il aurait db ou bien ne 
pas en mentionner du tout, ou bien en indiquer cinquante autres qui pourraient 
y figurer au m^me titre que les trois qu’il cite (Anzeige'r fur die Kunde der deutschen 
Vorzeif). Ardant (les Poncel, emaillears, 1863. — Couly Noylier. Angoul. 1865). 
— (Archiv fiir die zeichnenden Kiinste). — Archives de Tart frangais (6 vol. in-8“, 
1851-1862. — L’Art pour tous). — BMe (Catalogues du Musee, Collection de 
photographies de Braun de Dornach, etc., etc.). — Barbet de Jouy (Notice du 
musee des Soiiverains; Gemmes et Josaux, galerie d’Apollon); une partie des ou- 
vrages de M. B. de J. se retrouve au mot Barbet; une autre au mot Jouy, sans 
renvoi de I’une k I’autre. — \V. Burger (Salons de Thore, Histoire de TEcole 
anglaise, dans I’Histoire des Peintres; la Galerie d’Arembcrg, cl Bruxelles); le 
Catalogue, qui nous apprend que de Stendhal est le pseudonyme de H. Beyle 
(au mot def et Champfleury celui de Jules Fleury, ne nous apprend pas que 
Burger est celui de Thore.— Burty (Emaux cloisonne; catalogues divers). — Boltz. 
Je poss^de une Edition de 1613, Francfort, non mentionnde dans le Catalogue, 
ni ailleurs que je sache, elle a pour titre : llluminirbuch, darinn begriffen, wie 
man alle Farben machen und bereyten soli: Allen Schreibern, Brieffmahlern, und 
andern solcher Kunsten-Liebhabern, ganz lustig und nutzbar zu wissen. sampt 


I. Depuis que ces lignes ont ete «ntes, j’ai appris que ['Umvei sal Catalogue devait etre 
complete par une triple table basee i' sur les sujets, 2" >;ur la chronologie, 5' sur les 
lieux de publication. * 
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etlichen newen zugesetzten Kunsrstucklein vormais in Truck nie auszgangen. — 
(Chronique des Arts et de la Curiosite). — Cumniing QHuslrations of the Crosses of 
the Isle of Mari). — Darcel (notiQp des Emaux et de I’Orfevrerie). — Duplessis 
(Histoire de la gravure en France; le Departement des Estampes, ^ la Bibl. imp., 
etc., etc.), le catalogue del’oeuvredeBosse est indiqu^ au mot Bosse seulement, 
et non ^ celui de Duplessis — (Ebelman et Guckeisen: Architecture, Cologne, 1600). 

— Escayrac de Lauture. Du moment que I’on cite le Desert et le Jourdan de cet 
^crivain, pourquoi ne pas citer ses Memoires sur la Chine, etc. — Essenwein (Die 
innereAusschmiikungder Kirche Gross St. Martin in Cceln). — Fuhrich (von der Kunst), 
(Goutzwiller, le Musee de Colmar, 80 p.). (Guiffrey, VCEuvre de Ch. Jacque, etc.) ; 
(His-Heusler : Das Todesjahr M. Schongauers. — 0 . Jahn (Aus der Alter- 
tiiumswissenschaft). — Keller (BiUier u. Schriftziige in den irischen Manuscripten). 

— Kinkel (Die Briisseler Rathahusbilder der Rogier van der Weyden). — Kunst- 
biichlein ein frembdes (est de H. Vogtherr). — Laborde, le marquis et le corate 
Ldon sont un seul et mdme personnage, non deux; [’Union de I’ Art et de [’Indus- 
trie n’est qu’un tirage b. part des Rapports de la Commission imperiale, la Renaissance 
des Arts ne forme pas b proprement parler 2 volumes, mais un i'"' tome, plus un 
supplement dans lequel la pagination continue. — Liibke (5- et 4'’ editions du 
Grundriss der Kunstgeschichte, — traduction suedoise b Stochholm), I’histoire de 
la Renaissance francaise forme le 4' volume de I’Histoire de I’Architure de Kug- 
ler, non un livre separe. — Lutzow (Die Meisterwerke der Kirchenbaukunsf), etc. 

Je pourrais continuer ce depouillement, et signaler encore aisement quelques 
centaines d’erreurs et d’omissions, mais je m’arrdte pour ne pas fatiguer le lec- 
teur et pour ne pas paraitre trop sdvere pour une entreprise si vaste et si digne 
de sympathie, me proposant surtout, en dressant ce petit errata, de convaincre 
la direction de [’Universal Catalogue of books on Art de la ndcessite de consulter 
non-seulement les ouvrages qu’elle possede en propre, mais encore les compila- 
tions de ses prddecesseurs, les catalogues des libraires, des ventes, etc., et 
de chercher ^ I’etranger une collaboration plus active que celle de MM. Nieu- 
werkerque, Taine et Thiers, vmembres du Committee of Advice; w en s’attachant 
deux ou trois libraires d’Allemagne et de France, elle arriverait plus rapidement, 
plus sCireraent et ^ raoins de frais au but louable qu’elle poursuit, et que nous 
souhaitons ardemment de lui voir bientbt atteindre. 

Le second ouvrage dont nous avons b nous occuper, est le catalogue de la 
bibliotheque du Musee autrichien pour I’art et I’industrie, le rival du Musee de 
Kensington, public par M. Schestag, deuxierae conservateur de ce Musee. Ce 
travail est plus raodeste, et plus restreint, et il n’a pour but que I’inventaire d’une 
collection determin^e, ne comptant, lors de la redaction du catalogue que 
241 5 num^ros '. 


I. A la meir.e epoque la .’Witionai .Art Uihaiy. du musre Kensington renfermait 
25.334 volumes et brochures. V. le sixteenth Report of the Science and Art Department 
p. 352. ‘ 
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Mais il pr^sente aussi son utility. L’auteur, | la difference des rddacteurs de 
\’ Universal Catalogue a inserd les litres au comptt, quelle que fClt leur longueur, et 
non content d’enumerer les livres, les uns au ^out des autres il les a classes et 
distribues dans des divisions aussi commodes qu’ingenieuses. Son introduction 
nous donne I’apercu des sa classification qui est basee; i" sur les genres; 2“ sur 
les epoques; 3“ en dernier lieu sur les nationalites; le corps mSme du volume 
renferme le catalogue proprement dit dispose dans I’ordre que nous venons d'in- 
diquer, et dans un excellent arrangement typographique; un premier supplement 
contient tous les noras d’auteurs ranges par ordre alphabetique et renvoie k ceux 
de leurs ouvrages qui sont indiques dans le catalogue ; un second supplement 
contient les noms des matieres principales ; et au moyen de cette triple ou qua- 
druple filiere, les recherches se trouvent simplifiees autant qu’elles peuvent I’etre. 
Malgre quelques petites imperfections, cet essai de catalogue methodique, le 
premier qu’onait tente pour les arts industriels, fait honneur a son auteur, etnous 
paraitappeleirendredes services signaies, la bibliotheque du Musk autrichien,qaoi- 
que de fondation recente ’ , contenant presque tous les ouvrages speciaux contem- 
porains de quelque importance et apportant unsoinextrSme^seteniraucourantdes 
meilleures publications de la France et de I’Angleterre. La description et le cata- 
logue de ses richesses ferment done, des present, grace k M. Schestag, un 
manuel efementaire fort commode * de bibliographic des arts industriels. 

Eug. Muntz. 


VARIETES. 

Vers pour la fAte d'un po6te grec du sixidme siecle. 

On salt quelle ^tait la vogue du m^tre anacreontique dans Fempire byzantin : 
tous les sujets, les plus graves, corame les plus frivoles, semblaient yconvenir. 
Un certain norabrede pieces compos^es dans ce m^tre par JeandeGaza, Georges 
le Grammairien et quelques autres, ont publi^es recemment. M. Bergk les a 
r^unies sous le litre d’Appendix Anacreonticorum, dans son recueil des Poetae hrici 
graeci, p. 1078 sqq. (3' Edition) L Ces poesies sont d’une prolixife extreme; elles 
offrent un singulier melange de subtilife grecque et d’enflure orientale. Cependant 
elles ne sont pas tout^ fait denuees d’inierfet. Nousappelons I'attention sur celle 


1. Le catalogue alphabetique public en 1865 , ne contient que 36 pages et de 450 a 
;oo ouvrages seulement. 

2. J’aurais voulu que M. Schestag indiquat le prix des hvres modernes comme le fait 
p. ex. le catalogue de la bibliotheque industrielle de Carlsruhe; les industriels et ouvriers 
auxquels s’adressent surtout ces bibliotheques sont souvent embarrasses de se procurer ces 
renseignements si necessaires. 

?. Elles avaient ete publiees auparavant dans les Anecdota de Matranga (Rome, 1850) 
d’apres le Codex Barbenmis , n' 246. M. Bergk a dispose d’une nouvelle collation, plus 
exacte, de ce manuscrit. • • 
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que M. Bergk(p. io 97 )attribuea Akoiouthos, et qu’il intitule ’AxoXooeouTouYpafj-- 
(laTcxou TO BpoyiidiXia. Il auraitfmieux fait de conserver le titre donn6 par le 
nianuscrit : Ei? ti Bpou|idXta ’Axo),(^0ou toO Ypet[i[iaTixoO, quoique ce titre (nous aliens 
le faire voir) lie soit pas tout k fait exact non plus. 

Et d’abord il est Evident que le rpotuiiia-rixo; n’est pas I’auteur, mais le heros 
de ces vers. Ils sont adress^s par un jeune homme k un maitre admire, par un 
disciple ^son professeur. L’auteur dit, v. 5? sqq., qu’il lui a fallu la hardiesse 
du jeune &ge pour oser chanter un Orph^e, pour oser illustrer un soleil ‘ . 

0fia<TV):; c5)i; v£0? irpo^XBov, 
v6ov ’Op^eto^ Xtyaivtov, 

^t'asOovTt 965;; xojjli^wv, 

0 T£ <rot Joyou; 

11 apporte k son maitre des discours qu’il tient de lui, il lui rend ce qu’il a recu 
de lui : il honore la poesie tout enti^re, en honorant celui qui tient le sceptre de 
la poesie : v. 65 sqq. : 

-\7c6 ctwv /oytijv ^^po7^),6ov, 
tva »7ol Tiou; Trpo'ia^o), 

TO^iV.v 6).r,v Y'paipcov 
<* 09 ir,; ijLovo; dpxEt;. 

De plus, ces vers ne sont pas composes pour un jour de fSte g^ndrale ou 
religieuse, rnais, comme I’indique tres-bien le titre authentique que nous venons 
de citer, pour une f^te personnelle, pour le jour du maitre. Voir v. 41 : 

'"Otc *t6v 'TtdpS'TTtv Yp.ap, 

Aoytxat TTocpstTi Mo-jcat. 

Le sens premier de B?o-jfi.d),ta, e’est la ftte du solstice d’hiver, bruma (le youl 
des Scandinaves). S’y m$lait-il aussi un souvenir de Bacchus, Bpopiio;? Quoi qu’il 
en soit^, ce mot a certainement change de signification, et il s’est dit, par ex- 
tension, d’un anniversaire personnel. Le manuscrit d’ou I’on a tire ces vers, 
porte en t^te une table indiquant les titres de quelques po6sies dont le texte ne se 
trouve pas dans le corps du volume. On y voit entre autres : E!; to tou As'ovto; toO 
pacilito; |3po'j(idXto:, de I’archevSque Arethas, ainsi que Aiowo; TCotr,Tiy.o-j xal 3 t),oio?o-j 
avaxpesvviov st; -ri fipou(id),ia to-j Kat-iapop Bdpoa. Signalons encore les vers de Petrus 
Patricius adresses h L^on le philosophe, et cites dans le Glossaire latin de Du- 
cange, k I’article Bruma : 


(■ que tlean de Gaza, il affecte de d&igner le Soleil par son ancien surnom 

^as'etov. Cest ainsi que s’expliquent les vers alambiques f;; sqq.), dans lesquels le pro- 
fesseur pt appele un Phaethon, e’est-A-dire un Phebus, d’eloquence si brillant, que Phae- 
thon, cest-a-dire le dieu du soleil et de la poesie, le regardant (ooxsOsi) comme le vrai 
Phaahon, veut lui ceder la place et suivre la route de la lune : 

<t*a£06i)v ooov; cr=)y.vr,c 
•JZ'Aiii Ta vOv ooEVE’v 
<!'cCiOovTa yap 5oy.£*j£i 
<>£ Tov sv Xoyot? 9 avivTa. 

2. Ce point est peut-etre eclairci dans le memoire rkent de M. Tomaschek, dont la 
couverture d un des derniers numeros de la Revue critique me fournit le titre ■ 0 Ueber 
» Brumaket und Rosalia. » 
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Ei; [iTjxoc IX6ri; EOruyssTa^v xpovwv 
viy.a:; avicwv etg dtsl TpoTraJl ts, 
cruyxArjTtxo?; aTca^i cot? p|oupia).tot? 

Trav'iyyupii^ctv E'votooy? eTr.ctw?. 

S’agit-il ici de I’anniversaire de la naissance de I’empereur ? Cela est possible. 
Nous croyons cependant qu’il faut entendre la ftte proprement dite, la fete du 
saint dont il portait le nom. Cela semble resulter de I’examen de quelques 
couplets, un peu plus difficiles a comprendre, du compliment que notre jeune 
poete recitait ^ son maitre. On y lit aux vers 1 3 sqq. : 

—ocs, YpatxjidTwv dvdccitr, 

£)ayi? )6ywv T:d irpwza* 
asTsc ydp cov O'jv to y.6L7CT:ct 
TOTS Twv ioywv TO ypd(j.|i.a. 

XdptT£; /dyot? y£)d)ctv, 

OT£ ypauLixa cdv 7:po).dix7t£i. 

C’est Icl, sans doute, un des passages que M. Bergk avait en vue quand il 
dcrivait ; Insunt in hoc carmine nonnull i siibobsciira. Nous rdussirons peut-^tre 
^ rdsoudre cette enigme au moyen de deux autres quatrains, celui qui comprend' 
les vers 51-54, et dont nous rectifions la ponctuation : 

Ms)©? ’Opyso)? (xs pd).)cf 

tdya (xv^Tspo? to ypd[X(xa 

dixa xat co^iov /tyatvov (ou bien )tyatva>v') 

Xoyixyjv )vpr,v Tivdccsi. 

et cet autre, v. 69-72 ; 

lla9irj Td vuv yopsust, 

OTt xal Kd“pt? xi)itTai* 

6jj.oypd;j.fxaTo; ydp ovca 
Joytxo); Td vvv yop3*jst. 

On voit maintenant ce que voulait dire plus haut -ov -0 xiTiTta. Si la ddesse de 
Paphos est opoTpapfisTo? it notre professeur, parce qu'elle s’appelle aussi Ku^pu, 
c’est que le nom du professeur commencait par un Konra. Voil^ comment Orphde, 
dont notre jeune po^te feint d’entendre la voix, peut cdlebrer en m§me temps la 
lettre, to Ypaima, c’est-S-dire , I’initiale, de sa m^re (Ka>;,!07r,-,) et du h6ros de 
cette ode. Mais que veulent dire les vers : s)a7.tc>,(;rwvTiiTpSra- jj ixt-ci. vip ow oCv 
TO xdTTTta (I TQT2 To'iv /ovuv TO y^fdup.ct? « Tu marchcs en t6te des Lettres : car c’est 
» apres ton KdjcTva que vient (dans I’aiphabet) I’initiale des Lettres (>6701), le 
» Adfiooa. » Le nom du f^t6 commencait par un KisTix. Il s’appelait dvidemraent, 
non pas Akoloutbos, mais Kolouthos. Dans le litre: st'TTalipoopiO.aixoloeoo, la lettre 
a est repetee par erreur. 

Ce Kolouthos est-il le m^me que I’auteur du petit poeme I’Enlhemcnt d’Hilene 
et d’autres dpopees plus considerables, citees par Suidas" Nous n’hesitons pas k 
I’affirmer. Les vers 27 sqq. designent trSs-ciairement un poete epique : 

KpaTEfov, Oar.zEf [X'jOtov, 
irciiov o£ MoOca, Ts^vr, 
dvxxra [XE^'iiov, 

OTi cov TZczvyiy dvOor. 

Cette coincidence est assez concluante : le nom de IColouthos n’est pas trop 
r^pandu, et nous n’avons connaissance que d’un seul poete epique qui L’ait portd. 
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Ajoutons que les circonstances dfi temps et de lieu s’accordent aussi. Ces vers 
ont beaucoup de rapport avec c®x de Jean de Gaza ; ils se rapprochent encore 
plus, soit par le detail de Pexprfssion, soit par certaines particularites m^triques 
(I’insertion a intervalles in^gaux de deux dimetres entre des quatrains anacreon- 
tiques ‘) des vers de Georges le Grammairien. Toutes ces poesies ont un air de 
faraille, semblent appartenir k la mSme dpoque, k la mfeme ecole. Or Jean de 
Gaza est le plus connu des poetes anacrdontiques dont cette ville syrienne faisait 
gloire vers le vt^si^cle^. On peut croire avec Bergk que Georges dtait compa- 
triote, sinon contemporain, de Jean. Je remarque dans une des pieces de Georges 
(le n° 7, p. 1 106) un trait qui nous transporte dans la patrie m^me du poSte 
Coluthus. C’est un epithalame toutplein de mythologie payenne : parmi les dieux 
habituelleraent mis en scene, Venus, les Graces, I’Amour, Apollon, les Muses, 
on y voit aussi figurer le Nil, le vieux Nil, qui vient se mfiler aux choeurs des 
jeunes danseurs ; 

*0 Y£p6)v TtapeffTt NsT),©; 

>c£^a).:^v pocot; 7rvxa?<7a;, 

IVOC (TJV V£OtC 

TroXtoy? TZQooic. Ttvacrutov. 

En effet Gaza est voisine de I’Egypte. D’un autre c6td Suidas rapporte que 
Coluthus (ou Colluthus) naquit k Lycopolis dans la Th^baide, et qu’il v6cut sous 
I’empereur Anastase, au commencement du vi= sifecle. 

Si notre conjecture est fondle, la vie de ce poete, connue seulement par la 
maigre notice d’un lexicographe, se laisse entrevoir d’un peu plus prSs, Nous 
apprenons que Coluthus enseignait la grammaire, les lettres (Ypdniiara), comme 
soncorapatrioteTryphiodore (ouplutht Triphiodore ?), qu’il expliquait les vieux 
auteurs, dont il s’inspirait k sa facon ; nous voyons quelle espSce de beaux esprits 
il forraait, et par quels compliments ses ^l^ves avaient coutume4 de c^lebrer sa 
f§te, en invoquant les Muses eloquentes (Joyt-xai en ddbitant des chants 

^loquents (XoYwa nO.r,) aux sons d’une lyre eloquente (yoy.xfj J.Opr;), et en s’effor- 
cant de danser ^loquerament ou de danser en paroles (ev Joyoi; zopsujtv) ; ce qui 
veut dire sans doute que Muses, chants, lyre et danses ne sont que des facons 
de parler. 

Henri Weil. 


1. Une fois, vers le milieu de la pite, les vers intercalates ferment deux trimetres le 
-xouxqOLwv ordinaire. La meme irregularite se retrouve dans le n" 3 de Georges, p, 1 102. 

2. Voir la scholie rapportee par Jacobs, Anthologia Palatma, III, p. 814. 

3. Cf. Suidas : Tpu^tooupo;, AlTpjTrTio;, YpaptpaTixo; xai Troir-i^; stimv. On voit que 

Suidas aurait pu en dire autant de Coluthus. Quant a I’orthographe Trlphiodore voyez 
Letronne, Journal des Savants, 1846, fevrier. ’ 

4. Le poeme se termine par ces vers : "oaev eExotm; Xpio; £6ouq xopi'iltov. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur 
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105. — Institutiones fundamentales linguae aramaicae seu dialectorum chaldaicae 

ac syriacae in usum juventutis academicae editae a D' Hermanno Zchokke. Vindobonae, 

1870, sumtibus Guilelmi Braumiiller. Un vol. pet. in-8°, xxvij-i6o p. 

Nous ne manquons pas de bonnes grammaires chalddennes et syriaques; raais 
il y a peu d’ouvrages r^cents oCt les deux langues soient traitdes simultandment. 
Les Elementa aramaicae seu chaldaeo-syriacae linguae, publics en 1820 par Cl. 
Oberleitner et devenus rares , ne sont plus au courant de la science. C’est dans 
I’intention de combler cette lacune que M. Zchokke a compose ses Institutiones 
fundamentales ; mais, sauf quelques apercus sur les Aramdens et leur langue, nous 
n’avons pas rencontre grand chose de neuf dans I’ouvrage de M. Z, et il ne nous 
a pas frappd par son originality. D’un autre c6te, le but de I’auteur ayant dtd 
surtout de donner une grammaire classique yidmentaire, on ne doit pas s’attendre 
^ y trouver la solution de problemes relatifs ^ I’etude comparative des idiomes 
symitiques. M. Z. n’a d’ailleurs pas cherchd ^ presenter ses propres iddes et 
s’est bornd ^ reproduire ses sources, en abrdgeant beaucoup, surtout dans la 
syntaxe. Cependant ses Institutiones rendront des services aux dtudiants en ce 
sens qu’on y trouve tout ce qu’il faut pour se mettre au courant de I’araraden. 

Nous comprenons qu’un livre eldmentaire dcarte de parti pris les questions qui 
pourraient jeter de la confusion dans I’esprit des commencants, toutefois il nous 
semble que, dans certains cas, non-seulement il est bon d’envisager les faits 
grammaticaux h un point de vue plus dlevd que ne I’a fait M. Z.; mais nous 
croyons mfime que, parfois, cela devient indispensable, sous peine de rdpyter les 
erreurs de ses devanciers. 

Ainsi, M. Z. appelle epenthetique (p. 16) le nun de tijx, ■jiimx et ajoute : 
>) Litera Nun in compensationem signi Dagesch fortis inseritur. » Il ne songe 
pas que I’arabe anta, antum, aussi bien que ce daguesh fort dont il parle attestent 
que le nun est radical. 

Plus bas, rndme page, le nun est considdry corame paragogique dans les formes 
verbales T'Vjpn, ainsi que dans les noms Tis-c, d’oh il faut 

conclure que qetalfi, tiqtell, par‘d, shelimd sont les formes primitives. Or, per- 
sonne n’ignore qu’au contraire les desinences primitives sont respectivement un, 
In, on (pour cette derniyre cf. h c6te du patronymique • 


1 . Nous transcrivons le syriaque en caracteres hebreux. 
IX 
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P. 39, nous lisons k propos dimarticipe de la forme Peil ; « Hoc participium 
» semper sensura passivum habew quamvis nonnunquam in nostris linguis quasi 
» circumscriptive per activum virtitur v. g. 1-15:3 portans (proprie oneratus) 
» liigens (proprie contristatus). » Cette rSgle nous parait bien exclusive 
pour ne pas dire inexacte. Comment tournerait-on par le passif bipip « portant » 
ou Tins « prenant ? » 

P. 8, M. Z. range parmi les dentales les lettres id, s, s, t, et parmi les 
linguales n, a, n. Cette classification est empruntde k Gesenius, mais elle aurait 
eu besoin d’etre rectifiee. 

Mfime page, on lit : « Kuph lenius est quara Coph. r> Ce ne peut Stre qu’un 
lapsus calami, car le contraire est la verite. 

Dans la liste des lettres, nous observons que le t est transcrit par le f fran- 
qais. C’est notre z qu’il faudrait. 

P. 32, nous lisons : « Schaphel respondet formae X Arabum. » Or Isiaqtala 
n’est pas un Schaphel, mais un r^flechi de cette forme, et correspond k VEschta- 
phal. 

Nous avons aussi remarque c^ et lA quelques fautes d'impression comme 
■jl pour ij— (p. 27), xniis pour sna^ (p- 65), etc. Mais dies disparaitront 
certainement dans une seconde Edition. 

Stanislas Guyard. 


106. — H. Bluemner. De Vulcani in veteribus artiiun monumentls flgura. 

Breslau, 1870. In-8*, 35 p, 

Les monuments figures de I’antiquite ont leur grammaire aussi bien que le 
langage parM ; les types dont se servaient les anciens artistes ont leur significa- 
. tion propre et invariable, tout comme les modes et les cas exprimant les relations 
des mots possedent des formes determindes. Cependant cette partie de I’archdo- 
logie est encore peu travaillee et il s’en faut de beaucoup que nous puissions 
reconnaitre un Poseidon ou une Demeter avec la mdme certitude qu'’un optatif 
ou un gdnitif. Pour arriver k ce but, il nous faudrait avoir un bien plus grand 
norabre d’ouvrages museographiques complets et consciencieux, tels que ceux que 
nous ont donnds MM. Benndorf et Schcene, Kekuld, Helbig pour les musdes de 
Latran, du Theseion et pour les fresques de Campanie ; car pour dtablir I’existence 
d’un type, il faut dvidemment avoir k sa disposition une foule d’exemplaires du 
mdme sujet. M. Kekule a donne il y a quelques annees dans sa Hebe (voy. Rev. 
crit., 1868, I, art. 85) un excellent raodele d suivre pour des monographies de 
ce genre. M. Bluemner, connu dejd fort avantageusement par ses .Archecologische 
Studien zu Lucian, fait un pas en avant dans cette mdme voie en traitant de He- 
phaistos-Vulcain. Il a soigneusement distingue les differents types de ce dieu, 
d’aprds I’^ge des monuments, d’apres leur nature. Car la maniere dont un artiste 
rend un^ idde sur un vase est aussi differente de celle qu’eraploie un statuaire 
que le langage d’un poete de celui d’un orateur. 


? 

^ d’histoire et de lihtErature. 407 

Nous bornerons nos observations S quelqi»s monuments qui se trouvent pour 
la plupart au Louvre. I 

n est regrettable que M. B. n’ait pas pu profiter du travail d’Otto Jahn sur le 
Codex de Pighius, conservd h la bibliotheque de Berlin (Berichte der leipziger Ges.' 
der Whs. Decembre 1868). Il s’y trouve (p. 199, pi. V) un dessin del’autel des 
Douze Dieux {Ara Borghesiana, Louvre, not. de la sculpt, ant. n. i .) pris vers 
1 5 50 sur le marbre encore entier, par consequent sans les restitutions absurdes 
qui le defigurent. Vulcain y est reprdsentd comme un homme miir, barbu, les 
cheveux noues en krobylos, vStu d’un long liimation qui laisse libre la partie 
droite superieure du corps. Malgr6 les tenailles qui caracterisent le dieu ouvrier 
et qui avaient toujours permis de reconnaltre cette figure, le restaurateur lui avail 
donne une tSte et une poitrine de femme! (Miiller-Wieseler, I, 1 45). 

Pighius avail aussi dessine ( 1 . 1 . p. 2 1 5) un relief actueilement au mus^e Ca- 
pitolin (IV, 77) representant la fabrication des armes d’Achille, qui a dchappd ^ 
M. B. Les reliefs d’un autel carre, aujourd’hui fort endommages, ne nous ont 
dtd conserves que par le dessin de ce savant ( 1 . 1 . p. 191, table III). Nous y 
voyons Vulcain, ne portant qu’une Mgere chlamys sur les bras, barbu et la t£te 
couverte du pileus conique. Il tient S la main une grande torche allum^e. 

Quant au cdl^bre relief, les forges de Vulcain, rappel^ par M. B. p. 14, nous 
croyons que c’est avec raison que M. Froehner (Not. de la sculpt, ant. n. 109) 
le regarde comme ^tant un ouvrage du xvPsiecle; cependant nous sommes loin 
de souscrire k son jugement quand il qualifie cette sculpture de « seche et ma- 
» ni6ree « au plus haul degr^. Ce qui nous pousse k ne pas la considerer comme 
antique, c’est le ton par trop hunwristique de toute I’oeuvre, I’expression moderne 
de certaines figures, et surtout la mani^re de trailer le relief. Il est curieux 
cependant que Pighius I’ait d^jfl copi^ h Rome ( 1 . 1 . p. 21 5). 

Nous aurions voulu pouvoir examiner les nombreuses restaurations du relief 
citd par M. B. p. 16, note 2 (Vot. de la sculpt, ant. n. 108) et qui a dtd expli- 
qud de tant de facons differentes. Mais il se trouve dans les magasins du Louvre; 
d’oh il est peu probable que jamais il revienne h la lumiSre. 

W. C. 


107. — Fr. Ellendt. Lexicon Sophoclenm. Editio altera emendata. Curavit Her- 

mannus Genthe. Berlin, 1870. Fascicules 1-3. — Prix du fascicule : 2 fr. 75. 

Le Lexicon Sophocleum estbien connu de quiconque s’est occupe de Sophocle. 
On ne le cite gu^re : on le consulte souvent. Ce n’est certes pas un livre irrd- 
prochable , mais c’est' un livre tr^s-utile , et qui serait entre les mains de 
tous les helldnistes, sans deux inconvenients graves qui ont nui a sa fortune. 
D’abord, le prix, jusqu’ici, en ^tait tres-^lev^ : et d’autre part, I’edition d laquelle 
Ellendt renvoie constamment, celle de Godefroid Hermann, n’est pas, il s’en faut 
de beaucoup, une des plus repandues. L’edition que public M. Genthe sera, il 
faut I’esp^rer, moins couteuse ; et les chiffres qui y sont employes correspondent 
k ceux de I’edition de Brunck, les seuls dont on se serve aujourd’hui. 
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Quand bien m^rae M. Genthe, eldve d’Ellendt, k ce qu’il parait, n’aurait pas 
rendu d’autres services au livre dJson maitre et k la philologie, il aurait i^jk bien 
ra^rit^ de I’un et de I’autre. Maisfl a voulu faire plus, et nous donner une Edi- 
tion revue, corrig^e, mise en un mot au courant de la science. D’ailleurs il a pris 
soin qu’on pClt distinguer au premier coup-d’ceil ce qui appartient au livre 
original de ce qui provient du second ^diteur. Les additions sont entre crochets. 
D’autres signes (un ou deux asterisques) indiquent les mots qui ne figurent dans 
le texte de Sophocle qu’en vertu d’une lecon douteuse ou d’une conjecture sim- 
plement probable. M. G. a retranchd du texte d’Ellendt I’indication de certaines 
lecons, provenant de raanuscrits dont personne aujourd’hui ne defend plus I’au- 
torite. En revanche, il parait s’^tre donn6 pour tache de signaler toutes les legons 
du manuscrit que les uns regardent aujourd’hui comme la source unique, les 
autres comme la source principale, le Laurentianus A. On ne pouvait raisonna- 
blement lui demander d’enr^istrer de m6me toutes les conjectures propos^es 
par les critiques. Dependant il en a not^ un bon nombre, qu’il parait avoir 
choisies de preference, comme il etait naturel, parmi celles qui ont passd dans 
le texte de quelque edition. 

Une autre innovation, d’une utilite plus douteuse, consiste i renvoyer, pour 
tous les mots d’origine probiematique, aux Elements d’etymologie grecque de Cur- 
tius. L’ouvrage de George Curtius est, k coup sur, un tresor de science et un 
chef-d’oeuvre de methode : et il n’est pas d’helieniste qui puisse s’en passer. 
Dans un dictionnaire de la langue grecque, dans un lexique special d-’Homere, 
on ne pourrait s’abstenir de le citer souvent. Mais, quand il s’agit des mots 
employes par un auteur du grand siede, I’etymologie n’est que le premier cha- 
pitre, et generalement le plus obscur, d’une assez longue histoire, qu’il ne faut 
pas commencer si I’on ne veut la mener jusqu’au bout. La langue des Aryas 
peut sans doute fournir de precieuses lumieres k un lecteur de Sophocle : mais 
celle d’Homere, celle d’Eschyle, ont bien aussi quelque chose k lui apprendre. 
Le nouvel editeur, qui se tait sur ce point, aurait pu, sans inconvenient, garder 
le meme silence en ce qui regarde I’origine des mots. 

M. G. a repard plusieurs omissions d’Ellendt. Par exemple,ildtait assez naturel 
de comprendre, comme il I’a fait, dans le vocabulaire de Sophocle, les titres de 
ses pieces, lesquels manquent dans la premiere Edition. Il reste toutefois des 
lacunes. Ainsi, le mot dx6)o'j8o; ne devrait pas dre absent d’un Lexique de 
Sophocle , puisqu’il se lit au vers 7 1 9 d’CEdipe a Colone : NTipf,atov dxoXouOo;. — 
Au vers 301 d’Ajax, le Laurentianus A porte, selon Diibner, dTcaiac; au vers 305, 
dira?a!;, et, de seconde main, Aucune mention de ces lecons ne se trbuve 

sous les initiales All. Quand bien mSme Diibner se serait tromp6 dans ces deux 
endroits, M. G. aurait encore eu tort de passer sous silence un mot admis dans 
I’^dition Dindorf(au vers 305) et dans I’^dition Schneidewin (au vers 301). 

Au point de vue de I’interpr^tation, beaucoup d’articles laissent encore k d6si- 
rer. Void quelques exemples i I’appui de notre assertion : 

•Arvo?. Selon Ellendt, ce mot a le sens de non profane dans le vers 37 d’CEdipe d 
Colone : ’EjsJS’- y»p oi-x D’apr^s lui, Reisig a tort d’en- 
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tendre « un lieu qu’il n’est pas permis de fouer aux pieds. » Je ne sais si tel est 
aussi I’avis du nouvel dditeur : quoi qu’il en s^t, il aurait du ajouter que l’ddition 
Schneidewin et Nauck donne exactement le m^me sens : « Quern calcare pedi- 
» bus nefas est. » L’interpretation de Reisig n’est done pas abandonnee, corame 
on le croirait : elle est encore aujourd’hui celle de I’edition la plus rdpandue et 
le plus gdneralement goiitee en Allemagne. — ’Xr,g. Ellendt cite I’expression 
difficile Tii5 laofioip’ drjp (Ekctre, 87), et, en guise d’explication, il se borne ^ dire: 
« De sententia, quam risit Pherecrates, v. Valck. Diatr. p. 46. » Il est permis 
de n’avoir pas sous la main cet dcrit de Valckenaer ; il est m^me permis a un 
dtudiant de ne pas savoir dechiffrer ces mots abregds. Un dictionnaire tel que 
celui-ci doit renseigner par lui-m^me ceux qui le consultent. Disons d’ailleurs, 
pour ^tre juste, qu’Ellendt ajoute encore ce qui suit : « Non esse tenebras ex v. 
» 91 intelligitur. Cf. Buttm. Lexil. I, 115. » Ainsi, pour peu qu’on prenne la 
peine de consulter le Lexilogus de Buttmann, on saura ce que la phrase en ques- 
tion ne signifie pas. Ce n’est vraiment pas assez. — Ae£u;, impie. Ainsi traduit 
Ellendt. Mais le premier exeraple qu’il cite, r»i5 axap™? zdeEwi; e^Goepp-Ev?];, 
d’OSdipe roi, vers 354 (lisez 254) ne se pr^te gu&re h cette interpretation ; et le 
commentaire qui suit est peu propre ^ la confirmer : « Sic dicitur, quia CEdipi 
» quamvis occulto facinore deorum praesidio Thebani ademto omni malorum 
» genere vexabantur. » — ’AXyetv. Ellendt cite (Edipe d Colone 764; 
’Ey ot? dv d^yoi'iiv dXou?. Et il ajoute apr^s ce vers: « Inepte....conjungerentur 
h ol? dXou;. » M. G. laisse subsister cette note, ce qui ne I’empeche pas, au mot 
AXt'dy.ofiai, de citcr le m^me exemple, comme preuve que oXimcoixai est quelque- 
fois construit avec la proposition iv. — ’AXyiGii?. La note ajoutde par M. G. 
(dXr,6jj i. q. dXr.Gioj, V. Kriiger, etc.) est bonne; mais elle n’a que faire k 
I’endroit oCi il la met. Elle devrait faire suite au vers 921 de Philoctete 
(xoci Ta-Jt’ dXr.Gii opdv vosT:), dont elle renferme I’explication. — ’Avao-irdw, consero. 
Pour se rendre compte de cette interpretation singuliere, il faut lire la suite de 
Particle, oh se trouve I’exemple oxid twi Xeyou; dvE(77ta. Est-ce ^ dire que ammzaia 
puisse jamais avoir le sens de consero^ M. G. aurait dfi, tout au moins, insdrer 
ici une note rectificative. Un peu plus loin, dve 5 r,y, rendu par plane, s’explique 
d’autant moins que le seul passage citd k I’appui de cette interpretation 
(Phil. 1153: ’Ave3t|V o 3£ /(lipo; epOxeTai) ne s’en accommode en aucune facon. 
Quelques erreurs de fait n’ont pas etd corrigdes. Ainsi (article E’ni':) il est faux 
que Sophocle n’emploie pas la forme eTev devant une voyelle. Tdmoin ce vers 
d’£/ec/re (1450), mentionnd dans Particle radme: lIoO dv eley oi le'voi; SiSarae (ie. 
Et celui-ci de Philoctete (550), mentionnd dgalement : Sot TcdtvTc; eTev ot vevauuTO- 
XrixoTEs : il est vrai que, dans ce dernier passage, la correction de Dobree, 
'ruvyEva\jerToXr,x6xE?, para'it devoir dtre acceptde. 

La disposition typographique est bien prdfdrable d celle de la premidre ddition. 

Ed. Tournier. 
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un autre article nous rendrons con»te de ce qui est relatif a la philosophie morale 
et religieuse. 1 

I. Le premier volume de cette IJbliothdque est une theorie de la connaissance 
par M. de Kirchmann qui est destinde i servir d’introduction h I’etude des ou- 
vrages de philosophie. Cette thdorie repose sur un syst^rae que I’auteur appelle 
realisme et qui est fonde sur les deux principes suivants ; ce qui est percu par les 
sens et par le sens intime existe. — Ce qui est contradictoire n’existe pas. La 
philosophie qui est I’unite des sciences particuli^res et qui a pour objet les pre- 
miers principes et les lois du savoir et de I’^tre est une science d’experience 
exactement comme les sciences particuli^res dont elle ne diff^re que par I’etendue 
de son objet. La pensde ne peat connaitre ce qui n’est pas percu par les sens 
externes ou par le sens intime ; c’est le domaine de la foi religieuse et de I’ima- 
gination. La liberte, Dieu, I’immortalitd de I’^me ne font plus partie du domaine 
de la philosophie. On ne franchit les limites de la perception que par des hypo- 
theses, et ces hypotheses doivent etre verifiees par la comparaison avec les faits 
percus. Or les hypotheses que Ton fait souvent en philosophie ne se pretent pas 
^ cette comparaison. Pourtant aucune science n’a fait un emploi plus etendu de 
I’hypothese que la philosophie et aucune ne s’est moins inquietee de les verifier. 
L’obscurite de la philosophie provient en partie de ce que les philosophes negligent 
souvent de prendre leur point de depart dans des notions familieres, en partie de 
ce qu’ils nient certains principes fondamentaux ; ainsi Hegel, en se piquant de 
nier les principes fondamentaux et d’introduire partout la contradiction a contribud 
beaucoup h inspirer h la partie cultivee de la nation allemande le degoht de la 
philosophie. Pourtant le philosophe ne peut pas plus se passer du concours des 
gens cultivds que des sciences particulidres dont aucune demarcation tranch^e 
ne peut s^parer la phil«sophie. 

Suivant M. de K. certaines iddes abstraites (Begriffe) existent dans la percep- 
tion et en font partie. Ainsi la couleur existe dans le rouge, le jaune, le bleu, etc. 
La pens^e separe ces id^es du concret avec lequel elles existent et sont perques 
et qui y reste plus ou moins etroitement attach^ dans Fesprit. Mais il y a dans 
l’ 4 me des idees qui ne repondent k aucune perception, ce sont les id^es de rap- 
ports (Beziehungen), c’est-ci-dire : 1" les idees exprimees par non, et, ou; 2“ les 
iddes d’egalit^, de nombre, de totality; le tout et la partie, la cause et I’effet, 
la substance et I’accident; 4" I'essentiel et I’accessoire, le contenu et la forme, 
I’intdrieur et I’exterieur. Ces id^es ne sont pas d^rivees de la perception , ne 
rdpondent k rien d’existant reellement , ne peuvent s’appliquer qu’h plusieurs 
objets, ne peuvent s’unir avec ce qu’elles mettent en rapport de maniere k former 
quelque chose de particulier, et enfin ne servent qu’^ faciliter la connaissance de 
ce qui est. 

Tels sont les principes d’apres lesquels M. de K. appr^cie les philosophes qu’il 
a dditds ou traduits. Nous donnons d’abord une idee de son commentaire de 
Spinoza, parce que c’est, comme il le dit lui-mfime, la philosophie la plus oppos^e 
k ses prineipes, ensuite de ses observations sur la critique de la raison pure de 
Kant et les recherches de Hume. 

IV.-V. Eihique de Spinoza. Je n’apprecierai pas ici la traduction allemande de 
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I’Ethique. M. de K. ne s’est dissimule aucuneldes difficultds que prtsente un 
ouvrage ou les mfemes mots n’ont pas toujour! le mfime sens, oil beaucoup de 
mots latins sont employes dans une acception ires-eloignde de I’usage, ou enfin 
la methode geom^trique est plus nuisible que favorable k I’intelligence de la pensde 
de I’auteur. Je me sens tout ^ fait incompetent pour juger comment M. de K. a 
surmontd ces difficultes. Je soupconne qu’elles sont beaucoup plus grandes pour 
Pallemand que pour le francais. Ainsi « mode » a, dans notre langue philosophique, 
une acception bien plus voisine du « modus » de Spinoza que I’allemand 
« Zustand. » Dans le commentaire tres-detaille, qui forme un volume ^ part in- 
dependant du texte, M. de K. suit Spinoza pas S pas, appelant I’attention sur 
tout ce qui est vague, incoherent, mal raisonne, contraire a I’experience. Il fait 
observer d’abord que 1 ’ « ethica » de Spinoza n’est pas ^ proprement parler une 
morale. Mais c’etait bien une morale que Spinoza avait pretendu composer. Le 
titre qu'il a donne k son ouvrage ne pent laisser aucun doute Ih-dessus. Les 
publications de M. van Vloten (ad Ben. de Spinoza opera quae supersunt 
omnia supplementum. Amst. 1862), et de M. vander Linden (Spinoza, seine 
Lehre und deren erste Nachwirkungen in Holland, Goettingen, 1862), confir- 
ment compldtement ce que le titre indique. Elies montrent que Spinoza a dtd en 
Hollande comme le pontife d’une petite eglise qui croyait en sa m^taphysique 
comme en une sorte de religion qui procure la felicity et la paix de I’arae. Le 
caractfere de la philosophic de Spinoza me parait 6tre prdcis^ment cette union 
intime de la m^taphysique et de la morale : la moralite et le bonheur, pour 
Spinoza, consistent & penser en metaphysique comme lui. M. de K. voit, I son 
point de vue, Berreur fondamentale de Spinoza dans la transformation d’id^es 
de rapports (substance, cause) en id^es r^pondant ^ quelque chose de rdel, ce 
qui I’enferme dans un dilemme insoluble : ou Dieu, comme substance et comme 
cause, est distinct de ses modes et de ses effets, et alors il est compldtement 
vide, un pur neant ; ou il est quelque chose, mais seulement par ses modes, et 
la distinction entre I’attribut et le mode disparait. Le systeme flotte sans cesse 
entre I’union et la separation de la substance et du mode. M. de K. fait remar- 
quer que dans la seconde partie Spinoza n’explique pas comment on a conscience 
d’une idee et altere m^me le fait. Le jugeraent qu’il porte sur la troisieme partie 
« de origine et natura affectuum » me parait tres-fonde. Cette pretention de 
demontrer georaetriquement des faits connus immediateraent par ^experience et 
qui ne peuvent fetre connus autreraent conduit Spinoza k les denaturer pour les 
rapporter aux principes arbitraires de son systeme. Il est en outre etrange de 
demontrer « more geometrico, » par exemple que « qui in aliquera amore aut 
» spe gloriae motus beneficium contulit, contristabitur, si viderit beneficium in- 
» grato animo accipi (prop. 42). n M. de K. admire d’ailleurs vivement la 
grandeur imposante du systeme de Spinoza et trouve meme qu’il y a dans sa 
morale des idees tres-justes dont on peut tirer parti. 

ll.-III. Kant, critique de la raison pure. Les objections de M. de K. sont con- 
tenues dans un volume k part ; il y a des renvois non-seulement ^ la* page du 
texte de la Bibliotheque philosophique, mais aux sections de I'ouvrage. Suivant 
M. de K., le grand merite de Kant c’est d’avoir mis en relief que ce qui d^passe 
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la perception interne ou externe |st inaccessible k I'esprit humain. Mais cette 
v^rit6 est mal dtablie par Kant. Jabord la raison elle-m^me et ce qu’elle contient 
ne peuvent 6tre connus que par ft sens intime; et par consequent la connaissance 
de la raison humaine est purement experimentale ; elle ne peut pas ^tre a priori. 
Ensuite Kant admet que ce qu’il appelle la matiere de la perception, comme le 
son, la couleur, etc., ne repond it aucun objet et pourtant I’application des cate- 
gories qui sont vides en elles-mfemes , c’est-i-dire I’objectivite de I’experience 
depend de cette matiere, qui, suivant I’expression de Kant lui-mSme est la con- 
dition de la rdalite objective des categories. Si les choses en elles-m^mes sont 
tout S fait independantes du temps, de I’espace et des categories, on ne comprend 
pas pourquoi tous les homraes appliquent aux ra^mes perceptions les mfimes 
determinations d’espace et de temps et les memes categories, pourquoi par 
exemple tous les hommes placent la chose en soi qui est dans I’dclair avant la 
chose en soi qui est dans le tonnerre. En combattant les paralogismes de la 
raison pure sur la nature de Fame, Kant arrive d ce rdsultat dtonnant que I’homme 
ne connait de lui-mSme que de pures apparences. Pour resoudre I’antinomie 
entre la libertd humaine et I’enchaineraent necessaire des causes naturelles, Kant 
admet contrairement au principe de causalitd deux causes I’une intelligible, I’autre 
empirique produisant chacune de leur cotd le m6me effet; et en outre il est con- 
traire aux principes de Kant que le principe de causalitd qui n’est applicable 
qu’au raonde des apparences soit applicable aussi au monde intelligible. Il y a 
des singularites dans la poldmique de Kant centre la preuve ontologique : ainsi 
cette proposition que I’Stre n’est pas un attribut reel qu’on puisse affirmer d’une 
chose, que le rdel n’a pas plus de comprehension que le pur possible. On annonce 
k un pere que son fils est mort; I’idee qu’il a de son fils ne perd que I’etre. Il 
apprend ensuite que son fils est vivant; I’idee qu’ii a de son fils acquiert certai- 
nement dans I’^tre quelque chose de tres-rdel. Suivant M. de K., le veritable vice 
de la preuve ontologique consiste k confondre etre dans la pensee avec etre dans 
la rialite independamment de la pensde : deux genres d’existence radicalement 
differents. Aussi ne peut-on pas dire avec S. Anselme que I’un est plus que I’autre. 
Ils different spdcifiquement, non par le degrd. Si Kant avait etd consequent, il 
aurait reconnu francheraent que les idees d’immortalite, de liberte, de divinite 
ne repondent k rien de reel, pas meme k des apparences, comme les objets 
d’expdrience ; mais sa foi religieuse a reculd devant cet aveu ; et il a cherchd k 
adoucir la conclusion par de vaines subtilites. Ainsi il est clair que si ces idees ne 
peuvent servir k connaitre la vdritd, elles ne peuvent servir de principes rdgulatifs 
qui nous guident dans les recherches scientifiques ; elles ne peuvent que nous 
dgarer. Kant croit k tort que sa philosophic critique est distincte du dogmatisrae 
et du sceptieisme. Sa philosophic est dogmatique puisqu’elle affirme certaines 
propositions sur la nature et les lois du savoir humain. Sa division de la philoso- 
phic enthdorique et pratique est mauvaise. Toute philosophic est theorique, n’est 
que connaissance, quel que soit son objet; et la morale ne peut demontrer ce 
que la phUosophie theorique ne demontre pas. On ne peut pas conclure de 
I’existence d’un souhait S I’existence de I’objet souhaitd. 

XIII. Hume, recherches sur I’ eniendement humain. On sait que c’estla discussion 
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du principe de causalite qui est la partie essengelle de cet ouvrage. M. de K. 
pense qu’on doit accorder i Hume que I’homma ne peut rien savoir sans I’expd- 
rience sur les effets des diffdrentes causes; que (?est seulement I’observation d’un 
grand nombre de cas semblables qui autorise a conclure que le m 6 me fait se 
produira dans les memes conditions; que dans tous les raisonnements de cette 
espece, c’est une perception actuelle ou anterieure qui est le fondement de tout 
le reste. Mais, suivant M. de K., on ne peut accorder ^ Hume que la certitude 
avec laquelle on conclut I’effet de la cause repose sur Thabitude. ll en est peut- 
toe ainsi pour les animaux et pour les enfants. Mais I’homme mur qui croit fer- 
mement que la cause engendre toujours et ndcessairement son effet ne le croit 
pas en vertu de I’habitude qui ne saurait donner la generalite ni la necessity. 
Nous distinguons tres-bien une liaison d’habitude comme celle qui unit certains 
sons a certaines idees, d'une liaison generale et necessaire comme celle que nous 
etablissons entre la cause et I’effet. Le principe de causalitd est une idee de 
rapport inherente ^ I’esprit humain, mais qui n’existe qu’en lui ; tout ce qu’il y a 
de reel, c’est que dans les m^;mes conditions I’un est toujours dans le temps la 
suite del’autre. Le principe de causalite aide notre esprit^ comprendre comment 
I’un suit I’autre dans le temps, en representant I’un comme engendre par I’autre; 
mais nous ne pouvons pas percevoir cet engendrement qui par consequent 
n’existe pas. 

Les objections que M. de K. adresse k Spinoza, Kant, Hume sont de deux 
sortes : les unes reposent sur des principes generalement ou universellement 
adrais, et elles paraissent en general serieuses; M. de K. aurait pu m^me repro- 
duce les objections faites par d’autres qui lui auraient paru ddcisives. Les autres 
reposent sur les principes propres k M. de K. dont le realisme est ane forme plus 
philosophique de notre positivisme. On pourrait contredire son rdalisrae sur deux 
points qui me paraissent faire difficult^ : 1 " on a de la peine k comprendre que 
les sentiments et les volitions soient les seules manures d’exister du moi, et que 
la pensee ne soit pas une maniere d’existe'r. M. de K. oppose partout le savoir 
(Wissen) k Vitre (seyn) qu’il ne reconnait que dans les sentiments de plaisir et 
de peine, etc., les desirs, les volitions. Pourta.nt le fameux cogito ergo sum parait 
bien evident ; 2" il est dur d’admettre que les id^es de substance et de cause ne 
repondent k rien de rdel, au raoins dans le monde moral, dans le monde des ^tres 
organises, sinon dans le monde inorganique. N’avons-nous pas la perception 
intime de la modification et de I’toe modifie.^ Ne sentons-nous pas que nous 
sommes causes de nos actions? Les iddes de substance et de cause ne se rencon- 
trent-elles pas dans les perceptions du sens intirae? Ne raisonnons-nous pas 
d’apres une analogic legitime en considerant les autres etres organises comme 
des substances semblables k nous et, comme nous, causes de leurs actions ? Il y 
aurait d’autres objections a adresser k M. de K. ; ainsi il ne semble pas si aisd 
de delimiter le domaine de I’experience et de determiner rigoureusement ce qui 
est inaccessible k I’esprit humain. Au reste I’impression qui reste de la lecture de 
ces commentaires des dcrits des grands philosophes, c’est qu’il est en pflilosophie 
plus facile de refuter que de dem.ontrer. Il y a difficult^ a affirmer, k nier, h 
douter : tant ces questions sont epineuses ! mats quelque opinion qu’on ait sur le 
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fond des choses (et on ne sera p 4 s de si tot du m&me avis), on reconnaitra que 
M. de Kirchmann a cherchfi et areussi k Stre clair, et que la manidre dont ses 
reniarques sont rddigees justifir pleinement le litre d’edaircissements (Erlasute- 
rungen) qu'il leur a donnd. 

Y. 


no. — lies types popnlaires an th^&tre par Ludovic Celler. Paris, Liep- 

mannssohn et Dufour, 1870. iv-207 p. 

Dans ce volume I’auteur s’est propose d’^tudier certains types dramatiques et 
populaires dont les noras sont parvenus jusqu’S nous; Polichinelle, Arlequin, 
Pierrot, Janot, Jocrisse, Cadet Rousselle, Madame Angot et m^me quelques 
autres qui sont de notre ^poque tels que Mayeux, Robert-Macaire, Bilboquet et 
M. Prudhomme. C’est dans les recueils de Gherardi, de Lesage, dans les collec- 
tions intitulees Thedtre des Boulevards, Nouveau theatre des Boulevards que I’auteur 
a puisd les elements de son travail. Il a analyse un certain nombre de pieces 
qui y sont conservees et a aussi essaye de retracer la physionomie de ces figures 
l^endaires. Cette partie de I’ouvrage est faite avec intelligence et esprit. Les 
extraits des pieces sont heureusement choisis et viennent ^ I’appui des theories 
emises par M. Celler. Mais k c 6 t 6 de la partie litteraire heureusement traitde, il 
y a aussi toute une partie historique et biographique qui laisse souvent ^ ddsirer 
et qui prouve que I’auteur est loin d’etre maitre de son sujet. Nous allons pour 
prouver cette assertion signaler quelques omissions ou erreurs que nous avons 
relevdes. — P. 22. M. C. parle de Baxter, arlequin anglais et semble ne con- 
naitre que tr^s-peu cet acteur forain. C’^tah cependant I’un des meilleurs artistes 
de I’^poque et la reputation brillante qu’il acquit jadis meritait mieux qu’une 
simple mention. Richard Baxter avait debute k la foire chez I’entrepreneur de 
spectacles Nivelion en fevrier 1 7 1 1 . Son emploi etait les arlequins qu’il tenait en 
perfection. Sa legerete et sa jolie figure lui permirent meme de jouer les travestis, 
et habille en femme il copiait de raaniere k faire illusion la celebre M"® Prevost 
de I’Opera qui tint le sceptre de la danse jusqu’au moment ou parut M"® de Ca- 
margo. En 1721 Baxter se lanca dans les entreprises th^&trales. Associe ^ plu- 
sieurs acteurs il prit le privilege de I’Op^ra-Comique, mais le succes ne couronna 
pas ses efforts. Degoute, presque ruin6, il prit le thditre en horreur et se retira 
en province dans un ermitage ou il mourut en 1747 dans les sentiments de la 
pi6t6 la plus exemplaire. — A la m^me page, deux lignes plus bas M. C. dit : 
« Plus tard, lorsque la concurrence vint forcer les theatres de la foire ^ rendre 
» leurs spectacles plus varies, ils cherchSrent S attirer le public par toutes sortes 
» de nouveaut^s. L’Angleterre fut notamment encore raise k contribution a la 

» foire Saint-Germain en 1778 k propos des Ressorts amoureux d' Arlequin on 

» fit venir de Londres des sauteurs anglais. » Le fait est parfaitement exact; 
seulement il eut fallu dire que depuis bien longtemps I’Angleterre fournissait ^ 
nos foires ses excellents danseurs de corde et que notamment en 1 740 la troupe 
de Henri belamain « maitre de la troupe angloise » avait donnd 45 representa- 
tions fort suivies sur le theatre de I’Opera-Coraique alors dirige par Florimond 
Claude Boisard de Pontau; et qu’en 1754 a la foire Saint-Germain il y avait un 
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Anglais equilibriste qui obtenait un tel succ^s cue deux religieux b^nddictJns de 
sa nation, habitant le convent de la rue Saint-jacques, ne craignirent pas, pour 
aller admirer leur compatriote, de quitter leur haiit ecclesiastique pour le costume 
seculier et de se faire arr^ter par la police en pleine foire pour cet oubli des 
convenances. — P. 26. M. C. nous donne les noms de quelques Polichinelles 
c^lebres du xix'= siecle. Nous regrettons qu’il ne nous ait rien dit de I’acteur qui 
joua ce r 61 e avec tant de succes ^ la comedie italienne au xvii® siecle, I’inimitable 
Michel-AngeFracanzani.— P. 58. L’auteur parlant du recueil intituld Thedtre de 
la Foire dit que les auteurs des pieces qu’il renfermesontle plus souventRegnard, 
Lesage et d’Orgeval. Nous ne croyons pas que Regnard ait jamais rien ^crit pour 
la foire. Il a donn^ des pieces 2i la comedie italienne qui ont pour sujet les diver- 
tissements que I’on trouvait dans les foires, mais ces pieces n’ont jamais ^t6 
repr^sentees sur les th6&tres forains. Il est vrai que le catalogue de M. de Soleine 
lui attribue une comedie : Le marchand ridicule jouee h la foire Saint-Laurent 1 708 ; 
mais M. Victor Fournel, fort instruit en ces manures, et dont M. C. invoque 
I’autoritd dans sa preface, ddclare cet ouvrage trop plat et trop grossier pour Stre 
de Regnard. Lesage au contraire a beaucoup travaill6 pour les scenes secon- 
daires. Quant au troisieme auteur que M. C. appelle d’Orgeml il se nommait en 
r^alite Jean-Baptiste d’Orneval et mourut en 1766; il fut avec Fuzelier, le colla- 
borateur le plus habituel de Lesage et fit preuve dans la plupart de ses ouvrages 
d’un r6el talent. — P. 64. L’auteur park ainsi : « Nous citerons encore les 
» Pelerins de la Mecque; ce fut un des grands succes du temps et c’^tait une 
» piSce spectacles. Elk fut jou^e en 1726. A cette ^poque c’dtait la troupe 
» italienne dite du Regent qui avait k plus de succes S la foire Saint-Laurent. » 
Ces assertions ne sont pas exactes. La comedie italienne ne joua aux foires Saint- 
Laurent qu’en 1722 et 1723 etnonpasen 1726. Les Pelerins de la Mecque, 
due h la collaboration de Lesage, Fuzelier et d’Orneval, sont en elTet du mois 
de juilkt 1726; mais cet ouvrage ne put €tre repr^sent^ ailkurs qu’^ I’Op^ra- 
Comique alors dirig^ par le marchand de chandelks Maurice Honore; parce que, 
a part les petits theatres de raarionnettes, I’Op^ra-Comique fut le seul spectacle 

s^rieux qui ouvrit ses portes aux foires de 1725, 1726 et 1727. P. 80. 

M. C. donne en note une biographic du fameux arkquin Dominique Biancoklli. 
Nous y avons remarque quelques erreurs. Il dit que Dominique vint en France 
en i6j 9; il estau contraire etabli qu’il ne vint k Paris qu’apres le 5 juilkt i66i 
(Voyez le Dictionnaire de Jal). Un peu plus loin : « Dominique eut deux filks; 
n I’une Francoise-Marie-Apolline d^buta en 1644. ” Or, Dominique, sans parkr 
de deux garcons, eut bien cinq filks. M. C., de deux d’entre elks, Francoise- 
Marie, n^e en 1664, et Marie-Apolline, n^e en 1771, ne fait qu’une seuk et 
mSme Francoise-Marie-Apolline et, par une faute d’impression sans doute, fait 
d^buter cette Frangoise-Marie-Apolline en 1644, tandis que la plus ^ig^e des filks 
de Dominique ne vit le jour qu’en 1664. Un peu plus bas encore on lit : « La 
» plus jeune, Catherine, debuta le ratee jour » (toujours en 1644) « et prit le 
» nom de Columbine. » En eflfet Catherine Biancoklli joua les ColombSies ; mais 
n6e en 1665, elk ne put debater en 1 644 et il faut plut6t adopter la date que 
les fr^res Parfaict assignent^ son debut qui est celle de 1683. Ajoutons que 
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Catherine ^pousa le comedien pferre Lenoir de la Thorillidre. — A la m^me page 
8o on lit une liste des arlequinsidlebres ; nous y avons remarqu6 des lacunes, 
et nous y ajouterons : Fracanzfni, fils du polichinelle de la com^die italienne ; 
Prin, arlequin de la troupe de Maurice Von der Beck, qui jouait en perfection 
de la trompe marine ; Charles Dolet si parfait dans le TeUmaqae de Lesage qu’il 
joua a trois reprises differentes en 1715, en 1725 et en 1730 sans jamais lasser 
le public et enfin Dominique Biancolelli fils, qui avant de remplir les roles de 
Pierrot et de Trivelin a la com^die italienne, avait tenu a la foire I’emploi des 
arlequins non sans talent. — P. 81. « Angelo Constantini, fr6re de Mezzetin, et 
» qui remplissait Pemploi de ce dernier. » II doit y avoir la une erreur. Angelo 
Costantini 6tait Mezzetin lui-m^me. Il dtait frere de Jean-Baptiste Costantini, 
connu au theatre italien sous le nom d’Octave et qui devint plus tard entrepreneur 
de spectacles forains. Tous les deux 6taient fils de Constantin Costantini , le 
Gradelin de la comddie italienne. — P. 102. M. C. donne une liste des princi- 
paux pierrots du xix® siScle ; nous regrettons qu’il n’ait rien dit de ceux qui se 
sont illustres dans le m^me rfile aux epoques anterieures. Nous aurions aim^ a 
lire quelques details sur Maganox, Pierrot provincial, qui ne joua jamais a Paris 
et qui n’en fut pasmoinscelebreetsurtoutsurlefaraeux Belloni qui quitta la scSne 
foraine oii il brillait pour se faire limonadier. — P. 109. M. C. nous donne une 
biographie de Tiberio Fiorilli dit Scaramouche qui manque de precision et de 
nettetd. Il eflt trouv6 des mat^riaux excellents pour cette biographie dans Particle 
que M. Jal a consacr^ dans son Dictionnaire a ce farceur. — P. 1 1 1 . « Hugues 
» Guerin, n6 vers 1 574, 6tait normand, trfes-souple et tres-gai. Il prit le nom de 
>1 Gautier Garguille et ^pousa la fille de Tabarin. » Gautier Garguille ^pousa en 
effet Alienor Salomon, fille de Jean Salomon dit Tabarin, mais il s’appelait Hugues 
Gudru et non Gudrin. — M^me page. « Robert Guerin, sumomme Gros Guil- 
1) laume, dtait normand aussi, vers 1554; son embonpoint 6tait enorme; il 
» avait, au contraire de son fr^re, peu d’esprit, mais ^tait fort bon grime. Les 
» deux freres jouaient les vieillards et les docteurs. >> Gros Guillaume s’appelait 
en effet Robert Guerin; mais il n’^tait nullement frere de Hugues Gu^ru dit 
Gautier Garguille. — P. 117. « La salle des Grands danseurs (plus tard la Gait^) 
» avait la parade la plus courue, Nicolet le pere en 6tait I’arlequin. » Jean- 
Baptiste Nicolet, le seul dont il puisse ^tre question ici , n’a jamais ete appeld 
parpersonne Nicolet le pere ; on Pappela longteraps au contraire Nicolet le fils, 
pour 6viter la confusion entre lui et son pere Guillaume Nicolet, entrepreneur de 
marionnettes aux foires comme son fils. — P. 120. M. C. parlant du type de 
Gilles dit que le premier des Gilles fut un sieur Maillot. Il aurait pu ajouter ^ ce 
nom justement celebre ceux de Drouin le Bossu et de Genois qui dansait sur la 
corde avec des sabots. — P. 121. « Bobfeche etGalimafre (dont les vrais noms 
» ^taient Antonin et Guerin). » Si M. C. avait consulte Particle de M. Jal sur 
Bob^che, il aurait vu que ce pitre ne s’appelait pas Antonin, mais bien Jean- 

Antoine-Anne Mandelard et etait n6 k Orleans le 25 fevrier 1791. p. 146. 

« Rampo'nneau ^tait au reste un cabaret classique oil la meilleure socidtd se ren- 
» dait incognito : Ramponneau s’appeiait Gregoire. « Ramponeaux (c’est ainsi 
qu’il signait (s’appelait Jean et non Gregoire). 
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Le livre dont nous venons de parler est lejsecond ouvrage relatif au thd&tre 
de la foire que nous analysons dans cette Re)Me (le premier est la Troupe de 
Nicolet par MM. de Manne et Mdnetrier ')• renferment tous deux bien des 
lacunes et bien des erreurs. Nous savons de source certaine qu’il se prepare en 
ce moment mSme un troisi^me travail sur le m^me sujet; esperons qu’il sera 
moins ddfectueux que les deux precedents. 

Em. Campardon. 


111. — Jean de Morvillier 6v6que d’Orl6ans, garde des sceaux de France. 

Etude sur la politique fran^aise au XVI' slide d'apres des documents inedits, par Gustave 

Baguenault DE PucHESSE, membrc de ia societe archeologique de I’Orleanais, 

docteur es-lettres. Paris, Didier, 1870. ln-8', xiv-444 p. — Prix: 7 ir. 50. 

Quoique Jean de Morvillier n’ait cesse, pendant plus de tr-ente annees, de 
rendre les plus grands services k son pays, soit k I’interieur (comme maitre des 
requites, comme membre du conseil prive, comme garde des sceaux), soit k 
Pexterieur (comme ambassadeur k Venise, comme representant de ia France au 
concile de Trente), quoique, suivant Fexpression de M. Baguenault de Puchesse 
(Preface, p. ix), il ait garde « toujours une renommde irreprochable au milieu 
» de la cour la plus intrigante et la plus corrompue, » sa vie n’avait encore dtd 
Fobjet d’aucune s^rieuse etude, et M. B. Haureau, au bas de Particle qu’il lui a 
consacre dans la Nouvelle biographic generale, n’avait pu renvoyer le lecteur qu’^ 
la notice du Gallia Christiana^. M. B. de P. a done et^ bien inspird en choisis- 
sant un sujet de these aussi neuf. Empressons-nous d’ajouter qu’il a traitd ce 
sujet d’une telle facon, que Pon n’aura plus k y revenir. 

Ce n’est pas seulement une biographic tr^s-approfondie que nous donne M. B. 
de P. : e’est encore « un ensemble de travaux originaux et personnels sur le 
» milieu du xvi^ siScle. » Tout en retracant le portrait le plus fidele du succes- 
seur de Michel de L’H6pital, Pauteur a tres-bien ddcrit I’etat politique et social 
de la France d’alors. Son livre acquiert par Ih une importance qui rie permettra 
k aucun de ceux qui ecriront, m^me k un point de vue general, Phistoire du 
xvP siecle, de le negliger jamais. 

Les deux sources principales ou M. B. de P. a puise sont deux rnanuscrits de 
la Bibliotheque imperiale : i " M moires d’Estat de messire Jean de Morvillier, 
evesqiie d’Orleans, recueil de documents emanes directement de Morvillier et se 
composant des « avis, discours, memoires, remonstrances, » rddiges par lui au 
sujet des evenements auxquels il participa J ; 2“ Lu vie de messire Jehan de Mor- 


1. Voy. Ra'. cut., 1869, art. 219. 

2. M. B. de P. dit dans une note de la page 5 : « C’est a dessein que pour le nom de 
» Morvillier nous nous eloignons de I’orthographe vulgaireraent regue, et que nous sup- 
» primons I’s final. Bayle n'etait pas tombe dans I’erreur commune. i> M. Haureau n’y 
est pas tornbe non plus. L’editeur des Memoaes de Condi (1743, t. I, p. 85, n. 1) a lui 
aussi ecrit le nom du garde des sceaux comme M. B. de P. \eut qu’on I’ecrive. A propos 
des Mimoires de Condi, I’observerai que le journal dc Brulart it. I, p. 85) fait envoyer par 
le roi verJ le prince de Conde, a Orleans, Morvillier et L’Aubespine le 27 svril 1562, 
tandis que M. B. de P. pretend que ces deux deputes se rendirent a Orleans le 24. 

3. F. F. 5172. M. B. de P. (Preface, p. x) constate que ces documents, indiques au 
n' 18348 de la Bihhoth. histor. de la France, n’ont ete mis a profit par personne. 
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villier, evique d’ Orleans, garde (Us sceaux de France, par Nicolas Lefevre de 
Lezeau, conseiller d’Etat'. A de ces deux precieux volumes, je citerai, 
corame ayant encore foumi de bren int^ressantes pages cl M. B. de P., deux 
autres volumes de la Bibliothdque imp^riale : i° un recueil compldtement inddit 
des lettres adress^es, depuis le 21 octobre 1546 jusqu’au 28 janvier 1548, cl 
divers grands personnages de I’Etat par Morvillier, alors ambassadeur 4 
Venise^; 2° un recueil 6galement in^dit des papiers laisses par le ministre. 
Ajoutons-y une douzaine de lettres de Morvillier ^ son ami Olivier Lefebre d’Or- 
raesson conserv^es dans la bibliothfeque de la ville d’0rl6ans. 

Gr^ce ^ tous ces documents, rapproch^s avec soin et avec sagacitd de tous les 
passages des livres vieux ou nouveaux qui pouvaient le mieux les dclairer ou les 
completer, M. B. de P. a successivement groupd les renseignements les plus 
exacts sur la famille de Jean de Morvillier, sur sa jeunesse, sur son ambassade 
J Venise (i 546-50), sur son dpiscopat, sur son role au concile de Trente, sur 
son minist^re, sur sa mort, sur ses fundrailles, sur son testament, mfelant it ces 
renseignements particuliers de remarquables apercus sur la France et I’ltalie sous 
Henri II, sur le ddbut des guerres de religion, sur les guerres civiles de 1 564 ^ 
1 566, sur le projet d ’intervention militaire aux Pays-Bas formd par I’amiral de 
Coligny contre I’Espagne (i 57i-72),'sur la Saint-Barth 61 emy et la politique 
frangaise (i 572-74), sur les premieres annees du rSgne de Henri III (i 574-75), 
enfin sur les Etats de Blois (i 576-77). 

Outre les documents analyses ou encadr6s en grand nombre dans le rdcit, on 
en trouvera beaucoup, et des plus considerables, aux Pieces jiistificatives (p. 07 - 
452). J’appellerai surtout I’attention sur une lettre (p. 575) ecrite au chancelier, 
le 14 novembre 1 546, en faveur de Paul Manuce et de son commentaire des 
Lettres d Atticus, lettre bien digne de celui qui fut le protecteur d’Amyot, de Gen- 
tien Hervet, de Muret, etc. 

VAppendice renferme : 1° I’iconographie de Jean de Morvillier; 2“ son epitaphe 
composee par le futur chancelier de Bellievre, qui, aprSs avoir ete un de ses 
raeilleurs amis, fut son executeur testamentaire ; 5" sa genealogie. 

En finissant, je ne me contenterai pas de declarer que M. B. de P. par ses 
recherches si consciencieuses et si habiles a bien ra^ritd de I’erudition ; je dois 
aussi un 61 oge i l’6crivain, dont le style est toujours pur, clair et facile ; je dois 
surtout un hommage aux sentiments d’irapartialitd, d’honnStet6 qui animent 
constamment le biographe de Jean de Morvillier, qui partout lui font attribuer 
« aux choses et aux hommes leur juste part, » qui, en un mot, lui donnent si 
bien le droit de parler (p. xiv) de la « haute moralitd de I’histoire. » 

T. DE L. 


1. F. F. 18288. Ce petit neveu de Morvillier a reuni la de nombreux souvenirs de 
famille, de nombreux extraits de correspondances intimes. Le Laboureur s’est servi de ce 
manuscrit dans ses Additions aux Memoires de Michel de Castelnau (1751, in-f”, t. III). 

2. F. F. 2957 et 2958. Ces documents completent la serie des lettres diplomatiques de 
Morvillier ie\k publiees par Guillaume Ribier {Lettres et Mimoires d'Estat, 1666, 2 in-f’), 
el par M. E. Charriere iNcgociations de la France dans It Levant, 1 848 et annees suivantes, 
4 vol. in-4’). 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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liiterarisches Centralblatt ffir Deutschland. N“ 48. 20 noverabre. 

Histoire. Zumpt, Das Geburtsj/ir Christi (Leipzig, Teubner; article tres-long 
et dtoille, signe A. von G., et dont voici la conclusion: ctOn peut proposer ce 
» livrt sous tons les rapports comme un modde de la facon dont une recherche 
» chronologique ne doit pas etre fake »). — Honegger, Die Zeit der Restau- 
ration (Leipzig, Weber : deuxierae partie d’une interessante histoire genirale de 
la dvilisaiion contemporaine'). — Schmidt, Der americanische Biirgerkrieg, livr. 
i-!2 (Philadelphie , Schaefer; bon livre). — Linguistique. Histoire litteraire. 
Lauer, Grammatik der classischen armenischen Sprache (Wien, Braumiiller; 
ouvrage tres-bien fait). — Weber, Indische Streifen, t. II (Berlin, Nicolai; 
nous rendrons prochainement compte de ce livre). — Polak, Observationes ad 
Scholia in Homeri Odysseam (Voy. Rev. crit., 1869, t. II, art. 199). — Nagel, 
Franzoesisch-englisches etymologisches Woerterbuch (voy. Rev. crit., 1869, t. II, 
art. 234). — Stark, Die Kosenamen der Germanen (voy. Rev. crit., 1868, t. II, 
art. 219). — Sancta Agnes, von Bartsch (voy. Rev. crit., 1869, art. 184). 


The Athenaeum. 1 8 decembre. 


D' Bence Jones, The Life and letters of Faraday; Longmans. — Inman, Ancient 
Faiths embodied in Ancient Names; printed for the author; ouvrage sans valeur 
scientifique. — E. Du Meril, Histoire de la Comedie ancienne; Didier; art. trSs- 
dtfavorable. — Peile, An Introdiictiortto Greek and Latin Etymology, Macmillan; 
cours professe k Cambridge; ce livre parait avoir une rdelle valeur scientifique. 
— J. VON Tschudi, Reisen durch Sud-Amerika; Leipzig, Brockhaus. — Jone 
Williams, A History of Wales, derived from authentic Sources; laborieuse compi- 
lation. 
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AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui iui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Dufeu (A.). La mer de glace et les Pyra- 
mides de Gizeh. Iti-fol. 15 p. Paris (imp. 
Claye). 

Dussieux (L.). Genealogie de la maison 
de Bourbon, de 1256 k 1869. In-8% 
138 p. Paris (Lecoffre fils et C"). 

Evangelia, quatuor sacra, Matthaei, 
Marci, Lucae, Johannis in harmoniam 
redacta. Tcxtum recognovit, selectas 
yarias lectiones adjecit. D' J. H. Fried- 
lieb. Editio altera. Gr. in-8", xv)-i94 P- 
Regensburg (Manz). y fr. 35 

Forges 4A.-P. de). Le general Leclerc 
(Victoire-Emmanuel), beau-frere de Na- 
poleon I". Notice historique et biogra- 


phique d’apres les documents officiels. 
In-8", 39 p. Paris (imp. P. Dupont). 

Gautier (A.). Nouvelles recherches sur la 
ville de Calagurris Convenarum. In-4’, 
3 S p. et 2 pi. Toulouse (imp. Bonnal et 
Gibrac). 

GceU-Fels (T.). Roemische Ausgrabungen 
im letzen Decennium. Die Callistus-Kata- 
komben. Der Palatin. Die Unterkirche 
San Clemente. Mit 3 Plasnen (in eingedr. 
Holzschn. u. auf 2 Steintaf. in gr. 4°) u. 
2 Ansichten (in eingedr. Holzschn). Gr. 
in -8", 112 p. Hildburghausen (Bibl. 
Institut). 3 fr. 

Haag (F.). Vergleichung des Prakrit mit 




den romanischen Sprachen. Gr. in-8*, 
68 p. Berlin (Calvary et C"). 2 fr. 75 

Hefele (D. C. ].). Conciliengeschichte. 
Nach den (^uellen bearb. VII. Bd. 1. ] 
Abth. Geschichte des Concils von Con- 
stanz. In-8', iv-37J p. Freiburg (Herder). 

4 fr. 85 

HergenrcBther (J.). Monumenta graeca 
ad Photium ejusque historiam pertinentia, 
ex variis codicibus manuscriptis collecta. 
In-8', 182 p. Regensburg (Manz). 6 fr, 

Photius, Patriarch v. Constantinopel, 

sein Leben, seine Schriften u. das grie- 
chische Schisma. Nach handschriftl. u. 
gedr. (^^uellen. 3. Bd. Gr. in-8', xvj- 
887 p. fcgensburg (Manz). 18 fr. 15 

Hermann (C. F.). Lehrbuch der grie- 
chischen Privatalterthumer m. Einschluss 
der Rechtsalterthiimer. 2, Aufl. unter 
Benutzungd. vom Verf. hinterlass. Hand- 
exemplars bearb. v. K. B. Stark. In-8*, 

1. Abth. 272 p. Heidelberg (Mohr). 10 f. 

Hilgenfeld (A.). Messias Judaeorum libris 
eorum paulo ante et paulo post Christum 
natum conscriptis illustratus. In-8", Ixxvj- 
492 p. Leipzig (Fues). 14 fr, 73 

Jnnge(F.). De Ciliciae Romanorum pro- 
yinciae origine ac primordiis. Gr. in-8*, 
iij-56p. Berlin (Calvary et C*). 2 fr, 15 

Kamp (J.). Die epigraphischen Anticaglien 
in Kosln. Gr. in-4’. ‘7 P- eingedr. 
Holzschnitten Coeln (Heberle). 1 fr. 

Kiepert (H.). Atlas antiques, 12 Karten 
zur alten Geschichte entworfen u. bear- 
beitet. 5. neu bearb. u. verm. Aufl. In-f* 
12 color. Steintaf. Berlin (D. Reimer). 

6 fr. 

Kohts (R.). De reditibus templorum grae- 
corum. Dissertatio inauguralis. In-8*, 

55 p. Goettingen (Vandenhoeck et Ru- 
precht). < ft- 3 5 

Lutjohann (C.). Commentationes Pro- 
pertianae. In-8*, iij- 1 08 p. Kiel (Schwers). 

2 fr. 75 

Nagel (S.). Franzoesisch-englisches ety- 
mologisches Wcerterbuch innerhalb. des 
Lateinischen. Fiir Studir. u. Lehrer des 
Franzces, u. Engl, an hoeheren Unter- 
richts-Anstalten. ln-8’, vij-578 p. Berlin 
(Calvary et C'). 12 fr. 

Neubauer (R.). Commentationes epigra- 
phicae. Adjectae sunt tabulae quatuor. 
In-fol. et in-8', iij-iybp. Berlin (Calvary 
et C'). 10 fr. 75 

Palaestinae descriptiones ex saeculo IV, 

V et VI. Itinerarium Burdigala. Hieroso- 


lypam — peregrinatio S. Paulae — Eu" 
durius de locis sanctis. Theodorus de situ 
ter'-ae sanctae. Nach Druck- u. Hand- 
schriften m. Bemerkgn. hrsg. v. T. To- 
bler. ln-8', 149 p. St. Gallen (Huber et 
C"). 3 fr. 50 

Puyroche (A.). La Saint-Barthelemy a 
Lyon et le gouvernement de Mandelot. 
In-8*, 54 p. Paris (imp. Meyrueis). 

Renner IC.). Commentationum Lysiaca- 
rum capita duo. Dissertatio inauguralis. 
In-8*, 45 p. Goettingen (Vandenhoeck et 
Ruprecht). i fr. 3 5 

Roux (A.). Histoire de la litterature ita- 
lienne contemporaine. In- 18 jesus, v- 
5 17 p. Pans (Durand et Pedone-Lauriel). 

4 fr. 

Samarin f].). Ueb. Chomaekoff. Ein Bei- 
trag zur Kenntniss der neuesten theolog. 
Bestrebungen in Russland. Aus d. Russi- 
schen. Gr. in-8*, 56 p. Berlin (Behr). 

2 fr. 

Schmidt (J. H. H.). Die antike Compo- 
sitionslehre , aus den Meisterwerken der 
griechischen Dichtkunst erschlossen. Text 
u. Schemata der lyr. Partien bei Aristo- 
phanes u. Sophocles. In-8*, xx-907 p. 
m. eingedr. Holzschn. Leipzig (Vogel). 

24 fr. 

Schnitzler (J.-H.). L’empiredes tsars au 
point actuel de la science. T. 4. Les in- 
terets materiels et prives (agriculture, 
Industrie et commerce). In-8*, viij-948 p. 
Strasbourg (V* Berger-Levrault). 

Souchet(J.-B.). Histoire du diocese etde 
la ville de Chartres. Publiee d’apres le 
manuscrit original de la bibliotheque 
communale de Chartres. T. 3. C’partie. 
ln-8*, 276 p. Chartres (imp. Gamier). 

Trivoli (J.). Collection de monuments 
pour servir a I’etude, de la langue neo- 
hellenique.N’ 3. Histoire de Tagliopietra. 
Texte grec. In-12, 23 p. Paris (Maison- 
neuve et C'). ‘ 1 fr. 50 

Volkmann (R.). Leben, Schriften und 
Philosophie d. Plutarch v. Chaeronea. 
2. Theii. Plutarchs Philosophie. In-8*, 
xvj-344 p. Berlin (Calvary etC'). 12 fr. 

Wattenbach (W.). Anleitung zur latei- 
nischen Palaeographie. In-4*, *''44 P- 
Leipzig (Hirzel). 2 tc. 75 

Wollheim (D'). Die National-Literatur 
saemmtlicher Vcelker d. Orients. Eine 
rosaische u. poet. Anthologie aus den 
esten Schriftstellern d . gesa .m m ten Orients 
m. erlaeut., krit., literar., u. biograph. 
Notizen. i. Lfg. Gr. in-8*, 56 p. Berlin 
(Hempel). 1 fr. 35 
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i‘‘‘' fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-gerraaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
repetiteur ii I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i“' fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2' fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, 61 eve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le C fascicule de la Collection historique. 


A t lyj ^ TV T Le Livre des Vassaux du Comtd de 

• i— i> W IN Champagne, 1 172-1222, publie d’apres 

le manuscrit unique des Archives de I’Empire. i fort vol. in-80. 7 fr. 50 



En vente chez M. Heimann, a Berlin, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


HUEFFER 


Der Trobador Guillem de Cabestanh. 
Sein Leben und seine Werke. i vol. in- 

2 fr. 


En vente chez N. Guttentac, libraire a Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

D 17 D O T IT' Rcemer feindlichen Bewegungen 

• D lL lx LJ 1 IV im Orient waehrend der letztin Hselfte 
d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. roera. 
Reichs unter den Kaisern. i vol. in-8°. 4 fr. 85 


En vente chez Vogel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


K. BARTSCH 


Altfranzcesische Romanzen und Pastou- 
rellen. i vol. in-S®. 9 fr. 65 


En vente k I’imprimerie imperiale k Vienne, et se trouve h Paris, a la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

Kurzgefasste Grammatik der vulgaer-arabischen 
Sprache m. besond. Rucksicht auf den asgypti- 
schen Dial^kt. i vol. in-8°. 8 fr. 


A. HASSAN 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 








PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Athenaeum. 2 5 decembre. , 

Line grande partie de ce n° et du suivant est occupde par des revues du 
mouvement litteraire en Allemagne, en France, en Belgique, dans les Pays-Bas, 
en Russie, en Italie, en Hongrie, en Armenie, dans I’Amdrique du Nord, en 
Angleterre, en Espagne, en Portugal et en Danemark. De ces diverses revues, 
celles qui ont pour objet une littdrature peu etendue etaient naturellement les 
plus faciles i faire, et sont aussi les plus satisfaisantes. Telles sont celles qui 
concernent la Belgique , les Pays-Bas , I’Espagne , le Portugal, le Danemark. 
Dans routes, I’erudition proprement dite et les sciences en general occupent une 
certaine place. Dans la revue de la litterature francaise cette partie est developpde 
au point de ne laisser aux Belles-lettres proprement dites qu’une colonne environ 
sur sept. Ce qui est plus facheux, c’est que dans cette revue I’appreciation des 
ouvrages d’erudition, k laquelle I’auteur a accorde tant d’espace, est entiereraent 
depourvue de competence, et n’est mfeme pas exempte d’erreurs materielles. — 
A Reply to Gobbet’s « History of the Protestant Reformation in England and Ireland », 
compiled and edited by C. H. Collette; Partridge and C". — Lettre (18 ddc. 
1869) sur les demieres ddcouvertes faites ^ Pompeii. 

janvier. 

[Ce n” est imprirnd en caractere moins fm et plus interligne ; un Idger agran- 
dissement du format compense la diminution de matieres qui resulte de cette 
innovation.] 

Litterature du people. Revue gdndrale des traitds et periodiques destines aux 
classes les moins eclairees, contient d’interessants details sur la production 
actuelle de la presse pdriodique de Londres. — Gen. Fr. Rawdon Chesney, 
Narrative of the Euphrates Expedition carried on by order of the British Government; 
Longmans and C”. — Hilgenfeld, Messias Judaeorum, libris eorum paulo ante 
et paulo post Christum natum conscriptis illustratus; art. trSs-favorable. — Midy, 
Le regime constitutionnel ; Paris, Dunod; art. peu favorable. — The Satires, Epistles 
and Art of Poetry of Horace, translated into English Verse by J. Contngton; 
Bell and Daldy ; traduction aussi remarquable par son aisance que par sa fiddlitd. 
— La langue islandaise , remarques critiques sur le dictionnaire islandais-anglais 
de Cleasby et Vigfusson (cf. VAthenxum du 27 nov.). — J. Forbes, Lettre sur 
la topographie de Jerusalem. — Demmin, Weapons of War, being an History of 
Arms and Armour from the earliest Period to the present Time, translated from the 
german; Bell and Daldy. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
raagasin. 


Actes de la societe philologique. W 2. 
Juin 1869^ In-8', 16 p. Paris (lib. Chal- 
lamel aine). 1 fr. 25 

Adels Lexicon. Neues aligemeines deut- 
sches, im Verein m. mehreren Historikern 


hrsg. V. Prof. D' E. H. Kneschke. 9. 
Bd. 3. Abth. ln-8*(9. Bd. 321-464 p.). 
Leipzig (Fr. Voigt). 5 fr- 3 5 

Bartsch(C.). Altfranzcesische Romanzen 
und Pastourellen. In-8', xvj-400 p. Leip- 




zig (Vogel). 9 fr. 65 

BeuI6 (M.). Le sang de Germanicus. 2 ' ed. 
In-8", 405 p. Paris (lib. Michel Levy 
freres). 6 fr. 

Blancard (L.). Essai surles monnaies de 
Charles I", comte de Provence. In-8", 
p. 95 a 136 Toulon (imp. Laurent). 

Breysig (T.). Die Zeit Car! Marteil’s. 
In-8”, xiij-123 p. Leipzig (Duncker et 
Humblot). 3^-25 

Brunner (H.). Das anglo-normannische 
Erbfolgesystem. Ein Beitrag zur Ge- 
schichte der Parentelenordnung nebst 
einem Excurs uber die alteren norman- 
nischen Coutumes. In-8", 88 p. Leipzig 
(Duncker et Humblot). 2 fr. 

Catalogue de la bibliotheque communale 
de Marseille. T. 3. Histoire. In-8", 52 5 p. 
Marseille (imp. Barlatier-Feissat pere et 
fils). 

Corpus reformatorum vol. 36. In-4". 
Braunschweig (Schwetschke und Sohn). 

16 fr. 

Contenu : J. Calvini opera quae super- 
sunt omnia. Edid. G. Baum, E. Cunitz, 
E. Reuss. Vol. 8 xxxv-871 p. 

Baumas (E.). La vie arabe et la societe 
musulmane. In-8", xv-jgq p. Paris (Mi- 
chel L^vy freres). 7 fr. 30 

Dreydorff (J. G.). Pascal, sein Leben u. 
seine Ksmpfe. In-8", x-462 p. Leipzig 
(Duncker et Humblot). 11 fr. 25 

Dulorens. Satires. Edition de 1646, 
contenant vingt-si.x satires, publiee par 
D. Jouaust et precedee d’une notice iitte- 
raire par E. Villemin. In-16, xx-240 p. 
et portr. Paris (Jouaust). 12 fr. 

Glossae hibernicae veteres codicis tauri- 
nensis. Edidit C. Nigra. In-8", xxxij- 
72 p. Paris (lib. Franck). 6 fr. 

HassanfA.). Kurzgefasste Grammatik der 
vulgaer-arabischen Sprache m. besond. 
Riicksicht auf den asgyptischen Dialect. 
In-8", viii-264 p. Wien (Hof- u. Staats- 
druckerei). 8 fr. 

Heuglin (M. T.). Reise in das Gebiet d. 
weissen Nil u. seiner westlichen Zuflusse 
in den J. 1862-1864. Mit e. Vorwort v. 
P' A. Petermann. Nebst e. lithogr. Karte 
in-fol., so wie 9 in den Text gedr. 
Holzschn. u. 8Taf., nach Originalzeich- 
nungen entworfen u. auf Holz ubertragen 
V. C. Heyn. Gr. in-8", xii-382 p. Leipzig 
(Winter). ,6 fr. 

Hinschius (P.). Das Kirchenrecht der 


Katholiken u. Protestanten in Deutsch- 
land. 1 . Bd. System des kathol. Kirchen- 
rechts m. besond. Riicksicht auf Deutsch- 
land. - 1 . H®!fte. Gr. in-8°, x-308 p. 
Berlin (Guttentag). 10 fr. 73 

Histoire du royal monastere de Sainct- 
Lomer de Blois, de I’ordre de Sainct- 
Benoist; recueiiiie fidellement des vieilles 
chartes du mesme monastere et divisee en 
quatte parties; par Dorn Noel Mars, 
Orleanois, religieux benMictin de la con- 
gregation de .Saint-Maur, 1646. Manus- 
crit de la bibliotheque publique de Blois, 
public textuellement, sous les auspices de 
la societe des sciences et lettres de Loir- 
et-Cher, avec notes, additions et tables 
par A. Dupre. Gr. m-8", v-478 p. Blois 
(imp. Marchand). 

La Chenaye-Desbois et Badier. Dic- 
tionnaire de la noblesse, contenant les 
genealogies, I’histoire et la chronologie 
des families nobles de la France, I’expli- 
cation de leurs armes et I’etat des grandes 
terres du royaume possedees a titre de 
principautes, duch«, marquisats, etc. On 
a joint d ce dictionnaire le tableau genea- 
logique et historique des maisons souve- 
raines de I’Europe et une notice des fa- 
milies etrangeres les plus anciennes , les 
plus nobles et les plus illustres. 3' edition, 
entierement refondue, reimprimee confor- 
mement au texte des auteurs et augmentee 
d’une table generale de tous les noms de 
families, de terres, de fiefs, d’alliances, 
cites dans le cours de I’ouvrage, ainsi que 
d’un armorial representant les blasons de 
maisons dont les genealogies sont com- 
prises dans cette edition. T. 14. 2" part. 
In-4", a 2 col. 303 p. Paris (Schlesinger 
freres). 

Lecoq-Kerneven (J.-M.-R.). Traite de 
la composition et de la lecture de toutes 
inscriptions monetaires, monogrammes, 
symboles et emblemes, depuis I’epoque 
merovingienne jusqu’d I’apparition des 
armoiries. In-8", viij-qzz p. 10 pi. et 6 
tableaux. Rennes ilib. Verdier). 

Mfemoires lus d la Sorbonne dans les 
seances extraordinaires du comite impe- 
rial des travaux historiques et des societes 
savantes, tenues les 14, 1 5, 16 et 17 avril 
1868. Histoire, philologie et sciences 
morales, ln-8”, 598 p. Paris (Imp. im- 
periale). 

— ■ — presentes par divers savants a I’Aca- 
demie des inscriptions et belles-lettres de 
ITnstitut imperial de France, i" serie. 
Sujets divers d’erudition. T. 8. ln-4", 
657 p. Paris (Imp. imperiale). 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du Ministere de I’Instruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I" fascicule. La Stratification du Engage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, eleve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
repetiteur ci I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. q fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

2“ fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, ^leve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. !n-8o raisin avec 2 cartes. 5 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Collection historique. 


En vente chez S. Hirzel, k Leipzig, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


A 'T'ORI FT R '''’*^*^®’*™SenausaltfranzcEsischen Handschrif- 
^ ^ Lv ten. I.; Aus der Chanson de Geste von Auberi 

nach einer vaticanischen Handschrift. In-S®. 6 fr. 


En vente i la librairie Borntraeger, ^ Berlin, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


RI T RNir^’T' Sophocleum adhibitis veterum 

* • ^ Hj IN 1 interpretum explicationibus grammatico- 

rum notationibus recentiorum doctorum coramentariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus I. Grand in-8". 2 fr. 75 


En vente chez N. Guttentag, libraire a Berlin, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

1 Roemer feindlichen Bewegungen 

^ ^ ^ ^ ^ im Orient waehrend der letztin Haelfte 

d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. rcnm. 
Reichs unter den Kaisern. i vol. in-S®. , fr 


En vente S I’imprimerie imp^riale ^ Vienne, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. ' 


A. HASSAN 

schen Dialekt. i vol. in-8®. 


Kurzgefasste Grammatik der vulgaer-arabischen 
Sprache ra. besond. Riicksicht auf den sgypti- 

8 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


N- 3 


Cinquieme annee 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I’HBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
* F. VIEWEC, PROPRIETAIRE 

67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

T TUATIl\/Tr^ADT'I7''IVT ^lossaire des idiomes popu- 
J - D A U IVl Vj A r\ I C. IN laires du Nord et du Centre 
de la France, contenant ; 1° les patois normand, picard, rouchi, wallon, man- 
ceau, poitevin, champenois, lorrain, bourguignon, ainsi que ceux du Centre de 
la France; 2° les termes popuiaires et neologiques du langage parisien, qui 
manquent dans tous les dictionnaires ; les termes popuiaires qui se rencontrent 
dans les auteurs tant anciens que modemes; 4° la pronunciation des idiomes 
popuiaires; 5° des notices historiques sur la prononciation de la langue litte- 
raire. 

Cet ouvrage sera public par livraisons de 10 ^ 15 feuilles d’irapression etsera 
complet en 10 livraisons au plus. 

Prix de chaque livraison de 10 feuilles. 2 fr. 50 

Jd. 1 5 — 5 fr- 75 

La livraison est en vente. 3 fr- 7 $ 


J P’ 13 T A O CT I’origine des Basques, i fort vi 

• 1 • D 1 _< A LJ lL grand in-S®, 10 





PERIODIQUES ETRANGERS. 

Ijiterarisches Centralblatt fiir Dentschland. N'’'52. 1 8 ddcerabre. 

Tkeologie. Von Burger, Das Evangelium nach Johannes deutsch erklsert 
(Noerdlingen, Beck; ouvrage sans valeur scientifique). — Schweizer, Die 
christliche Glaubenslehre, II (Leipzig, Hirzel; ouvrage reraarquable d’un disciple 
de Schleiermacher). — Philosophie. Alberti, Sokrates (Goettingen, Dieterich; 
rien de bien neuf). — Jordan, Das Kunstgesetz Homers und die Rhapsodik 
(Frankfurt; original). — Histoire. Moor, Geschichte von Currsetien und der 
Republik Graubunden, 1-2 (Cur, Antiq.-Buchhdlg. ; faible et sans critique). — 
JuLiEN et Champion, Industries anciennes et modernes de I’empire chinois 
(Paris, Lacroix; remarques int^ressantes de M. Plath, auteur de cet article). — 
Klipffel, Etude sur I’origine et les caract^res de la revolution communale dans 
les cites episcopales romanes de I’empire gerraanique (cf. Rev. crit., 1869, t. I, 
art. 83). — Linguistique. Histoire litieraire. Weinfauff, Homerisches Handbuch 
fiir Gymnasien (Kosln, Greven). — Archeologie. Tomaschek, Ueber Brumalia 
und Rosalia (Wien, Gerold; tres-interessant pour I’histoire ancienne et la mytho- 
logie de la Thrace). — Melanges. Humboldt, Briefe an Bunsen (Leipzig, Brock- 
haus ; publications tres-interessante). 

(Le n° 5 5 ne nous est pas parvenu). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bernard (H.). Moeurs des bohemiens de 
la Moldavie et de la Valachie. In- 18, 
1 56 p. Paris (lib. Maisonneuve et C'). 

Boiillet. Sully, son chateau, son ancienne 
baronnie et ses seigneurs. In-8”, viij-94 p. 
et 6 pi. Orleans (lib. Herluison). 

Cbarras. Histoire de la campagne de 
1815. Waterloo. 6” edition. 1" edition 
publiee en France. Avec un atlas de 5 
cartes. 2 vols. In-8”, iij-828 p. Paris 
(lib. Le Chevalier). 1 5 fr. 

Chon (M.). Etude sur le journal de Nar- 
bonne, premier commissaire de police de 
Versailles sous Louis XIV et Louis XV, 
public par M. LeRoi, archivistede Ver- 
sailles. In-8”, 54 p. Lille (imp. Danel). 

Cordier (E.). De I’organisation de la fa- 
mille chez les Basques. In-8”, 117 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

. 2 fr. 

Deltuf (P.). Thfedoric, roi des Ostrogoths 
et dTtalie, episode de I’histoire du bas- 


empire. In-8”, 486 p. Paris (Firmin 
Didot freres, &s e- C”). 

Fetis (J.-J.). Histoire gen^rale de la mu- 
sique depuis les temps les plus anciens 
jusqu’i nos jours. T. 2. In-8”, vij-425 p. 
Paris (Firmin Didot freres, fils et C”). 

Hom6re. LTliade. Texte grec, revu et 
corrige d’apres les documents authen- 
tiques de la recension d’Aristarque, 
accompagne d’un commentaire critique 
et explicatif ; precede d’une introduction 
etsuivi des prolegomenes et des prefaces 
de Wolf, de dissertations sur diverses 
questions homeriques, etc. par A. Pierron. 
Chants 13-24. Gr. in-8”, 633 p. Paris 
(Hachette et C”). Les 2 vol. 16 fr. 

Jacqueniart (A.). Les merveilles de la 
ceramique, ou I’art de fagonner et dko- 
rer les vases en terre cuite, faience, gres 
et porcelaine, depuis les temps antiques 
jusqu’i nos jours. 3” partie. Occident 
(temps modernes) contenant 48 vignettes 
sur bois et 833 monogrammes. In- 18 



j^sus, vij-375 p. Paris (Hachette et C'). 

2 fr. 

La Chanson de Roland et le roman de 
Roncevaux, des XII' et XIII' siWes, 
publics d’apr« les manuscrits de la biblio- 
theque bodleienne k Oxford et de la 
Bibliotheque imperiale, par Francisque 
Michel. In-8', xxx-367 p. Paris (Firmin 
Didot freres). 

Linas (C. de). Armures des hommes du 
Nord. Les Casques de Falaise et d’Am- 
freville sous les Monts (Normandie). In- 
s', 108 p. et 8 pi. Pans (lib. Didron). 

Longp6rier (H. de). Tetradrachme ine- 
dit de Delphes. Attribution de diverses 
monnaies k la meme ville. In-8*, 24 p. 
Paris (imp. Cusset et C'). 

Mardral. Conjecture sur I’origine et les 
commencements du Castrum nanciacum 
ou nanceium. In-8“, 16 p. Nancy (imp. 
Lepage). 

Mdmoires de la Societe archeologique de 
rOrleanais. T. 10. Histoire de la com- 
munaute des marchands frequentant la 
riviere de Loir, etc.; par M. P. Mantel- 
lier. Documents et glossaire. In-8*, 481 p. 
Paris (lib. Derache). 

Merx (A.). Grammatica syriaca, quam 
post opus Hoffmanni refecit. Partie II. 
in-8*, p. 1 37-387 m. 9 Tab. In-4*. Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 12 fr. 

Monumenta Germaniae historiae indeab 
a. Christi 300 usque ad a. 1 300 auspiciis 
societatis aperiendis fontibus rerum Ger- 
manicarum medii aeviedid. G. H. Pertz. 
Tom. XXII. In fol. Hannover (Hahn). 

44 fr. 

Contenu : Scnptorum. T. XXL viij- 
668 p. avec 2 chromol. 

Nettement (A.). Histoire de la Restau- 
ration. T. 7. Regne de Charles X. 
Ministere de M. de Villele. Seconde 
phase; septembre 1824-janvier 1828. In- 
s', 633 p. Paris (libr. Lecoffre, fils et 
C*). 

Origine des cartes a jouer, recherches 
nouvelles sur les Naibis, les tarots et sur 
les autres especes de cartes. Ouvrage 
accompagne d’un album de 70 pi. offrant 
plus de 600 sujets la plupart peu connus 
ou tout a fait nouveaux. In-4*, '''l'‘ 44 P- 
Paris limp. Lahure). 30 fr. 

Pauli (R.). Aufsffitze zur englischen Ge- 
schichte. !n-8‘, v-303 p. Leipzig (Hirzel). 

9 fr. 

Peschel ( 0 .). NeueProbleme der verglei- 
chenden Erdkunde als Versuch e. Mor- 


phologic der Erdoberflasche. In-8*, vii- 
171 p. m. eingedr. Holzschn. u. i. lith. 
Karte. In-fol. Leipzig (Duncker et Hum- 
blot). 4 fr. 

Philosopbie des deux Ampere; publiee 
par J. Barthelemy Saint-Hilaire, 2* ed. 
in- 12, xix-463 p. Paris (Didier et C*). 

3 fr. 30 

Rsess (D* A.). Die Convertiten seit der 

’ Reformation nach ihrem Leben und aus 
ihren Schriften dargestellt. IX. Bd. Von 
1700-1747. In-8*, x-346 p. Freiburg 
(Herder). 

Recueil de travaux originaux ou traduits 
relatifs a la philologie et a I’histoire lit- 
teraire, avec un avant-propos de M. Mi- 
chel Breal. 3" fascicule. De I’ordre des 
mots, dans les langues anciennes com- 
parees aux langues modernes. (Question 
de grammaire generale; par H. Weil. 
2' edition, ln-8*, 100 p. Paris (Franck). 

3 fr. 30 

Robert (C.). Melanges numismatiques. 
Trouvaille de monnaies du XVI* siecle, 
France, Bourgogne, Bar, Savoie, Vaud 
et Bretagne. In-8*, 16 p. et 1 pi. Paris 
(imp. Cusset et C*). 

Rohde (E.). De Julii Pollucis in apparatu 
scaenico enarrando fontibus. Accedit de 
Polluccis libri secundi fontibus epimetram. 
In-8*, 91 p. Leipzig (Engelmann). 2 f. 73 

Roseukranz (K.). Hegel als deutscher 
Nationalphilosoph. In-8*, xxiv-347 p. 
Leipzig (Duncker et Humblodt). 8 ir. 

Schnaase iC.). Geschichte der bildenden 
Kunste. 2. verb. u. verm. Aufl. III. Bd. 
2. Abth. Bearb. vom Verf. unter Mit- 
hulle v. J. R. Rahn. Mit in den Text 
gedr. Holzschn. In-8*, xxj-305-688 p. 
Dusseldorf (Buddeus). 10 fr. 

Sclopis (F.). Le cardinal Jean Morone, 
etude historique. In-8*, viij-93 p. Paris 
(libr. Durand et Pedone-Lauriel;. 

Taillandier (Saint-Rene). Tcheques et 
Magyars. Boheme et Hongrie, XV' s.- 
XIX* siecle. Histoire, litterature, poli- 
tique; 2' edition. In-i8 jesus, xij-5!0 p. 
Paris (lib. Didier et C*). 

Testamentum, vetus, graece, juxta LXX 
interpretes edid. Prof. C. Tischendorf. 
EditiolV^, 2 vols. In-8°, cxij-682 u. 616 p. 
Leipzig (Brockhaus). 16 fr. 

Zenker (J. T.). Dictionnaire turc-arabe- 
persan. Turkisch - arabisch - p'ersisches 
Handwoerterbuch. 14. Hft. (Jr. in-4*, 
319-538 p. Leipzig (Engelmann). 5 f. 3 3 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Ministere de I’lnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

i"' fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^iSve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
rdpetiteur a I’Ecole des Hautes Etudes. In-So raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2'' fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, dleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 ff. 

Forme aussi le i" fascicule de la Collection historique. 


En vente chez S. Hirzel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

A r-p^^QT T 7 ' o Mittheilungenaus altfranzcesischen Handschrif- 
• 1 ^ D IL rv ten. L: Aus der Chanson de Geste von Auberi 

nach einer vaticanischen Handschrift. In-8". 6 fr. 


En vente k la librairie Borntraeger, i Berlin, et se trouve i Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


F r-i y T T-i -[VT r-\r-p Lc-xicon Sophocleum adhibitis veterum 
• L-i Li 1— ( ill 1 N LJ 1 interpretum explicationibus grammatico- 
rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus I. Grand in-S". 2 fr. 75 


En vente chez N. Guttentag, libraire a Berlin, et se trouve k Paris, S la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

O 17 D T T/' Roemer feindlichen Bewegungen 

• L' LJ til tv lJ 1 L IV im Orient waehrend der letztin Haelfte 
d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. rcera. 
Reichs unter den Kaisern. i vol. in-80. 4 fr. 85 


En vente k I’impriraerie imp^riale k Vienne, et se trouve a Paris, a la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

A t t a C C a IVT Kurzgefasste Grammatik der vulgaer-arabischen 
• ii Sprache ra. besond. Riicksicht auf den aegypti- 

schen Dialekt. i vol. in-8°. 8 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLifi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEW’EC, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications ii M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente Ji la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

G * TT T TV T T y ^ Histoice de la litterature alle- 
• • I» t-' I IV- 1 C* d mande. j forts volumes ln-8°. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. LexviiP 
siecle, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome III. Periode raoderne, 
depuis le commencement du xix'^ siecle jusqu’^l nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dontqfr. ^ valoir 
sur le 3' volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivre aux sous- 
cripteurs raoyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A. WEILL 

volume in-8’. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 3" et der- 
niere partie ; providence et remuneration. Un fort 

7 fr- 


T tT’ C A TV /r /W I T D C fr® Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 
La lL O i \ iVl C/ U IvO joud (les delices du monde) et de la fille 
de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et^une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8’. 

i fr. 50 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Academy. N" 4 (janvier). 

Ollanta drama dividido en tres actos, traducido del Quichua al Castellano 

por J. Barranca; Lima (par M. G. Maspero, qui 6leve de graves objections 
contre I’authenticit^ de ce drame). — Life of Mary Russel Milford, told by her- 
self in letters, ed. by L’Estrange; Bentley (Simcox). — Rev, William Row- 
lands’ Welsh Bibliography; edited and augmented by the Rev. Silvans Evans; 
Llanidloes, Pryse (H. Gaidoz). — Potier, Histoire de la faience de Rouen ; 
Rouen, Le Brument; R. Bordeaux, Les brocs A cidre en faience de Rouen; 
Caen, Blanc-Hardel (F. Palliser). — Bleek, An Introduction to the Old Testa- 
ment, translated by Venables; Bell and Daldy; Keil, Manual of Historico-critical 
Introduction to the Old Testament, tratisl. by G. Douglas; vol. I; Edinburgh, 
Clark (Davidson). — Schulz, Alttestamentliche Theologie; Frankfurt a. M., 
Heyder u. Zimmer (Cheyne). — Bursian, Ceographie von Criechenland , II; 
Leipzig, Teubner (Tozer). — Froude, History of England, vol. XI and XII; 
Longmans (Boose). — KAZwiNi’s Kosmographie, iibersetz von D’ Ethe ; Leipzig, 
Fues (de Goeje). — De Vocufi, Mdanges d’archeologie orientale (NosIdeke; cf. 
Rev. crit., 1869, art. 237). — Ovidii, Ex Ponto libri quattuor ed. Korn (R. Ellis). 
— Ritschl, Neue Plautinische Excurse (Nettleship, cf. Rev. crit., art. 107). — 
Ellendt, Lexicon Sophocleum, ed. altera; Berlin (Campbell). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer A la libraine A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne poss^derait pas en 


raagasin. 

Acta Sanctorum quotquot toto orbe co- 
luntur, vel a catnolicis scriptoribus cele- 
brantur, ex latinis et grscis, aliarumque 
gentium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Heuschenio et D. 
Papebrochio, Editio novissima, curante 
]. Carnandet. Septembris. T. 4. In-fol. 
a 2 col., xxxii-837 p. Paris (Palme). 

Arbois de Jubainville. Histoire des 
docs et des comtes de Champagne. T. 7, 
Livre des vassaux du comte de Champa- 
gne etde Brie, 1 172-1222, public d’apres 
le manuscrit unique des Archives de 
I’empire, par A. Longnon. In-8’, iij-419 
p. Paris (hb. Durand et Pedone-Lauriel). 

7 fr- SO 

Inventaire sommaire des archives de- 

partementales antericures a 1790. Archi- 
ves ecclesiastiques, Serie G. Tome I. i" 
partie. Iit4" A 2 col., 268 p. Paris (lib. 
P. Dupont). 

Birks (T. R.). The Pentateuch and its 


Anatomists, or the Unity and Authenti- 
city of the Books of Moses vindicated 
and confirmed, in reply to modern Cri- 
ticism. In-8“ cart., 326p. London (Hat- 
chard). 6 fr. 25 

Bourguignat (J. R.). Histoire generale 
de Paris. Catalogue des mollusques ter- 
restres et fluviatiles des environs de Paris, 
A I’epoque quaternaire. Annexe a I’ouvrage 
intitule : La Seine, le Bassin parisien aux 
Ages antehistoriques. In-4’, 3 *^ P- ^^7 
pi. Paris (imp. Imperiale). 

Chodzko (A.). Grammaire paleoslave, 
suivie de textes paleoslaves tires pour la 
plupart des manuscrits de la Bibiiotheque 
imperiale de Paris et du Psautier de Bo- 
iogne. In-8’, xv-280 p. Paris (lib. Mai- 
sonneuve et C'). 

Correspondance de Napolton I"' publiee 
par ordre de Napoleon III. T. 32. In-4’, 
618 p. Paris (imp. Imperiale). 

Coussemaker (E. de). Scriptorum de 




musica medii aevi, novam seriem a Ger- 
bertina alteram coliegit. T. 3. Fasciculus 
5. In-4' ^ 2 col., p. 231-400. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Lauriel). 

Csrprian. The Writings of Cyprian, bis- 
hop of Carthage. Vol. 2, containing the 
remainder of the Treatises, together with 
the writings of Nevahan, Minucino Felix 
etc. Translated by Rev. T. E. Wallis. 
In-8' cart., 530 p. Edinburgh (Clark). 

1 3 fr. 1 s 

Desjardins (E.). Rh6ne et Danube. 
Nouvelles observations sur les Fosses- 
Mariennes et le canal du Bas-Rhone, 
pont des Fosses-Mariennes, camp de 
Marius, reponse aux objections. Embou- 
chures du Danube comparfe a cedes du 
Rhone. Projet de canalisation maritime 
du Bas-Danube. In-4', i09p. et i carte. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

Dictionnaire archeologique de la Gaule, 
epoque celtique, publie par la Commission 
instituee au ministere de I'instruction 
publique d’apres les ordres de S. M. 
I’Empereur. 2' fascicule. In-q' k 2 col., 
p. 105-240 et 12 pi. Paris (impr. Irape- 
riale). 

Documents historiques inedits sur le 
Dauphine. Inventaire des archives des 
dauphins k Saint-Andre de Grenoble en 
1277, publie d’apr« I’original, avec table 
alphabetique et pieces inedites, par C. U. 
J. Chevalier. In-8', 48 p. Paris (Franck). 

3 fr. 

Durer (Albert). His Life and Works, in- 
cluding autobiographical Papers and com- 
plete Catalogues, by William B. Scott. 
With six Etchings by the Author, and 
other illustrations. In-8“ cart, 330 pages. 
London (Longmans). 20 fr. 

G-askin (J. J.). Varieties of Irish History, 
from ancient and modern sources, and 
original documents. In-8' cart., 458 p. 
Dublin (Kelly). 7 fr. 50 

Gobineau (De). Histoire des Perses 
d’aprfc les auteurs orientaux, grecs et 
latins, et particulierement d’apres les 
manuscrits orientaux inedits, les monu- 
ments figures, les medailles, les pierres 
gravtes, etc. 2 vol. in-8', 1234 p. Paris 
(lib. Plon). 

GuArin (M. V.). Description geographi- 
que, historique et archfologique de la 
Palestine, accompagnee de cartes detail- 
lees. Judee. 3 vol. gr. in-8", viij-i229p. 
Paris (lib. Challamel a!n6). 30 fr. 

Huot (P.). Les Plenipotentiaires de Ras- 
tadt d’apres I’ouvrage allemand : Der 


Rastatter Gesandtenmord , von Karl 
Mendelssohn-Bartholdy. Gr. in- 18, 163 
p. Paris (libr. Internationale). 

II liibro segreto di Gregorio Dati, pub- 
blicato a cura di C. Gargiolli. In-8', 120 
p. Bologna (Romagnoli). 4 fr. 40 

Ironmonger's Hall, London. A Cata- 
logue of the Antiquities and Works of 
Art exhibited at Ironmonger’s Hall, Lon- 
don, in the month of May 1861. (iompi- 
led by a Committee of the Council of the 
London and Middlesex Archsological 
Society, with numerous illustrations. 2 
vol. in-4', 642 p. London (Harrison). 

Judas (C. A.). Nouvelle analyse de I’ins- 
cription libyco-punique de Thugga, en 
Afrique, suivie de nouvelles observations 
sur plusieurs epitaphes lybiques dans le 
but expres de faciliter en Algerie I’etude 
des langues phenicienne et libyco-berbere. 
In-8', 80 p. et 1 pi. Paris (Klincksieck). 

Lambros (P.). Monnaies et bulles inedites 
de Neopatras et de Carylaina. In-8', 10 
p. et I pi. Pans (imp. Gusset et C*). 

Lettere di Bartolomeo Cavalcanti, tratte 
dagli originali che si conservano nell’ 
Archivio governativo di Parma. In-8', 
230 p. Torino e Firenze (Bocca freres). 

9 fr. 80 

Maulde (R. de). Notes historiques sur 
I’ancien prieure de Flotin dans la foret 
d’Orleans. In-8", 74 p. Orleans (impr. 
Puget et C'). 

Souvenirs d’emigration de madame la 
marquise de Lage de Volude, dame de 
S. A. S. madame la princesse de Lam- 
balle, 1792-1794. Lettres a madame la 
comtesse de Montijo, publiees par M. le 
baron de La Morinerie. ln-8", clxxiij-224 
p. Evreux (imp. Herissey). 

The writings of Methodius, Alexander 
of Lycopolis. Peter of Alexandria and 
several Fragments, ln-8' cart. 450 p. 
Edinburgh (Clark). 1 3 fr. 15 

Topin(M.). L'Homme au masque de fer. 
In-8", vij-422 p. Paris (Dentu). 7 fr. 

Vainberg (S.). L’Ecole historique en 
Allemagne. In-8', 59 p. Paris (lib. Rein- 
wald). 

Wessenberg ( 1 . H.). Die Eintracht 
zwischen Kirche u. Staat, auf die genaue 
Beachtung d. wahren Zweckes beider 
begrundet. Aus dem handschrift. Nach- 
lasse d. Verf. Hrsg. v. Hof. R. D. J. 
Beck. In-8', xj-250 p. Aarau (Sauer- 
laender’s Verlag). 4 fr. 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Mintsttre de I’Instruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
rdpetiteur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2'' fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-S^ raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1" fascicule de la Collection historique. 


En vente chez S. Hirzel, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

A r-p^^ Q T T 7 ' D Mittheilungenaus altfranzoesischen Handschrif- 
• i D Li Hi rv ten. L; Aus der Chanson de Geste von Auberi 

nach einer vaticanischen Handschrift. ln-8". 6 fr. 


En vente S la librairie Borntraeger, ^ Berlin, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

F t-i T T 771 TV T Lexicon Sophocleum adhibitis veterura 

• L L L L i > LJ 1 interpretum explicationibus grammatico- 
rum notationibus recentiorum doctorum commemariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus L Grand in-8“. 2 fr. 75 


En vente chez N. Guttentag, libraire h Berlin, et se trouve & Paris, h la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

D 17 D r\ T IT' Roemer feindlichen Bewegungen 

• L L tv LJ 1 L IV itn Orient wsehrend der letztin Hselfte 
d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. roem. 
Reichs unter den Kaisern. 1 vol. in-80. 4 fr. 85 


En vente h I’imprimerie imperiale £» Vienne, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

A Tj A Q C A J^urzgefasste Grammatik der vulgaer-arabischen 

Sprache m. besond. Rucksicht auf den aegypti- 
schen Dialekt. i vol. 10-80. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, impritnerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. 5 forts volumes in-S®. 

Tome 1 . Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. Lexviii* 
siecle, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome 111 . Pdriode moderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. k valoir 
sur le 5® volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A \\T rr T 1 1 Judaisrae, ses dogmes et sa mission. 3® et der- 

xV* V V Cj 1 l_j niere partie : providence et remuneration. Un fort 
volume in-S”. y fr. 

T r? C A T\/T T I D C et les Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 
U* I—' IVl vA LJ tv O joud (les delices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmara (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et publid complet pour la premiere fois par G. Rat,In-8“. 

1 fr. 50 



PERIODIQUES ETRANGERS. 


The Athenaeum. 8 janvier. 

Gcethe’s Unterhaltungen mit dem Kanzler Friedrich yon Muller, hgg. von 
Burkhardt; Stuttgart, Cotta. — Lettres choisies de Madame de Sevignc ; Hachette. 

— Revues des litt^ratures chinoise, japonaise et tibdtaine ; c’est un exposd suc- 
cinct qui embrasse la totality de ces litt^ratures, depuis les origines. — Notices 
diverses : sur la topographic de Jerusalem; sur la BibliothSque de Saint-P6ters- 
bourg; sur I’imprimerie en Chine, etc. 

1 5 janvier. 

Finlason, a dissertation on History of hereditary Dignities...; Butterworths. 
Galton, Hereditary Genius; Macmillan. Anderson, The Mansions of England in 
the Olden Time; Sotheran. — E. Dunlop, The Church under the Tudors; Dublin, 
Moffat; oeuvre de parti. — M. Block, L’Europe politique etsociale; Hachette. — 
Homer’s Iliad in English rhymed Verse; Strahan; jugement favorable. — Ancient 
Lam of Ireland, part. II, edited by \V. Neilson Hancock and the Rev. Th. O’ 
Mahony. — Delia, contayning certaine Sonnets, with The Complaint of Rosamond. 
London, Simon Waterson, 1592; fac-simile from the Original Edition; edited 
by J. P.AYNE Collier. — Essai : Les Magyars et leurs nationalitSs. — L’arch^o- 
logie et I’art h Rome. 

Germania, hgg. von K. Bartsch. — 2's^rie, 2‘ annde (t. XIV de la collection), 
5° cahier. 

P. 257. W. Muller, Sur la critique de la tradition des Nibelungen par Lach- 
mann. — P. 269. R. Kcehler, Sur Von der Hagen, Cesammtabentauer n^LKIII. 

— P. 271. H. Ruckert, Fragments d’un nouveau ms. du Willehalm de Wolfram. 

— P. 272. 0 . ScHADE, Trois contes (en latin) du Kiw^siecle, tires d’un ms. de 
Kcenigsberg; le second de ces contes intdresse I’histoire du merveilleux au moyen- 
kge : c’est I’histoire d’un jeune homme qu’une jeune sorciere mdtamorphose en 
cneval k I’aide d’un frein, et qui lui-mdme la metamorphose en jument (pendant 
le jour seulement) i I’aide du mdme precede. — P. 283. K. Meyer, La fable 
de Velaud leforgeron. — P. 500. R. Kcehler, Notes sur la legende de saint Alban. 

— P. 30;. Ettmuller, Notes pour servir d la critique des chants de I’Edda. — 
P. 323. Bartsch et Schrcerer, Persistancede la tradition deKudrun; supplement 
important cl un prdeddent article {Germania, XII, 220) oil M. Bartsch avait ddji 
constate la persistance , jusqu’^l une dpoque presque contemporaire, de cette 
tradition dans la mdmoire du peuple. — P. 337. Fcerstemann, Le Tresor de 
I’allemand primitif (Urdeutsch). L’auteur de cet interessant et ingdnieux travail 
divise le vocabulaire de I’ancienne langue germanique en trois sdries correspon- 
dant ^ autant de formations successives : 1, mots antdrieurs k la separation de la 
branche slavo-germanique ; et par consequent seretrouvant dans la plupart des 
idiomes indo-europdens ; II, mots de la pdriode slavo-germanique; e’est-^-dire 
antdrieurs k I’existence distincte des Germains d’une part et des Slaves de I’autre ; 
III, mots proprement germains, et qui comme tels se trouvent dans tous les 
idiomes germaniques, mais non point ailleurs. Le prdsent article contient la pre- 
midre de ces trois sdries. — Bibliographie. Lasson, Meister Eckart der Mystiker 
(W. Preger; cf. Rev. crit., 1869, art. 160). — Westphal, Philosophish-histo- 
rische Grammatik d. deutschen Sprache (L. Tobler ; le critique s’attache k faire 
ressortir les analogies et les differences qui existent entre cet ouvrage et celui de 
W. Scherer idont il avait rendu compte prddedemraent , Germ. XIII, 480). — 
Wagner, Hoffmann von Fallersleben (J. Strobl). 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Advenue et entree du roy en sa ville 
d’ Angers, le dixienie de mars 1598. In- 
16, 14 p. Paris (imp. Laine). 

Beauvoir (de). Java, Siam, Canton. 
Voyage autour du monde. Ouvrage enri- 
ch! d’une carte speciale et de 14 grav. 
photographi&s. In-18 jesus, 4(6 pages. 
Paris (Plon). 4 fr. 

Biblioth^que de I’Ecole des Hautes 
Etudes. Sciences philologiques et histo- 
riques. i" fascicule. La Stratification du 
langage, par Max Muller, traduit par M. 
Havet; la Chronologic dans la formation 
des langues indo-europeennes, par G. 
Curtius, traduit par M. Bergaigne. In-8% 
vij-iiy p. Paris (lib. Franck). 4 fr. 

Boutmy (E.). Philosophic de I’architec- 
ture en Grece. In- 18 jesus, 199 p. Paris 
(Bailliere). 2 fr. 50 

Calligaris. Dictionnaire polyglotte. Onze 
langues,_ franqais - latin - italien - espagnol - 
portugais-allemand- anglais -neohellenique 
ou grec moderne-arabe ecrit-arabe parle 
(en caracteres europeens)-turc avec la 
prononciation. 2* partie, & livraison. In- 
4*. Turin (Loescher). 2 fr. 85 

Cantu (C.). Les Heretiques d'ltalie. Dis- 
cours historiques traduits de I’italien par 
A. Digard et E. Martin. Seule traduc- 
tion autorisk, revue et corrigk par 
I’auteur. T. 3. Des suites du concile de 
Trente. ln-8”, 670 p. Paris (Didot). 

Coletta (L.). Del libro di Esther. Com- 
mentario storico-filologico. In-8’, x-254 
p. Napoli (tipog. V. Manfredi). 5 fr. 45 

Gollezione di opere inedite 0 rare dei 
primi tre secoli della lingua pubblicata 
per cura della R. Commissione pei testi 
di lingua nelle provincie dell’ Emilia. In- 
8% 384 P- Bologna (Romagnoli). 

8 fr. 60 

Contiene : delle rime volgari trattato 
di Antonio da Tempo, giudico Padovano, 
composto nel 1332, dato in luce integral- 
mente ora la prima volta per cura di G. 
Brion. 

Cronaca modenese di Tomarino di Bian- 


chi, detto de’ Lancillotti. Serie delle cro- 
nache. Tomo VIII. Fasc. 4. In-4’, P^g- 
241-320. Parma (tip. Fiaccadori). 

Derenbourg (H.). Notes sur la gram- 
maire arabe. i" partie. Thkrie des for- 
mes. In-8*, 22 p. Paris (impr. Alcan- 
Levy>. 

Franklin (A.). Etude historique et topo- 
graphique sur le plan de Pans de i (40, 
dit plan de tapisserie. In- 12, 3 (4 p. et i 
pi. Paris (lib. Aubry). 

Hegel. Philosophic de I’esprit, traduite 
pour la premike fois et accompagnee de 
deux introductions et d’un commentaire 
perpetuel, par A. Vera. T. 2. In-8’, cxx- 
523 p. Paris (G. Baillike). 

Jung (Th.). Les Errata historiques mili- 
taires. II. ln-8", 36 p. Paris (imp. Hen- 
nuyer). 

Manin (B.). La mission de I'Occident 
latin dans I’orient de I’Europe. In-8", 
too p. Paris (Le Chevalier). 

Membrana novissima Mediolani inventa 
in veteri, insignique Archivio Il|m D. D. 
Marchionis J. Arconati Vice-Comitis , 
quae, declarante J. Zucchelli, revulgatur 
ad probandum captivitatem in Italia per- 
durasse saltern ad ann. MCCCCXXXIV. 
Alia edito non nescio. ln-8", 20 p. Mila- 
no (tipogr. Arcivescovile). 

Mont^e (P.). La Philosophic de Socrate. 
In-8’, 382 p. Paris (lib. Durand). 

Rainardo o Lesengrino. Dal codice Bod- 
leiano (raccolta canoniciana ital. n. xlviij) 
per cura di E. Teza. In-8", 77 p. Pisa 
(tip. Nistri). 

Souvenirs de madame Vigk Le Brun, 
de I’Academie royale de Paris. 2 vol. in- 
18 jesus, 733 p. Paris (lib. Charpentier 
et C"). 7 fr. 

The History of Life of Albrecht Durer 
of Nuremberg, with a translation of his 
Letters and Journal, and some account 
of his Works. By Mrs. C. Heatog. Gr. 
in-8’ cart., 339 p. London (Macmillan). 

39 fr- 40 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Ministere de I’lnstruction publique. 

Sciences phtlolo^hjucs ct Listorujiies. 

r fascicule. La Stratification du langage, par Ma.\ Muller, traduit par 
M. Havet, eleve de I'Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
repetiteur 2 i TEcole des Hautes Etudes. In-S'* raisin. 4 fr. 

Forme aussi le C fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2 fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-Su raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1 ' fascicule de la Collection historique. 


En vente che/. S. Hip/tt, Leipzig, et se trouve a Paris, ^ la 
librairie .A. Franck ^F. Vieweg', 67, rue Richelieu. 


Mittheilungenaus altfranzcesischen Handschrif- 
ten. !.; Aus der Chanson de Ceste von Auberi 
nach einer vaticanischen HanJschrift. ln-8". 6 fr. 


A. TOBLER 


En vente i la librairie Bornmraf.c.kr, .f Berlin, et se trou%e i Paris, ^ la 
librairie .A. Franck ^K. Vieeveg' , 07. rue Richelieu. 


F IT' T I 17 " 1 \.T Sophocleum adhibitis \eterum 

• 1— i t- < i > 1 interpietum evp'.icationibus grammatico- 

rum notatior.ibus recentiorum doctorum commei'Ctriis. Editio altera emend, 
curasit H. ilcnthe. Fasciculus I Grand in-8'. 2 fr. 75 


En vente chez N. G\T''r:N"rAC. libraire i Berlin, et se trouve h Paris, ^ la 
librairie ,A. Frwck F. A'lewog', 67. rue Richelieu. 

^ Q -r-v T ^ T7- Die R'tmer feindlichen Beevegungen 
• £ 1 . r\ L/ I rv im Orient wtehrenJ der letztin Htelfte 

d. drill. Jahrh. nach Christus 234-274' . Ein Beitrag zur Geschichte d. ram. 
Keichs ur.ter den Kaiscrn. 1 vol. in-8’. 4 fr. 85 


En vente d I’n-nprimerie imperiale ii Vienne, et se trouve a Paris, 5 la 
librainc .A Erwck F. Vieweg', 67, rue Richelieu. 

A TT A c C A ■\T Lurzgefasste Grammatik der vulgasr-arabischen 
• ri/\v 30 /\iN Sprache m. besond. Rucksicht auf den aegypti- 

schen pialckt. 1 vol. in-8 '. 8 fr, 

N’;pr:t-L-Rot.-i;a, iiriprimerie de .A. Goeverne-ur. 





BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Minist^re de I’lnstruction publique. 

Sciences philologiejues et kistoricjucs. 

I " fascicule. La Straiification du langage, par Ma.x Muller, traduit par 
M. Havet, el^ve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^p^titeur a I’Ecole des Hautes Etudes. In-8» raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i"' fascicule de la Nouvelle Sdrie de la Collection philologique. 

2' fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-8“ raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le F' fascicule de la Collection historique. 


En vente a la librairie Povssielguk frferes, rue Cassette, 27. 

/"ET I T \ 7 D 17 C chretiennes des families royales de France recueil- 
U V' rv LL< O lies et publiees par Paul Viollet. i vol. in-8'’. 6 fr. 
Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


En vente ^ la librairie BoHsrpvKr.ER, a Berlin, et se trouve i Paris, ^ la 
librairie A. Ff\N' k 'F. Vieweg , 67, rue Richelieu. 

F 17 T T 17 N.T Sophocleum adhibitis veterum 

• L-j 1— I Cj 1 X LJ I interpretum explicationibus grammatico- 
rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend. 
cura\it H. Genthe. Fasciculus 1 . Grand in-S'. 2 fr. 73 


En vente chez N. Gi itentv,. libraire 5 Berlin, et se trouve i Paris, ^ la 
librairie A. Fpvn.ik F. Vieweg^, 67, rue Richelieu. 


J. OBERDICK 

d. dritt. Jahrh. nach Christus ’254-274' 
Keichs ur.ter den Kaisern. 1 vol. in-S'. 


Die R(tmer feindlichen Bewegungen 
im Orient waihrend der letz.tin Hselfte 
L Ein Beitrag zur Geschichte d. rcem. 

4 fr- S5 


En vente & rimprimerie imperiale a Vienne, et se trouve h Paris, a la 
librairie A. FHt'-..K F. Vieweg , ('p, rue Richelieu. 

A U K C C \ '\T Eurzgefasste Grammatik der vulgsr-arabischen 
• n i > Sprache m. besond. Rucksicht auf den segypti- 


schen Dialekt. i vol. in-S . 


8 fr. 


N'^er.t-lc-Rutr' u, imprimeric df A. G'>’jv 


neur. 





Jung (Th.). Les Errata historiques mili- 
taires. II. In-8% 56 p. Paris (imp. Hen- 
nuyer). 

Kamil (the) of Ei-Mubarrad, edited lor 
the german oriental society, Irom the 
manuscripts of Leyden , St Petersburg, 
Cambridgs and Berlin, by W. Wright. 
6. part, ln-4", 86 pag. Leipzig (Brock- 
haus’ Sort). 8 fr. 

Luthardt (C. E.). Die Ethik des Aristo- 
teles in ihrem Unterschied von derMora!_ 
d. Christenthums. I. Die Giiterlehre. Gr. 
in-4', i‘ 1'39 P- Leipzig (Diirr). 2 fr. 

Manin (B.). La mission de TOcciden 
latin dans I’orient de I’Europe. In-8”, 
too p. Paris (Le Chevalier). 

Membrana novissima Mediolani inventa 
in veteri, insignique Archivio Illnu D. D. 
Marchionis J. Arconati Vice-Comitis, 
quae, declarante J. Zucchelli, revulgatur 
ad probandum captivitatem in Italia per- 
durasse saltern ad ann. MCCCCXXXIV. 
Alia edito non nescio. In-8', 20 p. Mila- 
no (tipogr. Arcivescovile). 

Mont6e(P,). La Philosophic de Socrate. 
In-8', 382 p. Paris (lib-. Durand). 

Morosi (G,). Studi sui dialetti greci 
della terra d’Otranto, preceduto da una 
raccolta di canti, leggende, proverbi e 
mdovinelli, nei dialetti medesimi. ln-4', 
214 p. Torino e Firenze (Lcescher). 

9 fr. 20 

Mugna tP.). Dante Alighieri in Germa- 
nia. In-8'. Padova (Edit, i’autore), 

Niccolucci (G.). Armi ed ustensili dell’ 
eta della pietra, lettera al sig. Luigi Tur- 
co da Palazzolo Castrocielo. In-8”, 16 
p. Napoli (tipog. del Fibreno). 

Oberdick (J.). Die i-oemerfeindlichen 
Bewegungen im Orient svshrend der letz- 
ten Haellte des dritten Jahrh. nach Chris- 
tus 234-274. Ein Beitrag zur Geschichte 
d. rosm. Reichs unter den Kaisern. Gr. 
in-8“, xvj-171 p. Berlin (Guttentag). 

4 fr- 8 s 

Parmet (A.). Rudolf v. Langen. Leben 
u, gesammelte Gedichte d. ersten Muns- 
terschen Humanisten. Ein Beitrag zur 
Geschichte des Humanismus in Deutsch- 
land. In-8”, xj-2s6 p. Munster (Regens- 
berg). 4 fr, 

Planck (K. C.). Gesetz u, Ziei der neue- 
ren Kunstentwicklung im Vergleiche m. 
der antiken. In-8‘, viij-/20 p. Stuttgart 
(Ebner u. Seubert). 3 fr. 2 s 


Postel (G.). Les tres-merveiileuses vic- 
toires des femmes du nouveau monde, 
suivi de la doctrine du siecle dore, avec 
une notice biographique et bibliographi- 
que par G. Brunet. In-8', 1 1 5 p. Turin 
(Gay et fils). 13 fr. 80 

Promis (V.). Memoriale di Diego Colom- 
bo con note sulla Bolla di Alessandro Vi 
! delli 4 maggio 1495. ln-8’, 123 p. Fi- 
renze e Torino (Fratelli Bocca), 5 fr. 7S 

Rainardo o Lescngrino. Dai codice Bod- 
leiano (raccolta canoniciana ital, n. xlviip 
per cura di E. Teza. ln-8', 77 p. Pisa 
(tip. Nistri). 

Schwegler (A). Geschichte der griechis- 
chen Philosophic. Hrsg. v. X. Kos.stlin. 
2. verm. Aufl. In-8", vuj-3 3 1 p. Tubin- 
gen (Laupp). 5 fr- 3 S 

Souvenirs dc madame Vigte Le Brun, 
de I’Academie roj-ale de Paris. 2 vol. in- 
18 jesus, 7S3 p- Paris (lib. Charpentier 
et (!)•). 7 fr. 

Taine (H.). Philosophie de Part en Grece. 
Legons professees A I’Ecole des beaux- 
arts. Paris (G. Baiiliere). 2 fr. 50 

The History of Life of Albrecht Durer 
ot Nuremberg, with a translation of his 
Letters and Journal, and some account 
of his Works. By Mrs. C. Heaton. Gr. 
in-8" cart., 559 p. London (Macmillan). 

39 fr- 40 

TreitscJike iH. v.). Historische u. poli- 
tische Aufsaetze. Neu Folge. 2. Thie. in- 
s' (I. Theil, 494 p.). Leipzig (Hirzel). 

n ir. 25 

VaIeEtineIli (J.). Bibliotheca manuscripta 
ad S. Marci Venetiarum. Codice Mss. 

I latini. Tomo li. In-8’, 392 p. Venezia 
(tip. del Commercio). 6 fr. 90 

"Wittmer (M.) u. W. Molitor. Rom. 
Ein Wegweiser durch die ewige Stadt 
und die ram. Campagna, 2. -verm, und 
verb, illustr. Aufl. Mit grosser topogr. 
Karte, 4 neuen Detail-Stadtplaenen (in 4 
u. fol.) 3 Spezialkarten der naechsten 
Umgebung Tivolis u. Albanos, 4 Plasnen 
d. alten Roms, d. Forum Rom, d. Vati- 
cans. In-8’, viij-498 pag. mit 7 Holz- 
schnittafeln. Regensburg (Pusteti. 9 fr. 

zleitschrift fiir vergleichende Sprachfor- 
schung auf dem Gebiete d. Deutschen, 
Griechischen u. Lateinischen, hrsg. von 
Prof. Dr. Kuhn. 19. Bd. 6 Hite, ln-8' 
(i. Heft 80 p.). Berlin (Dummler’s Ver- 
lag). 1 2 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Archiv fiir cesterreichische Geschichte. 
Hrsg. V. der zur Pflege vaterlaend. Ges- 
chichte auf gestellten Commission der kai- 
serl. Academic d. Wissenschaften. 41. 
Bd. I. Haelfte. In-8’, iv-209 p. Wien 
(Gerold’s Sohn). 3 fr. 40 

Berichte iib. die Verhandlungen der kce- 
nigl. saechsischen Gesellschaft der Wis- 
senschaften zu Leipzig. Phiiolog. histor. 
Classe. 1869. T. II. Mit 4 lithogr. Ta- 
feln. In-8°, 118 p. Leipzig (Hirzel). 

2 fr. 75. 

Codex diplomaticus Anhaltinus. Auf Be- 
fehl sr. Hoheit d. -Herzogs Leopold Frie- 
drich V. Anhalt. Hrsg. von Dr. Heine- 
inann. I. Thl. 2. Abth.: 1123-1 ijo. Nov. 
18. Mit 3 Siegeltaf. Gr. in-4“, ii)-i5S et 
380 p. Dessau (Aue*. 12 fr. 

Corpus inscriptionum latinarum. Consilio 
et auctoritatc academic litterarum regias 
borussicoe editum. Vol. II. Inscriptiones 
Hispanise latinas consilio et auctoritate 
academite litterarum regias borussicae edi- 
dit ^Emilius Hubner. Adjectae sunt tabu- 
lae geographicae duae. Fol. lvj-828 p. m. 
2 lith. u. col. Karten u. i Tab. in-fol. 
Berlin (G. Reimer). 85 fr. 35 

Culmann (F. W.). Die Namen der Raub- 
thiere in verschiedenen Sprachen. Ein 
Beitrag zur Theone der primitiven oder 
seelisch. organ. Wortbildung. Gr. in-8’, 
66 p. Leipzig (F. Fleischer). i fr. 65 

Czyhlarz (C.). Das rcemische Dotalrecht. 
In-8’, x-506 p. Giessen (Roth). 13 fr. 25 

Derenbourg (H.). Notes sur la gram- 
maire arabe. 1” partie. Theorie des for- 
mes. ln-8’, 22 p. Paris (impr. Alcan- 
Levy I. 

Diez (F.). Grammatik der romanischen 
Sprachen. I. Th. 3. Aufl. In-8’, viij-5 14 
p. Bonn (Weber). 10 fr. 

Ebrard (A.). Handbuch der mittelgaelis- 
chen Sprache, hauptsschlich Ossian’s, 
Grammatik, Lesestiicke, Woerterbuch. 
Mit e. Vorwort v. Dr. G. Autenrieth. 
In-8°, XV-505 p. Wien (Braumuller). 

10 fr. 75 


Ellendt (F.). Lexicon Sophocleum adhi- 
bitis veterum interpretum explicationibus 
grammaticorum notationibus recentiorum 
doctorum commentariis. Editio altera 
emendata. Curavit H. Genthe. Ease. II. 
Gr. in-8’, p. 81-160. Berlin (Gebr. 
Borntoger). 2 fr. 75 

Eusebii Pamphili scripta historica. Tom. 
III. Ets.t. Commentarii in Eusebii Pam- 
phili histor. eccl. vitam Constant. Pane- 
gyricum atque in Constantini ad sancto- 
rum ccetum orationem et melitimata 
Eusebiana. Librum bipartitum composuit 
et multo emendationem atque auctionem 
denuo ed. Heinichen. ln-8’, vij-804 pag. 
Leipzig (Mendelssohn). 14 fr. 

Franklin (A.). Etude historique et topo- 
graphique sur le plan de Pans de 1 540, 
dit plan de la tapisserie. In-12, 354 p. 
et I pi. Paris (lib. Aubry). 

Garcin de Tassy. (lours d’hindoustani 
(Urdu et hindii a I’Ecole imperiale et 
speciale des langues orientals vivantes. 
Discours d’ouverture du 6 decembre 
1869. In-8*, 58 p. Pans (libr. Maison- 
neuve et C’). 

Gaupp. Das Sanitetswesen in den Heeren 
der Aiten. In-4’, pages. Blaubeuren 
(Mangold). 

Hehn (V.). Kuthurpflanzen u. Hausthiere 
in ihrem Uebergang aus Asi°n nach Grie- 
chenland u. Italien sowie in das librige 
Europa. Historisch-linguistische Skizzen. 
In-8’, iv-456 p. Berlin (Gebr. Borntrm- 
, ger). 12 fr. 

Hegel. Philosophie de I’esprit, traduite 
pour la premiere fois et accompagnee de 
deux introductions et d’un commentaire 
perpetuel, par A. Vera. T. 2. ln-8’, exx- 
523 p. Paris (G. Bailliere). 

Helleig fJ. H.). (fjuaestiones de dialecto 
critica. Dissertatio philologica. In-8’, 36 
p. Leipzig (GrKfe). i fr. 10 

Hiiffer (F.). Der Trobador Guillem de 
Cabestanh. Sein Leben u. seine Werke. 
In-8’, 68 p. Berlin (Heimann). 2 fr. 
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Cinquieme annee 


5 F^vrier 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction ; M. Auguste Brachet. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRlfiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications a M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

G » TT T TV T T-^ T ¥T HistoirE dc la litterature alle- 
• L I IN tv 1 Va ll mande. 5 forts volumes in-S®. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. Le xviii' 
siede, Lessing, Wieland, Grethe et Schiller. — Tome 111 . Periode moderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sent en vente au prix de 20 fr. , dont 4 fr. k valoir 
sur le 3® volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera deiivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A x X r XT' T T T Judaisme, ses dogmes et sa mission. 3® et der- 
• V V Ci 1 niSre partie : providence et rtouneration. Un fort 

volume in-8°. y fr. 

T tr C A IV /T ^ I T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

E' I-* ^ I ’I C' U tv o joud (les d^lices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8°. 

i fr. 50 
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Cinqui^me aim6e 


12 Fivrier 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction ; M. Auguste Brachet. 


Prix d’aboimeinent ; 

Un an, Paris, 15 fr. — oepartements , 17 fir. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. vieweg, proprietaire 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). ♦ 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

G i ¥T T TV T D T l_I Histoire de la litterature alle- 
• n Cj 1 IN Iv 1 v..< jm mande. 5 forts volumes in-So. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’i la periode classique. — Tome II. Le xviiP 
siede, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome 111 . Periode modeme, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’h nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. a valoir 
sur le 3® volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera deiivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A. WEILL 

volume iri-8°. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 3'^ et der- 
niSre partie ; providence et remuneration. Un fort 

7 fr. 


T TT' o A TV yr I T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

l—i LL xV. IVl v_J IVkJ joud (les delices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et publie complet pour la premiere fois par G. Raf. In-S®. 

1 fr. 50 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

Germania, 2® sdrie, t. II (1869), 4' cahier. 

P. 385. F. Liebrecht, Sur la chroni/^ue de Zimmern. — P. 405. Zingerle, 
Deux parodies (du Pater et de I’Ave Maria). — P. 408. K. Schiller, Fragments 
en bas-allemfxnd. — P. 411. Rochholz, Heinrich Steinhavel, Jakob Funkelin, 
notes biographiques. — P. 416. Hcefer, Notes sur divers passages de poetes moy. 
h. all. — P. 427. Bartsch, Sur le « Gregoire » d’Hartmann. — P. 452. K.. 
Meyer, Sur la fable de Dietrich; poldtnique centre M. E. Martin. — P. 454. 
Frommann et Lambel, Un fragment du roman des «. Lorreinen » (suite neerlan- 
daise des Lorrains, composde d’apres des sources francaises). — P. 440. J. 
Haupt, Fragments d’une traduction en anc. h. all. des "evangiles. — P. 467. 
Bartsch, Revue bibliographique des ouvrages interessant la philologie germa- 
nique publics pendant Fannee 1 868. Ce travail est en son genre un chef-d’oeu- 
vre d’ordre et de clartd. 

The Athenaeum. 22 janvier. 

Grant, Memoirs of Sir George Sinclair; Tinsley. — Joannis Wiclif Trialogus 
cum supplemento Trialogi, ed. G. Lechler; Oxford, Clarendon Press. — Wal- 
LiNGTON, Historical Notices of Events occurring chiefly in the reign of Charles the 
First; 2 vol., Bentley. — The private Life of Galileo; compiled principally from 
his correspondence and that of his eldest Daughter; Macmillan. — Forbes 
Watson and John W. Kaye, The people of India, vol. Ill et IV ; Allen; ouvrage 
important, mais qui ne parait pas au courant de la science. — Les Saxons et les 
Celtes; expose et critique de quelques vues du prof. Huxley qui sont presque 
toutes sinon errondes du moins tres-aventurdes. Ce travail se continue dans le no 
suivant. — NlkmZjLes chefs-d’ceuvre de lapeinture italienne; Paris, Didot; art. 
favorable. 

29 janvier. 

Rev. T. R. Birks, The Pentateuch and its Anatomists; Hatchards; ouvrage 
sans valeur. — Schelley, Poetical Works; a 'revised Text wdth Notes by Ros- 
setti; Moxon. — Th. Hughes, Alfred the Great; Macmillan; livre de vulgari- 
sation. — Cartwright, Gustav Bergenroth, a Memorial Sketch; Edinburgh, 
Edmonston and Douglas. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer d la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoneds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Fobjet d’ariicles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Andresen (A.). Die deutschen Maler- 
Radirer (peintres-graveurs) d. i9.]3hrh. 
nach ihren Leben u. Werken. 3. Bd. 
2. Haelfte. Gr. in-8”, i]-!45-344 p. Leip- 
zig (R. We'igeli. 6 fr. 73 

Bopp (Fr.). Vergleichende Grammatik d. 


Sanskrit, Send, Armenischen, Griechi- 
schen, Lateimschen , Litauischen, Alt- 
slavischen, Gothischen u. Deutschen. 3. 
Ausg. 2. Bd. In-8", 370 p. Berlin 
(Dummier’s Verb). i(5 

Curtius(G.). Studien zur griechischen u. 


lateinischen Grammatik. 2. Bd. 2. Hft. 
In-8°, vju. p. 201-450 Leipzig (Hirzelj. 

5^-35 

Erdmann (J. E.). Grundriss der Ge- 
schichte der Philosophie. 0 . Bd. Philo- 
sophie der Neuzeit. 2. Aufl. ln-8‘, x- 
854 p. Berlin (Hertz). 13 fr. 35 

Ewald (H.). Ausfuhrliches Lehrbuch der 
hebrasischen Sprache des alten Bundes. 
8. Ausg. ln-8", xvj-959 p. Goettingen 
(Dieterich). 14 fr. 75 

Forschungen zur deutschen Geschichte. 
Hrsg. V. der histor. Commission der 
kcenigl. bayer. Academic der Wissen- 
schalten. 10. Bd. 3 Hefte. Gr. in-8“. 
Gcetting«n (Dieterich). 12 fr. 

Garcin de Tassy. Histoire de la littA 
rature hindouie et hindoustanie, 2’ ed., 
revue, corrigee et considerablement aug- 
mentee. T. i. In-8‘, iv-628 p. Paris (lib. 
Labitte). L’ouvrage complet formera 3 
vol. 

Grimm (J.). Weisthiimer. Nach dessen 
Tode herausgegeben unter Mitwirkg. v. 
F. X. Kraus, Archivar Muller u. ande- 
ren Gelehrten, von G. L. v. Maurer. 6. 
Thl. bearb. v. Rich. Schroeder. [n-8‘, 
iv-782 p. Goettingen (Dieterich). 171.65 

Grote (G.). A history of Greece, from the 
earliest period to the close of the gene- 
ration contemporary with Alexander the 
Great. A new edit, in 1 2 vols. Vol. 1 . 
With portr., maps and plans. In-8*, 
xxviij-473 p. with portr. Leipzig (A. 
Durr). 8 fr. 

Hardt. Lu.xemburger Weisthiimer, als 
Nachlese zu Jacob Grimm’s Weisthumern 
gesammelt u. eingeleitet. 2. u. 3. Lfg. 
Gr. in-8", p. xvij-Ixii)-65-3 36 Luxemburg 
(Buck). 3 fr. 25 

Hartenstein (G. 1. Historisch-philosophi- 
sche Abhandlungen. In-8*, xiij-538 p. 
Leipzig (Voss). 14 fr. 75 

Herquet (K.). Charlotta von Lusignan 
u. Caterina Cornaro, Koemginnen v. Cy- 
pern. In-8“, viij-241 p. m. 3 Tab. in-fol. 
u. einer lithogr. Karte in-fol. Regensburg 
(Pustet). 4 fr. 

Hettner (H.). Literaturgeschichte d. 18. 
Jahrhunderts. 3. Thl. Die deutsche Lite- 
ratur im 18. Jahrh. 3. Buch. i. Abth. 
In-8*. Braunschweig (Vieweg et Sohn). 

8 fr. 

Historische Zeitschrift. Hrsg. v. H. 
V. Sybel. 23. u. 24. Bd. od. Jahrg. 1870. 
4 Hfte. In-8*. Munchen (Oldenburg). 

28 fr. 


Hitzig (F.). Geschichte des Volkes Israel 
von Anbeginn bis zur Eroberung Masada’s 
im J. 72 nach Christus. 2. Thl. Bis zum 
Kriege d. Titus. In -8", viij-321-631 p. 
Leipzig (Hirzel). 7 fr. 

Jacut’s geographisches Wcerterbuch aus 
den Handschriften zu Berlin, St. Peters- 
burg, Paris, London u. Oxford aufKosten 
der deutschen morgenlasnd. Gesellschaft. 
Hrsg. V. Ferd, Wiistenfeld. 4. Bd. 2. 
Haeltte. In-8", p. 481-1040. Leipzig 
(Brockhaus’Sort.). 22 fr. 

Kitt (J.). (^ae ac quanta sit inter jF.schy- 
lum et Herodotum et consilii operum et 
religionis similitude. Dissertatio inaugu- 
ralis phiiologica. In-8*, iij-66 p. Breslau 
(Goerlich et Coch). i fr. 10 

Memoires de I’Academie imperiale des 
sciences de St.-Petersbourg. VII* serie. 
T. XIII. N* 6 et 7. Gr. in-4*. Saint- 
Petersbourg (Leipzig, Voss). 15 fr. 

Pichler (A.). Die Theologie des Leibniz 
aus saemmtiichen gedruckten u. vielen 
noch ungedruckten Quellen m. besond. 
Rucksicht auf die kirchlichen Zustsnde 
der Gegenvvart zum ersten Male vollstasn- 
dig dargestellt. II. Thl. In-8*, xvij-54op. 
Munchen (Liter. Anstalt). 8 fr. 60 

Rheinisches Museum liir Philologie. 
Hrsg. v. F. Ritschl u. A. Kiette. Neue 
Folge. 25. Bd. Jahrg. 1870. 4 Hfte. In- 
8*. Frankfurt (Sauerlaender). 16 fr. 

Schiller's saemmtliche Schriften. Histo- 
ri.sch-kritische Ausg. Im Verein m. A. 
Ellisen , R. Koehler, W. Muldener, etc. 
von K. Goedeke. 5. Thl. 2. Bd. u. 8. 
Thl. Gr. in-8*. Stuttgart (Cotta). 4 4!. 85 

S. Hippolyti canones arabice a codicibus. 
Romanis cum versione latina, annotatio- 
nibus et prolegomenis ed. D. B. de 
Haneberg. In-8”, 1 25 p. Munchen (Franz). 

4 fr. 70 

Sickel(T.). Zur Geschichte d. Concils v. 
Trient. Actenstuckeaus cesterr. Archiven. 
I. Abth. 1559-1561. ln-8*, viij-216 p. 
Wien (Gerold’s Sohn). 7 fr. 50 

Tobler lA.). Mittheilungen aus altfranzce- 
sischen Handschriften. 1 . Aus der Chan- 
son de Geste v. Auberi nach einer vati- 
kan. Handschrift. In-8*, vj-298 p. Leip- 
zig (Hirzel). 6 fr. 

■Venedey (J.). Die deutschen Republikaner 
unter der franzoesischen Republjk. Mit 
Benutzung der Autzeichnungen seines V a- 
ters M. Venedey dargestellt. In-8*, ix- 
488 p. Leipzig (Brockhaus). 9 fr. 35 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’fiCOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Minist^re de I’lnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriqnes. 

1" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, 61 eve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^petiteur k I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Sdrie de la Collection philologique. 

2” fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, 61 eve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-So raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1” fascicule de la Collection historique. 


En vente la librairie Poussielgue freres, rue Cassette, 27. 

T T A 7 D 17 C chretiennes des families royales de France recueil- 
'JIj LJ V iv Cj O lies et publi^es par Paul Viollet. i vol. in-8°. 6 fr. 

Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


En vente la librairie Borntraeger, a Berlin, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

F Cr T T 17 1 \T Sophocleum adhibitis veterum 

• L-i 1— i 1 > LJ 1 interpretum explicationibus grammatico- 

rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus I. Grand in-S®. 2 fr. 7$ 


En vente chez N. Guttentag, libraire h Berlin, et se trouve Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

D 17 D ]~\ T I/' Rcemer feindlichen Bewegungen 

• Ly D CL r\ LJ 1 im Orient waeh'rend der letztin Hselfte 

d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. rcem. 
Reichs unter den Kaisern. 1 vol. in-8». 4 fr. 85 


En vente A I’imprimerie imperiale cl Vienne, et se trouve S Paris, d la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


A. HASSAN 

schen Dialekt. 1 vol. in-8®. 


Kurzgefasste Grammatik der vulgter-arabischen 
Sprache m. besond. Rucksicht auf den aegypti- 

8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
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ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

G k T T T TV T r) T ^ ¥ T Histoirc de la litterature alle- 

• /x • il Ej 1 In tv 1 n mande. 5 forts volumes in-S®. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. Le xviii' 
siede, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome 111 . Periode raodeme, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr. , dont 4 fr. S valoir 
sur le 3* volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera deiivrd aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A. WEILL 

volume in-8°. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 3® et der- 
ni^re partie : providence et remuneration. Un fort 

7fr. 


T TT' o A A /T I T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

1-j ilii O iVl U IV ^ joud (les delices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmara (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. RaU In-8“. 

I fr. 50 






P^RIODIQUES ETRANGERS. 

Historische Zeitschrift, herausgegeben von H. von Sybel. Miinchen, 1870. 

I. Heft.' 

I. Essais. G. Cohn, Louis XIV protecteur des savants. Etude faite d'apres le 
tom. V des Lettres, instructions et memoires de Colbert, de M. Clement. — C. 
Mendelssohn-Bartholdy, Les Conferences de Seitz. Exposition des ndgocia- 
tions secretes qui eurent lieu en 1798 entre Francois de NeufchSteau et le comte 
de Cobenzel, pendant la duree du congres de Rastatt , d’apres des documents 
inedits tires des archives de Vienne et de Paris. — B. Kugler, La Pontificalis 
Historia. Examen de I’ouvrage d’un continuateur anonyme de Sigebert de Gem- 
bloux, publie dans le tom. XX des Monuments de Pertz, et redige vers 1 16?. 
M. K. s’attache surtout k caracteriser S. Bernard de Clairvaux. — H. de Sybel, 
La fin de la Pologne et les guerres de la Revolution. M. de S. reprend ici la 
these dejS soutenue dans son grand ouvrage, que la Revolution a triomphe sur- 
tout grace aux dissensions entre la Prusse et I’Autriche et que ces querelles 
eurent pour cause le partage de la Pologne. Son travail, base sur de nouveaux 
documents trouves Ik Vienne, devra etre lu par tous ceux qui s’occupent de I’his- 
toire des dernieres anr.ees du xviii'.siecle. — Th. Bernhardt, L’abolition du 
servage en Russie. Etude faite d’apres les ouvrages recents de MM. de Haxt- 
hausen et Skrebitzky. 

II. Critiques principales. Janus, Der Papst und das Condi. Eloge de ce livre 
dirige contre I’infaillibilite papale , qui a excite au plus haut point I’attention en 
Allemagne et qu’on attribue d’ordinaire au savant chanoine Doellinger, de 
Munich. — L. von Ranke, Briefwechsel Friedrich’s des Grossen mit dem Prinzen 
von Oranien, etc. — Clavel, Arnaud de Brescia. Jugement severe (voy. Rev. 
crit., 1869, art. 195). — Ch. Chesney, Waterloo Lectures, a Study of the 
campaign 0/ >81 5. Critique flatteuse d’un ouvrage (qui a paru depuis en 2“ ed. 
et dans une trad, francaise Bruxelles) destine h ramener ^ des proportions 
raisonnables I’admiration fanatique des Anglais pour Wellington. — Waitz, 
Dahlmann’s Quellenkunde zur deutschen Geschichte (y. Rev. crit., 1869, art. 260). 
— Monumenta Germaniae historica ed. G. H. Pertz. Scriptorum tom. XXL 
M. Toeche analyse longuement ce nouveau volume. Les principaux auteurs qui 
s’y trouvent, Helmoldi Chronica Slavorum et Arnold de Liibeck, ont ete 
prepares pour I’irapression par Lappenberg (f 1865) dont le coramentaire n’est 
plus tout k fait au courant de I’etat actuel de la science. M. K. Pertz a edite la 
Grande chronique de Lorsch, en y joignant malheureusement des remarques aussi 
peu justes que deplacees contre M. Jaffe, le savant et modeste paieographe de 
Berlin. M. L. Weiland a edite la Historia Welforum, M. W. Arndt la Chronique 
du Hainaut de Gislebert. — B. Erdmannsdcerfer, Graf Georg Friedrich von 
Waldeck. Nous rendrons prochaineraent compte de cet ouvrage, — F. Eberty, 
Geschichte des preussischen Staates. — Die Chroniken der deutschen Stsedte. 
Vol. 7. Magdeburg, I (voy. Rev. crit., 1869, art. 168). — Rerum Britannica- 
rum medii aevi scriptores. M. R. Pauli rend compte des volumes suivants : 
I. Chronicle of Pierre de Langtoft, ed. by T. Wright tom. II. 2. Munimenta 

.Academica or documents of O.xford ed. by H. Anstey. 5. Chronica Mag. 

Rogeri_ de Houedejie,^ ed. by W. Stubbs, tom. I. 4. Chronica Monasterii S. 
Albani ed. by Th. Riley, tom. III. 5. Ricardi de Cirencestria Speculum histo- 
riale, ed. by J. Mayor, tom. II. — Longman, History of the life and times of 
Edward the Third. — Vosmaer, Rembrandt van Rijn, sa vie et ses auvres, 
vol. II. — JORISSEN, Napoleon 7" et le roi de Hollande, 1806-1813. — C. de 
Cherrier, Histoire de Charles VIH, Jugement assez severe (voy. Rev. crit., 
1869, art. 26). — H. d’Aumale, Histoire des princes de Conde. Jugement 



favorable. — Gayangos et La Fuente, Cartas del Cardenal Don Francisco 
Jimenez de Cisneros. Lettres in^dites du fameux regent d’Espagne pendant la 
minority de Charles-Quint. — Guardia, Antonio Perez, Part de gouverner (voy. 
Rev. crit., 1 867, art. 98). — Lettres de Stanislas Zolkiewski, grand chancelier 
de Pologne (1584-1620). En polonais. — A. Przezdziecki, Les femmes de la 
famille des Jagellons, vol. II-IV. En polonais. — Ilowaisky, Handbuch der 
russischen Geschichte, etc. 

III. Compte-rendu de la dixieme reunion annuelle de la commission des tra- 
vaux historiques, noram6e par I’Academie royale de BaviSre, tenue k Munich, 
en octobre 1869. 

En m^me temps que ce present num6ro, M. le C C. Varrentrapp, secretaire 
de la redaction de la Zeitschrift a public une double table des vin^ premiers 
volumes de la Revue historique, que I’on peut acqudrir separdment et qui sera 
tr&s-utile k tous ceux qui s’occupent d’etudes historiques. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAfSES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss6derait pas en 
raagasin. 


Ackermann (G. F.). Die Indogermanen 
Oder die weissen Menschen Kampf gegen 
den Wiltenfrost. Nach universellen, geo- 
log., moral, u. histor. Entwicklungs- 
eesetzen dargestellt. Gr. in-8', viij 326 p. 
Leipzig (Sinhuber). 6 fr. 75 

Braun (P.). Observationes criticae et exe- 
geticae in C. Valerii Flacci Argonautica, 
Dissertatio inauguralis. In-8', 47 p. Mar- 
burg (Nehrkorn). 2 fr. 

Bunsen (E. v.). Die Einheit der Religionen 
im Zusammenhange mit den Voelkerwan- 
derungen der Urzeit u. der Geheimlehre. 
1 . Bd. Mit einer Karte, gezeichnet von 
D’ H. Lange. In-8', xvj-668 p. Berlin 
(Mitscher u. Roestell). 16 fr. 

Catalogus alphabeticus bibliothecae pu- 
blicae Raczynscianae, jussu magistratus 
in lucem editus. In-8', iij-758 p. Posen 
(Jagielski). 10 fr. 75 

Denkschriften der kaiserlischen Acade- 
mic der Wissenschaften. Philosophisch- 
historische Classe. 16. Bd. In-4', ^'i' 
414 p. m. eingedr. Holzschn. zTab. u. 
chromolith. Karte in gr. 4. u. fol. Wien 
(Gerold’s Sohn). 32 fr. 

Diez (F.). Etymologisches Wcerterbuch 
der romanischen Sprachen. 3. verb. u. 
verm. Ausg. In-8', I. Thl. xxxij-451 


p. Bonn (Marcus). 18 fr. 

Ditscheiner(J. A.). Grammatisch-ortho- 
graphisch - stilistisches Handwoerterbuch 
derdeutschenSprache m. besond. Riich- 
sicht auf die Beugg., Fiigg., Bedeutg. u. 
Schreibart der einzelnen Woerter, ihre 
Synonymen und Tropen und mit kurzen 
Woerterklaerungen u. eriaeut. Beispielen. 
2. verm. u. verb. Aufl. bearb. v. K. 
Schmuck.i 5-!6.Lfg.Weimar(K. Voigt). 
La livraison, 70 c. 

Expedition (die preussische) nach Ost- 
asien. .Ansichten aus Japan , China und 
Siam. Im Auftrage der kgl. Regierung, 
hrsg. V. A. Berg. 6. Heft. Imp. Fol. (4 
Photolith. in Tondr., z Chromolith. in 
Oel u. 3 BlattText in deutscher, angl. 
u. franzcES. Sprache). Berlin (Decker). 

32 fr. 

Maltzan (H.). Reise in den Regentschaf- 
ten Tunis u. Tripolis. 3 Bde. 8. m. 3. 
Steintaf., 7 lith. Schriftaf. Gr. in-4', 
u. 2 lith. Karten in-4'. Leipzig (Dyk). 

16 fr. 

Mourin(E.). Les comtes de Paris, histoire 
de I'avenement de la troisieme race. In-8', 
xxviij-533 p. Paris (Didier et C'). 

Wisser (G.). (Juaestiones Tibullianae. 
In-8', 34 p. Kiel (Schwers). i fr. 




BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du MinistSre de I’Instruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I" fascicule. La Stratification du Engage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, 6leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
rdp^titeur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle S^riedela Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, 6Eve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-S® raisin avec 2 cartes. 5 fr. 

Forme aussi le i fascicule de la Collection historique. 


En yente ^ la librairie Poussielgue frferes, rue Cassette, 27. 

I T \ 7 D Cr* C chr^tiennes des families royales de France recueil- 
vJli U V tv I_j kj lies et publides par Paul Viollet. i vol. in-80. ^ fr- 
Choix de fragments en partie in^dits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


En vente J la librairie Borntraeger, a Berlin, et se trouve ^ Paris, h la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


F r^ T T TV T Lexicon Sophocleum adhibitis veterum 

• 11< 1— < 1— < Hi IN !_/ 1 interpretum explicationibus grammatico- 
rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus 1 . Grand in-8®. 2 fr. 75 


En vente chez N. Guttentag, libraire a Berlin, et se trouve ti Paris, la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

D 17 D TX T I/" Rcemer feindlichen Bewegungen 

• vJ D Ci t\ LJ 1 Fv im Orient waehrend der letztin Haelfte 
d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. roem. 
Reichs unter den Kaisern. i vol. in-S®. 4 fr. 85 


En vente k I’imprimerie imp^riale k Vienne, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


A. HASSAN 

schen Uialekt. i vol. 10-8°. 


Kurzgefasste Graramatik der vulgaer-arabischen 
Sprache m. besond. Rucksicht auf den aegypti- 

8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

G » jT T-( T TV T TD T IT Histoire de la litterature alle- 
« • IT 11< 1 In tv 1 n. mande. 5 forts volumes in-80. 

Tome I. Depuis les origines jusqu ’4 la periode classique. — Tome II. LexviiP 
siede, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome 111 . Periode moderne, 
depuis le commencement du xix“ siecle jusqu’^l nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. k valoir 
sur le 5*" volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera ddivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A. WEILL 

volume in-80. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 3* et der- 
ni^re partie : providence et remuneration. Un fort 

7 fr. 


I XT' C A TV yf I T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

I— I lL ^ A. iVl U) U tv O joud (les delices du raonde) et de la fille 
de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8°. 

I fr. 50 




PERIODIQUES ETRANGERS. 

liiterarisches Centralblatt fur Deutschland. N“ i . i janvier. 

Hisioire. Busch, Abriss der Urgeschichte des Orients; nach den neuesten 
Forschungen und vorzuglich nach Lenormant’s Manuel d’histoire ancienne de 
rOnW bearbeitet (Leipzig, Abel; article etendu, qui contient surtout des obser- 
vations sur le livre de M. Lenormant lui-mSme, h pen pres traduit par M. Busch ; 
il est cl remarquer que I’auteur allemand n’a rien pu conserver de ce qui dans le 
livre francais concerne I’histoire des Juifs). — Officium et Miracula sancti Wille- 

gisi Egg. von Guerrier (Moscou et Leipzig; opuscule in^dit du xii® si^cle). 

— Rupp, Aus der Vorzeit Reutlingens (Stuttgart, Mscken; arch^ologie et my- 
thologie ant6-historique). — Droit. Brinz, Lehrbuch der Pandekten, II, 2, 1 : 
die juristischen Personen (Erlangen, Deichert; ouvrage important). — Linguis- 
iique. Histoire litteraire. Revue de linguistique et de philologie compare, t. Ill, livr. 
1-2 (Paris, Maisonneuve; article favorable de M. Justi). — Memoires de la Societe 
de linguistique de Paris, 1. 1, 2''fasc. (Paris, Franck; art. de M. Justij. — Grceber, 
Die handschriftlichen Gestaltungen der chanson de geste Fierabras (voy. Rev. 
crit., 1869, t. II, art. 163; Part, du Lit. Centr. est de M. Tobler). 

N“ 2. 2 janvier. 

Theologie. Mcenckeberg, Matthias Claudius, ein Beitrag zur Kirchen- und 
Litterar-Geschichte seiner Zeit (Hamburg, Nolte). — Histoire. Hotz, Beitraege 
zur Geschichte der Stadt Winterthur (Winterthur). — Wolf, Die Vertreibung 
der Juden aus Bcehmen im Jahre 1744 und ihre Ruckkehr im Jahre 1748 (Leip- 
zig, Leiner). — Strodtmann, Heine’s Leben und Werke, II, 2 (Berlin, Duncker; 
fm de cet int^ressant ouvrage). — Histoire de Part. Von Eye und Falke, Kunst 
und Leben der Vorzeit vom Beginn des Mittelalters bis zu Anfang des 19. Jahr- 
hunderts, 3. Auflage (Nvirnberg, Bauer und Raspe). — Weiss, Kostiimkunde, 
5-6 (Stuttgart, Ebner und Seubert). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Pobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Ackermann (G. F.). Die Indogermanen 
oder die weissen Menschen Karapf gegen 
den Wiltenfrost. Nach universellen, geo- 
log., moral, u. histor. Entwicklungs- 
gesetzen dargestellt. Gr. in-8', viij 326 p. 
Leipzig (Sinhuber). 6 fr. 73 

Agnel (E.). De I’influence du langage 
populaire sur la forme de certains mots 
de la langue frangaise. ln-8', i88 pages. 
Paris (Dumoulin). 7 fr. 50 

Barni (J.). Napoleon I". In-18 j&us, 
19; p. Paris (lib. Germer-Bailliere). ifr. 

Benoit (A.). Les plaids annaux de la ba- 


ronnie de Sarreck (Meurthe). Etude sur 
les justices seigneuriales au XVIIP siecle. 
In-8', 55 p. Metz (Rousseau-Pallez). 

Braun (P.). Observationes criticae et exe- 
geticae in C. Valerii Flacci Argonautica, 
Dissertatio inauguralis. In-8', 47 p. Mar- 
burg (Nehrkorn). 2 fr. 

Bunsen (E. v.). Die Einheit der Religionen 
im Zusammenhange mit den Voslkerwan- 
derungen der Urzeit u. der Geheimlehre. 
I. Bd. Mit einer Karte, gezeichnet von 
D' H. Lange. In-S', xvj-668 p. Berlin 
(Mitscher u. Rcestell). 16 fr. 

Catalogus alphabeticus bibliothecae pu- 


blicae Raczynscianae, jussu magistratus • 
in lucem editus. In-8°, iij-758 p. Posen | 
(Jagielski). 10 fr. 75 ' 

Chevalier (C.-U.-J.). Notice analytique 
sur le cartulaire d’Aimon de Chisse aux 
archives de I’ev^che de Grenoble, avec 
notes, table et pieces inedites. In-8’, 96 p. 
Colmar (imp. Hoffmann). 

Collection des livrets des anciennes expo- > 
sitions depuis 1673 jusqu'en 1800. 14, 
15, 16, 17. Salons de 1748, 1750, 1751, 
1753. 4 vol. In-8’, 134 p. Paris (Liep- 
mannssohn et Dufour). 

Couret (A.). De sancti Damasi summi 
apud christianos pontificis carminibus. 
In-8’, 79 p. Grenoble (imp. Allier pere 
et fils). 

Denkschriften der kaiserlischen Acade- 
mic der Wissenschaften. Philosophisch- 
historische Classe. 16. Bd. In-4‘, 

414 p. m. eingedr. Holzschn. 2 Tab. u. 
chromolith. Karte in gr. 4. u. fol. Wien 
(Gerold’s Sohn). 32 fr. 

Desjardins (A.). Les moralistes francais j 
du XVI’ sikle. In-8’, 554 p. Paris (Di- 
dier et C’). 7 fr. 30 

Diez (F.). Etymologisches Woerterbuch 
der romanischen Sprachen. 5. verb. u. 
verm. Ausg. In-8’, I. Thl. xxxij-q^i 
p. Bonn (Marcus). 18 fr. 

Ditscheiner (J. A.). Grammatisch-ortho- i 
raphisch - stilistisches Handwcerterbuch 
er deutschen Sprache m. besond. Rdch- 
sicht auf die Beugg., Fiigg., Bedeutg. u. 
Schreibart der einzelnen \Voerter, ihre 
Synonymen und Tropen und mit kurzen 
Woerterklsrungen u. erlasut. Beispielen. 

2. verm. u. verb. Aufl. bearb. v. K. 
Schmuck. I s-i6.Lfg.Weimar«K. Voigti. 

La livraison, 70 c. 

Erdmann (J. E.). Grundriss der Ge- 
schichte der Philosophie. II. Bd. Philo- 
sophie der Neuzeit. 2. Aufl. In-8’, .x- 
854 p. Berlin (Hertz). 13 fr. 33 

Exvald iH.). Ausfuhrliches Lehrbuch der 
hebrasischen Sprache des alten Bundes. 

8. Ausg. In-8’, xvj-939 p. Gcettingen 
(Dieterich). 14 fr. 73 

Expedition (die preussische) nach Ost- 
asien. Ansichten aus Japan, China und 
Siam. Im Auftrage der kgl. Regierung, 
hrsg. V. A. Berg. 6. Heft. Imp. Fol. (4 
Photolith. in Tondr., 2 Chromolith. in 
Oel u. 3 BlattText in deutscher, angl. 
u. tranzoes. Sprache). Berlin (Decker). 

32 fr. 

Forschungen zur deutschen Geschichte. 


Hrsg. V. der histor. Commission der 
koenigl. bayer. Academie der Wissen- 
schaften. 10. Bd. 3 Hefte. Gr. in-8’. 
Goettingen (Dieterich). 12 fr. 

Garcin de Tassy. Histoire de la litte- 
rature hmdouie et hindoustanie, 2’ ed., 
revue, corrigfe et considerablement aug- 
mentee. T. 1 . In-8’, iv-628 p. Paris (lib. 
Labitte). L’ouvrage complet formera 3 
vol. 

Grimm (J.). Weisthumer. Nach dessen 
Tode herausgegeben untc Mitwirkg. v. 
F. X. Kraus, Archivar Muller u. ande- 
ren Gelehrten, von G. L. v. Maurer. 6. 
Thl. bearb. v. Rich. Schrceder. In-8’, 
iv-782 p. Goettingen (Dieterich). 17 f. 63 

Grote (G.). A history of Greece, from the 
earliest period to the close of the gene- 
ration contemporary with Alexander the 
Great. A new edit, in 12 vols. Vol. i. 
With portr., maps and plans. In-8’, 
xxvii)-473 p. with portr. Leipzig (A. 
Durr). 8 fr. 

Hardt. Luxemburger Weisthumer, als 
Nachlese zu Jacob Grimm’s Weisthumern 
gesammelt u. eingeleitet. 2. u. 3. Lfg. 
Gr. in-8’, p. xvij-lxii)-63-336 Luxemburg 
(Buck). 3 fr- 25 

Hartenstein (G.'>. Historisch-philosophi- 
sche Abhandlungen. ln-8’, xiii-338 p. 
Leipzig (Voss). 14 fr. 73 

Herquet (K.). Charlotta von Lusignan 
u. Caterina Cornaro, Kceniginnen v. Cy- 
pem. ln-8’, viij-241 p. m. 3 Tab. in-fol. 
u. emer lithogr. Karte in-fol. Regensburg 
(Pustet). 4 fr. 

Hettner (H.). Literaturgeschichte d. 18. 
Jahrhunderts. 5. Thl. Die deutsche Lite- 
ratur im 18. Jahrh. 3. Buch. i. Abth. 
ln-8’. Braunschweig (Vieweg et Sohn). 

8 fr. 

Historische Zeitschrift. Hrsg. v. H. 
V. Sybel. 23. u. 24. Bd. od. Jahrg. 1870. 
4 Hfte. In-8’. Miinchen (Oldenburg). 

28 fr. 

Merlet (G.). St-Evremond, etude histori- 
que, morale et litteraire, suivie de frag- 
ments en vers et en prose. In- 1 8 jesus , 
340 p. Paris (lib. Sauton). 3 fr. 30 

Montluc (L.-A.). La Faillite chez les 
Remains. Etude historique. In-8’, 18 p. 
Pans (imp. Jouaust).. 

Wackernagel (W.i. Johann Fischart 
von Strassburg u. Basels Antheil an ihm. 
ln-8’, viij-2i4p. Basel (Schweighauser). 

6 fr. 



BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du MinistSre de I’lnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduitparM. Bergaigne, 
r^p^titeur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. In-8o raisin. 4 ff. 

Forme aussi le fascicule de la Nouvelle S6rie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, 61 eve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 5 fr. 

Forme aussi le i'”' fascicule de la Collection historique. 


En vente cl la librairie Poussielgue ffbres, rue Cassette, 27. 

fTT" I I \ / D tr Q chr^tiennes des families royales de France recueil- 
va_j LJ V tv tL kj lies et publiees par Paul Viollet. i vol. in-8°. 6 fr- 
Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


En vente la librairie Borntraeger, ^ Berlin, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


F IT' I T PT Sophocleum adhibitis veterum 

• IT t-J CT IN LJ 1 interpretum explicationibus grammatico- 
rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend, 
curavit H. Genthe. Fasciculus L Grand in-8‘’. 2 fr. 75 


En vente chez N. Guttentag, libraire k Berlin, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 

D ET D Tv T T I/" Roemer feindlichen Bewegungen 

• LJ D lT tv U 1 Va iSk. im Orient waehrend der letztin Haelfte 
d. dritt. Jahrh. nach Christus (254-274). Ein Beitrag zur Geschichte d. roem. 
Reichs unter den Kaisem. i vol. in-80. 4 fr. 85 


En vente ^ I’imprimerie imperiale k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


A. HASSAN 

schen Dialekt. i vol. in-80. 


Kurzgefasste Grammatik der vulgaer-arabischen 
Sprache m. besond. Rucksicht auf den agypti- 

8 ff. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLiS SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 


Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departeraents, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detachd, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRAN-CK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

■rjT7«^TTT-TT¥ de travaux relatifs ^ la philologie et h Farcheologie 
AV Hi U III 1 L-< egyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4“ avec 
3 pi. 10 fr. 

Contenu ; I. Le Poeme de Pentaour, accompagne d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Rouge. II. L’expression Md^-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes deraotiques par M. G. Maspero. IV. Preceptes de morales 
extraits d’un papyrus deniotique du Musee du Louvre, accompagne de deux 
planches; par M. Pierret, 

Chaque volume de ce recueil secomposera d'environ 30 feuilles de texte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixe suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer ^ I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. 3 forts volumes in-8°. 
Tome I. Dqpuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II» Le xviiF 
siede, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome HI. periode moderne, 
depuis le commencement du xix‘ siede jusqu’^i nos jours. 



PERIODIQUES STRANGERS. 

Zeitschrift fiir wissenschaftliclie Theologie, herausgegeben v. A. Hjlgen- 
FELD. lena, 1870, 1 . Heft. 

Otto Pfleiderer, La notion de Dieu et de la revelation d’aprh M. Biedermann. 

— W. Grimm, Etudes sur V introduction d I’ephre aux Hebreux. Conclusion ; ecrite 
entre les annees 64 et 69 apr6sJ.-C., cette 6pitre fut adressde k la communaut€ 
chrdtienne de Jamnia par un auteur qui nous est inconnu. — A. Kl(epper, 
Deux paroles remarcfuables de I’apdtre Paul sur la Genese de la loi mosdique. Etude 
exdgdtique sur Galates III, 19, 20 et 2 Corinthiens III, 15. — A. Hilgenfeld, 
L’epoque de la composition et la tendance de I’epitre de Barnabas. Poldmique contre 
M. Muller, qui vient de publier un commentaire sur cette dpitre. — Egli, 
Nouvelles observations sur le nom du papillon chez les anciens Hebreux. L’auteur 
semble tenir beaucoup k savoir quel nom devait porter en hdbreu le papillon, qui 
n’est mentionnd nulle part dans la littdrature isradlite! — Egli, Suite des Scholies 
sur I’Ecriture sainte, Esaie, XXXV, 7; XLIX, 10; Joel, III, i. 

2. Heft. 

Werner, La conscience; etude morale. — A. Hilgenfeld, Les nouveaux iravaux 
sur la critique des evangiles. A propos des publications de MM. Wieseler, Zumpt, 
Schiirer et Scholten. — Otto Pfleiderer, Le recit evangilique de la tentation de 
Jesus an desert, et'sa base historique. — Nceldeke, Nouvelles remarques sur la non 
historicite da recit contenu dans Genhe XIV. Question deji traitde par I’auteur dans 
ses Etudes critiques sur I’.i. T. (voy. Rev. cnt., i869,p.83),etrepriseiciavecde 
nouveaux ddveloppements. — B. Spiegel, Notices sur la famille Jerusalem, tirdes 
des archives d’Osnabruck. Le fils J. fut, corame on sait, le type de Werther. 

The Atbenaeam. 5 fdvrier. 

J. H. Noyes, History of American socialisms; Philadelphia, Lippincott and C". 

— Jeaffreson, a Bookabout the Clergy; 2 vols., Hurst and Blackett; livre trds- 
recommandd. — Farrar, Families of Speech, four Lectures delivered before the 
Royal Institution; Longmans. — Pius Melia, The Origin, Persecutions and Doc- 
trines of the Waldenses; Toovey; livre qqi n’est point au courant de la science. 

— H. van Herwerden, Studia Thucydidea; Traj. ad Rhenum; article vraiment 
critique. — Essais divers parmi lesquels ; Ch. Beke, La solution du problerae 
du Nil; — Nouveaux periodiques en Russie. 

12 fdvrier. 

Heywood, The Royal Supremacy in Pre-Reformation Times; Longmans and 0 “. 

— Mayor, History of the College of St. John the Evangelist, Cambridge; Cambridge 
University Press. — Paz Soldan, Historia del Peru Independiente, 1819-22; Lima. 

— Les explorations du capitaine Warren. 

Trubner’s American and Oriental Literary Record. A Monthly Register 
of the most important Works published in North and South America, in India, 
China and the British Colonies, with occasional Notes on German, Dutch, 
Danish, French, Italian, Spanish, Portuguese and Russian Books. — 1869, 
n“ 52, 24 ddcembre. — Prix ; 6 d. (65 cent.) ou 5 sh. par an. 

Ce recueil pdriodique, dont le cadre est, comme on le voit par le titre , fort 
dtendu, contient, outre les annonces de la librairie Trubner, diverses listes fort 
importants pour la bibliographie orientale et aradricaine. Dans le prdsent n“ on 
trouve ; P. 602, des nouvelles littdraires (mortde W. Wackernagel; ddcouverte 
par M. Th. Wright d’un vocabulaire anglo-saxon du viiP sidcle); p. 602, une 



liste, avec indication du contenu, des p^riodiques am^ricains; p. 604, des listes 
de livres imprimes aux foats-Unis et au Mexique; p. 615, un premier essai de 
bibliographic des ouvrages relatifs aux bibliotheques publiques en Angleterre ; 
p. 615, des nouvelles litt^raires relatives k I’Orient; p. 617, le catalogue (par 
A. C. Burnell) d’une collection de mss. sanscrits (suite, n°® CXI k CXXVIII); 
p. 619, une liste de publications arabes de Boulaq. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Armaill^ (d’). Marie-Therese et Marie- 
Antoinette. In-iS jesus, ij-350 p. Paris 
(Didier et C"). 

Avezac (d’). Les navigateurs terre-neuviens 
de Jean et Sebastien Cabot, lettre au 
reverend Leonard Woods, lue en com- 
munication a la seance trimestrielle des 
cinq academies de I’Institut de France le 
6 octobre 1869. In-8', 20 p. Paris (imp. 
Donnaud). 

Bagnenault de Puchesse (G.). Jean 
de Morvillier, ev^que d’Orleans, garde 
des sceaux de France, 1506-1577. fn-8', 
xjv-444 p. Paris (Didier et C'). 

Baronius. Caesaris S. R. E. Cardin. 
Baronii op. Raynaldi et J. Laderchii, 
congreg. oratorii presbyter., annales ec- 
clesiastici, denuo excusi et ad nostra us- 
que tempora perducti ab A. Theiner. 
T. 19. In-4“, vij-bgbp. Bar-le-Duc (lib. 
Guerin et C'). 16 fr. 

Briau (R.). L’assistance mMicale chez les 
Romains. In-8', 1 1 ' p. Paris (Masson et 
fils). 

Gavaniol (H . ) . Les monuments en Chaldee, 
en Assyrie et k Babylone, d’apres les re- 
centes decouvertes archtologiques , avec 
9 pi. lithog. In-8', 374 p. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Lauriel). 7 fr. 50 

Dessailly. Histoire de Vitry-les-Reims et 
des villages situfe autrefois sur son terri- 
toire ou relevant de son eglise et actuel- 
lement detruits; Burigny, Marqueuse, 
(Zontmartin, La Maine et La Neuville- 
les-Burigny. In-8', xv-334 p. Reims (lib. 
Dubois et C'). 

Du Camp (M.). Paris, ses origines, ses 
organes, ses fonctions et sa vie dans la 


seconde moitie du XIX' siMe. T. 2. In- 
8', 479 p. (lib. Hachette et C'). 7 fr. 50 

Flacb (J.). La Bonorum possessio sous les 
empereurs romains, depuis le commence- 
ment du Il'siecle jusqu ’4 Justinien exclu- 
sivement. In-8', 188 p. Pans (lib. Tho- 
rin). 

Husson (J.). Chronique de Metz 1200- 
1525, publiee d’apres le manuscrit auto- 
graphe de Copenhague et celui de Paris 
parH. Michelant. In-8', xij-384 p. Metz 
(lib. Rousseau-Pallez). 

Justin. CEuvres complies. Abrege de 
I’histoire universelle de Trogue Pompfe. 
Traduction fran;aise parJ. Pierrot etE. 
Boitard. Edition soigneusement revue par 
M. E. Pessonneaux. In-18 jesus, xj-qzop. 
Paris (libr. Gamier freres). 3 fr. 50 

Loiseleur (J.). Monographie du chateau 
de Sully. In-8', io6p. Orleans (lib. Her- 
luison). 

Lopacinsky (B.). Charles de Saxe, due 
de Courlande, sa vie, sa correspondance; 
documents pour servir k I’histoire de son 
regne. In-8', 204 p., t port, et 1 tableau. 
Paris (imp. Jouaust). 

Poquet. Monographie de i’abbaye de Long- 
pont , son histoire , ses monuments . ses 
abbes, ses personnages celebres, ses se- 
pultures, ses possessions territoriales. 
ln-8', 2 16 p, et 5 pi. Paris (lib. Didron). 

Robert (C.). Epigraphie de la Moselle. 
I" fascicule. In-4', viij-40 p. et 3 pi. 
Paris (lib. A. Levy). 

Saisset (A.). L’origine des cukes et des 
raysteres. In-8', 340 p. Pans (Lib. Inter- 
nationale). 5 fr. 




Les deux premiers volumes sent en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. a valoir 
sur le 5' volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


A. WEILL 

volume in-S®. 


Le Juda'isme, ses dogmes et sa mission. 5® et der- 
nidre partie : providence et rdmundration. Un fort 
7 fr- 


LES AMOURS 


et les Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 
joud (les d^lices du monde) et de la fille 
de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et publid complet pour la premiere fois par G. Rat. ln-8°. 

I fr. 50 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 


publide sous les auspices du Ministfere de I’Instruction publique. . 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I®' fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^l^ve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^p^titeur A I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i®' fascicule de la Nouvelle S^riedela Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, elfeve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le i ” fascicule de la Collection historique. 


En vente i la librairie Poussielgue frferes, rue Cassette, 27. 

T T \ D Cr C chr^tiennes des families royales de France recueil- 
U V Iv l-j O lies et publiees par Paul Viollet. i vol. in-8°. 6 fr. 
Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


En vente h la librairie Borntraeger, k Berlin, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg), 67, rue Richelieu. 


T T ^ -NT Lexicon Sophocleum adhibitis veterum 

• Lj 1— < Cj 1 N LJ 1 interpretum explicationibus grammatico- 

,rum notationibus recentiorum doctorum commentariis. Editio altera emend, 
curavit H,Genthe. Fasciculus I. Grand 10-8°. 2 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


MEMOIRES 


de la Socidte de linguistique de Paris. Tome 
I®'', 3' fascicule. Gr. in-8“. 4 fr. 

Contenu; I. M. Breal. Le thdme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phond- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietds. F. Robiou, Recherches sur 
I’dtymologie du mot ihalassio. M. Breal. Necessum; ’Avdyw,, G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


Q 1^ T T y T ^ des langues roraanes publide par la Socidtd pour I’dtude 
IV I-j V U l-j des langues romanes. Tome i®®, 1® livraison. Parait par 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement: 10 fr. par an. 


■QT^^|T|^TT de travaux relatifs ^ la philologie et i I’archdologie 
I\ lLC* U Ili I U dgyptiennes et assyriennes. Vol. 1, liv. I. In-4“ avec 
3 pi. • 10 fr. 

Contenu ; I. Le Poeme de Pentaour, accompagnd d’une planche chromolitho- 






•PERIODIQUES ETRANGERS. 

Rbeinisches Museum fur Fhilologie. XXIV, 3 . 

UsENER, Conjectures sur Horace, p. 437-350. — Steup, Un chapitre (III, 
17) interpole dans Thucydide, p. 350-62. — Wilmanns, Placide, Papias et 
autres glossaires latins, avec un appendice de Usener : le liber glossarum, p. 362- 
392 (ces glossaires ferment lefonds des dictionnaires latins dcrits au moyen-age; 
il s^en trouve une foule de manuscrits. Cp. Littrd, Hist. litt. de la Fr. 22, i 
suiv.). — Freudenthal, Notes critiques et exdgetiques sur Aristote uepi tSv 
xoivwv '7W[j.aT05 xat epvwv (Fin. Voy. XXIV, p. 8l), p. ^^0-/^20. — KNfflTEL, 
Les temps les plus recules de I’histoire d’Egypte, p. 420-451 (troisitoe art. 
voy. XXII, p. 517. L’auteur cherche h demontrer que I’epoque des rois 
constructeurs des pyramides est I’dpoque des Hyksos, qui seraient des Chalddens 
babyloniens). — Wachsmuth, Inscription de Taormina, p. 451-474 (impor- 
tante pour la connaissance du calendrier de T. et des affaires de banque). 

Wachsmuth, L’inscription C. I. G. Ill, 5773. — Benndorf, Inscription des 
mines de Laurion, p. 474-478. — Helbig, Le relief du Capitole representant 
Curtius, p. 478-482 (e’est un ouvrage de fa Renaissance). — F. R(itschl), 
Curae secundae, addition aux « neue plautinische Excurse, » 482-492. — O. K. 
verlo vorto, p. 492. — L. M(uller), Pindarus Thebanus, p. 492. — L. M., Notes 
sur Properce, p. 494. — Roscher, Remarques sur Sophocle ; Klein, sur Gallien ; 
L. M. sur I’Antiope de Pacuvius; J. Klein, sur Ciedron de legibus, p. 494-496. 

XXIV, 4. Helbig, Pour servir a I’explication des fresquesde Campanie,p._ 497 - 
524 (personifications de la nature; Aphrodite et Ares). — Blass, La Sticho- 
m^trie des anciens, p. 524-533. — Brambach, « Questions brulantes, » p. 5 3 3 ' 
547 (article sur I’orthograph^ latine, peu poli dans sa polemique, sans ^tre fort 
concluant lui-m^me). — Wecklein, Observations sur Aristophane, p. 547-553. 

— L. Muller, Le poete Suerus, p. 553-558. — Struve, Lettres (sur les 
fouilles) du Pont-Euxin, p. 558-570. — Dzlatzko, Sur le prologue du Radens 
de Plaute, p. 570-585. — Schneider, Sur Apollonius Dyscole, p. 585-597. 

Bender, Les mss. de Denys de compositione verborm, p. 597-601. — 
SOMMERBRODT, Les mss. de Lucien de la bibl. de St.-Marc Venise, p. 601- 
607. — Klein, Les petites po6sies de Virgile, p. 607-614. — Grosse, Les 
Versus Scoti cuiusdam de alphabeto, 614-617. — Lehrs, is-axvi. — Roscher, 
A/,&jvo;, Tuvv:; sur les vases peints. — P. 619-640 sont remplies par des 
conjectures et de courtes observations. 

XXV, I. Le Rh. Museum s’imprime ^ partir de ce volume en caracteres latins. 

— Nissen, La paix des Fourches caudines, p. 1-65 (article fort intdressant et 
important. Le rdcit de cet evenement a dtd modifid par jes annalistes d’apres 
Tanalogie de la guerre de Numance; en general les historiens de I’dpoque de la 
rdvolution arrangent les faits et jugent les personnages d’apres les tendances de 
l6UrS partis). — UhlIG, LCS ypafifia-tKat d’Apollonius et d’Hdrodien, p. 66- 
74. — Nitzsch, Analyse des sources de T. Live, II, i-IV, 8 et de Denys, V, 
i-XI, 63. Troisidme article, 75-129. — O. Ribbeck, Remarques critiques 
sur les caracteres de Thdophraste, p. 129-147. 

Nissen, Reponse a des objections soulevdes centre son Templum par M. Jor- 
dan, p. 147-151. — Dilthey, Deux tableaux d’Aristide, p.i 5 i-i 58. — B., Sur 
les peintures de Campanie de Helbig. — Schmitz, Sur les notes Tironiennes, 
p. 161-163. — P. 163-176. Notes critiques et exdgdtiques. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bopp (Fr.). Vergleichende Grammatik d. 
Sanskrit, Sind, Armenischen , Griechis- 
chen, Lateinischen, Litauischen, Altsla- 
vischen, Gothischen u. Deutschen. 3. 
Ausg. 2 . Bd. In-8', 570 p. Berlin 
(Diimmler’s Verl,). 16 fr. 

Jacut’s geographisches Woerterbuch aus 1 
den Handschriften zu Berlin, St Peters- j 
burg, Paris, London und Oxford auf 
Klosten der deutschen morgenlaend. Ge- 
sellschaft Ausg. v. Ferd. Wiistenfeld. 4. 
Bd. 2. Haelfte. In-8', p. 481-1040. Leip- j 
zig (Brockhaus’ Sort). 22 tr. 

Justiniani digesta seu pandectae. Reco- 
gnovit adsumpto in operis societatem 
Paulo Kruegero Th. Mommsen. Fasc. 
VII. Libri 44-48. 4. (2. Bd. S. 641-816 
u. 8. S. varias lectiones). Berlin (Weid- 
mann). 6 fr. 

la Chesnaye -Desbois et Badier. 

Dictionnaire de la noblesse, contenant les 
genealogies, I'histoire et la ehronologie 
des families nobles de France, I’explica- 
tion de leurs armes et I’etat des grandes 
terres du royaume possedees a titre de 
principautes, duchfe, marquisats, etc. 

3* edit, entier. refondue, reimprimee con- 
formement au te.xte des auteurs et aug- 
mentee d’une table generale de tous les 
noms de families, de terres, de fiefs, d’al- 
liances, cites dans le cours de I’ouvrage, 
ainsi que d’un armorial representant les 
blasons de maisons dont les genealogies 
sent comprises dans cette Mition. T. 1 5 . 
I" partie. In-4", 248 p. Paris (lib. Schle- 
singer freres). lo fr. 

Marot (C.). CEuvres. 2* volume. In-8', 
431 p. Lyon (lib. Scheuring). 

Mdmoires de I’Academie imperiale des 
sciences de St-Petersb«urg. VII. serie. 
Tome XIII. N' 6. u. 7. Gr. in-4”. 
Petersbourg (Leipzig, Voss). 1 5 fr. 

Mdmoires de la societe des antiquaires 
de rOuest. T. 33. Annee 1868. In-8", 
xvj-430 p. Paris (lib. Derache). 

Mussafla (A.). Sul testo del Tesoro di 
Brunette Latini. Studio. In-4', 7 ° P- 
Wien (Gerold’s Sohn). 4 fr. 


Noel (O.). Histoire de la ville de Poissy 
de ses origines jusqu’a nos jours. Accom- 
pagnee d’eaux-fortes gravees par A. La- 
motte. In-8*, 321 p. Poissy (lib. Mar- 
chand). 6 fr. 

0!livier(M.-J.-H.). Le pape Alexandre VI 
et les Borgia. 1” partie. Le cardinal de 
Llangol y Borgia. In-8', 328 p. Paris 
(lib. Albanel). 

Patrum sanctorum, opuscula selecta ad 
usum praesertim studiosorum theologiae. 
Edidit et commentariis auxit H. Hurter. 
Viij-i6 p. Innsbruck (Wagner). i fr. 

Peigne-Delacourt. Etude nouvelle sur 
la campagne de J. Cesar centre les Bel- 
lovaques, publiee avec la collaboration 
de M. M. Plessier. In-8', 32 p. avec fig. 
4 pi. et 2 cartes. Senlis (imp. V“ Duriez). 

Reaume. Histoire de Jacques-Benigne 
Bossuet et de ses oeuvres. T. 3, compre- 
nant la vie de Bossuet depuis 1692 jus- 
qu ’4 sa mort, en 1704. Paris (lib. Vives). 

Rodier (G.). Date initiale des Manouan- 
taras ou periode vedique. In-8', 20 p. 
(lib. Maisonneuve et C‘). 

S. Hippolyti canonis arabice a codicibus 
Romanis cum versione latina, annotatio- 
nibus et prolegomensis ed. D. B. de 
Haneberg. In-8', 125 p. Munchen 
(Franz). 4 fr. 70 

Theiner (A.). Histoire des deux concor- 
dats de la republique franpaise et de la 
republique cisalpine conclus en 1801 et 
1803, entre Napoleon Bonaparte et le 
saint-siege; suivie d’une relation de son 
couronnement comme empereur des fran- 
fais par Pie VII , d’apres des documents 
inedits e.xtraits des. archives du Vatican 
et de celles de France. T. i. 1” partie. 
Concordat de 1801. ln-8’, xiv-S78 p. 
Paris (lib. Dentu). 

Vinson (J.). Le mot Dieu en basque et 
dans les langues dravidiennes. In-8°, 1 6 p. 
Paris (lib. Maisonneuve et C'j. • 

La religion des J’aina. In-8', 24 p. 

Paris (lib. Maisonneuve et C'). 



graphite; par M. le vlcomte de Roug^. II. L’expression Mda-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Pr^ceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Musde du Louvre, accompagn6 de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 50 feuilles detexte et de 
1 0 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixe suivant rimportance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer h I’avance. 


G k T T T T Q I ^ I T Histoire de la litt^rature alle- 
• 11 L-j 1 lx Iv 1 11 mande. 3 forts volumes in-8°. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^l la periode classique. — Tome II. Le xviiP 
siecle, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome III. Periode moderne, 
depuis le commencement du xix® siMe jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. ^ valoir 
sur le 3' volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


T ^ o \ TV yf T T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

l-< Cj >3 Jc\ IVl U IvO joud (les delices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8°. 

1 fr. so 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE des HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du Minist^re de ^Instruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

1" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, e!6ve de TEcole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^petiteur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, deve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le i” fascicule de la Collection historique. 


En vente A la librairie Poussielgue frfires, rue Cassette, 27. 

/nCT T TAT’D C C chretiennes des families royales de France recueil- 
vJ_j l_J V tv o lies et publiSes par Paul Viollet. i vol. in-80. (, fr. 

Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 




PERioDiQUES Strangers. 

The Atheneeum. 1 9 fevrier. 

-J. E. Thorold Rogers, Historical Gleaning; Wiklif, Laud, Wilke, Horne, Tooke; 
Macmillan; le compte-rendu est simplement un essai sur Wilke. — Le NovelUne 
di Santo Stefano, raccolte da Angelo de Gubernatis e precedute da una Intro- 
duzione sulla parentela del Mito con la Novellina; Torino, Negro; recueil qui 
parait tres-interessant, tant par les contes qu’il renferme que par I’essai d’inter- 
pretation mythologique qu’y a joint I’auteur. — Rev. Henry J. van Lennep, 
Travels in liltle-known Parts of Asia Minor; Murray; livre severement critiqud. 
— Essais : Cours de MM”. Richey et Mahaffy ^ Trinity College, Dublin. — J. S. 
Brewer , Le Massacre de Rathlin (rectification importante i I’Histoire de 
M. Froude). L’archeologie et Part Rome. 

The Academy. N° 5 . 12 fevrier. 

Litt^rature et art. Mrs. Ch. Heaton, The History of the Life of Albrecht Diirer; 
Macmillan; W. B. Scott, Albert Diirer, his Life and Works, Longmans fJ. A. 
Symonds; art. plus favorable au second qu’au premier de ces ouvrages). — 
Prisse d’Avennes, L’art arabe, d’apres les monuments du Kaire; Paris, Morel 
(R. St. Pole). — Theologie. Blenkinsopp, The Doctrine of Development in the 
Bible and in the Church; Allen and C“(Oxenham). — Oracula Sibyllina, ed. altera, 
cur. Alexandre; Didot (Hilgenfeld; art. oil le critique, trfes-comp^tent comme 
on sait, s’est surtout attache discuter les vues de Pediteur sur Porigine de cette 
collection). — Histoire et archdologie. Pearson , Historical Maps of England 
during the first Thirteen Centuries; Bell and Daldy (J. R. Green; art. gdnerale- 
ment favorable). — Th. Cobbe, History of the Norman Kings of England; Long- 
mans (C. W. Boase). — Hosack, Mary (^een of Scots and her Accusers; Black- 
wood (G. Waring; plaidoyer chaleureux qui n’a point entraind la conviction du 
critique). — Philologie compar^e et orientale. Bleeck, On the Origin of Lan- 
guage, translated by Davidson; New-Yorkj Schmidt (Benfey ; art. qui insiste 
principalement sur les difficult^s d’un tel sujet). — Buddhaghosha’s Parables, 
translated from Burmese by Capt. T. Rogers, etc. (Cowell). — Wordsworth, 
Lectures introductory to a History of the latin language and Literature ; printed for 
private circul. (W. Wagner; article favorable). — Neubauer, Commentationes 
epigraphicae ; Berlin, Calvary (Hicks). — Semmola, Sopra quattro letters greche 
delT Imperatore Federico II; Napoli (W. Wagner). — Parmi les informations 
reunies sous la rubrique Intelligence, nous noterons p. 123 la publication d’un 
tdmoignage (13 mars 1500) relatif J Leonard de Vinci; des renseigneraents, 
p. 1 24, sur les mss. h miniature de la bibliothSque de Lambeth h Londres , et 
une note de R. Rost, p. 1 38-9, sur le progres des dtudes palies. 

Jahrbttch fhr romanische and englische Literatur, hgg. von L. Lemke. 

T. X, 4' cahier. 

P. 353. Mussafia, Sur la flexion valaque; tres-bon travail qui continue heu- 
reusement des recherches publiees par le rafeme philologue dans le bulletin de 
I’Academie de Vienne. — P. 583. Brakelmann, Sur le Chansonnier de Berne 
n° 2 3 1 . Ce travail , beaucoup trop long eu egard aux resultats obtenus , a pour 
objet, outre la satisfaction de certains griefs personnels, de demontrer que 
ce ms. n° 231 de Berne, a peu de valeur, et se rapproche d’un ms. assez me- 
diocre conserve Paris (Bibl. imp. 1591). — P. 399. De Reinsberg-Durings- 
FELD, Le dialects de Sassari. — P. 41 1. Bibliographic. C. Witte, Dante-For- 
schungen ; art. de M. Ed. Boehmer. — P. 414. Melanges. Note par M. A. Wes- 
selofsky sur une allusion du roi de Navarre i un fait de I’Histoire fabuleuse des 
Bretons. tDn pourrait ajouter bien d’autres references h celles qu’a reunies 
M. Wesselofsky. — P. 416. Bibliographic de I’annee 1868. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGfiRES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demSnd^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Curtius (G.). Studien zur griechischen 
u. lateinischen Grammatik. 2. Bd. 2. 
Hft. In-8", vj u. p. 201-450. Leipzig 
(Hirzel). 5 fr. 35 

Erdmann (J. E.). Gnindriss der Ges- 
chichte der Philosophie. II. Bd, Philoso- 
phie der Neuzeit. 2. Aufl. ln-8*, x-854 

p. Berlin (Hertz). 13 fr, 35 

Ewald (H.). Ausfiihrliches Lehrbuch der 
hebraeischen Sprached. alien Bundes. 8. 
Ausg. In-8", xvj-959 pages. Goettingen 
(Dieterich). 14 fr. 75 

Forschungen zur deutschen Geschichte. 
Hrsg. von der histor. Commission der 
kosnigl. bayer. Academie der Wissen- 
schaften. 10. Bd. 3. Hefte. Gr. in-8". 
Goettingen (Dieterich). 12 fr. 

Gisi (W.). (^ellenbuch zur Schweizer- 
geschichte. Eine Sammiung aller auf die 
heutige Schweiz, beziigl. Stellen der grie- 
chisch. u. roem. Autoren m, einleit. Text 
u. erklcer. Anmerkgn. I. Bd. Die Erei- 
gnisse bis zum Jahre 69 nach Christo. 
rn-8*, xvij-429p. Bern (Jentu. Reinert). 

8 fr. 

Hardt. Luxemburger Weisthumer, als 
Nachlese zu Jacob Grimm’s Weisthiimern 
gesammelt u. eingeleitet. 2. u. 3. Lfg. 
In-8", p. xvij-Ixiij u. 65-336. Luxemburg 
(Buck). 3 fr- 25 

Komnenen u. Normannen. Beitraege zur 
Erforschung ihrer Geschichte in verdeut- 
schten u. erlaeut. Urkunden d, 12 u. 15. 
Jahrh. Aus d. Griech. v. G. L. F. Tafei. 
2. Ausg. In-8", xxv-262 p. Stuttgart 
(Fischhaber). 6 fr. 50 

Enscbin CA.). Zur oesterreichischen Munz- 
kunde d. 13. u. 14. Jahrh. Ein kritische 
Versuch. Mit 2 lithogr. Tafeln. In-8", 50 
p. Wien (Gerold’s Sohn). 1 fr. 75 

Pallmann (R.). Die Cimbern u. Teuto- 
nen. Ein Beitrag zur altdeutschen Ges- 
chichte und zur deut. Alterthumskunde. 
In-8", iij-70 p. Berlin (Klcenne u. Meyer). 

2 fr. 

Schiller's saemmtliche Schriften. Histo- 


risch-kritische Ausg. Im Verein m. A, 
Ellisen, R. Koehler, W. Miildener, etc. 
von K. Gcedeke. 5. Thl. 2. Bd. und 8. 
ThI. Gr. in-8". Stuttgart (Cotta). 

i 4 fr. 85 

S. Hippolyti canonis arabice a codicibus 
Romanis cum versione latina, annotatio- 
mbus et prolegomensis ed. D. B. de 
Haneberg. In-8", 125 p, Miinchen 
(Franz). 4 fr. 70 

Sprachproben , altenglische, nebst e. 
Woerterbuche. Unter Mitwirkg. v. K. 
Goldbeck hrsg. v. Ed. Maetzner. I. Bd.: 
Sprachproben. 2. Abth.: Prosa. Gr. in- 
8", 416 p. Berlin (Weidmann). 16 fr. 

Stark (F.). Keltische Forschungen. II. 
Keltische Personennamen, nachgeweisen 
in den Ortskennungen d. Codex traditio- 
num ecclesiae Ravennatensis aus dem 7- 
10. Jahrh. 1. u. 2. Thl. Gr. in-8", 37 
u. 27 p. Wien (Gerold’s Sohn). i fr. 50 

Tobler(A.). Mlttheilungen aus altfranzoe- 
sischen Handschriften. I. Aus der Chan- 
son de Geste v. Auberi nach einer vati- 
kan. Handschrift. In 8", vj-298 pages. 
Leipzig (Hirzel). 6 fr. 

Walther (A. F.). Die Alterthiimer der 
heidnischen Vorzeit innerhalb d. Gros- 
shenzogth. Hessen, nach Ursprg., Gat- 
tung u. CErtlichkeit besprochen. Mit i 
archaeolog. Karte. ln-8", iij-n6 pages. 
Darmstadt (Jonghaus). 4 fr. 

WassiJjew’s. Vorrede zu seiner mssis- 
chen Uebersetzung von Tlranitha’s Ge- 
schichte d. Buddhismus in Indien,deutsch- 
mitgetheilt von A. Schiefner. Nachtrag 
zu der deutschen Uebersetzung Tirand- 
tha’s. In-8", 32 p. Leipzig (Voss). 

! fr. 10 

Wiese (L.). Das hoehere Schulwesen in 
Preussen. Historisch-statist. Darstellung, 
im Auftrage d. Ministers der geistl., 
Unterrichts- u. Medicinal- Angelegenhei- 
ten herau'g. 2. Thl. 1864-1868. Mit i 
Schulkarte u. 10 Abbildgn. vbn Schul- 
hausern. Gr. m-8", xx-728 p. Berlin 
(Wiegandt u. Orieben). 23 fr. 65 



graphite; par M. le vicomte de Roagd. II. L’expression Md^-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Prdceptes de morales 
extraits d’un papyrus deraotique du Musde du Louvre, accompagnd de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 50 feuilles de texte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fix^ suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^rature alle- 
mande. 3 forts volumes in-S". 

Tome I. Depuis les origines jusqu’J la periode classique. — Tome II. Lexviii® 
sMe, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome 111 . Periode modeme, 
depuis le commencement du xix® siScle jusqu’cl nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont4fr. .ivaloir 
sur le 3® volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


T C A IV /f T T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 
Lj Cj kJ iVl Vy U IvO joud (les d^lices du monde) et de la fille 
de vizir El-Ouard fi-l-Akraam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8°. 

1 fr. 50 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

pubWe sous les auspices du MinistSre de ITnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

I®’’ fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, 616 ve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^p^titeur k I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i'® fascicule de la Nouvelle S6rie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, ^leve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le i®® fascicule de la Collection historique. 


En vente cl la librairie Poussielgue frferes, rue Cassette, 27. 

/'TT T T \ r D rr C famines royales de France recueil- 

LXL U V iV IliO lies et publi^es par Paul Viollet. i vol. in-80. 6 fr. 

Choix de fragments en partie in^dits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me annee 


26 Mars 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE ,MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonnemeiit : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, ROE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications a M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente h la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


MEMOIRES 


de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
1“', 5' fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu: I. M. Breal. Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’etymologie du mot thalassio. M. Breal. Necessum; ’Avayxy,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


T-^ T y T des langues romanes publiee par la Societe pour I’etude 
IV III V U lL des langues romanes. Tome i", i' livraison. Parait par 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement : 10 fr. par an. 


RECUEIL 

5 pi- , 10 ir 

Contenu : 1 . Le Poeme de Pentaour, accompagne d’une planche chromolitho- 


de travaux relatifs ^ la philologie et k I’archeologie 
egyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. 1 . In-4" 

10 fr. 



PERIODIQUES ETRANGERS. 

Zeitschrift fur bildende Kunst, hgg. von Carl VON Lutzow. Leipzig, See- 

mann. 5' annde. Livraisons i j. 

Max Jordan, Bonaventura Genelli. Esquisse biographique , p. 1-19. — 
Bode, Chefs-d’oeuvre de la galerie de Brunswick, I’Annonciation aux Bergers, 
d’Adrien van Ostade (avec eau-forte de W. Unger), 20-21. — C. de Lutzow, 
L’exposition internationale de Munich, 22-26, — R- Engelmann, La 

nouvelle Araazone du musee de Berlin, jj-jy (I’auteur critique avec raison, ce 
semble, les restaurations faites k cette statue). — Philippi, Priam chez Achille, 
dessin de Carstens, 38-41. — Max Lohde, Relations de voyage en Italic, 42- 
46. — L. Urlichs, Aspirations artistiqueset collections del’empereur Rodolphe II, 
47*53, 81-85. — Albert Bierstadt, 67-74. — W. Helbig, La restauration de 
I’Amazone du Musee de Berlin, 74-77 (M. Helbig, sans avoir eu connaissance 
de Particle de M. Engelmann, cherche h justifier les restaurations qu’il a lui- 
raSme indiquees en grande partie au sculpteur Steinhaeuser , et il demande ^ 
MM. Boetticher, Curtius et Friederichs de donner leur avis sur la question). — 
C. de Lutzow, Hille Bobbe de Harlem (avec I’eau-forte de Flameng), 78-80. 
— 0 . Mundler, Correspondance de Paris, 85-89. — Correspondance d’Alsace, 
89-94. — Bibliographic. Kekule, Die antiken Bildwerke im Theseion zu 
Athen, die Balustrade des Tempels der Athena Nike in Athem. (compte-rendu 
par Pervansglu) 27-32. — Wanderer, Akam Krafft und seine Schule (p. Lubke), 
56-58. — GvEdertz, Adrien van Ostade (Bode), 59-60. — Helbig, Wandge- 
raaelde der an Vesuv... (Schoene), 61-63. — Mommsen, Athenae christianae 
(Bursian), 63-64. — Crowe et Cavalcaselle, Geschichte der italienischen 
Malerei, edition allem. par Max Jordan, 94-96. 

Kunstchronik. 5'ann6e, n"® i k 5. 

Le Mus6e Rietschel k Dresde. — La galerie Lacaze h Paris. — Les concours 
pour I’hbtel de ville de Vienne. — La galerie Schack k Munich. — La sacristie 
de la cathedrale de Cologne. — Vente de la galerie Landauer S Stuttgard. — 
Correspondances de Dresde, de Dantzig, Carlsruhe, etc. Nouvelles diverses. 
Comptes-rendus de livres, etc. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand6s et qu’elle ne possederait pas en 


magasin. 

Anselme (leP,). Histoire genealogique et 
chronologique de la maison royale de 
France, des pairs, grands olficiers de la 
maison du roy et des anciens barons du 
royaume; le tout dresse sur litres origi- 
nau.x ; continue par M. du Pourny, revue 
corrigee et augments par les soins du P. 
Ange et«du P. Simplicien. 4" edit, corri- 
gee, annotee et completee par M. Potier 
de Courcy. T. 4. 56 livr. In-q*, p, 545- 


856. Paris {libr. F. Didot freres, fils et 

C-). 

Aristote. La Rhetorique, traduite en 
franpais et accompagnee de notes perpe- 
tuelles, avec la Rhetorique d Alexandre 
(apocryphe) et un appendice sur I’Enthy- 
meme, par J. Barthelemy Saint-Hilaire. 
2 vol. 10-8% cxj-844 p. Paris (libr. La- 
drangei. 




Avezac (d’) . Une digression geographique 
a propos d’un beau manuscrit a figures 
de la bibliotheque d’Altamira. In-8", 8 p. 
Paris (lib. Bachelin-Deflorenne). 

Champagny (de). Les Cesars du III" sie- 
cle. 3 vol. in- 1 8 j&us, 1415 p. Paris 
(lib. Bray et Retaux). 

Charras. Histoire de la guerre de 1813 
en Allemagne. Derniers jours de la retraite 
de Russie. Insurrection de I’Allemagne. 
Armements. Diplomatie. Entree en cam- 
pagne. 2" edition (1" edition publiea'en 
France). Avec cartes speciales. In-8", iv- 
327 p. Paris (lib. Le Chevalier). 7 fr. 50 

Correspondancede Napoleon I", publiee 
par ordre de I’empereur Napoleon 111 . 
T. 30". CEuvres de NapolMn I" a Sainte- 
Helene. ^-8”, 579 p. Paris (lib. Plon). 

Desmasures (A.). Histoire de la revolu- 
tion dans le departement de I’Aisne. 
1789. In-8", 3 1 1 p. Vervins (imp. Flem). 

3 fr. 90 

Fameuse fla) Comedienne, ou histoire de 
la Guerin, auparavant femme et veuve de 
Moliere. Reimpression conforme a I’Wi- 
tion de Francfort i688, suivie des va- 
riantes des autres editions et accompagnee 
d’une preface et de notes par Jules Bon- 
nassies. In- 18, xxvii]-73 p. Paris (libr. 
Barraud). 

Fisquet (H.). La France pontificale (Gal- 
lia Christiana). Histoire chronologique et 
biographique des archeveques et ev^ques 
de tous les dioceses de France depuis 
I’etablissement du christianisme jusqu’i 
nos )ours, divisee en 18 provinces eccle- 
siastiques. Metropole d’Avignon. Mont- 
pellier, 2' partie, contenant Beziers, Lo- 
deve, Saint-Pons deTonneres. In-8", 65 5 
p. Paris (lib. Repos). 

Gouverneur (A.). Un coin du vieux 
Nogent : I’Hotel-Dieu. Esquisse histori- 
que. In-8", 1 1 3 p. Nogent-le Rotrou limp. 
Gouverneur). 

Hamel (E.). Precis de I’histoire de la re- 
volution franqaise. In-8", iv-363 p. Paris 
(lib. Pagnerre). 6 fr. 

Inventaire-Sommaire des Archives 
communales anterieures 1 1790, public 
par M. L. Duhamel. Villes de la Bresse. 
In-4", P- Epinal (lib. V" Gley). 

La Rochefoucauld. Reflexions ou Sen- 
tences et Maximes morales. Textes de 
1663 et de 1678 revus par C. Royer. 
Petit in- 12, xxij-244 p. Paris (libr. Le- 
merre). 


Littrd (E.). Dictionnaire de la langue 
franqaise. 24" livr. (1 1" du t. II). ln-4", 
p. 1537-1696. Paris (libr. Hachette et 
C"). 5 fr. 50 

Meaume (G. E.). Histoire de Eancienne 
chevalerie lorraine. Chapitre I"', 1'“ pe- 
riode, 1048-1451. In-8“, xvj-U7 pages. 
Nancy (lib. Wiener). 

Naude(G.). Memoire confidentiel adresse 
a Mazarin apres la mort de Richelieu, 
public d’apres le manuscrit autographe et 
inedit par A. Franklin. In- 16, xxxij-107 
p. Paris (lib. Willem). 

Nicaise. Epernay et I’abbaye St-Martin 
de cette ville. Histoire et documents ine- 
dits. 2 vol. in-8", xxvi-471 p. Chalons- 
sur-Marne (lib. Le Royi. 

Bam6e (D.). Le grand perturbateur 
romain Cesar. Avec un portrait de Cesar 
tire du Musee britannique. In-8", viij-63 
p, Paris (lib. Maillet). 

Recueil des historiens des Gaules et de la 
France. Nouvelle edition, publiee sous la 
direction de M. L. Delisle. T. 4. In-fol., 
x,xxiv-773 p. Paris flib. Palme). 

Revou (L.). Inscriptions antiques de la 
Haute-Savoie, epigraphie gauloise, ro- 
maine et burgonde. Gr. in-q", 32 pages. 
Annecy (imp. Thesio). 

Rodier (G.). Date initiale des Manouan- 
taras, ou periode vedique. In-8", 20 p. 
Paris (lib. Maisonneuve). 

Stapfer iP.i. Laurence Sterne, sa per- 
sonne et ses ouvrages. Etude precedee 
d’un fragment inedit de Sterne. In-8", lij- 
306 p. Paris (lib. Thorin). 

Vivien de Saint-Martin. L’annee 
geographique, revue annuelle des voyages 
de terre et de mer, des explorations, 
missions, relations et publications diverses 
relatives aux sciences gtographiques et 
ethnographiques. 8" annM. 1869. In- 18 
jesus, 592 p. Paris (lib. Hachette et C"). 

3 fr. 30 

Waddington (C.). Dieu et la conscience. 
ln-8", xij-406 p. Paris (lib. Didier et C"). 

Wiese (L.). Das hcehere SchuKvesen in 
Preussen. Historisch-statist. Darstellung, 
im Auftrage d. Ministers der geistl., 
Unterrichts- u. Medicinal- Angeiegenhei- 
ten herausg. 2. ThI. 1864-1868. Mit i 
Schulkarte u. 10 Abbildgn. i’on Schul- 
hausern. Gr. in-8”, xx-728 p. Berlin 
(Wiegandt u. Grieben). 23 fr. 63 



graphite; par M. le vicomte de Roug^. II. L’expression Mda-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes d^motiques par M. G. Maspero. IV. Pr^ceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus^e du Louvre, accompagnd de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 30 feuilles de texte et de 
10 planches et para'itra par fascicule dont le prix sera fixe suivant I’lmportance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^ratur'’ alle- 
mande. 5 forts volumes in-8®. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique, — Tome II. Le xviii® 
siScle, Lessing, Wieland, Gcethe et Schiller. — Tome III. Periode moderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dontq fr. k valoir 
sur le 3' volume, qui para'itra en mars prochain, et qui sera delivr^ aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


LES AMOURS 


et les Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 
joud (les delices du monde) et de la fille 
de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. ln-8®. 

1 fr. JO 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE des HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du Minist^re de I’Instruction publique. 

Sciences philologicjues et kistoriques. 

1" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^ISve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^p^titeur S I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le 1" fascicule de la Nouvelle S6rie de la Collection philologique. 

2“ fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Collection historique. 


En vente k la librairie Poussielgue freres, rue Cassette, 27. 

nUT T tr C chr^tiennes des families royales de France recueil- 

U V tv t_j O lies et publi&s par Paul Viollet. i vol. in-S®. 6 fr. 
Choix de fragments en partie in^dits composes par plusieurs personnages des 


families royales. 


Nogenl-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me ann^e 


2 Avril 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departenients, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


MEMOIRES 


de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
5' fascicule. Gr. in-S®. 4 fr. 


Contenu; 1 . M. Breal. Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 


mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 


tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
Petymologie du mot thalassio. M. Breal. Necessum; ’AvayxT,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


REVUE 


des langues romanes publiee par la Societe pour Tetude 
des langues romanes. Tome i", 1® livraison. Parait par 


livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement ; 10 fr. par an. 


RECUEIL 

3 pi. 


de travaux relatifs ^ la philologie et h I’archeologie 
egyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4" 

, 1 0 fr. 


Contenu : I. Le Poeme de Pentaour, accompagne d’une planche chromolitho- 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Academy. N° 6. I2 mars. 

K. Witte, Dante-Forschungen; Halle, Barthel. — C^erard, Les supercheries 
litUraires devoilees, 2= ed. (Edm. Scherer; cf. Rev. crit., 1869, art. 192). — 
Souvenirs de Madame Vigee Le Brun (Mrs. Paliser; cf. Rev. crit., 1870, art. 31). 
^ British Museum, a Guide to the second Vase Room; London (Frohner). — The 
Book of Deer, edited for the Spalding Club by John Stuart (Westcott; le Livre 
de Deer est un evangeliaire incomplet du i.’c' siScle provenant d’une abbaye 
d’Ecosse, et sur les blancs duquel ont ete transcrites plusieurs chartes au xC et 
au XII'-' siecle). — Semper, Die Philippen and ihre Bewohner (Bates; cf. Rev. crit., 
1869, art. 249). — Ranke, Geschichte Wallensteins ; Leipzig (Pearson). — Are’s 
Isknderbuch... hgg. von Th. Mcebius; Leipzig, Teubner (Vigfusson). — Probst, 
Geschichte d. Universiut zu Innsbruck; Innsbruck, Wagner (Pattison). — Holm, 
Geschichte Siciliens im Alterthum; Leipzig, Engelmann (Boase). — Krause, Die 
Bjzantiner d. Mittelalters in ihrem Staats-Hof- u. Privatleben; Halle, Schwetschke 
(Waring). — Benfey, Geschichte d. Sprachwissenschaft (Farrar; judicieuse ana- 
lyse, cf. Rev. crit., 1869, art. 250). — Praetorius, Das eethiopische Brief buch; 
Id., Fabula de regina Sabaea apud AEthiopes (W. Wright). — Le Diwin de Ni- 
biga Dhobyani, p. p. H. Derenbourg; Paris, Impr. imper. (W. Wright; art. 
favorable). — Aristoxenus, Die harmonische Fragmente, hgg. von Marquard; 
Berlin, Weidmann (Munro; art. tres-corap^tent). — Juvenal’s Satires, with a 
commentary by Mayor, 2. ed.; Macmillan (King). — M. Hertz, De Scaevo 
Memore poeta tragico; Breslau (R. Ellis). — Schweizer-Sidler, Elemcntar- und 
Formenlehre d. lat. Sprache; Halle (Nettleship; art. trSs-favorable). — Clossae 
Hibernicae veteres cod. Taurinensis, ed. Nigra (Hennessy; cf. Rev. crit., 1869, 
art. 122. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANG6RES. 


AVIS. — On peut se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Anselme (ieP.). Histoire genealogique et 
chronologique de la maison royale de 
France, des pairs, grands officiers de la 
maison du roy et des anciens barons du 
royaume; le tout dresse sur titres origi- 
naux ; continue par M. du Pourny, revue 
corrigee et augments par les soins du P. 
Ange et du P. Simplicien. 4' edit, corri- 
gee, annotee et completee par M. Potier 
de Courcy. T. 4. livr. In-q', p. 

8;6. Paris (libr. F. Didot freres, fds et 
C'). 

Aristote. La Rhetorique, traduite en 
frangais et accompagnee de notes perpe- 
tuelles, avec la'Rhetorique d Alexandre 
(apocryphe) et un appendice sur I’Enthy- 


meme, par J. Barthelemy Saint-Hilaire. 
2 vol. in-8’, cxj-844 p. Paris (libr. La- 
drange). 

Berlioz (H.). Memoires comprenant ses 
voyages en Italie, en Aliemagne, en Rus- 
sie et en Angleterre (1803-186;;, avec 
un portrait photog. de I’auteur. Gr. in- 
s', 520 p. Paris (lib. Michel Levy fre- 
res). 12 fr. 

Cbasles (E.). Histoire rationale de la 
litterature franqaise. Origines. In-8’, viij- 
453 p. Paris (lib. Ducrocq). 

Daremberg (C.). Histoire des sciences 
medicales, comprenant I’anatomie, la 
physiologic, la medecine, la chirurgie et 




les doctrines de pathologie generale. In- 
s', xxviij-i30j p. Paris (lib. J. B. Bail- 
liere). 20 fr. 

Davillier (de). Le Cabinet du due d’Au- 
mont et les amateurs de son temps. 
Catalogue de sa vente avec les prix, les 
noms des acquereurs et 32 pi. d’apres 
Gouthiere, accompagne de notes et d'une 
notice sur P. Gouthiere, sculpteur, cise- 
leur et doreur du roi, et sur les princi- 
paux ciseleurs du temps de Louis XV!. 
Documents inedits. In-8', xxxij-207 pag. 
Paris (lib. Aubry). 

Desbassyns de Richemont. Archeologie 
chretienne. Les nouvelles etudes sur les 
catacombesromaines. Histoire, peintures, 
symboies. In-8', .xxviij-507 p. Paris (lib. 
Poussielgue). 

Desmasures (A.). Histoire de la revolu- 
tion dans le departement de I’Aisne. 

1 789. In-8', 3 1 1 p. Vervins (imp. Flem). 

3 fr. 90 

Fameusefla) Comedienne, ou histoire de 
la Guerin, auparavant femme et veuve de 
Moliere. Reimpression conforme a I’edi- 
tion de Franefort 1688, suivie des va- 
riantes des autres editions et accompagnee 
d’une preface et de notes par Jules Bon- 
nassies. In-18, xxviii-73 p. Paris (libr. 
Barraud). 

Fisquet (H.). La France pontificale (Gal- 
lia Christiana). Histoire chronologique et 
biographique des archeveques et eveques 
de tous les dioctees de France depuis 
I’etablissement du christianisme jusqu’a 
nos jours, divisee en 18 provinces eccle- 
siastiques. Metropole d’Avignon. Mont- 
pellier, 2' partie, contenant Beziers, Lo- 
deve, Saint-Pons de Tonneres. In-8', 655 
p. Paris (lib. Repos). 

Gouverneur (A.). Un coin du vieux 
Nogent : I’Hbtel-Dieu. Esquisse histori- 
que. In-8', 1 1 ; p. Nogent-le Rotrou limp. 
Gouverneur). 

Hamel (E.). Precis de I’histoire de la re- 
volution frangaise. In-8°, iv-363 p. Paris 
(lib. Pagnerre). 6 fr. 

Inventaire-Sommaire des Archives 
communales anterieures d 1790, public 
par M. L. Duhamel. Villes de la Bresse. 
ln-4', 85 p. Epinal (lib. V'* Gley). 

La Rochefoucauld. RMexions ou Sen- 
tences et Maximes morales. Textes de 
1663 et de 1678 revus par C. Royer. 
Petit in- 12, xxij-244 p. Paris (libr. Le- 
merre). 

Littr6 (E.). Dictionnaire de la langue 


I frangaise. 24' livr. (if du t. II). In-4', 
j p. 1537-1696. Paris (libr. Hachette et 
j C'). 3 fr. so 

I Malinowski (J.). Line province de Cluny 
en Pologne, ou description de six abbayes 
de cet ordre qui existaient au moyen-age 
dans ce royaume. Memoire faisant suite 
a celui de Casimir I", roi de Pologne et 
moine de Cluny vers le milieu du XL s. 
ln-8', 47 p. Macon (imp. Protat). 

Meaume (G. E.). Histoire de I’ancienne 
chevalerie lorraine. Chapitre 1 ", f pe- 
riode, 1048-1431. In-8', xvj-117 pages. 
Nancy (lib. Wiener). 

Merimee (P.). Etudes sur I’histoire ro- 
maine. Guerre sociaie. Con|uration de 
Catilina. Nouv. edit. In-18 jesus, 434 p. 
Paris tlib. Michel Levy freres). 3 ir. 

Mouravit (G.). Le livre et la petite bi- 
bhotheque d'amateur. Essai de critique, 
d’histoire et de philosophie morale sur 
I’amou'' des iivres. In-8', .'txij-qqy pages. 
Paris (lib. Aubry). 10 fr. 

NaudetG.). Memoire confidentiel adresse 
a Mazarm apr& la mort de Richelieu, 
public d’apres le manuscrit autographe et 
inedit par A. Franklin. In-16, xxxij-107 
p. Paris (lib. Willem). 

Nicaise. Epernay et I’abbaye St-Martin 
de cette ville. Histoire et documents ine- 
dits. 2 vol. in-8', xxvj-qyi p. Chalons- 
sur-Marne (lib. Le Royi. 

Ramie (D.). Le grand perturbateur 
romain Cesar. Avec un portrait de Cesar 
tire du Musee britannique. In-8', viij-65 
p. Paris (lib. Maillet). 

Recueil des historiens des Gaules et de la 
France. Nouvelle edition, publiee sous la 
direction de M. L. Delisle. T, 4. In-fol., 
xxxiv-775 p. Paris (lib. Palme). 

Revon (L.). Inscriptions antiques de la 
Haute-Savoie, epigraphie gauloise, ro- 
maine et burgonde. Gr. in-4', pages. 
-Annecy (imp. Thesio). 

Sachot (O.). Les Frangais dans I'lnde. 
Le major general Claude Martin, de 
Lyon. In-8', 24 p. Pans (Revue britan- 
niquej. 

Stapfer (P.). Laurence Sterne, sa per- 
sonne et ses ouvrages. Etude precedee 
d’un fragment inedit de Sterne. In-8', lij- 
306 p. Paris (lib. Thorin). 

Travers (E.). Deux pelerinages en Terre- 
Sainte au XV' s. (les Princes d’Ckange, 
Louis et Guillaume de Chalon. ln-8', 7 
p. Paris (lib. Dumoulin). 



graphiee; par M. le vicomte de Rouge. II. L’expression M^a-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Preceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus^e du Louvre, accompagn^ de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 90 feuilles de texte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fix6 suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^rature alle- 
mande. 5 forts volumes in-8°. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’i la periode classique. — Tome II. Le xviiP 
siecle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome III. Periode moderne, 
depuis le commencement du xix® si^e jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dontq fr. S valoir 
sur le I' volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera d 61 ivr 6 aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


T XT' C A T\ 4 I I D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

1 — < 2 \ iVl LJ IviJ joud (les delices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-S®. 

i fr. 50 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du MinisRre de ITnstruction publique. 

Sciences philologitjues et kistoriques. 

I*' fascicule. La Stratification du Engage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, eleve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
rdpetiteur & I’Ecole des Hautes Etudes. In-8c raisin. 4 fr. 

Forme aussi le P' fascicule de la Nouvelle S^riedela Collection philologique. 

2" fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-S^ raisin avec 2 cartes. 5 fr. 

Forme aussi le P’’ fascicule de la Collection historique. 


En vente a la librairie Poussielgue freres, rue Cassette, 27. 

/nCT I T \ C chr^tiennes des families royales de France recueil- 

vj_j LJ V IVi-jO lies et publife par Paul Viollet. i vol. in-8“. 6 fr. 

Choix de fragments en partie inedits composes par plusieurs personnages des 
families royales. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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9 AvrU 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. vieweg, proprietaire 

67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


MEMOIRES 


de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
I®’’, 5' fascicule. Gr. in-S®. 4 fr. 

Contenu: I. M. Breal. Le theme pronominal da. — 11 . C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — 111 . C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’dtymologie du mot thalassio. M. Breal. Necessum; ’Avay/.r,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


des langues romanes publiee par la Societd pour Tetude 
des langues romanes. Tome i"", i® 1 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement; 10 fr. par an. 


REVUE des langues romanes. Tome V, i® livraison. Parait par 


LE BARON DE HUBNER 

d’aprSs des correspondances diplomatiques in^dites tirees des archives d’Etat du 
Vatican, de Simancas, Venise, Paris, Vienne et Florence. 3 vol. in-8®! 22 ff. 50 




PERiODiQUES Strangers. 

The Athenaeiun. 26 fdvrier. 

Cansick, a collection of curious and interesting Epitaphs copied from the monu- 
ments in the Ancient Church of S. Pancras; J.-R. Smith. — Librorum Levitici 

et Numerorum Versio antiijua Itala, e codice perantiquo in Bibliotheca Ashburnha- 
miensi conservato nunc primum edita; Londini (privately printed) ; nous rendrons 
compte trgs-prochainement de cette importante publication. — Latham, A 
Dictionary of the English Language, founded on that of S. Johnson; Longmans and 
C”; compilation m^ritoire, mais d’un caractSre peu scientifique. — Essais. 
Froude, Le massacre de Rathlin; r^ponse A la critique deM. Brewer ins^r^e dans 
le precedent n°. — Urlin, Recentes publications sur Wesley. — Sur les Archives 
de la Corporation de Londres, — Vols de livres en Russie (note qui contient des 
renseignements tout h fait inexacts sur la salle de lecture de la Bibl. imp.). — 
P. 302 on propose sangre real comme 6tymologie de Saint Graal! Encore une 
fois graal, prov. grazal, veut dire vase, et vient d’une forme latine cratalis deriv^e 
de crater, voy. Diez, Wart. II, 317. 

12 mars. 

Markham, A Life of the Great Lord Fairfax, Commander in chief of the Army of 
the Parliament of England; Macmillan. — Cervantes, The Voyage to Parnassus, 
Numantia and the Commerce of Algiers, translated by Gyll; Murray; compte- 
rendu trSs-defavorable. — St. Julien, Syntaxe nouvelle de la langue chinoise; 
Maisonneuve ; article plein d’dloges. — Essais divers, entre lesquels une lettre, 
en fran^ais, de M. Ganneau sur la pierre de Zoeleth (I, Rois, i, 9) que I'auteur 
pense avoir retrouvde. 

19 mars. 

Nous ne trouvons ii mentionner dans ce num^ro jqu’un article sur deux des 
publications de I’Early English Text Society, The Vision of William, concerning 
Piers the Plowman... by W. Langland, part. II, Text B, edited by the Rev. 
W. Skeat; The « Gest Hystoriale » of the Destruction of Troy, an alliterative 
Romance from Guido de Colonna’s « Historia Trojana », edited by Panton and 
Donaldson, part. I. 

26 mars. 

Letters of the Right Hon. Sir George Cornewall Lewis, Bart, to various Friends. 
Edited by his brother; Longmans. — The Modern Buddhist; being the Views of 
a Siamese Minister of State on his own and other Religions, translated by H. 
Alabaster; Trubner. Nous rendrons prochainement compte de ce curieux 
ouvrage. — History of England, comprising the Reign of Quenn Anne until the 
Peace of Utrecht, 1701-17 13, by Earl Stanhope; Murray. 


[En rendant compte de I’avant-demier numdro du Jahrbuch de Lemcke, la 
Revue critique a donn^ d’un de mes articles une appreciation contre laquelle je 
crois devoir protester. 1° Je n’ai aucun grief personnel contre M. R. et n’en ai 
par consequent pas S satisfaire; 2® je n’ai pas fait de travail sur le fragm. n” 23 1 
de la bibl. de Berne, mais j’ai presente, k propos d’une edition de ce ms. une 
serie d’observations critiques, paieographiques et philologiques. J’en appelle 
sur ce point au jugement de ceux qui m’ont lu ou qui me liront. 

^ J. Brakelmann. 

Je persiste dans mon appreciation. — P. M.] 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Benloew. De i’Epopfe. In-8*, 66 pages. 
Dijon (imp. Marchand). 

Berlioz (H.). Memoires comprenant ses 
voyages en Italic, en Allemagne, en Rus- 
sie et en Angieterre (1803-1865), avec 
un portrait photog. de I’auteur. Gr. in- 
s', 520 p. Paris (lib. Michel Levy fre- 
res). 12 fr. 

Chasles (E.). Histoire nationale de la 
litterature frangaise. Origines. In-8‘, viij- 
453 p. Paris (lib. Ducrocq), 

Chevalier (U.). Les Etats du Dauphine 
et particulierement ceux tenus dans la 
ville de Romans en 1788. In-8*, 35 p. 
Grenoble (lib. Prudhomme). 

Baremberg (C.). Histoire des sciences 
medicales, comprenant I’anatomie, la 
physiologic, la medecine, la chirurgie et 
les doctrines de pathologic generale. In- 
s', xxviij-1 303 p. Paris (lib. J. B. Bail- 
li^re). 20 fr. 

Davillier (de). Le Cabinet du due d’Au- 
moot et les amateurs de son temps. 
Catalogue de sa vente avec les prix, les 
noms des acquereurs et 32 pi. d’apr« 
Gouthiire, accompagn^ de notes et d une 
notice sur P. Gouthiere, sculpteur, cise- 
leur et doreur du roi, et sur les princi- 
paux ciseleurs du temps de Louis XVI. 
Documents inedits. In-8', xxxij-207 pag. 
Paris (lib. Aubry). 

Besbassyns de Richemont. Archeologie 
chretienne. Les nouvelies etudes sur les 
catacombesromaines. Histoire, peintures, 
symboles. In-8', xxviij-507 p. Paris (lib. 
Poussielgue). 

Hom^re. L’lliade, traduction nouvelie en 
vers frangais par V. Thouron, pre- 
sident de la Societe academique du Var 
4 Toulon. 2 vol. in-8“, iv-677 pages. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

liom^nie (L. de). Les Mirabeau. Nou- 
velles etudes sur la societe frangaise au 
XVIII' siecle, d’apres des documents ine- 
dits. In-8", 41 p. Paris (lib. Douniol). 

Malinowski (J.). Une province de Cluny 


en Pologne, ou description de six abbayes 
de cet ordre qui existaient au moyen-age 
dans ce royaume. Memoire faisant suite 
a celui de Casimir I", roi de Pologne et 
moine de Cluny vers le milieu du XI' s. 
In-8*, 47 p. Macon (imp. Protat). 

Merimee (P.). Etudes sur I’histoire ro- 
maine. Guerre sociale. Conjuration de 
Catilina. Nouv. edit. In- 18 jesus, 434 p. 
Paris (lib. Michel Levy freres). 3 fr. 

Mouravit (G.). Le livre et la petite bi- 
bliotheque d’amateur. Essai de critique, 
d’histoire et de philosophic morale sur 
I’amour des livres. ln-8', xxij-447 pages. 
Paris (lib. Aubry). _ 10 fr. 

Naud6(G.). Memoire confidentiel adresse 
a Mazarin apres la mort de Richelieu, 
public d’apres le manuscrit autographe et 
medit par A. Franklin. In- 16, xxxij-107 
p. Paris (lib. Willem). 

Oppert (J.). Les Inscriptions de Dour 
Sarkayan (Khorsabad) provenant des 
fouilles de M. V. Place, dechiffrees et 
interpr6tees. In-fol., 43 p. Paris fimpr. 
Imperiale). 

Rambaud (A.). L’Empire grec au X' 
siecle. Constantin Porphyrogenete. These 
pr&entee i la faculte des lettres de Paris. 
in-8', xiv-551 p. Paris (lib. Franck). 

Rousset (C.). Les Volontaires, 1791- 
1794. In-8°, iv-407 p. Paris (lib. Didier 
et C’). 6 fr. 

Sacbot (O.). Les Frangais dans I’lnde. 
Le major general Claude Martin, de 
Lyon, ln-8', 24 p. Paris (Revue britan- 
nique). 

Stapfer (P.). Laurence Sterne, sa per- 
sonne et ses ouvrages. Etude precede 
d’un fragment inedit de Sterne. In-8', lij- 
306 p. Paris (lib. Thorin). 

Travers (E.). Deux pelerinages en Terre- 
Sainte au XV" s. (les Princes d’Orange, 
Louis et Guillaume de ChMon.»In-8', 7 
p. Paris (lib. Dumouiin). 



■p^^jT^TT de travaux relatifs i la philologie et a I’arcMologie 
1\ LLV^ U Il» 1 Lj egyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4" ?vec 
3 pi. 10 fr. 

Contenu : 1. Le Potoe de Pentaour, accompagn^ d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicorate de Roug^. 11. L’expression Md4-Xeru, par M. A. 
Deveria. HI. Etudes d^motiques par M. G. Maspero. IV. Pr^ceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus^e du Louvre, accompagn€ de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 30 feuilles detexte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fix6 suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer h I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^rature alle- 
mande. 3 forts volumes in-S®. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’a la periode classique. — Tome II. Lexviii" 
sMe, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome 111. Periode modeme, 
depuis le commencement du xix" siecle jusqu’h nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fir., dont4ff. & valoir 
sur le 3" volume, qui paraitra en mars prochain, et qui sera delivr^ aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


I TT' C A I T D C Aventures du jeune Ous-ol-Oud- 

Li L ^ U 1\ O joud (les deices du monde) et de la fille 

de vizir El-Ouard fi-l-Akmam (le bouton de rose), conte des Mille et une Nuits 
traduit de I’arabe et public complet pour la premiere fois par G. Rat. In-8°. 

I fr. 50 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Ministere de ITnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistoriques. 

t" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, el^ve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^petiteur S I’Ecole des Hautes Etudes. In-S" raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

a" fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, ^leve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. ln-8“ raisin avec 2 cartes. j fr. 

Forme aussi le P’ fascicule de la Collection historique. 


Noger.l-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P, MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’aJjonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

A A/T a D T m^'T'tT-'PCTV' Description des 

. iVlArvllLl llL DILI fouilles executees sur 

remplacement de cette ville. Ouvrage publie sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, khedive d^Egypte. Tome PL Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. orne de 55 pi. 120 fr. 


MEMOIRES 


de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
I'"’, 3'= fascicule. Gr. in-S'^. 4 fr. 

Contenu: I. M. Break Le th^me pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’etymologie du mot thalassio. M. Break Necessum; G. Paris, Etymolo- 

gies francdises : houvreuil, cahier, caserne, a I’envi, lormier, moise. 


des langues romanes publide par la Soci^td pour I’etude 


REVUE 

livraisons i. imestrielles. Prix d'abonnement ; 10 fr. par an 


des langues romanes. Tome Uk i® livraison. Parait par 


PiRlODIQUES ETRANGERS. 

Jahrbiicher fur Kunstwissenschaft. 2'ann6e: 1869. 3®livraison (en retard, 
publiee le 18 fevrier 1870, la 4' paraitra le 1 5 mars, la i’’® de 1870 cl la fin 
mai). Leipzig, Seemann. 

[Ce recueil s’est rapidement place au premier rang parmi ses rivaux , et il a 
dej^ singulierement active la science dont il est I’organe. Il remplit de mieux en 
mieux son but, qui est de completer Fentreprise dont le Zeitschrift f . bild. Kunst 
est le centre, et de publier les documents inedits, les recherches speciales, etc., 
de mgme que la Zeitschrift public les travaux d’un inter^t plus general, et la 
Kunsichronik les nouvelles courantes. La derniere livraison se distingue ^galement 
par la variete et la valeur de ses articles.] 

D^Eyf., Lettres de Durer adressees de Venise ^ Willibald Pirkheiraer, publi^es 
d’apres les originaux conserves il la bibliotheque urbaine de Nuremberg, p. 201- 
210. — M. Thausi.xg, Jean Baldung Grien et non Durer, 211-218. L'’auteur 
prouve que la gravure sur bois, Bartsch 57, jusqu’ici attribute k Durer est 
I’ceuvre de Baldung Grien, Fexemplaire de {’Albertina sur lequel on avait fond6 
cette attribution est mutile et falsifie, et Fexemplaire du British Museum, qui 
est complet, porte le monogramme de Grien. Il revendique ^galement pour ce 
ma'itre deux dessins de I’Albertina qui portent le nom de Diirer. — Hosaeus, 
Les Vitraux peints de la maison gothique de Woerlitz, 219-233. — Baader, 
Documents inedits sur Fhistoire des arts k Nuremberg, 234-237. — D’Eitel- 
BERGER, Wolfgang Frcehlich d’Olmutz, 238-240. (L’auteur a decouvert cet en- 
lumineur jusqu’ici inconnu, dans un ms. de la ville de Znaim en Moravie, il 
croit qu’il sort de I’dcole de M. Schcen). — His Heusler, Additions au travail 
sur Jean Fries, 241-243 (M. His Heusler communique et explique la mention 
que fait decet artiste Jean Pelerin dans son trait6 de Artificiali Perspectiva).— Id. 
Henri Kupferwurra, graveur sur bois, p. 244. — Dielitz, Un ouvrage de 
Michel Ange au musee de Berlin, 245-249. — Reumont, Sur Fhistoire de Ra- 
phael. Lodovico di Canossa et la Perle, 250-255. — Id. Villa Madama. — J. 
Semper, La Colonne de la place della Trinita k Florence, 258. — 0 . Mundler, 
Additions au cicerone de Burckhardt. Section peinture, 259-296. 

Mittbeilungen des k. k. oesterr. Museums fur Kunst und Industrie. 

5° ann6e. n”® 49 i 5 1 (octobre a decembre 1869). A Vienne, chez Gerold’s- 
Sohn. 

D’Eitelberger, Hallein et la sculpture en bois du Tyrol, p. 1-6. _ — Expo- 
sitions d’art industriel dans les provinces de Fempire, 6-0. — L’exp6dition orien- 
tale (cette expedition, scientifique et artistique, doit parcourir Fest de FAsie et 
le sud de FAmerique), 9-11. — L’exposition industrielle des ouvriers, 1 1-14. 

— Programme de I’Ecole des arts industriels, pour 1869-70. — F. L. (Lipp- 
mann). Sur la falsification des objets d’art anciens, 17-24- — D’Eitelberger, 
L’Ecole centrale et speciale d’architecture de Paris, 24-32. — Bibliographic. 
Helbig, Wandgemaelde der vom Vesuv verschiittelen Stadte Campaniens. — 
Gsell-Fels, Rcxmische Ausgrabungen. — Prisse d’Avennes, Fart arabe. — 
Pfnor. Le mobilier de la Couronne. — M'"' Bury Palliser, Histoire de la 
Dentelle. — Conferences du Musee. — Hlasiwetz. Le mortier et le ciment, 
41-57. — Bibliographic. Nacler, Allgemeines Kunstlerlexicon, nouv. Edition. 

— Schulz, Denkmsler der Baukunst, Gerone. — Racinel, L’ornement poly- 
chrome. — Perkins, Les sculpteurs italiens, 6dit. francaise. — Rohault de 
Fleury, {.a Toscane au moyen-^ge, etc. — Nouvelles diverses, etc. 

Beitrsege zur vergleichenden Sprachforschung, auf dem Gebiete des ari- 
schen, celtischen und slawischen Sprachen, unter Mitwirkung von A. Leskien 



und J. Schmidt, herausgegeben von A. Kuhn. Sechster Bd. j. Hft. Berlin, 
Dumrnler. 

P. 257-276. Les particules scr. gha, ghj, ha et hi, zend zi, gr. '/a, -{i, etc. 
par SoTT. — P. 277-505. Sur la phonetique des mots polonais d’origine etran- 
gere, par L. Malinowski. [L’auteur s’attache surtout aux mots venus au polo- 
nais de I’allemand ou par I’intermediaire de I’allemand], — Comptes-rendus. 

P. 506-541. Bosnisch-turkische Sprachdenmdler von D' 0 . Blau (Leipzig, 

1868); art. de Pott [qui contient d’interessanies digressions sur divers noms de 
plante]. — P. 542-586. August Schleicher und die sLivische Consonantengruppen , 
von M. Hattala (Prag, 1869), art. de Wenzel Burda [pour defendre les 
theories et la mdmoire de Schleicher centre les attaques quelque pea germono- 
phobes de M. Hattala]. — P. 588-592. Melanges. [Signalons une note oil 
M. Spiegel dtablit que le nom de Vritra est originairement un adjectif signifiant 
« ennemi »]. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETR.ANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


BeulA. Histoire de I’art grec avant Peri- 
cIm. 2’ ed. In- 18 jesus, 498 p. Paris 
(Didier et C’). 5 fr. 50 

Ghapelain (J.). De la lecture des vieux 
romans. Publie pour la premiere lois avec 
des notes par A. Feiliet. In-8’, x-52 p. 
Paris (lib. Aubry). 

Demarsy (A.). Du vol et de sa repression 
d’apres les lois germaines. In-8‘, 46 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Launel). 

2 fr. 

Eparque. ’Avtwvco'j 'ETrap/ou t&O Kspy-u- 

palo'j £15 ri)V 'E>).a5o; ■/.aTa'jTpopr.v Sprivo; 
•/axaTiiv Ev BEvSTta e/.ooxiv xoO IJ 44 £«'.(i£ 
Iteta yat 5iop6t«WEt Asypotvoiou. 

In-i6, 15 p. Paris (imp. Laine^ 

Fairfax. A life of the great Lord Fairfax, 
Commander in Chief of the army of the 
parliament of England. With portraits, 
maps and illustrations. In-8’ cart., 492 p. 
London (Macmillan). 20 tr. 

Keltic (J. S.). The Works of the british 
dramatists carefully selected from the best 
authors, with copious notes Biographies 
and a historical introduction. Gr. in 8" 
cart., 452 p. London (Simpkin). 6fr. 25 

Iiucas (C.). L’architecture en Portugal. 
Melanges historiques et archeologiques. 
ln-8‘, 59 p. Paris (lib. Thorin). 
MAmoires de la Societe des antiquaires 


de France. T. 31.4® serie. T. 1. ln-S‘, 
436 p. Paris llib. Dumoulin;. 

Modern I'the) buddhist, being the Views 
of a Siamese Minister of State, on his 
own and other religions. Translated, 
with remarks by H. Alabaster. In-8' 
cart., 92 p. London (Trubner et C'). 

4 fr. 40 

Nourrisson. De la liberte et du hasard. 
Essai sur Ale,xandre d’Aphrodisias, suivi 
du traite du destin et de libre pouvoir aux 
empeieurs. Traduit en franqais, pour la 
premiere fois. In-8’, viij-336 p. Paris 
(lib. Didier et C'). 

Rosenzxveig. Dictionnairetopographique 
du departement du Morbihan, compre- 
nant les noms de lieux anciens et mo- 
dernes, r«lige .sous les auspices de la 
societe poiymathique du Morbih.’n. In-4’, 
xlviij-321 p. Paris (Imp. imperiale). 

Souchet fJ.-B.). Histoire du diocese et de 
la ville de Chartres publite d’apres le 
manuscrit original de la bibliotheque com- 
munale de Chartres. T. 1, 2’ partie et 
t. 2, 1" partie. In-8’, 554 P- Chartres 
(imp. Gamier). 

Tahureau iJ.;. Poesies publiees par P. 
Blanchemain. T. 2. Sonnets, odes et mi- 
gnardises. In-32, 243 p. Paris (lib. des 
Bibliophiles. 



■QT^^IjrpTJ travaux relatifs k la philologie et 3 , Parch^ologie 
Xv L-i U ELi 1 1— j ^gyptiennes et assyrienries. Vol. I, liv. I. In-4“ avec 
5 pi. I o fr. 

Contenu : 1 . Le Poeme de Pentaour, accompagn^ d’une plancfie chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Rougd. 11 . L’expression Mda-Xeru, par M., A. 
Deveria. 111 . Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Pr^ceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus6e du Louvre, accorapagn^ de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d ’environ ?o feuilles de texte et de 
10 planches et para'itra par fascicule dont le prix sera fixd suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^rature alle- 
mande. 5 forts volumes in-S". 

Tome I. Depuis les origines jusqu’il la periode classique. — Tome II. Le xvni® 
siecle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome HI. Periode moderne, 
depuis le commencement du xix” siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dontq fr. S valoir 
sur le 3® vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivrd aux sous.- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Ministere de ^Instruction publique. 

Sciences philologiques et kistoricjiies. 

1“' fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, eleve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G . Curtius, traduit par M,. Bergaigne, 
r^petiteur a I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i®"' fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, deve de 
I’ficole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1" fascicule de la Collection historique. 

3® fascicule. Notes critiques sur Colluthus, par E. Tournier, repetiteur k 
I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8“. i ft-. 50 

Forme aussi le 2" fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 
fascicule. Nouvel Essai sur la formation du pluriel brise en arabe, par St. 
Guyard, repetiteur k I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8°. 2 fr. 


Noger.t-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



P^RIODIQUES ETRANGERS. 


Uterarisches Centralblatt fQr Deutschland. N° 5 (les 3 et 4 ne nous 

sont pas parvenu). 22 Janvier. 

Theologie. Volkmar, Die Evangelien (Leipzig, Fues ; ouvrage tres-utile et bien 
fait). — ScHWANE, Dogmengeschichte (Miinster, Theissing; ouvrage de valeur, 
catholique). — Van Endert, Der patristische Beweis (Freiburg, Herder; int6- 
ressant). — Jurisprudence. Seydel, Die Lehre vom raacedonischen Senatsbe- 
schlusse (Wurzburg, Stahel). — Linguistique. Hisioire litteraire. Schrceder, Die 
phoenizische Sprache (Halle, Buchhandlung des Waisenhauses ; ouvrage impor- 
tant). — PiNDARi carmina recogn. Christ (voy. Rev. crit., 1869, art. 248). — 
Taciti de vita Agricolae, p. p. Tuecking; p. p. Dr^ger (Paderborn, Schoeningh ; 
Leipzig, Teubner). — Hubner, Grundriss zu Vorlesungen uber die rcemische 
Litteraturgeschichte, 2^ ed. (BerUn, Weidmann; excellent manuel). — Shakes- 
peare, Richard II, p. p. Riechelmann (Leipzig, Teubner). — Art. Nagler- 
Meyer, Kiinstler-Lexicon (cf. Rev. crit., 1870, art. 4). — Rieger, Die Dar- 
stellung des Abendmahles in der toscanischen Kunst (Hannover, Riimpler). 

N° 6 . 29 Janvier. 

Theologie. Librorum Levitici et Numerorum versio antiqua itala (London ; 
article intdressant de M. E. Ranke sur un livre dont nous parlerons incessamment). 

— Histoire. Grunhagen, Regesten zur schlesischen Geschichte (Breslau, Max). 

— MiiLLER, Politische Geschichte der neuesten Zeit (Stuttgart, Neff). — Martin, 
Russland und Europa, fibers, von Kinkel (Hannover, Riimpler; I’auteur de 
^article, sympathique h I’esprit de ce livre, n'en m^connait pas la faiblesse histo- 
rique, et en fait ressortir la singuli^re bigarrure : « Un Francais (H. Martin) met 
» ^ la portae du public francais les doctrines d’un Slave autodidacte (Duchinski) 
3) parlant ^ des Slaves, et cette traduction est interpr^t^e par un Allemand 
» (Gottfr. Kinkel) pour les Allemands »). — Archeologie. Economides, Patto 
colonario de’ Locri (Ath^nes; traits in^dit entre les villes Locriennes Diantheia 
et Chalceion). 

(Le n“ 7 ne nous est pas parvenu). 

N" 8. 12 f^vrier. 

Theologie. Holsten, Zum Evangelium des Paulus und des Petrus (Rostock, 
Stiller; article 6tendu sur un ouvrage digne de toute attention). — De Monti- 
FAUD, Marie-Magdeleine (Paris, Lacroix; article qui prend ce livre trop au 
s^rieux). — Histoire. Weber, Allgemeine Weltgeschichte, t. VIII, i®p. (Leipzig, 
Engelmann). — Pangerl, Die beiden eeltesten Todtenbiicher des Benedicti- 
nerstiftes St. Lambrecht (Wien ; Particle n’est pas tr^s-favorable). — Sieniawski, 
Die Koenigswahl in Polen vom J. 1587 (Posen, Leitgeber). — Bonaparte, Tal- 
leyrand et Stapfer (Zurich, Orell; interessant surtout pour la Suisse). — Linguis- 
tique. Histoire litteraire. Schweizer-Sidler, Elementar- und Formenlehre der 
lateinischen Sprache (Halle, Buchhdlg. des Waisenhauses; « ce livre prend 
» incontestablement la premiere place parmi les ouvrages oh on a voulu intro- 
» duire les rdsultats de la science moderne dans Penseignement de la gram- 
» maire »). — Hovelacque, Racines et dements indo-europ6ens (Paris, Mai- 
sonneuve; M. C. appelle peut-fitre un peu trop largement Vecole frangaise celle 
A laquelle' appartient M. Hovelacque). — Mythologie. Pio, Sagnetom Holger 
Danske (voy. Rev. crit., 1 870, art. 29). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se. procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Baime (H.) et (Arbaumont (J. d’). Les 
Universites de Franche-Comte, Gray, 
D6le, Besancon. Documents inMits, 
public avec une introduction historique. 
In-8", ccxcvj-212 p. Dijon (lib. Mar- 
chand). 

Bertrandy. Etude sur les chroniques de 
Froissart. Guerre de Guienne, 1545-13 46. 
Lettres adre.ssees i M. Leon Lacabane, 
directeur de I’Ecole imperiale des chartes, 
In-8", 409 p. Bordeaux (imp. Lane- 
franque). 

BeiUd. Histoire de I’art grec avant Peri- 
cfc. 2" ed. In- 1 8 j&us, 498 p. Paris 
(Didier et C"). 3 fr. 50 

Caffianx (H.). Les Francs des cinq offices 
des feux, XIII"XIV"etXV"sikles. In-8", 
33 p. Lille (imp. Danel). 

Chapelain (J.). De la lecture des vieux 
romans. Publie pour la premiere fois avec 
des notes par A. Feillet. In-8", x-52 p. 
Paris (lib. Aubry;. 

Conssemaker (E. de). Scriptorum de 
musica medii aevi novam seriem a Ger- 
bertina, alteram collegit nuncque primum 
edidit. T. III^ fasciculus 6. In-4", xl-401- 
524 p. Pans (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 

Demarsy (A.). Du vol et de sa repression 
d’apres les lois germaines. In-8", 46 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

2 fr. 

Dictionnaire de biographic generale , 
depuis les temps les plus anciens jusqu’en 
1870, publie sous la direction de M. L. 
Joubert. Gr. in- 18 a 2 col. 756 p. Paris 
(lib. F. Didot freres, fils et C"). 

Franklin (A.). Les anciennes bibliotheques 
de Paris, eglises, monasteres, colleges, 
etc. T. 2. Avec gray. pi. et fac-simile. 
Gr. in-4", xxiv-403 p. Paris (lib. A. 
Franck). 40 fr. 

Madvig (J.-R.). Grammaire latine. Tra- 
duite de I’allemand sur la 4" edition, par 
N. Theil. In-8", 628 p. Paris (lib. F. 
Didot freres, fils et C"). 


M^moires de la Societe des antiquaires 
de France. T. 31. 4® serie. T. i. In-8", 
436 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Modern (the) buddhist, being the Views 
of a Siamese Minister of State, on his 
own and other religions. Translated, 
with remarks by H. Alabaster. In-8" 
cart., 92 p. London (Trubner et C"). 

■ 4 fr. 40 

Nourrisson. De la liberte et du hasard. 
Essai sur Alexandre d’Aphrodisias, suivi 
du traite du destin et de fibre pouvoir aux 
empereurs. Traduit en frangais, pour la 
premiere fois. In-8", viij-336 p. Paris 
(lib. Didier et C'). 

Peyrat (N.). Histoire des Albigeois. Les 
Albigeois de I’inquisition. T. 2. ln-8", 
423 p. Paris (Lib. internationale). 5 fr. 

Port(C.). Inventaire des archives anciennes 
de I’hbpital Saint-Jean d'Angers ; precede 
d’une notice historique et suivi d’un car- 
tulaire de cet Hdtel-Dieu. In-4" ^ 2 col. 
xxxij-170 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Rosenzweig. Dictionnaire topographique 
du departement du Morbihan, compre- 
nant les noms de lieux anciens et mo- 
dernes, redige sous les auspices de la 
societe polymathique du Morbihan. In-4", 
xlviij-321 p. Paris (Imp. imperiale). 

Schmidt (J. ). La formation des futurs dans 
les langues indo-germaniques. In-8", 39 p. 
Paris (imp. Alcan Levy). 

Souchet (J.-B.). Histoire du diocfee et de 
la ville de Chartres publiee d’apres le 
raanuscrit original de la bibliotheque com- 
munale de Chartres. T. 1, 2' partie et 
t. 2, I'" partie. In-8", 5 54 p. Chartres 
(imp. Gamier). 

Stapfer (P.). (^alis sapientiae antiquae 
laudator, qualis interpres F. Baconus 
exstiterit. In-8", 87 p. Paris (lib. Tho- 
rin). 

Tahareau (J.). Poesies public par P. 
Blanchemain. T. 2. Sonnets, oUes et mi- 
gnardises. In-32, 245 p. Paris (lib. des 
Bibliophiles. 


de travaux relatife h la philologie et 1’arch^ologie 
Iv U L-j 1 L« ^gyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4‘’ avec 
3 pi. 10 fr. 

Contenu .• 1 . Le Po^me de Pentaour, accompagn 4 d’une planche chromolitho- 
graphide; par M. le vicomte de Roug^. II. L’expression Md^-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes ddmotiques par M. G. Maspero. IV. Prdceptes de morales 
extraits d’un papyrus ddraotique du Musde du Louvre, accompagn^ de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de cerecueil secomposera d ’environ 3ofeuilles detexte etde 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixd suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G k TT T— 1 T TV T 1^ T Tj Histoire de la litt^rature alle— 

• A • H ti 1 1 > Iv 1 ll mande. 5 forts volumes in-8®. 

Tome I. Depuis les engines jusqu’d la pdriode classique. — Tome II. Lexviir 
si^cle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome HI. Pdriode modeme, 
depuis le commencement du xix' siMe jusqu’d nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. d valoir 
sur le 3® vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivr^ aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du Ministdre de I’lnstruction publique. 

Sciences philologi(jues et kistoriijues. 

I'’ fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, 61 eve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^p6uteur d I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, dl^ve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-S® raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1'” fascicule de la Collection historique. 

3' fascicule. Notes critiques sur Colluthus, par E. Tournier, rdp^titeur d 
I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8®. i fr. 50 

Forme aussi le 2® fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

4® fascicule. Nouvel Essai sur la formation du pluriel bris6 en arabe, par St. 
Guyard, r^pdtiteur d I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8®. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, inipriinerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me ajm6e 


30 Avril 1870 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLlfi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secrftaire de la Redaction ; M. Auguste Brachet. 


Prix d'abonBement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddparteraents, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detachd, jo cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRlfiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

^ MARIFTTF-RFY f ^ 

r\ • iV I /A IviLjI 11-j fouilles executees sur 

I’emplacement de cette ville. Ouvrage publie sous les auspices de S. A. Isma'il- 
Pacha, khedive d’Egypte. Tome I". Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. orne de 5 3 pi. 1 20 fr. 


M U’ TV A I D r? C Societe de linguistique de Paris. Tome 
tLi iVl L./ I rV O i«, 5' fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu: I. M. Breal. Le th^me pronominal da. — 11. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phond- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Variates. F. Robiou, Recherches sur 
r^tymologie du mot thalassio. M. Break Necessum; ’AvaTxr,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


des langues romanes publi^e par la Soci^td pour I’dtude 
des langues romanes. Tome i", i' livraison. Parait par 


REVU E 

livraisons trimestrielles. Prix d'abonnement : 10 fr. par an. 




p^RioDiQUES Strangers. 

Zeitschrift fur deutsche PMIologie. Deuxidme volume. Livr. 1-2 (en un 

fascicule). 

P. I. Dcering, Les Sources de la Niflungasaga dans la Thidreksaga (premiere 
partie d’un travail tr^s-bien fait, d’ofi il resulte que la legende des Nibelungen, 
telle qu’elle est racontee dans la Saga, repose sur le podme allemand du Nibe- 
langenlied, et non, comme on I’admettait jusqu'i present, sur des traditions orales 
bas-allemandes). — P. 8o. Wbinhold et Wieser, Fragments de manuscrits du 
second Tiiurel. — P. 113. Woeste, le mot Drullgasi en moy. h. all. — P. 114. 
Jessen, Les Principes de la m^trique germanique. — P. 147. Koch, ea en 
anglo-saxon. — P. 158. Bernhardt, La particule ga dans la conjugaison 
gothique. — P. 168. Leo, Les verbes intensifs des langues germaniques. — 
P. 172. Grion, Le tombeau de Freidank^i Trevise (le pofete allemand Freidank 
qui fut enterre cl Trevise n’est pas I’auteur de la Bescheidenheit, mais un rimeur 
du XIV' sificle). — P. 177. Liebrecht, Legendes grecques modernes (tirdes 
d’une chronique universelle imprimee au xviiF siecle; peu interessantes. La 
legende qul concerne Titus est la verity historique k peine alter^e). — P. 18}. 
J.ENICKE, le nom Setmunt dans le Tristan de Gotfrid (c’est le Sepiimer, en it. 
Setemonte, un des passages des Alpes). — P. 185. Zingerle, Une ancienne 
version de la Caution (I’histoire de Damon et Pythias, racontde en vers au 
XIV® sidcle). — P. 189. Zacher, Une lettre de Gcethe k Charles-Auguste. — 
P. 190. Bossler, Sur une forme de I’accusatif signalee par Hildebrand. — 
P. 1 91. LiiBBEN, Notules. 

Melanges et comptes-rendus. P. 195. Correspondance entre Lachmann et W. 
Grimm sur le Nibelungenlied (cinq lettres du plus haut int6rSt ; celles de Lach- 
raann surtout sont remarquables). — P. 216. Weinhold, Compte-rendu de la 
reunion des philoiogues a Kiel (section germanistique). — P. 221. Thomsen, 
Den gotiske Sprogklasses inflydelse, etc. (remarquable article de Schiefner; cf. 
Rev. crit., 1870, art. 19). — Leo MeVer, Die gothische Sprache (article de 
Zacher). — Von Hagen, Kritische Beitraege zu Tristan (art. de Jaenicke). — 
Mcenckeberg, Mathias Claudius; Hcelty, Gedichte, hgg. von Halm (art. de C. 
Redlich)! — Koch, Graramatik der englischen Sprache (art. de M. Heyne). — 
Shakespeare, hgg. von Tschischwitz. i. Hamlet (article tr^s-int^ressant et 
dtendu de M. Hertzberg sur cette Edition, qui donne une id6e favorable de I’en- 
semble de I’oeuvre). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlSES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Banne (H.) et (Arbaumont (J. d’). Les 
Universites de Franche-Comte, Gray, 
D6Ie , ^esanfon. Documents inedits , 
publies avec une introduction historique. 
In-8’ ccxcvj-212 p. Dijon Uib. Mar- 
chand). 


Bertrandy. Etude sur les chroniques de 
Froissart. Guerre de Guienne, 1545-1346. 
Lettres adresste a M. Lfon Lacabane, 
directeur de I’Ecole imperiaie des chartes, 
In-8’, 409 p. Bordeaux (imp. Lane- 
franque). 




Beal6. Histoire de I’art grec avant Pen- 
cil. 2 ' W. Ih-i 8 jesus, 498 p. Paris 
(Didier et C”). 3 fr. 50 

Gafliaax. (H.). Les Francs des cinq offices 
des feux, Xllf XIV- et XV siteles. ln-8-, 
33 p. Lille (imp. Danel). 

Chapelain (J.). De la lecture des vieux 
romans. Public pour la premiere fois avec 
des notes par A. Feillet. In-S", x-52 p. 
Paris (lib. Aubry). 

Conssemaker (E. de). Scriptorum de 
musica medii aevi novam seriem a Ger- 
bertina, alteram coilegit nuncque primum 
edidit. T. Ill, fasciculus 6. In-q', xl-401- 
524 p. Paris (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 

Semarsy (A.). Du vol et de sa repression 
d’apres les lois germaines'. In-8”, 46 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

2 fr. 

Dictionnaire de biographic generale j 
depuis les temps les plus anciens jusqu’en 
1870, public sous la direction de M. L. 
Joubert. Gr. in-18 4 2 col. 7(6 p. Paris 
(lib. F. Didot freres, fils et C'). 

Franklin (A.). Les anciennes bibliotheques 
de Paris , eglises , monasteres , colleges , 
etc. T. 2. Avec grav. pi. et fac-simile. 
Gr, in-4”, xxiv-403 p. Paris (lib. A. 
Franck). 40 fr. 

Madvig (J.-R.). Grammaire latine. Tra- 
duite de I’allemand sur la 4” edition, par 
N. Theil. In-8”, 628 p. Paris (lib. F. 
Didot freres, fils et C”). 

Mdmoires de la Society des antiquaires 
de France. T. 31.4® serie. T. i. In-8”, 
436 p. Paris (lib. Dumoulin). 

M^rimee (P.). Etudes sur I’histoire ro- 
maine. Guerre sociale. Conjuration de 
Catilina. Nouv. edit. In-18 jesus, 434 p. 
Paris (lib. Michel Levy freres). 3 fr. 

Modern (the) buddhist, being the Views 
of a Siamese Minister of State, on his 
own and other religions. .Translated , 
with remarks by H. Alabaster. In-8” 
cart., 92 p. London (Trubner et C”). 

4 fr. 40 

Monravit (G.). Le livre et la petite bi- 
bliotheque d'amateur. Essai de critique, 
d’histoire et de philosophie morale sur 
I’amou- des livres. In-8”, xxij-447 pages. 
Paris (lib. Aubry). 10 fr. 

Naud6(G.). Memoire confidentiel adresse 
4 Mazarin apres la mort de Richelieu, 
publie d’apres le manuscrit autographe et 


inedit par A. Franklin. In-i6, xxxij-107 
p. Paris (lib. Willem). 

Nourrisson. De la liberte et du hasard. 
Essai sur Alexandre d’Aphrodisias, suivi 
du traite du destin et de libre pouvoir aux 
empereurs. Traduit en frangais, pour la 
premiere fois. In-8”, viij-336 p. Paris 
(lib. Didier et C®). 

Oppert (J.). Les Inscriptions de Dour 
Sarkayan (Khorsabad) provenant des 
fouilles de M. V. Place, dechiffrees et 
interpretees. In-fol., 43 p. Paris (impr. 
Imperiale). 

Peyrat (N.). Histoire des Albigeois. Les 
Albigeois de I’inquisition. T. 2. ln-8”, 
423 p. Paris (Lib. Internationale). 5 fr. 

Port(C.). Inventaire des archives anciennes 
del’hbpital Saint-Jean d’Angers; precede 
d’une notice historique et suivi d’un car- 
tulaire de cet Hotel-Dieu. In-4” ® 2 col. 

. xxxij-170 p. Paris (lib. Dumoulin). 

Rambaud (A.). L’F.mpire grec 4U _X” 
siecle. Constantin Porphyrogenete. These 
presentee 4 la faculte des lettres de Paris. 
ln-8”, xiv-551 p. Paris (lib. Franck). 



nant les noms de lieux anciens et mo- 
dernes, redige .sous les auspices de la 
societe polymathique du Morbih.m. In-4”, 
xlviij-321 p. Paris (Imp. imperiale). 

Rousset (C.). Les Volontaires, 1791- 
1794. In-8”, iv-407 p. Paris (lib. Didier 
et C”). 6 fr. 

Sachot (O.). Les Frangais dans I’Inde. 
Le major general Claude Martin, de 
Lyon, ln-8”, 24 p. Paris (Revue britan- 
nique). 

Schmidt (J.l. La formation des futurs dans 
les langues indo-germaniques. In-8”, 39 p. 
Paris limp. Alcan Levy). 

Sonchet (J.-B.). Histoire du diocese et de 
la ville de Chartres publiee d’apres le 
manuscrit original de la bibliotheque com- 
munale de Chartres. T. 1, 2” partie et 
t. 2, 1'” partie. In-8”, 554 p. Chartres 
(imp. Gamier). 

Stapfer (P.). (^alis sapientiae antiquae 
laudator, qualis interpres F. Baconus 
exstiterit. ln-8', 87 p. Paris (lib. Tho- 
rin). 

Tahureau tJ.). Poesies publiees par P. 
Bianchemain. T. 2. Sonnets, odes et mi- 
gnardises. In-32, 243 p. Paris (lib. des. 
Bibliophiles. 



de travaux rdatifs k la philologie et k I’arcWologie 
1\ Cj vj LJ I_j 1 ^gypdennes et assyriennes. Vo!. I, liv. I. In-4“ avec 
3 pi. lofr. 

Contenu ; 1 . Le Po^me de Pentaour, accompagne d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Roug6. II. L’expression Md 4 -Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Pr&eptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Musee du Louvre, accompagn6 de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 30 feuilles detexte et de 
1 0 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixe suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer cl I’avance. 


G i ^ r-i T » T Q T LJ litt^rature alle- 

• A • li III 1 IN Iv 1 ^ ll mande. 3 forts volumes in-S®. 
Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. Lexviii® 
siecle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome III. Pdriode modeme, 
depuis le commencement du xix® siMe jusqu’k nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr. , dont 4 fr. h valoir 
sur le 3' vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivrd aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publi^e sous les auspices du Minist^re de ITnstruction publique. 

Sciences philologiques et kisioriques. 

1" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r^petiteur i TEcole des Hautes Etudes. In-80 raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, dl^ve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-80 raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le i"" fascicule de la Collection historique. 

3® fascicule. Notes critiques sur Colluthus, par E. Tournier, rdpdtiteur ^l 
I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8“. i fr. 50 

Forme aussi le 2" fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

4' fascicule. Nouvel Essai sur la formation du pluriel brise en arabe, par St. 
Guyard, repetiteur cl I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-S®. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 


Prix d’aJboiinement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — oepartements , 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. viewed, PROPRlfiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente d la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

A l\/f A D T I7'T'’T'ir-'DfrV Description des 

. iVli\rvllLl in, DILI fouilles executees sur 

I’eniplacement de cette ville. Ouvrage publie sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, khedive d'Sgypte. Tome P‘. Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. ome de 55 pi. 120 fr. 

M et IV /r I D tr C Sodete de llngulstique de Paris. Tome 
IL M LI 1 rv IL O I-, 5= fascicule. Gr. in-8o. 4 fr. 

Contenu: I. M. Break Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phond- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’etymologie du mot thalassio. M. Brdal. Necessum; ’Avayz^i. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : houvreuil, cahier, caserne, a I’envi, lormier, moise. 


Q l~^ \ r I T des langues romanes publide par la Socidte poar I’dtude 
IV IL V LJ IL des langues romanes. Tome i'% P livraison. Parait par 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement : 10 fr. par an. » 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Athenaeuin. 2 avril. 

Journal de la campagne qae le grand Vizir a faite en 1715 pour la conquete de la 
Mark, par Benjamin Brue [publ. par M. Albert Dumont]; Thorin. — Earl 
Stanhope , History of England, comprising the Reign of Queen Anne until the 
peace of Utrecht, 1701-1713; Murray (second article). — Payne Smith, Pro- 
phecy a Preparation for Christ; Macmillan; co'mpte-rendu fait un point de vue 
scientifique et par consequent severe. 

9 avril. 

A. Bain , Logic, Longmans. — Fr. W. Kittermaster , Shropshire Arms and 
Lineages; Macintosch. — Autobiographic Recollections of George Pryme; Cam- 
bridge, Deighton, Bell et C". — F. G. Bergmann, The San Cr'eal : an Inquiry 
into the Origin and Signification of the San Cr'eal; Edinburgh, Edmonston et Dou- 
glas; ouvrage et corapte-rendu egalement mediocres. — Signalons dans ce 
mSme n" deux lettres inedites'de Sainte-Beuve (publiees en francais). 

The Academy. N" 7. 9 avril. 

Sicilianische Mdrchen aue dem Volksmund gesammelt, von Laura Gonzeneach; 
Leipzig, Engelmann (Liebrecht; ouvrage auquel une introduction historique par 
M. 0 . Hartwig et des notes par M. R Kcehler, ajoutent un grand interet). — 
Green, Shakespeare and the Emblem Writers; Triibner (F. Palliser; ouvrage juge 
trop favorablement; cf. V Athenaeum du 1 1 dec.). — Patterson, The Magyars; 
Smith, Elder and C^fA. Vambery). — R. Rothe, Theologische Ethik; Wittenberg 

(J. Gibb). — hibliorum sacrorum Codex Vaticanus C. Vercellone et Jos. Cozza 

editus. T. 1 ; Vetus Testamentum graece juxta LXX interpretes, Textum Vatic. Ro- 

manum ed. C. Tischendorf; ed. quarta; Leipzig, Brockhaus (Hort; art. 

plus favorable ci la premiere qu’Ji la seconde de ces publications. — Thu rot, 
Recherches historiques sur le principe d’Archimede; Didier (H. J. S. Smith; art. 
tres-favorable). — Rosenkranz. Hegel als deutscher National-Philosoph; Leipzig, 
Duncker et Humblot (Edw. Caird). — Nehemiah Wallington, Historical Notices 
of Events occurring chiefly in the Reign of Charles /, edited from the original mss.; 
Bentley (R. Robinson; publication d’un interdt mediocre. — Jane Williams, A 
History of Wales; Longmans, Green (H. Gaidoz). — Rev. M. Margoliouth, 
Vestiges of the Historic 'Anglo-Hebrews in East Anglia; Longmans (Ad. Neubauer; 
ouvrage peu critique). — Frankel, Introductio in Talmud Hierosolymitanum; 
Vratislaviae (Ad. Neubauer). — Ferrar, A comparative Grammar of Sanskrit, 
Greek and Latin; I; Longmans (J. Peile, art. tr^s-favorable). — Sophoclis 
Antigona, Philoctetes, Aiax, rec. M. Seyffertus (R. C. Jebb). — Catull’s 

Gedichte ubersetz von R. Westphal (R. Ellis). — P. Terentii Comcediae, 

ed. Fr. Umpfenbach (W. Wagner, article tres-special et peu favorable). — 
Notons encore quelques notices imprim^es en petit texte : p. 177 sur les contes 
populaires (par F. Liebrecht); p. 188, Surle premier rapport de la commission 
des « Manuscrits historiques »; p. 195, Sur I’inscription Moabite d^couverte 
par M. Ganneau. 

Jahrbuch fur romanische und englische Literatur, t. XI, 1" cahier. 

P. I. Bartsch, Sur les litteratures romanes; M. B. donne ici quelques-uns des 
r^sultats de son rdcent voyage en Italie (voy. Rev. crit., 1869, 184). Il a 

passd en revue les chansonniers provencaux des bibliothSques italiennes, et a 
souvent trouvd I’occasion de rectifier les tables publiees par M. Gruzmacher dans 
I’Archiv d’Herrig (1862-1864). Il a notamment fait le premier ressortir la valeur 
du ms. Ric. 2814 qui parait Itre la copie partielle du (ou des') ms. du comte de 



Sauk utilise par Jean de Nostre Dame et que I’on peut consid^rer comme perdu. 
Pour le ms. de Bologne M. B. aurait pu se r^Mrer h I’appendice de la notice de 
M. Mussafia sur le Codice Estense. Plusieurs des faits donnas comme nouveaux 
par M. B. avaient deji et^ ^tablis dans la Rev. crit., 1867, art. 1 56. M. B. a 
aussi donn6 des extraits fort interessants d’un commentaire inedits sur les Docu- 
menta amoris de Francesco du Barberino. Cest une source nouvelle (que toute- 
fois on ne devra pas utiliser sans precaution) pour I’histoire des troubadours. 
P. j 8, La piece de P. d’Auvergne, Gent es mentr’ om n’a lezer, se trouve dans six 

mss.,etnon pas seulement dans deux. P. 24, La piece Bon chantar fai n’est 

point inconnue, voy. Archiv, XXXIV, 456. M. B. a aussi trouve et public (p. 63) 
une piece de Ramon Lull qui parait inedite. — P. 65. Rochat, Etude sur le vers 
decasyllabe dans la poesie frangaise au moyen-dge. — Travail tres-etudie, riche en 
faits et en rapprochements ingenieux avec la poesie latine rhythmique. Plusieurs 
vues bien contestables. Les vers A cesure irreguliere cites p. 85 sont simplement 
des vers faux qui peuvent etre corriges cl I’aide d’autres mss. — P. 94. Bra- 
KELMANN, Manuscrits perdus. — P. 109. Schrceder, Noels bearnais. — Un ap- 
pendice de 8 pages est consacre i une poiemique entre MM. Narducci et Mussa- 
na, au sujet du compte-rendu par le second d’un ouvrage du premier. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer £l la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que- ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Barbier de Montaut (X.). Les musfe 
et les galeries de Rome. Catalogue gene- 
ral de tous les objets d’art qui y sont 
exposes. In-i6, iv-588 p. Rome (Spit 
hover). 

Bartheleiny(E.de).MesdamesdeFrance, 
filles de Louis XV. In-S”, vij- 505 p. Paris 
(lib. Didier et C"). 

Bordier (H.) et Mabille (E.). Une fa- 
brique de faux autographes , ou recit de 
I’affaire Vrain-Lucas. Accomp. de 14 fac- 
simile des principaux documents mis en 
cause dans le proces. In-4', • ■ • P- Paris 
(lib. Techener). 10 fr. 

Boissy(de). Memoires 1798-1866, rediges 
d’apres ses papiers par P. Breton. Pre- 
cedes d’une lettre- preface, par M"’ la 
marquise de B”’. 2 vol. In-8', 700 p. 
port, etfac-sira. Paris (lib. Dentu). lofr. 

Catalogue methodique de la bibliotheque 
publique de la ville de Nantes, par E, 
Pehant. j'vol. Histoire. 2' partie. In-8', 
iv-724p. Nantes (imp. Forest etGrimaud). 

Cohen (H.), Guide de I’amateur de livres 
d vignettes du XVIII' siecle , nontenant 
la description d’un choix de plus 4 jo ou- 


vrages illustres par Boucher, Cochin, 
Gravelot, Eisen, Moreau, Marillier, 
Monnet, Le Barbier, etc., avec le detail 
du nombre de figures, vignettes et culs-de- 
lampe, contenus dans chacun d’eux, et 
les noms de tous les artistes qui y ont 
coopere comme dessinateurs ou comme 
graveurs. In-8', xx-157 P- P^ris (lib. 
Rouqueite). 

Delord (T.). Histoire du second empire. 
T. II. In-8', 686 p. Paris (lib. G. Bail- 
liere). 7 fr. 

FaurefH.). Antoine de Laval et les ecri- 
vains Bourbonnais de son temps (XVI' et 
XVll' siecle). ln-8', i)-34S p. Moulins 
(lib. Place). 

Gu^roult (E.). Archtologie. Antiquites 
romaines et medailles trouvees d Caudebec 
en Caux. ln-8', 7 p. Rouen (imp. Co- 
gniard). 

Hamel. Analyse critique sur I’lon de Pla- 
ton. ln-8', 15 p. Toulon (imp. Rouget 
et Delahaut). 

La Rocheterie (M. de). La communion 
de la reine Marie-Antoinette d la Con- 
ciergerie. In-8', 64 p. Paris (lib. Palme). 




de travaux relatifs ^ la philologie et k I’arch^ologie 
a\ LJ Hi 1 Li 6gyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4“ avec 

3 pi. 10 fr. 

Contenu ; 1 . Le Poetne de Pentaour, accompagn^ d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Rouge. II. L’expression Md^-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes d^motiques par M. G. Maspero. IV. Preceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus^e du Louvre, accompagnd de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d ’environ 30 feuilles de texte et de 
to planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixe suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. 3 forts volumes 10-8“. 

Tome 1 . Depuis les origines jusqu’d la periode classique. — Tome 11 . Le xviiP 
sifecle, Lessing, V/ieland, Goethe et Schiller. — Tome III. Periode moderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’d nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. k valoir 
sur le 3® vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera ddivre aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publiee sous les auspices du Minist^re de I’Instruction publique. 

Sciences philologitjues et kistoriques. 

1" fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, ^leve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologic dans la for- 
mation des langues indo-germaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
r6p6titeur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. In-S® raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i®® fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

2® fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, eleve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-8>> raisin avec 2 cartes. 3 fr. 

Forme aussi le 1®’ fascicule de la Collection historique. 

3® fascicule. Notes critiques sur Colluthus, par E. Tournier, rdpetiteur k 
I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8“. i fr. 50 

Forme aussi le 2® fascicule de la Nouvelle S^rie de la Collection philologique. 

4® fascicule. Nouvel Essai sur la formation du pluriel brisd en arabe, par St. 
Guyard, r^p^titeur £l I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-S®. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente a la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


A 13 1^ A ^ Tj r-p Dictionnaire etymologique de la langue 
• D Jn Cj 1 fran^aise, avec une preface par E. Egger, 

membre de I’Institut. i vol. de 700 pages ^I 2 colonnes. 8 fr. 


A \yT A D T trnr’T'rr-RtrV Description des 

. MArvltLl in DILI fouilles executees sur 

I’emplacement de cette ville. Ouvrage publie sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, khedive d'Egypte. Tome 1 ". Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. ome de 53 pi. laofr. 


M ir A/f I D IT C de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
IL iVl Vj 1 rv n O I®--, 3' fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu : I. M. Break Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
tnythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique frangaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’etymologie du mot thalassio. M. Break Necessum; Ava-ptn. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 





p^RiODiQUES Strangers. 

The Athenaeum. i6 avril. 

H. Dixon, Free Russia; Hurst and Blackett; livre k sensation. — Rev. G. W. 
Cox, Latin and Teutonic Christendom; Longmans; H. C. Lea, Studies in Church 
History; Philadelphia. — H. B. Wheatley, Roud About Piccadilly and Pall Mall 

consisting of a retrospect, of the various changes that have occured in the Court 

and of London; Smith, Elder. — Willis, Benedict de Spinoza; his Life, Corres- 
pondence and Ethics; Triibner; art. favorable. 

25 avril. 

Gen. Mercer, Journal of the Waterloo Campaign, 2 vol. ; Blackwood. 
Taine, English Positivism, a Study on John Stuart Mill, translated from the French 
byT. D. Haye; Simkin. — The strange and wonderful History of Mother Shipton... 
1686; reprinted Pearson, 1870. — Brentano, On the History and Development 
of Gilds, and the Origin of Trade Unions; Trubner; ouvrage, tr^s-favorablement 
appr^ci^, qui est destind k servir d ’introduction ^ un recueil d’anciens reglements 
publics par VEarly Englisch Text Society. — Tischendorf, Nov. Test, graece, 
ed. octava critica major; Id. Responsio ad Calumnias romams; L,ipsiae; art. trSs- 
favorable. — The Rev. D. Rock, Textile Fabrics, a descriptive Catalogue of the 
Collection of Church Vestments... forming that Section of the Museum (South Ken- 
sington); ouvrage important. 

30 avril. 

The original Ordinances of more than one Hundred Early English Gilds from 

original mss. of the XIVth and XVth Centuries, edited with notes by the late Toul- 
min Smith; Trubner; cet important ouvrage, publie par I’Early English Text 
Society intiresse I’histoire des metiers et du droit plus encore cjue la philologie. 
— Note sur le congrds d’arch^ologie pr6historique qui dolt avoir lieu k Bologne 
en octobre prochain. — Stances de diverses Soci6t6s scientifiques. 

Jahrbuch fur romanische and englische Literator, hgg. von L. LemcKE. 

T. XI, 2® cahier. 

P. 121. P. Meyer, Etudes sur la Chanson de Girart de Roussillon. I. Les manus- 
crits. — P. 143. P. Meyer et G. Paris, Contributions aux Glanures lexicogra- 
phiques de M. Scheler; supplement aux recherches publides par M. Scheler dans 
un precedent n° du Jahrbuch. M. Paris y retire la correction qu’il a proposee dans 
la Revue critique (1869, II, 57) du mot clutez et k ce propos donne I’etymologie 
du mot recruter qui jusqu’h present n’avait pas dte trouvee. — P. 159. Bartsch, 
Sur les litleratures romanes (fin). III. Sur I’ancienne litterature frangaise. IV. Sur la 
litterature itilienne. M. B. La panie la plus imporlante dece travail consiste dans 
la publication de toutes les chansons ou refrains qui sont cites dans le roman de 
Guillaume de D 61 e, dont I’unique ms. est au Vatican. M. B. parait avoir ignore 
que ce travail avait deja ete fait en 1850, bien que d’une manidre moins com- 
plete, par MM, Daremberg et Renan {Archives des Missions, I, 279-92). Notons 
encore que M. B. a donne la table d’un important chansonnier italien de la 
biblioth. Chigi. — P. 189. Michelant, Rubriques des chapitres desseptiemeethui- 
tiemelivres des Real} diFrmda. Le ms. qui contient ces deux livres est unique. Il 
faisait partie de la bibliotheque Albani qui a ete dispersee ily aquelques annees, 
et on ne sail oh il se trouve actuellement. La copie des rubriques donnde par M . M. 
a ete prise ^en 1849. Communiquee par son possesseur kU. G. Paris, elle a ete 
utilisee par ce dernier dans son Histoire poetique de Charlemagne (p. 181). — 
Bibliographie. Le Besant de Dieu, hgg. von E. Martin; art. de M. Banscb; cf. 



Rev. criL, 1869, art. 145 . — Groeber, Die handschriftlichen Gestaltangen d. 
Chanson de Geste Fierabras; art. de M. Bartsch; cf. Rev. crit., 1869, art. 163. 
— Rajna, La Materia del Morgante] art. de M. Lemcke; cf. Rev. crit., 1869, 
art. 240. — Melanges. R. Kcehler, Sar le Fabliau du privot d’Atjuilee. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critiijue. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demands et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Annoaire public par la gazette des beaux- 
arts, ouvrage contenant tous les rensei- 
gnements indispensables aux artistes et 
aux amateurs. Annee 1870. Gr. in -8*, 
337 p. Paris (Gazette des beaux-arts). 

Bagnenault de Puchesse. Histoiredu 
concile de Trente. In-8', iiM3 2 p. Paris 
(lib. Palm^). 

Beuie. Histoire de I’art grec avant Peri- 
cIk. 2* 6d. In-18 jesus, 498 p. Paris 
(Didier et C'). 3 fr. 50 

Blanc (C.). Ingres, sa vieetses ouvrages. 
Avec un portrait du n^itre grave par 
Flameng, et 12 grav. s. acier par Hen- 
riquel-Dupont,Dieu,Dubouchet,Flameng, 
Gaillard , Gaucherel, Haussoullier et 
Rosotte et un fac-simile d’autographe et 
une gravure s. bois d’apr^s le buste d’ln- 
gres par M. Bonassieux. Gr. in-8', 257 p. 
Paris (lib. V' J. Renouard). 

Carrau (L.). Exposition critique de la 
thtorie des passions dans Descartes, Male- 
branche et Sp.noza. These pour le doc- 
torat pr&entee <I la faculte aes lettres de 
Paris, ln-8', 303 p. Strasbourg (imp. 
Silbermann). 


Cherrier (C. de). Histoire de Charles VIII, 
roi de France, d’apres des documents 
inedits ou nouvellement publics. 2' ed. 
2 vol. In- 12, vij-i03 p. Paris (lib. Didier 

et C'). 


Correspondance de Napoleon I", 

publite par ordre de Napolten III. T. 3 1 . 
CEuvres de Napoleon 1 " i Sainte-Helene. 
In-8', 503 p. Paris (lib. Plon). 6 fr. 

Banban (( 2 . A.). Les prisons de Paris 
sous la Revolution , d’aprfe les relations 
des contemporains, avec des notes et une 
introduction. Ouvrage enrichi de 1 1 gr. 
vues int6rieures et exterieures des prisons 


du temps, ln-8', xxx-490 p. Paris (lib. 
Plon). 8 fr. 

Guillaume. Les ecoles episcopales de 
Toul pendant toute la duree du siege 
fonde par Saint-Mansuy. In-b", 38 p. 
Nancy (imp. Lepage). 

Lehr (E.). Les ecus de cinq francs au point 
de vue de la numismatique et de I’histoire. 
Avec 16 pi. en relief. In-S”, vij-iii p. 
Paris (V' Berger-Levrault et fils), lofr. 

Melanges de litterature et d’histoire 

alsatique. ln-8', 253 p. Strasbourg (lib. 
Noiriel). 

Lope de Vega. CEuvres dramatiques. 
Traduction de M. E. Baret. Avec une 
itude sur Lope de Vega, des notices sur 
chaque piece et des notes. II. ComMies. 
ln-8', 569 p. Paris (lib. Didier et C'). 

6 fr. 

Mommsen (T.). Histoire de la monnaie 
romaine, traduite de Tailemand par le 
due de Blacas et publiee par J. de Witte. 
T. II. ln-8', xi-j 59 p. Paris (lib. Franck). 

10 fr. 

Rozidre (E. de). Choix d’anciennes cou- 
tumes incites ou rarissimes. Ancienne 
coutume de Thegra. In-8', 14 P. Paris 
(lib. Thorin). 

Sabl6 (M“ de). Maximes (1678) publieeS 
par D. Jouaust. Pet. in-8', xvj-73 p. 
Paris (lib. des Bibliophiles). 

Sassenay (F. de). Les Brienne de Lecce 
et d’Athenes. Histoire d’une des grandes 
families de la feodalite franqaise (1200- 
1336). In- 1 8 i&us, 249 p. Paris (lib. 
Hachette et C'). ’ 3 fr. 

Taine (H.). De I’Intelligence. 2«vol. In-8', 
1008 p. Paris (lib. Hachette et C'). 

15 fr. 




de travaux relatifs a la philologie et k I’arcMologie 
Jtv LJ tL 1 1— j dgyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4” 

3 pi. 10 fr. 

Contenu .• I. Le Po^me de Pentaour, accompagn^ d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Roug6. II. L’expression Mda-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Pr^ceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Mus6e du Louvre, accorapagn6 de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 30 feuilles de texte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fix6 suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer k I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litt^rature alle- 
mande. 3 forts volumes in-8°. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’^ la periode classique. — Tome II. Lexviii' 
si^cle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome III. Pdriode moderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’i nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont4fr. k valoir 
sur le 3” vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivr^ aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


BIBLIOTHEQUE 

DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

publi6e sous les auspices du Minist^re de ITnstruction publique. 

Sciences philologiques et kistori^ues. 

!”'■ fascicule. La Stratification du langage, par Max Muller, traduit par 
M. Havet, 61 eve de I’Ecole des Hautes Etudes. — La Chronologie dans la for- 
mation des langues indo-gerraaniques, par G. Curtius, traduit par M. Bergaigne, 
rdp6titeur k I’Ecole des Hautes Etudes, ln-8" raisin. 4 fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Nouvelle Sdrie de la Collection philologique. 

2” fascicule. Etudes sur les Pagi de la Gaule, par A. Longnon, deve de 
I’Ecole des Hautes Etudes. In-S® raisin avec 2 cartes. j fr. 

Forme aussi le i" fascicule de la Collection historique. 

3® fascicule. Notes critiques sur Colluthus, par E. Tournier, rdpetiteur k 
I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8®. 1 fr_ 

Forme aussi le a® fascicule de la Nouvelle Serie de la Collection philologique. 

4® fascicule. Nouvel Essai sur la formation du pluriel bris^ en arabe, par St. 
Guyard, rdp^titeur ^ I’Ecole des Hautes Etudes. Gr. in-8“. 2 fr 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me aim6e 


21 Mai 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction ; M. Auguste Bracket. 


Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


Anciens glossaires romans corrigds et expliques. Tra- 
duit par A. Bauer. Gr. in-8“. 4 fr. 75 

Forme le j'fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


F. DIEZ 


G. METIVIER 


Dictionnaire ffanco-normand ou recueil 
des mots particuliers au dialecte de 
Guemesey, faisant voir leurs relations romanes, ceitiques et tudesques. i vol. 
gr. iii-8'> cart. 1 5 fr. 


T. MOMMSEN 

publiee par ]. de Witte, i vol. gr. in-8". 


Histoire de la monnaie romaine traduite 
de Fallemand par le due de Blacas et 

10 fr. 


A O D A TT rP Dictionnaire ^tymologique de 4 a langue 
^ IvAV Vj n Cj 1 francaise, avec une preface par E. Egger, 
membre de I’Institut. i vol. de 700 pages 4 2 colonnes. 8 fr. 






PERIODIQUES ETRANGERS. 

Xiiterarisches Centralblatt fur Deutschland. N° 9. 19 fdvrier. 

Theologie. Stcelting, Beitrsegezur Exegese der Paulinischen Briefe (Goettingen, 
Vandenhoek ; I’article est une refutation detaillee de I’ouvrage, dont on reconnait 
les qualites rares). — Histoire. Ketrzynski, Die Lygier (Posen, Leitgeber; 
ouvrage fait sans critique). — Busch, Geschichte der Mormonen (Leipzig, Abel; 
article interessant, signe K. v. W.). — Weiss, Ksrnthen’s Adel bis zura Jahre 
1500 (Wien, Braunmuller). — Gauthier, Histoire de Marie Stuart, I (Paris, 
Lacroix). — Liske, Der turkisch-polnische Feldzug im Jahre 1620 (Wien, 
Gerold). — Linguistique. Histoire litteraire. Herodoti Historiae, rec. Stein, I 
(Berlin, Weidmann; bonne edition critique). — Parthey, Mirabilia Romae 
(Berlin, Nicolai; laisse ^ desirer). 

Le n'* 10 ne nous est pas parvenu. 

N“ II. 5 mars. 

Theologie. Krenkel, Paulus der Apostel der Heiden (Leipzig, Duncker; 
article assez favorable). — Hagenbach, Vorlesungen uberdie Kirchengeschichle 
(Leipzig, Hirzel; nouvelle edition d’un ouvrage connu). — Histoire. Reuss, 
Josias Glaser et son projet (cf. Rev. crit., 1869, art. 164). — Freytag, Karl 
Mathy (Leipzig, Hirzel; biographie tres-interessante d’un ceiebrc homme poli- 
tique contemporain). — Jurisprudence. Zumpt, Das Criminalrecht der roemischen 
Republik, II (Berlin, Diimmier; tres-important). — Anschutz, Summa legis 
Longobardorum (Halle, Buchhdlg. des Waisenhauses). — Linguistique. Histoire 
litteraire. Herodoti historiae, ed. Abicht, I-II (Leipzig, Tauchnitz; edition 
critique). — Donautius, Litauische Dichtungen, hgg. von Nesselmann (cf. Rev, 
crit., 1869, art. 228). — Arcbeologie. Hermann, Lehrbuch der griech. Privat- 
altherthiimer, hgg. von Stark (Heidelberg, Moler; reimpression tres-augmentee). 

— Kamp, Die epigraphischeii Anticaglien in Coeln (cf. Rev. crit., 1870, art. 85). 

— Histoire de Tart. Crowe und Cavalc.aselle , Geschichte der italienischen 
Malerei, deutsche Original-Ausgabe , besorgt von Jordan, II (Leipzig, Hirzel). 

The Athenaeum. 7 mai. 

Memoirs of the Marquise de Montaigne; Bentley; trad, d’un livre qui fit il y a 
peu de temps, sensation en France. — Rev. J. S. Watson, Biographies of John 
Wilkes and William Cobbett; Blackwood. — Crepet, Les Pokes franpais du 
xw^siecle; recueil des chefs-d'oeuvre de la Utterature frangaise; Hachette; article 
faible. — Notice necrologique sur Miss Louisa Costello, connue en France par 
ses Specimens of the early Poetry of France, decedee le 24 avril dernier ^ 
Boulogne-s.-M. — Lettre (en francais) de M. Ganneau, sur les circonstances 
de la d^couverte de I’inscription Moabite. 

Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen, hgg. V. Herrig. T. XLV, 
n”® j et 4, en un seul cahier. (Nous n’avons pas re^u les trois pr6c6dents 
num^ros). 

P. 342. G. ZiMMERMANN, Werthcr etla lutte litteraire a laquelle il donna lieu. 

— P. 299. Mieck, L’enfance de la langue et la langue de Tenfance; observations 
ing^nieuses, mais dont il ne r^sulte point que le langage des enfants qui cora- 
mencent h parler puisse nous donner toutes les lurai^res que I’auteur en esp^re 
sur l’6tat primitif du langage. — P. 313. F. Collin, Sur DanieldeFoe; ^ propos 
de la Vie r^cemment publi^e par M. W. Lee. — P. 32 1 . S. Ewreinoff. L’epopee 
heroique des Russes; analyses et fragments traduits en vers. — p. 3 Benecke 
Latin et roman, h propos d’un recent ouvrage de M. Scholle, dont nousrendrons 
compte prochainement. — P. 373- Maass, PhiLirete Chasles sur Fritz Reuter- 


appreciations favorables. — P. j8i. H. Schulz, Sur les signes diacritiques en 
frangais (I’apostrophe, les accents, etc.); observations judicieuses presentees 
selon I’ordre historique. Du reste, rien de nouveau. — P. 401. C. Hceting, Le 
legal de la vache a Colas, de Sedege. Complainte huguenote du xvi* sikle. Ce travail, 
ecrit en francais , parait etre une composition d’etudiant. 11 est sans valeur. 
L’auteur suppose que la complainte de Sedege (= C. de G. ?) est en bourguignon 1 
le prolixe commentaire dont il I’accompagne est aussi faible d’idees que de style. 
— Dans la Bibliographie signalons les compte-rendus de: Andresen, Ueberdie 
Sprachevon J. Grimm (p. 425), Hergt, Philosophia patrum versibus praesertim 

leoninis juventuti studiosae hilariter tradita (p. 431); Hillebrand, De la 

reforme de I’enseignement superievr (p. 437); Beza, De francicae linguae recta pro- 
nuntiatione, ed. Tobler (p. 439). 

Germania, 2' serie, t. Ill (1870). i^'^cahier. 

P. I. K. Maurer, Sur Page de quelques anciens livres de droit islandais. — 
P. 17. K. Meyer, Le Hildebrandslied ; essai de restitution de ce fragment celebre 
k sa forme originale haut-allemande. — P. 27. Artur Kcehler, Sur la situation 
des chanteurs de profession dans Pepopee des peoples germaniques ; beaucoup d ’obser- 
vations delicates ; I’auteur aurait pu trouver dans I’epopee francaise des faits 
utiles A son su jet. — P. 50. A. Hcefer, Etudes phonkiques, lexicographiques et 
onomastiques, suite d’une serie commenc^e dans le volume prdc^dent. — Notices 
diverses par MM. Kcelbing, Strobl, H. Kurz, Hcefler, Birlinger, CEsterley, 
R. Kcehler. — Bibliographie. Kcepke, Hrotsvit von Gandersheim (K. Bartsch); 
cf. Rev. crit., 1869, art. 95. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annohc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ift possederait pas en 
magasin. 


Aimuaire de I’association pour I’encoura- 
gement des etudes grecques en France. 
4' annee 1870. In-8', lix-,208 p. Paris 
(lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

Bayldon (G.). Elementary Grammar of 
the old norse or Icelandic language. In-8', 
cart. 222 p. London (Williams et N ). 

8 fr. 50 

Bergman (F. G.). The San Greal an 
inquiry into the origin and signification 
of the romances of the San Greal. In- 12, 
cart. 66 p. London (Hamilton). 2 fr. 

Benld. Le proces des Cwars. Titus et sa 
dynastie. In-8', vij-327 p. Paris (lib. 
Michel L6vy freres) 6 fr. 

C h a mb ers (R.). History of the Rebellion 
of 1745-6 new edit. Pet. in-8', cart. 
530 p. London (Chambers). 8 fr. 50 

Charte de donation de la metairie de 


Villiers (1165) communiquee par M. de 
Rochambeau. ln-8', 5 p. Vend6me (imp. 
Lemercier). 

Cox (G. W.). The Mythology of the Aryan 
Nations. 2 vol. In-8', cart. 860 p. Lon- 
don (Longmans). 3 5 fr, 

Dunoyer (C.).CEuvres revues sur les ma- 
nuscrits de I’auteur. T. II. Notices d’eco- 
nomie sociale. ln-8', xj-68o p. Paris (lib. 
Guillaumin et C'). 10 fr. 

Sen (Chunder Keshub).^ The Brahmo So- 
ma). Four lectures reprinted from the Cal- 
cutta edition, with introductory preface 
by S. Dobson Collet. In- 12, laqp. Lon- 
don (Allen). 2 fr. 50 

Thucydides Notes on, original ^nd com- 
piled by J. G. Sheppard and L. Evans. 
Books I. II. III. 2. ed. Pet. in-8', cart. 
398 p. London (Longmans). 13 fr. 25 




A A/TADTTT'TT^tr-RtrV Description des 

A. iVlArVlEjl 1 II. DILI fouilles executees sur 

I’emplacement de cette ville. Ouvrage publid sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, kh^dive d’Egypte. Tome I". Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. orne de 55 pi. 120 fr. 


MEMOIRES 


de la Socidte de linguistique de Paris. Tome 
i®'^, 5' fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu; I. M. Break Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phond- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varietes. F. Robiou, Recherches sur 
I’dtymologie du mot thalassio. M. Break Necessum; ’Avayxr,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


RECUEIL 


de travaux relatifs d la philologie et d I’archdologie 
dgyptiennes et assyriennes. Vol. 1 , liv. I. In-q" avec 
5 pk 10 fr. 

Contenu ; 1 . Le Podme de Pentaour, accompagnd d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Rouge. II. L’expression Mia-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes demotiques par M. G. Maspero. IV. Prdceptes de morales 
extraits d’un papyrus ddmotique du Musde du Louvre, accompagnd de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secomposera d’environ 50 feuilles de texte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixd suivant I’importahce. 
Tout souscripteur s’epgage pour un volume entier sans rien payer i I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. 3 forts volumes in-So. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’d la periode classique. — Tome II. LexviiP 
siecle, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome IIL Pdriode raoderne, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’d nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. a valoir 
sur le 3' vok, qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivrd aux sous- 
cripteurs moyennant la sorame de 4 fr., sur le bon joint au premier volume. 


Q r I T 17 langues romanes publiee par la Socidtd pour I’dtude 
IV LL V LJ £L des langues romanes. Tome i", i" livraison. Paralt par 
livraisorfs triraestrielles. Prix d’abonnement : 10 fr. par an. 


Noger.t-le-Rolrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me annde 


28 Uai 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. ME,YER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de ia Redaction ; M. Auguste Bracket. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 15 fr. — oepartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero ddtache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

F. VIEWEG, PROPRllTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser ioutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

F -pv T T7' Anciens glossaires romans corriges et expliques. Tra- 
• U 1 duit par A. Bauer. Gr. in-8“. 4 fr. 75 

Forme le 5' fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


G. METIVIER 


Dictionnaire franco-normand ou recueil 
des mots paniculiers au dialecte de 
Guemesey, faisant voir leurs relations romanes , celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-8“ cart. 1 5 fr. 

T ty >r A yff TV yf C t? TVT H'^toire de la monnaie romaine traduite 
• iVl U/ iVl iVI O Cj in de I'allemand par le due de Blacas et 
publide par J. de Witte, i vol. gr. in-8‘’. 10 fr. 


A n jQ A pi TT pi rrr Dictionnaire dtyraologique de la langue 
• rx/\ Aj 11 Ili 1 francaise, avec une preface par E* Egger, 

membre de Elnstitut. 1 vol. de 700 pages k 2 colonnes. 8 fr. 






PERioDiQUES Strangers. 

Tbe Athenaeiim. 141113!. 

The Characters of Theophrastus. An english Translation from a revised Text, 
by R. C. Jebb; Macmillan; article trfis-comp^tent et tres-favorable. — Taine, 
De Intelligence-, Hachette. — Lipsius, Chronologic d. roemischen Bischaefe bis zur 
Mine d. vierten Jahrhunderts ; recherches conduites avec une excellente critique. 

— E. von Bunsen, Die Einheit der Religionen; compte-rendu non raoins defe^ 
vorable que le n6tre, voy. Rev. crit., 1870, art. 23. 

Hermes. T. IV. 2® cahier. 

P. 145. Haupt, Varia (conjectures sur des passages d’auteurs latins). — 
P. 160. ScHCELL, Remarques sur les fragments de pontes grecs contenus dans 
Athdnde. — P. 174. C. Curtius, Inscriptions (grecques et latines) d’EpMse. 
Presque toutes de I’epoque des Antonins et interessantes au point de vue de 
I’administration municipal et des cubes dans les villes grecques. — P. 229. 
Jordan, Etudes de topographie romaine; le temple de Janus et VArgiletum. — 
P. 266. VoRETzscH, Deux inscriptions cretoises (trait^s entre deux villes). — 
P. 282. Mommsen, Inscription d’Arezzo (formule de malediction). — P. 284. 
Hubner, Inscription s^pulcrale (trouvfe en Espagne) de I’epoque des Wisigoths. 

— P. 291-294. SCHCENE, Les iruXtopot de I’Acropole. 

T. IV, 3' cahier. 

P. 295. Mommsen, Tacite et Cluvius Rufus (Tacite et Plutarque se fcmdent, 
dans leurs recits de la vie de Galba et d’Othon,surtout sur Cluvius Rufus). — 
P. 327. Haupt, Varia (auteurs grecs et latins). — P. 346. Hicks, Inscription 
attique; liste de dons deposes dans un temple. — P. 3 50. Mommsen, Le pofime 
latin du ms. 8084 de Paris (M. M. donne une nouvelle Edition, augmentde des 
corrections de M. Haupt, du po^me chretien public d’abord par M. L. Delisle, 
puis par M. Ch. Morel. Le texte est maintenant complet grice ^ une collatioa 
de M. Kruger. Les notes historiques donnees par M. Mommsen concordent pour 
I’essentiel avec celles de M. Morel. Voy. Rev. Crit. 1869, 1 , p. 300 — P. 364. 
Mommsen, Les praefecti frumenti dandi (ont toujours ete une charge extraordi- 
naire). — P. 371. Mommsen et Kruger, Fragment in^dit de Tite-Live, 1 . 
XX (tird du ms. de Paris 3858 C). — P. 376. Mommsen, Inscription d’un 
bracelet trouv6 sur les bords du Don. — P. 381. Heydemann, Inscription de 
I’Acropole. — P. 390. Berthold Muller, Deux feuillets transposes dans les 
mss. de Plutarque vri; h TtuaiM — P. 404. C. Curtius, Docu- 

ments attiques. — P. 41 3. Hubner, Le redoublement des consonnes. — P. 41 3. 
Neubauer, L’inscription C. 1 . G. n. 381. — P. 420. Herwerden', Observations 
sur Thucydide. — P. 425. Kirchhoff, Inscription sepulcrale de Sparte. — 
P. 426. Waddington, Observation sur une inscription attique. — P. 427. Her- 
CHER, Sur les epistolographes grecs. — P. 429. Schiller, Tacite, Ann. XV, 18. 

— P. 433. Haupt, In Scholia Aeschylea. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 
DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir trbs-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin.* 

Annttaire de I’association pour I’encoura- 1 gement des etudes grecques en France 


4' annee 1870. ln-8", lix-208 p. Paris 
Oib. Durand et Pedone-Laurie!). 

Bayldon (G ). Elementary Grammar of 
the old norse or Icelandic language. In-8% 
cart. 222 p. London (Williams et N ). 

8 fr. 50 

Berg^maw (F. G.). The San Greal an 
inquiry into the origin and signification 
of the romances of the San Greal. In- 12, 
cart. 66 p. London (Hamilton). 2 fr. ! 


Lavergne (L. de). Les economistes fran- 
Qais du XVIIF siecle. In-S", 501 p. Paris 
(lib. Guillaurain et C‘). 7 fr. 50 

Margerie (A. de). Philosophie contem- 
pcaine. Gr. in-18, xx-413 p. Paris (lib, 
Didier et C'). 

Millist (P.). De Torigine du theatre i 
Paris. Avec un frontispice i I’eau-forte 
par F. Lucas. Pet. in- 12, 125 p. Paris 
(lib. des Bibliophiles). 


Beul6. Le proces des Cesars. Titus et sa 
dynastie. In-8", vij-jay p. Paris (liL 
Michel Levy freres;. 6 fr. 

CUiambers (R.). History of the Rebellion 
of 1745-6 new edit. Pet. in-8', cart. 
530 p. London (Chambers). 8 fr. 50 

Charte de donation de la mMairie de 
Viliiers (1165) communiquee par M. de 
Rochambeau. In-8', 5 p. Vendome (imp. 
Lemercier). j 

Cox (G. W.). The Mythology of the Aryan ! 
Nations. 2 vol. In-8', cart. 860 p. Lon- 
don (Longmans). 5 5 fr. j 

DavHlier (C.). Une vente d’actrice sous | 
Louis XVI. M"' Laguerre de I’opera, son ' 
inventaire, meubles precieux, porcelaines 1 
de Sevres, cristal de roche, etc. Avec 1 
une introduction et des notes. Portrait 
d i’eau-forte par Gilbert. In-8', u p. 
Paris (lib. Aubryi. 

Daruy (V.i. Histoire des Remains depuis 
les temps les plus recules jusqu’a la fin du 1 
rdgne des Antonins. T. I. Ncuv. edit. ; 
In-S", 560 p. Paris (lib. Hachette et C"). : 

6 fr. 1 

Erasme. L’Amant et la Maltresse. Tra- ' 
duction nouvelle par V. Develay. In-32, j 
59 p. Paris (lib. des Bibliophiles), 2 fr. j 

Houdoy (J.). La halle echevinale de la 
ville de Lille, 1235-1664. Notice histo- 
rique, comptes et documents inedits con- 
cernant I’aiicienne maison commune, avec 
planches, fn-8', 114 p. et 2 pi. Paris 
ilib. Aubry). 

JoinviJlef prince de). Etudes sur la marine 
et redts de guerre. 2 vol. in- 18 jesus, i 
722 p. Paris (lib. Michel Levy freres). 

6 fr. I 
j 

Judas 'A.-C.). Sur quelques epitaphes 1 
libyques et latino-libyques pour faire suite | 
a mes trois memoires sur des epitaphes ' 
fibyques et a ma nouvelle analyse de i 
I’inscription libyco-punique de Thugga. ' 
In-8', 14 p. et I pi. Paris (lib. Klinclc- 
sieck). 


Oilienart (O.). Notes pour le glossaire 
basqie de Pouvreau, publics d’apres le 
manuscrit de la Bibhotheque imperiale et ' 
suivie d’observations par H. Burgaud des 
Marets. fn-8', i6p. Paris (lib. F. Didot 
freres, fils et C'). 

Rabelais (F.). CEuvres accompagnees 
d’une notice sur sa vie et ses ouvrages, 
d’une etude bibliographique, de variantes, 
d’un commentaire, d’une table des noms 
propres et d’un glossaire, par C. Marty- 
Laveaux. T. II. ln-8', 521 p. Paris (lib. 
Lemerre). 10 fr. 

Rocznlk towarzystwa histoyeznolite 
rackiego w. Paryzw. Rok 1869. In-8‘, 
xx-514 p. Paris (lib. du Luxembourg). 

to fr. 

Spacb tL,). Inventaire sommaire des ar- 
chives departementales anterieures 4 
1790. Bas Rhin. Archives ecclesiastiques. 
Serie G. 2698-5154. T. 3. 2' partie. 
In-4', '''i'257-435 p. Strasbourg (lib. 

V' Berger-Levrault et fils). 

Thucydides Notes on, original and com- 
piled by J. G. Sheppard and L. Evans. 
Books I. 11 . III. 2. cd. Pet. in-8', cart. 
398 p. London (Longmans). 13 fr. 25 

Vapereau (G.). Dictionnaire universe! des 
contemporains, contenant toutes les per- 
sonnes notables de la France et des pays 
etrangers. Ouvrage redige et tenu i jour 
avec le concours d’ecrivains de tous les 
pays. 4'ed. entierement relondue et con- 
siderablement augmentee. Gr. in-8', iv- 
1492 p. Paris (lib. Hachette et C'). 

25 fr. 

Vendigies (C. de), XVll' siecle. Biogra- 
phie et fragments inWits, extraits des 
manuscrits du baron de Vuorden, diplo- 
mate attachb fi i’am.bassade d’Espagne 
auprbs de_ Louis XIV, plus tard grand 
bailli des Etats de Lille, etc. In-8, 292 p. 
Paris (lib. Aubry). 

Wolynski (A.). De Sybillis seu ethni- 
corum pro Christiana religicJhe testimo- 
nium. In-18 jesus, 176' p. Paris (lib. 
Repos). 



A TV/I a D T 17’T"T'I7-Ol7'V ^bydos. Description des 
. IVlAKltL. 1 1 lL .r5li.I fouilles ex&utees sur 

I’emplacement de cette ville. Ouvrage public sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, kh^dive d’figypte. Tome I“. Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. om6 de 53 pi. ,120 fr. 


MEMOIRES 


de la Socidtd de linguistique de Paris. Tome 
1", 3* fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu: I. M. Break Le theme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varidtes. F. Robiou, Recherches sur 
I’etymologie du mot thalassio. M. Brdal. Necessum; ’AvaYxri. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises ; bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


|-v^^|T¥-(T¥ de travaux relatifs ^ la philologie et k I’archdologie 
1\ LL U Cj 1 Li dgyptiennes et assyriennes. Vol. I, liv. I. In-4“ avec 
3 pi. 10 fr. 

Contenu : 1 . Le Podme de Pentaour, accorapagnd d’une planche chromolitho- 
graphiee; par M. le vicomte de Rougd. II. L’expression Mda-Xeru, par M. A. 
Deveria. III. Etudes ddmotiques par M. G. Maspero. IV. Prdceptes de morales 
extraits d’un papyrus demotique du Musde du Louvre, accompagnd de deux 
planches; par M. Pierret. 

Chaque volume de ce recueil secpmposera d'environ 30 feuilles detexte et de 
10 planches et paraitra par fascicule dont le prix sera fixd suivant I’importance. 
Tout souscripteur s’engage pour un volume entier sans rien payer' d I’avance. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la littdrature alle- 
mande. 3 forts volumes in-S®. 

Tome I. Depuis les origines jusqu’il la periode classique. — Tome II. Lexviii' 
sidde, Lessing, Wieland, Goethe et Schiller. — Tome HI. Pdriode modeme, 
depuis le commencement du xix' siecle jusqu’^ nos jours. 

Les deux premiers volumes sont en vente au prix de 20 fr., dont 4 fr. valoir 
sur le 3® vol., qui paraitra vers la fin de ce mois, et qui sera delivrd aux sous- 
cripteurs moyennant la somme de 4 fr., sur le bon Joint au premier volume. 


des langues romanes publide par la Socidtd pour I’dtude 
des langues romanes. Tome i", i® 1 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonnement : 10 fr. par an. 


REVUE des langues romanes. Tome i", i® livraison. Parait par 


Nogeni-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


N* 23 


Cinq;iii6me aim^e 


4 Jnin 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLl^ SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Brachet. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — oepartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRlfiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 

ANNONCES 


En vente ^ la Kbrairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


F FA I it *7 Anciens glossaires romans corriges et expliques. Tra- 
• 1—1 1 duit par A. Bauer. Gr. in-S". 4 fr. 75 

Forine le 5' fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des'Hautes Etudes. 


G 1 ^ yf tr HP T \ 7 ^ T 17 D Dictionnaire franco-normand ou recueil 
• IVl Ej I 1 V 1 I-i Iv des mots particuliers au dialecte de 
Guernesey, faisant voir leurs relations romanes , celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-S” cart. 1 5 fr. 


T. MOMMSEN 

publiee par J. de Witte, i vol. gr. in-8“. 


Histoire de la monnaie romaine traduite 
de I’allemand par le due de Blacas et 

10 fr. 


Dictionnaire ^tymologique de la langue 
francaise, avec une preface par Egger, 
membre de I’Institut. i vol. de 700 pages ^ 2 colonnes. 8 fr. 


A. BRACHET 





PERioDiQUES Strangers. 

liiterarisches Centralblatt fur Dentschland. N" 12. 12 mars. 

Theologie. Krenkel, Religionseid und Bekenntnissverpflichtung (Heidelberg, 
Bassermann). — Histoire. Bender, Geschichte der philosophischen theologischen 
Studien in Ermland (Braunsberg, 1868). — Carlyle, Geschichte Friedrichs H. 
von Preussen, iib. von Neuberg und Althaus (Berlin, Decker). — 'Briefe der 
Herzogin Sibylla von Jlilich-Cleve-Berg an ihren Gemahl Johann Friedrich den Gross- 
muthigen, Churfiirsten von Sachsen, hgg. von Burkhirdt (Bonn, Marcus; interes- 
sant). — Linguistique. Histoire litteraire. Selicmann, Die Antigone des Sophokles 
(Halle, Heynemann). — La Divina Commedia di Dante Alighieri. Part. I. 
L’Inferno, traduzione ebraica di Formiggini (Trie'St, Dase; un. vrai curiosnrn). 

— JOLY, Benoit de Sainte-More (art. de M. Mussafia; cf. Rev. crit., 1870, art. 
71). — Archmlogie. Nissen, Das Templum (Berlin, Weidmann; ouvrage impor- 
tant, mais souvent contestable). 

The Athenaanm. 2 1 mai. 

M. Arnold, St Paul and Protestantism ; Smith, Elder and C°. — Staffer, 
Laurence Sterne; Thorin; article peu favorable. — G. W. Cox, The Mythology of 
the Aryan Nations; Longmans; ouvrage ^galement remarquable par le fonds et 
par la forme, auquel cependant le critique reproche une tendance trop constante 
i expliquer tous les mythes par les phenom^nes de la nature, et une certaine 
insuffisance en ce qui concerne la mythologie slave. — Noble, Memorials of 

TembleBar chiefly derived from Ancient Records and Original Sources ; Diprose; 

ouvrage compost et ecrit avec negligence. 

The Academy. N® 8. 14 mai. 

Ew'ald, The History of Israel, edited by R. Martineao; Longman and C“ 
(L. Diestel). — B. Jones, Life and Letters of Faraday ; Longmans (J. Tyndall). 

— La logique de Port Royal, nouv. edit, par E. Charles; Delagrave (Ch. 
Thurot). — Baker, History of the College of St John, Cambridge, edited by J. E. 
B. Mayor; Cambridge, Univ. Press. (R. Robinson). — Sir H. Elliot, Memoirs 
on the History. Folk-lore and Distribution of the races of the North-Western Pro- 
vinces of India; Triibner (Cowell; nous rendrons compte de ce livre dans I’un de 
nos plus prochains n“). — Divan de Ferazdak, public avec une trad. fr. par 
Boucher; Labitte (H. Derenbourg). — Egger, L’Hellenisme en France ; Didier 
(Markheim; art. en somme favorable). — Hyperidis Orationes quatuor, ed. 
Blass; Teubner(E. Sandys; art. favorable). — Cleasby, .An icelandic-english 
Dictionary, enlarged and completed by G. Vigfusson; Oxford, Clar. Press 
(Mosbius). — ■ P. 213. Notice sur I’historien Jaffe, mort rdcemment d’une faqon 
malheureuse. — P. 217. Note sur les derniers travaux relatifs k I’inscription 
Moabite. 

The Journal of Philology. Vol. II, n® 4. 

P. 161. E. M. Geldart, Sur Forigine et le developpement du grec moderne. 
S6rie d’observations, souvent ingenieuses, principalement sur les diverses 
apparitions du grec vulgaire avant le temps de Theodores Ptochoprodromos. Ce 
qui concerne la phonetique laisse ^ desirer. En outre I’auteur a le tort de tenir 
compte du langage des lettres de notre temps, qui, dtant purement artificiel, doit 
fitre neglige dans tout travail du genre de celui-ci. — P. 197. D. B. Monro, 
Notes sur V Histoire romaine. Sur Liv. I, 60; Plut. Marius c. 5; Liv. HI, 47, 54. 
Cic. De Orat. HI, 59; Fest. Ep. p. 247; Hor. ad Pis. iAi- 6 . — P. 206. E. 
Abbot, Le! cas; recherches sur leur signification primitive. — P. 214. D. B. 
Monro, Sur Herodole II, 116, et Thucyd. I, ii. — P. 219. Rob. Ellis, Sur 



Lucrke, livre VI. Discussion et correction d’un certain nombre de passages. — 
P. 229. H. Nettleship, critique de I’edition de la Mostellaria donnee par feu le 
prof. W. Ramsay. — P. 255. Jos. B. Mayor, Notes sur I’edition d’Agamemnon 
de Paley. — P. 240. Vansittart, Anciens fragments de palimpsestes latins d Paris; 
il s’agit principaiement du manuscrit Bibl. imp !at. 6400 G contenant quelques 
feuillets du N. T., et indique mais imparfaitement, par Sabatier, lil, 507, sous 
Pancien n” 5367. — P. 247. E. H. Palmer, ExpUcation d’un passage difficile de 
Firdausi; il y est fait allusion a une maniere de compter sur les doigts appelde 
par les Persans Eqd el AnJmil. — P. 253. G. Perkins, Rhythm versus Metre; 
observations inspirees par la lecture du grand ouvrage de Rossbach et Westphal. 
— P. 264. J. B. Lightfoot, M. Renan sur I’epitre aux Romains. — P. 296. C. 
Taylor, Sur quelques versets de I’Ecclesiaste. — P. 311. Clark, Compte-rendu 
favorable de Aristoohanis equites, rec. Ad. von Velsen. — Weymouth, Sur le 
Ev |i£'<Tw de Apoc. V, 6, et le mi de I Cor. vi, 5. — P. 324. Ad. Neubauer, 
Sur le passage phenicien du Pcenulus; nouvel essai de restitution. — P. 331. H. 
Jackson, W. E. Currey, Sur Taci'e Ann. XI, 27; Thucyd. 11 , 90. — P. 534. 
H. A. J. Munro, Le prof. Conington. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlSES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Arnold(M,).St.Pauiand theProtestantism 
with an Introduction on Puritanism and 
the Church of England. Post in 8* cart. 
216 p. London (Smith et C‘). 5 fr. 45 

Chaffers (W.). Marks and Monograms 
on Pottery and Porcelain of the Renais- 
sance and Modern Periods. 5rd. edit, 
revised and considerably augmented; 
with 2,200 potters’ marks and illustra- 
tions. Royal in-8’, cart. 148 p. London 
(Davy). ; 5 fr. 

Chalarieu (L. de). Les fouilles des arenes 
de Paris. In-8', 1 5 p. Paris (imp. Wal- 
der). ( fr. 

Eastlake (C. L.). Contributions to the 
Literature of the Fine .Arts, ist series, 
and edit, ln-8’, cart. 416 p. London 
(Murray). 1 5 fr. 

Eichtbal (G. d’). De la reforme progres- 
sive et de I’etat actuel de la langue grec- 
q_ue. Discours prononce a la Societe lit- 
teraire heilenique de Constantinople, le 
4/16 mai 1869, par H. Basiadis (texte 
et traduction). In-8', 81 p. Paris (imp. 
Laine). 

Fisquet (H.). La France pontificale 
(Gallia Christiania). Histoire chronolo- 


gique et biographique des archeveques et 
eveques de tous les dioceses de France, 
depuis I’etablissemcnt du christianisme 
jusqu ’4 nos jours, divisee en 1 7 provinces 
ecclesiastiques. Metropole d’Aix. Digne. 
I” partie, contenant Digne et Riez. In- 
s’, 464 p. Pans (lib. Repos). 8 fr. 

Hedaya The) or Guide ; a Commentary 
on the .Mussulman Laws. Translated by 
C. Hamilton, 2nd edit, with preface and 
index by .St. G. Grady. In-8', cart. 
830 p. London (W. H. Allen). 43 f. 75 

Jacob (V.). Melanges archeologiques, ou 
recueil de notes relatives fi I’histoire de 
Metz, ln-8’, 89 p, Metz (imp. et lib. 
Roussean-Pallez). 

Mossmann fX.>. Les anabaptistes A Col- 
mar (1334-1535). In-8', 8 p. Colmar 
(lib. Barth). 

Queux de Saint-Hilaire (de). Notice 
sur la comedie intitulee : KOPAKISTtKA 
de Rizos Neroulos. In-8', 32 p. Paris 
(imp. Laine^ 

Recaeil des historiens des Gaules et de la 
France. Nouvelle edition, pubnee sous la 
direction de M, L, Delisle. T. 5 et 6, 
In-fol. cixxxvj-16! 5 p. Paris (lib, Palme). 




A lV/f A D T tT'T'T' T7-R I? V Abydos. Desaiptiondes 
. MArvltLl ICL. 1311,1 fouilles ex^cutdes sur 

I’emplacement de cette viUe. Ouvrage publid sous les auspices de S. A. Ismail- 
Pacha, khddive d’Egypte. Tome I". Ville antique. Temple de Seti. Un vol. in- 
fol. ornd de 55 pi. izo fir. 


T o de la Societd de linguistique de Paris. Tome 

E M O I r\ E S i«, 5' fascicule. Gr. ln-80. 4 fr. 

Contenu: 1 . M. Brdal. Le thdme pronominai da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la ndgation non en latin. — IV. P. Meyer. Phond- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Varidtds. F. Robiou, Recherches sur 
I’dtymologie du mot thalassio. M. Brdal. Necessum; ’Avdfxri. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises ; bpuureuil, cahier, caserne, a I’envi, larmier, moise. 


1^ ^ ^ r ¥ T ^ des langues romanes publide par la Socidtd pour I’dtude 
rV. Hj V U n des langues romanes. Tome i*', 1' livraison. Parait par 
livraisons trimestrielles. Prix d’abonitement : 10 fr. par an. 


En yente k la librairie Leopold, ^ Rostock, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 


LUCIANUS 


Samotensis recensuit Fr. Fritzschius. Vol. II. 
Pars 2. In-8". 8 ft". 


L’ouvrage complet 


26 ff. 75 


En vente ehez Leuschner et Lubensky, k Gratz, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

F TV /T A A C C ET M ^^s^hichte der Quellen u. der Literatur d. 

• iVl A AOkj l 1 i N canonischen Rechts im Abendlande bis zum 
Ausgange d. Mittelalters. i. Bd. i vol. in-8". 4 fir. 


En vente k la librairie Mauke, k lena, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 07, rue de Richelieu. 

R \x r XT’ o Y Y A T Methodische Grammatik der grie— 

• VV tlO 1 I rl A Lj chischen Sprache. I . Theil. Formen- 
lehre. i. Abth. Elementarlehre, Noraen, Pronomen, Partikeln. ln-8". lofr. 75 


En vente k la librairie Ricker, k Giessen, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

J A A/ ITT I CTRQ Institutiones linguae Persicae. Editio 
• A» V U Li ll 1X0 altera aucta et emendata. E.s.t.Gram- 
matica linguae Persicae cum dialectis antiquioribus Persicis et lingua sanscrita 
comparate. ln-8". ' lofr. 75 


Nogenl-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Prix d’aboimement : 

Un an , Paris , i > fr. — Departements , 1 7 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detach6, 50 cent. 

PARIS 

UBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONGES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue Richelieu. 

RFVIIF PFI TIOriF 

IvI-jVLJI—* V^I— < Jt—j 1 1 1—1 des pnncipaux savants 

des lies Britanniques et du continent, et dirigee par H. Gaidoz, Membre de la 
Cambrian Arch<£ological Association et de la Royal Arcitaological Association of Ire- 
land, etc. — N” I. Mai 1870. 

SOMMAIRE. — 1. De !a Divinite gauloise assimilee a Dis Pater a I'epoque gallo- 
romaine, par M. Anatole de Bartheleniy, ancien president de la Societe des Antiquaires 
de France (deu.x gravures). 

II. La miniature irlandaise, son origine et son developpement, par M. F. W. Unger, 
professeur 4 I’Universite de Goettingue. 

in. Un Evangehaire a miniatures d’origine irlandaise, dans !a Bibliotheque princiere 
d’CEttingen-Wallerstein, par M. W. Wattenbach, professeur i I’Universite d’Heideiberg 
(deux gravures). 

IV. The ancient Irish Goddess of War, by W. M. Hennessy, Esq. member of the 
Royal Irish Academy; with a postcript by D' C. Lottner (One engraving). 

V. Un manuscrit iriandais de V'ienne, par M. C. Nigra, ministre d'ltalie a Paris. 

VI. Les Closes irlandaises de Milan, par le meme. 

VII. Etude phonetique sur le breton de Vannes (premier article), par M. H. d’Arbois 

de Jubainville, Correspondant de I’lnstitut. • 

VIII. Koadalan. conte populaire breton, recueilli et traduit par M. F. M. Luzel. 

IX. Observations sur le conte precedent, par M. Reinhold Kcehler, conservateur de ta 
Bibliotheque Grand-Ducale, a Weimar. 





P^RIODIQUES ETRANGERS. 

The Athenaeum. 28 mai. 

Calendar of Carew Manuscripts. 1601-j, ed. by Brewer; Longmans and C”; 
particulierement important pour I’histoire de I’lrlande. — Prevost-Paradol, 
France; Edinburgh, Edmonston and Douglas; recueil de lectures faites avec 
grand succSs k Edimbourg. — Reponse de M. Ad. Neubauer k une attaque 
anonyme dirig^e centre sa Geographic du Talmud par V Athenaeum (n” du 14 mai) 
^ I’occasion d’une brochure r^cente du D' Morgenstern. Cette polemique qui se 
poursuit dans le n" du 4 join parait avoir un caractere beaucoup plus personnel- 
que scientifique. 

4 juin. 

A series of letters of the First Earl of Malmesbury from 1745 to 1820. Edit. 

by his Grandson. 2 vol.; Bentley; int6ressant pour I’histoire des moeurs pendant 
la seconde moitie du dernier si^cle. — Sybel, History of the French Revolution, 
translated by Perry. Vol. Ill et IV; Murray. — Al. J. Ellis, On Early English 
Prononciation, with especial Reference to Shakespeare and Chaucer. Part. 1 and 
II; Trubner; nous rendrons prochaineraent compte de cet important ouvrage. 
— Note sur un recueil manuscrit d’Homelies anglo-saxonnes provenant de la 
biblioth^que du Marquis de Lothian, et qui sera prochaineraent pour {’Early 
English Text Society. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGfeRES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


BargaOs ’Aitor.oTio;. « •/(•%ta7ro))a 
oioc Tor,; xoTTtafTtjLc'vo'j; Aiixevx; 6 (7a)Tr,pto; 
£1? too; dirsfvw; jisvoo;. ttou 

xa oia Aiart d^rd toO 

0EO’J TT,V ^0'J/r,V TZOXS ozv Be>£( * 

IIo'.T^fia <7yvT;6r; vtzo xai exdoSev 

<11x6 A AsYpavoto-j. ln-8', 47 p. Paris (lib. 
Maisonneuve et C'). 

Bayldon (G ). An Elementary Grammar 
of the Old Norse or Icelandic Language. 
Post in-8*, cart. 128 p. London (Williams 
et N.). 1 5 fr. 

Benltew (L.). Essai sur I’esprit des litte- 
ratures. La Grece et son cortege, ou la 
loi esthetique. In- 18 jesus, .xj-45 1 p. 
Paris (lib. Didier et C'). 5 fr. 50 

Brand (J. H.). History and Revelation ; 
the Correspondence of the Predictions of 
the Apofalypse with the marked events 
of the Christian Era, from Gibbow, Me- 
zeray, Mosheim, D’Aubigne, and other 


eminent Historians. 2 vols. In-8*, cart. 
1,032 p. London (Seeley). 24 fr. 25 

Calendar of the Carew Manuscripts, 
(1601-16031. Edited by '!• S. Brewer- 
Royal in-8*, cart. London (Longmans). 

18 fr. 7) 

Chambers (R.). Popular Rhymes of Scot- 
land. New edit, post in-8*, cart. 408 p. 
London (Chambers). 6 fr. 23 

Charaux (C.). Philosophes et savants. 
Dialogues de philosophic socratique. In- 1 8, 
163 p. Paris (lib. Douniol). 

Cromwell (O.). Letters and Speeches 
with Elucidations by Th. Carlyle. Vol. 
3. Library edit. In-8*, cart. 334 p. Lon- 
don (Chapman et Hall). 11 fr. 23 

Beligne (J.). Un mot sur I’esprit chezles 
anciens k propos d’une satire d’Horace. 
In-8*, 7 p. Lille (imp. Danel). 




Dictionary (The) of Chronology. By W. 
H. Overall. In-8*, 920 p. London (W. 
Tegg). 

Duchesne (J.). DeTaciti, ad enarrandum 
iibern Caesaris prinapatum, parum his- 

Thor‘fn)^'’*‘^“"' P- 

epiques frangais 
du XVII* siecle. These pour le doclorat 
esdettres. In-8*, 388 p. Paris (lib. Tho- 

Dn Mesnil (E.). Le president Fabre, 
augelas et leur famille d’aprfe les docu- 
ments authentiques. Ed. accompagnee 
d un fac-simile de I’acte baptistire de 
Vaugelas. In-8*, 104 p. Paris (lib. Schle- 
singer freres). 

Dnplessis. Memoires historiques et archeo- 

logiques. I. Les civilisations de la Gaule 
au V* siecle II Des Menhirs, origine et 
but de leur edification. III. Les ecoles de 
la Oaule romaine et ses rh^eurs. In-8* 

Pallez) ^°“sseau- 

'P'’" Of'gi" and History 
of Irish Names of Places 2nd edit, eri^ 

largedandcorrected. In-12, cart. <84 n 

London (Whittaker). 9 fr!^40 

^tif^ Nations Around. Post 

in-8 , cart. 334P. London (Macmillan). 

5 fr. 65 

Daagland (W.). The Vision of William 
concerning Piers the Ploughman; tog" 
ther with Vita de Dowell, Dohet et 

K Resoun. Edited 

by W. W. Skeat. Part 2. ln-8*. London 
(Trubner et C*). , ^ p j. 

Leftvre (A ). Histoire philologique des 
Aryas. ln-8*, 20 p. Paris (lib. Garous#e). 

London, partes relatives aux trouveres 
Aubouin de Sezanne, Gilles de Vieux- 
Maisons et Thibaut de Blaison. In-8* 

15 p. Pans (imp. Lahure). ’ 

Magnusson (E.) and Morris (W ) 
Voelsunga Saga : the Story of the Vol- 

Songs 

he Icl " Elder Edda. Translated from 


MUlingen (F.). Wild Life among the 

, Halt's;;:- 

Moninc iB. de). Commentaires et lettres 
Edition revue sur les manuscrits et 
pubhee ay. les variantes pour la Societe 
de I histoire de France par A. de Ruble 
1 . 4- in-8”, xxx-386 p. Paris (lib. V* J. 
i\cnou3rd). ^ 

Norton (A.). The Pentateuch and its Re- 
lation to the Jewish and Christian Dis- 
pensations. Edited by J. J. Tayler. Post 
in-8*, cart. 1 50 p. London (Trubner et 

3 fr. 10 

Palmer (S.). St. Pancras : beeing Anti- 
quarian, Topographical, and Biographical 

Memoranda relating to the extensive Me- 
tropolitan Parish of St. Pancras, Midd- 
lesex, with some account of the Parish 
Irom Its foundation. In-8*, cart 220 v 
London (Palmer). i) fr. M 

Eiary and Correspondance. 
Braybrooke edition, complete. Post in- 
0 , cart. 914 p. London (A. Murray;. 

6 fr. 25 

Pike (G. H.). Ancient Meeting-Houses, or 
Memorial Pictures of Nonconformity in 
Old London. Post in-8*, cart. (04 p 
London (Partridge). 9 tr 45 

Rabelais (F.). CEuvres, accompagn&s 
dune notice sur sa vie et ses ouvrages. 
d uneetude bibiiographique, de variantes 
d un commentaire, d’une table des nom.s 
propres et d un glossaire, par C. Marty- 
Laveaux. T. i. 2* partie. ln-8*, p. 21!- 
590 Pans (lib. Lemerre;. Chaque vol 

JO ir. * ’ 

Robillard de Beaurepaire (C. de) 

Sqour d Henri III 4 Rouen aux mois de 
juin et|uiilet 1588, recueil d’opuscules 
rar(;setde documents inedits, avec intro- 
duction et notes. Pet. in-4*, 'lix-85 p 
Rouen (imp. Boissel). ' ^ 

Rousset (C.). Les Volontaires, 1701- 
1794- 2' edition. In- 18 j«us, v-407 p. 
Pans (hb. Didier et C"). 3 fr.' 50 

J PouicD.r,; (t^c) to TpayouS: cxSoBev imaAtia 
I piop9w(;E( A AEYpav5io-j. In-8*, 1 c p! 

) Pans (lib. Maisonneuve et C'). 


*^sdiaevai Philosophy, 
don (Macmillan). ’ 3 fr_ , ^ 

Metivier (G.). Dictionnaire franco-nor- 

ryalo*.. of Books An. 

London. Paris (lib. A. Fnnck) ’ . 5 fr * e^H )’ 


Tylor (E. B.). Researches into the early 
f Mankind and the developme.nt 

pi Civilisation. 2nd edit. In-8* cart. 394P 
London (Murray). • , j f' 


26 fr. 25 



X. Melanges: The name of the Danube, by Prof. Max Muller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de I’lnstitut de France; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professeur a I’Athenee de Liege. 

Bibliographie : La Table de Peutinger, publiee par E. Desjardins (H. G.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski : Gaily v epochu K.. J. 
Cesaria ("'*). — J. E. Wocel : Pravek Zeme Czeske (L. Leger). ^ Zeuss ; Grammatica 
Celtica, 2' ed. p. p. Ebel (C. Nigra). — P. W. Joyce: The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley; Glennie : Arthurian Localities (H. 
G.). — Hingant: Elements de la Grammaire BretonnefH. d’Arbois de Jubainville). 

Chronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription de la Todd Profes- 
sorship. — L’Universite galloise d’Aberystwyth. — Proces « Pike versus Nicholas ». — 
Deux conferences de M. Huxley. — Annonce d’un Corpus Inscnptwnum Hibernkarum . 
— Crfation d’une chaire de tangue iriandaise a Notre-Damei. 

Supplement : Dosparih byrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd Roberts, 
1567.] A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instalments, with a sepa- 
rate pagination, in all subsequent numbers until the work is completed). 

Bulletin d’Annonces n* 1 . 

La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement : Paris, 20 fr.; Ddparlements, 22 fr.; Etranger, le port en sus. 
On souscrit : Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de 
M. F. Vieweg, proprietaire de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, a Paris; 
Pour I’etranger, par Tintermediaire d’un libraire. — Les num^ros ne se vendent 
pas separ^ment. 

Une liste des souscripteurs sera publiee la fm de chaque volume. 

II est tire quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre le nom 
imprime du souscripteur. Le prix d’abonnement i ces exemplaires est double, c’est-d- 
dire 40 fr. pour Paris, 44 fr. pour les departements. 

Toutes les communications, correspondances, etc., doivent 6tre adressees 
franc de port h M. H. Gaidoz, aux soins de M. F. Vieweg, propridtaire de la 
librairie Franck, rue de Richelieu, 67, Paris. 

La direction de la Revue ne s’engage pas k renvoyer aux auteurs les manuscrits 
non-inseres. 


F -pw 1 XT ry Anciens glossaires romans corrig^s et expliques. Tra- 
• lJ i duit par A. Bauer. Gr. in-S”. 4 fr. 75 

Forme le 5' fascicule de la Biblioth^ue de I’Ecole des Hautes Etudes. 


G A/T PT T'TA / I tr R Dictionnaire franco-normand ou recueil 
. iVI IL 1 1 V 1 Ej rv des mots particuliers au dialecte de 
puernesey, faisant voir leurs relations romanes, celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-S" cart. , ^ fr. 


T. MOMMSEN 

publiee par J. de Witte, i vol. gr. in-8". 


Histoire de la monnaie romaine traduite 
de I’allemand par le due de Blacas et 

10 fr. 


A. BRACKET 

membre de Tlnstitut. i vol. de 700 pages h 2 colonnes. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


Dictionnaire etymologique de la langue 
francaise, avec une preface par E. Egger, 

8 fr. 








PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt f&r Sentscbland. N” i 19 mars. 

Philosophic. Trendelenburg, Kuno Fischer und sein Kant (Leipzig, Hirzel); 
Fischer, Anti-Trendelenburg (lena, Deistung; article de M. Prantl sur cette 
poldmique assez aigre, oh il donne plut6t raison A M. Trendelenburg). — 
ScHCEBEL, Lettre philosophique A M. Karl Rosenkranz (Paris, Bailliere). — 
Histoire. Pertz, Das Leben des Feldraarschalls von Gneisenau, t. HI (Berlin, 
Reimer). — Renata, Herzogin von Ferrara (Gotha, Perthes; ouvrage anonyme 
d’une femme, avec preface de M. de Giesebrecht). — Linguistique. Histoire litte- 
vaire. La Roche, Homerische Untersuchungen (Leibnitz, Teubner; important). 
— Hunter, A comparative Dictionary of the (non-aryan) Languages of India 
and High-Asia (London, Triibner; article dtendu, oCi les opinions aventureuses 
de I’auteur de cet ouvrage utile et neuf sont contestdes). — Mythologie. Menzel, 
Die vorchristliche Unsterblichkeitslehre (Leipzig, Fues; ouvrage tres-arridrd, 
comme le montre M. Kuhn, dans son article). — Melanges. Tabulae codicum manu 
scriptorum praeter graecos et orientales in bibliotheca palatina Vindobonensi asserva- 
torum, t. Ill, cod. 3501-5000 (Wien, Gerold). 

N“ 14. 26 mars. 

Theologie. De Wette, Lehrbuch der historisch-kritischen Einleitung in die 
Bibelsammlung, neu bearb. von Schrader, I (Berlin, Reimer; ouvrage classique; 
cf. Rev. crit., 1870, art. 33). — Histoire. Droysen, Friedrich Wilhelm I. Koenig 
von Preussen (Leipzig, Veit). — E. von L., Koenig Jerome und seine Familie 
in Exil (Leipzig, Brockhaus; renseignements assez int^ressants). — Linguistique. 
Histoire litteraire. Steitz, Die Werke und Tage des Hesiodus (Leipzig, Teubner; 
hypotheses; cf. Rev. crit , 1869, art. 205). — De Rosny, de I’Origine du lan- 
gage (Paris, Maisonneuve; assez interessant). — Kraushaar, De radicum qua- 
rundam indogermanicarum variatione quae dicitur (Marburg; debut d’un emve 
de G. Curtius). — Archeologie. Neubauer, Commentationes epigraphicae (Berlin, 
Calvary; porte surtout sur T’institution athenienne des ephebes). — Mate, De 
Philostratorum in describendis imaginibus fide (Bonn, Marcus; I’auteur, d’aprds 
M. Bursian, va trop loin en refusant b ces tableaux toute valeur pour la connais- 
sance de la peinture antique). — Musique. Schucht, Meyerbeers Leben (Leipzig, 
Matthei). 

N“ 15. 2 avril. 

Philosophic. Zimmermann, Studien und Kritiken zur Philosophic und iEsthetik 
(Wien, Braumiiller). — Histoire. Seefried, Die Grafen von Abenberg (Miinchen, 
Franz). — Von Bock, Der deutsch-russische Konflikt an der Ostsee; Livten- 
dische Beitraege ("Leipzig, Duncker). — Schnitzler, L’Empire des Tsars, t. IV 
(Paris, Berger-Levrault ; ouvrage dont on connait I’importance). — Linguistique. 
Histoire litteraire. Rcediger, De nominibus verborum arabicis (voy. Rev. crit., 
1870, art. 48). — Blass, Hyperidis orationes quatuor (voy. Rev. crit., 1869, 
art. 238). — Riese, Anthologia latina, voy. Rev. crit., 1869, art. 56). — Phaedri 
fabularum libri qui supersunt. Recognovit Fumagalli (Milan, Valentiner et Mues : 
« Toute la recognitio de M. F. consiste en ceci, qu’il a fait litt^ralement imprimer 
» le texte de Phedre d’Eyssenhardt avec le premier index, y compris toutes les 
» fautes d’impression pour Taccentuation »). — Mythologie. Pfannenschmid , 
Das Weihwasser (Hannover, Hahn; int^ressant). 

Revue de I’instruction publiqae en Rnssie. Novembre 1869. 

PoGODitiE, Sur I’histoire de I’arch&logie en Russia (une partie de ce travail 
a 6t6 r^cemment traduite dans la Revue des cours litteraires. — Remarques sur 



I’hiitoire de la constitution nisse, par M. Samokvasov. — Les etablissements pour 
I’education des aveugles et dss sourds-muets en Europe (rapport tres-complet par 
M. Paplonski, professeur S TUnivertit^ de Varsovie, chargd Pan dernier d’une 
mission spdciale par le gouvernement russe. 

D&embre. 

Suite du travail de M. Samokvasov. — Etude sur la mythologie de PIran. 
Le deuxi^rae fargar du Vendidad (par un anonyme qui signe Rtep Indra) ? — 
Le Theatre chez les Grecs (serieuse ^tude d’apres les textes et les travaux alle- 
mands par M. Tichonovitch). — Makouchev (article critique sur une r^cente 
publication de I’Acad^mie d’Agram : Monumenta spectantia ad historiam Slavorum 
meridionalium ; Particle est date de Naples: Pauteur qui recherche en ce moment 
dans les biblioth^ques de Pltalie les documents relatifs k Phistoire des Slaves du 
sud, signale diverses omissions dans la preface et le contexte du volume en 
question. — Fin du rapport de M. Paplonski sur les Etablissements d’aveugles 
et de sourds-muets. 

Janvier. 

Les rapports de Leibnitz et de Pierre le grand (Etude trEs-dEveloppEe de 
M. Guerrier. Se continue dans les livraisons suivantes. — Terentius Varron et la 
satire Menippee. Article critique sur un livre de M. Pomialovski. La Revue le 
prEfEre au livre de M. G. Boissier sur le roErae sujet. 

FEvrier. 

Suite du travail de M. Guerrier. — Correspondance de Paris (tres-bienveil- 
lante pour la Revue critique). 

Mars. 

Les rapports de la Russie avec les empereurs allemands au xv* et xvP siecle, par 
M. Bauer (curieux travail). Critique tres-sEvere d’un mEmoire de M. Schertzel 
sur les nomsd’hommes en Sanscrit. L’auteur de cette critique, M. Lerch, reproche 
S M. Schertzel de n’Etre qu’un simple dilettante et de manquer de raEthode. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer E la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncEs dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Pobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
ffaistous les ouvrages qui lui seront demandEs et qu’elle ne possEderait pas en 
magasin. 


Ascoli (G. J.). Corsi di Glottoiogia dati 
nella Regia Accademia scientifico-lettera- 
ria di Milano, Vol. I. Fonologia compa- 
rata del Sanscrito, del Greco e del Lati- 
no. Puntata la In-8", xvj-240 p. Torino 
e Firenze (E. Loescher). 8 fr. 

Bigi ((T). Di Camillo e Siro da Correggio 
e della lora zecca. Memorie storico-numis- 
matiche. In-4", izi p. con tavole. Modena 
(tip Vincenzi). 1 1 fr. 50 

Dalla Rosa (G.). Ricerche paleoetnolo- 
giche, nel littorale di Trapani. In-8', 45 


p. con 1 5 tavole in fotografia. Parma 
(P. Grazioli). 3 fr. jo 

Faraggiana (T.). Sulle origin! dei Co- 
muni Italian! nel medio evo. Memoria. In- 
s', 20 p. Sondrio (tip. Brughera e Ar- 
dizzi). 

Larber (A.). Iscrizioni iatine. ln-8', 4 p. 
Bassano (tip Robert!). 

liOri (J.). La Mea di Polito; poemetto 
montaesino con annotazioni filologiche de 
P. Fanfani. ln-12, viij-io&p. Firenze 
(G. Polverini). 3 fr. 




X. Melanges: The name of the Danube, by Prof. Max Muller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de I’Institut de France ; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professeur a I’Athenee de Liege. 

Bibliographie : La Table de Peutinger, publiee par E. Desjardins (H. G.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski : Gaily v epochu K. J. 
Cesaria (***). — J. E. Wocel : Pravek Zeme Czeske (L. Leger). — Zeuss : Grammatica 
Celtica, 2" ed. p. p. Ebel (C. Nigra). — P. W. Joyce : The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley ; Glennie : Arthurian Localities (H. 
G.). — Hingant: Elements de la Grammaire BretonnefH. d’Arbois de Jubainville). 

Chronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription dela Todd Profes- 
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112. — Bronetto Latinos Levnet og Skrifter, af Thor Sunqby. Kjoebenbavn, 

Lund, 1869. In-8', 206-cxliv p. 

Nous sommes fort en retard avec cet excellent livre dont la lecture a dt^ pour 
nous un plaisir mSle d’une certaine surprise. On ne s’attend guSre k voir venir 
de Copenhague un travail sur Brunetto qui apporte des choses nouvelles; on croit 
plut6t avoir affaire ^ un ouvrage de vulgarisation. 11 n’en est rien; le livre de 
M. Sundby est une ^tude de premiere main, faite toujours surles sources, qui 
temoigne chez son auteur d’une instruction aussi etendue, d’un esprit judicieu.x 
et d’une methode vraiment critique; il fait autant d’honneur au savant 
danois qu’il en fait peu k ceux de notre pays et sp^cialement ^ I’editeur du Tresor. 
Faut-il que le texte de cet important monument, accueilli avec raison dans la 
Collection de nos documents' historiques, soit restitu^, expliqu^ et souvent pour 
la premiere fois rendu intelligible en Danemark ? Et n’est-il pas attristant, toutes 
les fois ou peu s’en faut qu’on lit un ouvrage Stranger sur un sujet traits en 
France, de voir qu’il I’a et^ d’une facon superficielle et insuffisante ? M. Chabaille, 
I’^diteur du Tresor, est mort aujourd’hui, et les critiques de M. Sundby ne pour- 
ront plus lui profiter; mais elles pourront ^tre utiles encore k ceux qui sont 
charges de surveiller la publication des Documents inedits, et les porter k se faire 
rendre un corapte exact de la methode suivie par les dditeurs de textes. 

Le chapitre I du livre de M. S. est intitule : la Vie de Brunetto Latino. L’au- 
teur montre d’abord, par des arguments qui me paraissent decisifs, que Latino, 
et non Latini, est la vraie forme du nom de Brunetto; il donne ensuite raison k 
Zannoni et h Fauriel qui placent la naissance de cet dcrivainen 12 10 environ et 
non en 1230, date maintenue par Chabaille sans aucune bonne raison Il expose 
avec critique tout ce qu’on sait de la vie de Brunetto, et discute en particulier 
longuement ce qu’il y a de fond^ dans I’accusation cd^bre portde par Dante centre 
lui; il conclut ainsi (p. 28) : « Si on considSre tout ce qui precede, on r^fl^chira 
» un peu avant d’accepter comme bon et valable le jugement de Dante. Mais 
» si I’on ne doit pas se hater de jeter k Brunetto la seconde pierre parce que 
» Dante a jetd la premiere, il n’est pas non plus necessaire d’adopter I’opinion 


I. « Cette date de 1230 se lit au has d’un portrait de Brunetto Latini, grave d’apres 

» le tableau original conserve k la galerie de Florence M. Fauriel fait naitre Brunetto 

» dix ou meme quinze ans plus t6t; mais nous croyons devoir nous en tenir siir ce point 
» au document a’Oxford (Pref. p. j). » Ce document d’Oxford, e’est cette gravure, laquelle, 
ainsi que I'inscription, est de 1761! 
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» d’apr^s laquelle le poSte se serait laissd, dans cette accusation, guider par des 
» inotifs indignes de lui. » 

Le chapitre II (p. 31-74) est consacrd aux ouvrages italiens de Brunette. Il 
contient peu de choses nouvelles, mais ies opinions eniises jusqu’i present y sont 
rassemblees et judicieusement discutees. Sur ce qui concerne le Tesoretto, M. S. 
nous semble avoir raison de rapporter a Alphonse de Castille le Savant plutbt 
qu’^ saint Louis les dloges et la dddicace du poete ; il a certaineraent raison de 
ne pas voir dans le Tesoretto une imitation du Tresanr de Peire de Corbiac ; mais 
I’argument qu’il emploie pour prouver que le pofeme provencal a ete ecrit apr^s 
la mort de saint Louis repose sur une meprise ‘ . Pour ce qui concerne le Pataffio, 
M. S. se borne ^ peu pres h reproduire I’argumentation de Del Furia, qui est 
en effet parfaiteraent suffisante pour demontrer que Brunetto n’a jamais dcrit 
cette extravagante obsednite^. Il est regrettable que V. Le Clerc ait persiste, 
pour pouvoir attribuer h nos Fatrasies une influence sur le maitre de Dante, It 
faire de Brunetto I’auteur du Pataffio {Hist, lilt., t. XXIII, p. 505, 507). M. S. 
montre qu’on s’est bien ^ tort appuyd pour maintenir cette attribution sur un 
passage du De vulgari Eloquentia de Dante, — dont I’explication, soit dit en 
passant, a dtd donnde d’une facon tout h fait satisfaisante dans la dissertation 
de M. Boehmer (voy. Rev. ait., 1869, t. II, art. 233). 

Le chap. Ill (p. 75-206) est le plus intdressant et le plus neuf. Il est intituld 
Li Livres doa Tresor et est consaerd au travail qui incorabait Idgitiraement h I’ddi- 
teur du Tresor, e’est-i-dire it la recherche des sources de Brunetto. M. S. 
ddmontre qu’il n’y a rien d’exagdrd dans le titre donnd k cet ouvrage par la plu- 
part des manuscrits : Li Tresors lequel translata maistre Brunet Latin de latin en 
frangois. L’ouvrage de Brunetto n’est pas mdme, comme on I’a cru, une mosaique 
de citations empruntdes k divers auteurs ; ce n’est presque partout qu’une version 
francaise d’ouvrages latins ou de compilations latines. Voici le rdsultat sommaire 
des recherches de M. Sundby: Livre I, P'’ partie, chap, n-xviii, Cosmologie et 
Theologie, empruntd, k I’exception de quelques additions de peu d’dtendue, k 
Isidore de Sdville {Sententiae I, 6-15 et 20, Origines V, i et XI, 1). — F® p., 
ch. xix-Lxii et IF p. La source immediate de cette partie, qui comprend I’histoire 
universelle, n’a pas dtd ddcouverte par M. S. ; mais il n’en maintient pas rooins, 
avectoute vraisemblance, que cette esquisse historique, d’ailleurs fort iraparfaite, 
n’est pas due h Brunetto lui-mdme, mais ci un auteur latin antdrieur (peut-dtre 

1 . Le roi Lodoic dont parle Peire de Corbiac est le Louis de la chanson de geste de 
Cormoni et htmhart et non saint Louis; il y est dit que s’aucis enferens, et en effet ce poeme 
racontait que Louis etait mort d’une rupture interieure pour avoir frappe de trop grands 
coups k la bataille. L’ordre des vers n’est pas d’ailleurs celui que donne M, S. d’apres la 
mauvaise edition du Tresuur faite par M. Sachs; voyez la bonne le^on de toutce passage 
dans Bartsch, Chnstomathie pr0ven(ale, 210-211. 

2. Une des preuves laisse i desirer. L’auteur du Pataffio nomme Monna Belcolore, et 
il est bien possible que ce soit li une allusion k la 2* nouVelle de la huitieme journee du 
Decameron; mais il ne faudrait plus repeter les inventions de Manni, qui pretend constater 
I’existente reelle de tous les personnages du Decameron; le conte de Boccace se retrouve 
dans I’ancien fabliau du Pretre et de la Dame, et dej 3 dans des textes latins anterieurs (cf. 
Landau, Die Quellen des Decameron, p. 46). 
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k quelque abr^viateur de Pierre Comestor). — IIP p. Astronomie. La source 
directe n’est pas connue non plus ; M. S. se borne ici ^ r^futer les hypotheses 
proposdes par d’autres ou qui viennent d’elles-m^mes k I’esprit. — IV“ p. 
Geographie et economie. Presque toute cette partie est une traduction, sensiblement 
abr^gee, des Collectanea de Solin ; les raeprises du traducteur n’y sont pas rares ; 
les cinq chapitres qui concernent I’economie rurale sont traduits de Palladius 
{De re rustica) que Brunetto cite lui-mSme; un raorceau est pris d’un auteur 
arabe, Isaac ben Honain (x" s.), traduit en latin au xii' siecle par Gerard de 
Cremone. — V“ p. Histoire naturelle. Les sources de Brunetto pour cette partie 
sont nombreuses. M. S. pense qu’il a puise dans Palladius, Solin, Ambroise 
(Hexaemeron'), Isidore (Origines'), le Pliysiologus et Thomas de Cantimpre, en 
ajoutant peut-etre quelques traits etl^'. Ici il aurait done dtd un veritable 
compilateur 

Livre II. P. I. L’Etluque d Nicomaque. A propos de ce livre, M. S. discute le 
rapport de la traduction italienne et de la traduction francaise attributes toutes 
deux k Brunetto. — IP p. Les enseignements de morality C’est dans cette partie 
que se trouve la traduction d’une masse de sentences extraites d’auteurs latins 
anciens et nouveaux en prose et en vers : on a fait honneur ^ Brunetto au moins 
du choix et de la reunion de toutes ces citations; mais il n’en est rien. M. S. 
remarque qu’il cite dans certains chapitres des auteurs qu’il ne cite pas dans 
d’autres, et il en conclut qu’il s’appuie sur des compilations antdrieures. Il est 
arrivd k determiner ces compilations, au nombre de cinq, qu’il examine chacune 
^ part et dont il recherche le rapport e.xact avec Brunetto. Ce sont : i° Moralium 
Dogma, de Gautier de Lille ; 2” De arte loquendi et tacendi, d’Albertano da Brescia ; 
3° DelV virtutibus cardinalibus, de Martin de Braga (attribue k SenSque pendant 
tout le moyen-Sge); 4“ Summa de virtutibus, de Guillaume Perrault; f Libri 
Sententiarum, d’Isidore de Seville. 

Livre III. r° p. Rhetorique, d’apr^s le 1 . I du De Inventione de Ciedron, avec 
des additions assez considerables. — IPp. Politique. M. S. n’enlSve pas k cette 
panie I’honneur d’etre a la fois la plus originale et la plus interessante de I’ouvrage ; 
malgrd des emprunts assez nombreux faits k Ciceron et k Seneque, « la plus 
» grande partie de cette division, Del gouvernement des citez, semble ^tre I’oeuvre 
» propre de Brunetto?. » 

Grace au travail patient et consciencieux de M. S., la part de Brunetto dans 


1. Mais non toutefois, comme le pense M. S., celui sur les agneaux noirs qui beient 
meh tandis que les blancs font entendre le son beh; ce trait se retrouve dans plusieurs 
auteurs du moyen-age (cf. Schmeller, Baicnschcs Woerterbuch, p. i). 

2. Notons une interessante discussion de M. S. sur le mot cocalns , dont il determine 
le veritable sens, et auquel il donne tres-ingenieusement pour etymologie le lat. cakatrix, 
qui correspondrait a 

3. M. Mussafia, dans un travail paru peu apres celui de M. Sundby, a dKOuvert la 
source d’une partie de ce livre, mais enmeme temps a constate que Brunetto avait ici precede 
assez librement avec son modele. C’est VOculus pastoralis sive libellas rudicns faturum rec- 
torem populornm, ouvrage ecrit vers (222 tMussafia, Sul Testo del Tesoro Brunetto 
Latini, Vienne, in-4', *869, p. ;8). Get ouvrage de M. Mussafia jette les bases de I’edi- 
tion critiqfie du Tesoro qu’attend M. Sundby, et qui profitera de ses recherches. 
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son ouvrage est considerablement diminu^e, et avec die I’instruction qu’on cher- 
chait dans le Tresor sur les id^es et I’instruction du xiii® siecle en general ou du 
maitre de Dante en particnlier. Ainsi la plupart des citations faites par Chabaille 
dans sa Preface comme contenant des traits caractdistiques pour I’homme ou 
I’^poque sont, ainsi que le montre M. S., denudes de toute valeur de ce genre; il 
en est de infirae des conclusions analogues tirdes d’autres passages par Fauriel 
ou V. Le Clerc. Rdduites k un tres-petit nombre, les additions ou modifications 
faites par Brunetto n’en prennent du reste que plus de valeur : je citerai surtout 
I’altdration d’un passage d’Aristote pour donner ^ la forme republicaine la supd- 
rioritd sur la monarchie ' , la trds-curieuse opposition entre les chateaux fortifids 
des Italiens et les raaisons de plaisance des Francais (voy. Chabaille, p. iv), et 
la fameuse intercalation, comme moddle du style descriptif, dans la rbetoriqae, 
du portrait d’Yseult erapruntd au roman francais de Tristan. 

Apres avoir ddtermind autant que possible la source de chaque partie du livre, 
M. S. montre I’utilitd de ce travail, dont I’dditeur francais ne parait mdme pas 
avoir eu I’idde. Il est clair en effet que la comparaison du texte latin avec la tra- 
duction francaise peut seule, dans un grand nombre de cas, indiquer pour celle-ci 
la bonne lecon; M. S. I’a fait voir pour un grand nombre de passages, pris 
dans toutes les parties du livre ; ses corrections sont pour la plupart dvidentes 
et attestent une connaissance peu ordinaire de I’ancienne langue frangaise. 
Chabaille, qui avait compard beaucoup de manuscrits, n’avait songe ni k 
les classer mdthodiquement, ni k les contr61er par le rapprochement des sources 
latines : aussi son travail, comme tout ce qui est fait sans mdthode, est-il k refaire, 
et le pis est qu’il ne sera pas refait de si t6t. Encore une fois, ceci doit dtre un 
avertissement: de pareilles publications ne doivent dtre confides qu’a des hommes 
qui aient fait leurs preuves et qui soient au courant des bonnes mdthodes : sans 
cela elles ne font gudre honneur au pays et ne servent pas beaucoup la science. 

Dans un Appendice, M. S. ..a reimprimd, d’apres les anciennes dditions, le 
Moralium dogma de Gautier de Lille, et le de Arte loquendi d’Albertano. Cette 
rdimpression est la trds-bienvenue , surtout pour le premier ouvrage, qui a dtd 
si populaire et si sou vent traduit au moyen-Sge,^ 

G. P. 


1. Aristote dit (Ethic. Vlll, lo) que des trois formes de gouvernement (regnum, aris- 
tocratia, timocralia) « optima quidem regnum, pessima timocratia. » Brunetto traduit 
(p. 313): « Seignories sont de trois manieres; I’une est des rois,la seconde est des bons, 
I) la tierce est des communes, lagucle est la Ires mallor entre les autres. » Il est curieux 
de voir le Florentin exile plus democratique et republicain que le philosophe grec. 

2. M. S., en parlant d’une pretendue letlre de Brunetto, relative a la boussole, ajoute 
que, s’il est bien informe, M. d’Avezac, qui avait autrefois cite cette piece, en a ensuite 
proclame la faussete. Void en effet ce que dit M. d’Avezac dans une note qu’ii a bien 
voulu nous communiquer et qui fait partie d’un travail sur la variation seculaire de la dkli- 
naison de raigudle aimantk, travail encore inedit, mais lu fen partie) d la Societe de Geo- 
graphie de Paris, le 1 5 juillet 1859 ; « Nous avons rapporte le plus correctement qu’il 
nous a ete possible, dans une note anterieure (Bulletin de la Socicte de Geographic, mars 
1858, pp.173 d 17S!, les temoignages de Guyot de Provins et d’un chansonnier anonyme 
contemporain, relatits d la boussole d flotteur : ce mode d’experimentation n’a point ete 
entierement abandonne apres I’adoption de ia boussole d pivot, et Ton en trouve encore 
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113.— Mary Queen of Scots and her accusers, embracing a narrative of events 

from the death of James V in 1 542 until the death of the Regent Murray in 1 370, by 

John Hossack, Barrister-at-Law. Edinburgh and London , W. Blackwood and sons. 

1869. In-8", xviij-579 p. — Prix ; 18 fr. 75. 

11 y a plus de trois siecles que s’ouvrit i York I’enquSte solennelle sur les 
crimes et les mdfaits de Marie Stuart, devant les commissaires de i’Angleterre 
et de I’Ecosse, et cependant le verdict alors rendu par I’opinion publique, que le 
spectacle de dix-neuf ans de captivity n’avait point encore attendrie, n’est pas 
encore accepts par tous. Depuis qu’on a commence k dcrire I’histoire de cette 
reine encore plus infortunde que coupable, les ddfenseurs devoues n’ont pas fait 
defaut k sa memoire. Il y a bien des raisons qui expliquent cette revendication 
incessante de I’innocence de la reine d’Ecosse. Marie Stuart dtait jeune, pas- 
sionnfe, bellej poete ; elle avait surtout etd une catholique fervente, elle dtait 
presque morte en martyre de sa foi, et I’Eglise n’abandonne pas facilement Fhon- 
neur de ceux qui ont combattu pour elle. Quoi qu’il en soit, le nouveau plaidoyer 
— c’est h dessein que j’emploie ce mot — qu’on vient de publier en sa faveur, 
est une des tentatives les mieux rdussies pour laver la memoire de la reine 
d’Ecosse des crimes les plus atroces qu’on lui reproche. M. Hossack est un 
membre du barreau d’Ecosse et, si j’en juge par son ouvrage, ce doit ^tre un 
avocat de trSs-grand merite. Il nous apporte de plus des documents aussi curieux 
que nouveaux, qui n’avaient point ete utilises jusqu’ici, et sa defense s’ecarte 
assez souvent, dans la forme du moins, du syst^me use des arguments tradition- 
nels ; en un mot son livre merite d’etre etudie d’une facon scrupuleuse, aussi bien 
par tous ceux qui croient la question tranchee que par ceux dont le jugement 
reste encore en suspens. M. H. n’a pas voulu ecrire une histoire complete de 
Marie Stuart. Son r^cit se concentre sur les quatre ann^es fatales et ddcisives de 
la vie de la reine (i 565-1 568) qui firent de la jeune femme de Darnley la pri- 
sonni^re d’Elisabeth. C’est I’histoire de cette 6poque que M. H. analyse pour 
ainsi dire jour par jour, en conseil judiciaire plutbt qu’en historien, deployant 
une grande habiletd k refuter ou du moins 3 voiler les accusations multiples que 
souleverent les actions de Marie, sa conduite vis-^-vis de Rizzio, ses torts envers 
Darnley, sa participation aux coraplots contre la vie de ce dernier, sa passion 
coupable pour Bothwell, son mariage avec lui, etc. Cependant il n’a point reussi, 
comme il I’espdrait peut-6tre, k faire 6clater aux yeux de tous I’innocence de sa 
cliente. Qu’on nous permette d’en indiquer en peu de mots les raisons. 

des exempies longtemps apres. — Nous nous etions laisse entralner par I’autorite de Kla- 
proth a citer aussi llbukm, pp. 175 et 180) un fragment de iettre attribue a Brunetto 
Latini, qui avait ete public dans un recueil 3 ng]a\s (The monthly Magazine or British Regis- 
ter, Londres, 1802, in-8'; t. XIII, pp. 449-450) comme extrait d’une serie de <1 curious 
» unpublished letters of Brunetto Latini written about the middle of the thirteenth cen- 
1) tury and translated from an ancient manuscript in the Romance tongue of nearly that 
» period, in the possession of Mr. William Dupre, of Poland Street. » Mais I’editeur 
reconnut plus tard et obtint du pretendu possesseur du ms. I’aveu que e’etait un simple 
pastiche de sa facon (Ibidem, t. XIV, p. 391), et il n’y a point lieu, des iors, iffe s’appu- 
yer sur ce texte apocryphe, que nous avions montre, d’ailleurs (Su/tom, ut supri, p. 180), 
etre copie litteralement sur celui de Guyot de Provins. » 
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LMcueil ordinaire en ces sortes d’investigations c’est de les entreprendre avec 
des idees prdconcues, d'y apporter nos propres sentiments sans nous reporter au 
temps que nous cherchons h connaitre, sans ticher d’etudier le milieu moral dans 
lequel les personnes dont il s’agit, ont vecu. Nous arrivons alors ^ rencontrer, 
en substituant ainsi nos sentiments aux leurs, des situations qui nous choquent, 
et nous les ddclarons pour ce seul motif impossibles ou contraires h la veritd. 
Tuer son raari, epouser le meurtrier de son dpoux, sont des faits que la morale 
du XIX® siecle ne croit pouvoir accepter que pour les natures les plus viles, les 
plus ddgrad^es; or Marie Stuart, dit-on, avait incontestablement certaines vertus, 
done elle n’a pu commettre ces crimes. M. H. n’a pas echappe k ce faux raison- 
nement (p. 5 1 6). Mais ce sont 1 ^ des sentimentalites tout i fait d^placees au 
XVI' sifecle, chez des personnages de la cour des derniers Valois. Il faut prendre 
les choses comme elles sont. M. H. nous a montrd d’une facon peremptoire que 
la haute noblesse d’Ecosse tout entierese composait de traitres, d’ambitieux sans 
pudeur ou d’assassins; il n’en est pas un qui puisse nous inspirer quelque sym- 
pathie, et celui qui dveille en nous la rdpulsion la plus vive, est le frere mSme 
de Marie Stuart, ie comte de Murray, qui se conduisit d’une maniere inftme vis- 
<l-vis de sa sosur. Je crois juste ce tableau de I’auteur, mais je lui demande alors 
de quel droit il met la reine seule ^ un niveau superieur, la representant comme 
une jeune femme naive, candide et desarmee, un veritable ange au milieu des 
ddraons. Un esprit aussi sagace que le sien aurait dfi se dire qu’une telle anti- 
th^se n’etait pas possible en realite, qu’on ne vit et qu’on n’agit pas ainsi en 
dehors des iddes de son temps et des mceurs de son pays. Il faut done d’une part 
r^tablir la v^ritd sur Marie Stuart et son caractSre, fixer les faits indiscutables de 
sa vie pour mieux eclairer les autres et puis surtout aussi insister sur ce fait patent 
mais trop oublie que le code de la loi morale du xvi' siecle en Ecosse , n’dtait 
pas celui de la France ou de I’Angleterre au xix' sikle et qu’il n’est pas permis 
de juger le meurtre de Darnley comme nous le jugerions de nos jours. Maintenant 
rappelons-nous que, toute jeune encore, Marie Stuart avait ete amende k la cour 
de France, la plus corrompue de I’Europe, qu’elle avait dte elevee sous les yeux 
de Catherine de Medicis, la femme la raoins morale de cette cour, qu’elle y avait 
vdcu au milieu de desordres qui, je le veux bien, n’etaient point partages par 
elle, mais qu’elle ne pouvait s’empdeher de connaitre, qu’elle y avait dtudie la 
politique tortueuse et sanguinaire de I’dpoque, sous ses oncles Francois de Guise 
et le cardinal de Lorraine, les hommes les moins scrupuleux et les plus ambitieux 
qui furent jamais, qu’autour d’elle les assassinats ordonnds par le monarque ou 
ses favoris, les empoisonnements, les adulteres eclatants etaient chose journaliere. 
Rappelons-nous encore — cela montre qu’elle n’etait ni bien timide , ni bien 
misericordieuse, — qu’apres la conjuration d’Araboise elle allait apres son diner 
assister en guise de passe-temps aux executions, « comme s’il eut ete question 
» de voir jouer quelque m&merie », et puis deraandons-nous ce que cette jeune 
femme <au temperament ardent, jetee seule au milieu des sauvages barons de 
I’Ecosse allait devenir et s’il 6tait possible qu’entrant dans le monde sous de tels 
auspices, elle fiit autre chose qu’elle ne nous apparait aujourd’hui. Je ne veux 
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plus puiser autre part que chez M, H. iui-mtee les 61 dments de mon esquisse de 
Marie Stuart; il ne pourra point contester les fails de cette raaniSre. A peine 
revenue en Ecosse elle se montre des le premier jour impdtueuse , irr^flechie , 
violente mSme; elle tourne la t^te par des familiarites au moins imprudentes (en 
rdpondant en vers k ses vers) au malheureux Chastelart, puis elle le fait ddca- 
piter pour le punir de son amour, ce qui parait un procede Kroce, m^me pour 
I’epoque. Ensuite elle voit Darnley pour la premiere fois; ce jeune homme, aussi 
nul par I’intelligence et le coeur qu’attrayant par la figure , fait sur Marie Stuart 
une telle impression que, sans consulter personne , cedant k une impulsion pas- 
sionnee (que M. H. ne remarque point assez), elle s’unit k lui secretement, pour 
n’avoir point k attendre jusqu’au moment de I’arrivee de la dispense du pape. 
En I’attendant pour c^lebrer une seconde fois son union, elle ne se g^ne pas de 
mentir officiellement — et ce n’est pas la seule fois qu’on peut verifier chez elle 
une certaine faussetd de parole — en niant tout mariage. A peine publiquement 
unie une seconde fois k Darnley, elle s’apercoit de la nullitd de son jeune dpoux 
et son esprit passionne cherche une autre affection pour s’en nourrir. M. H. 
prdtend que Marie s’int^ressait k Rizzio, dont quelques ecrivains ont en vain 
tentd de faire un vieillard, uniquement parce que c’etait le seul serviteur fidde 
qu’elle eut aupres d’elle. Rizzio jouissait pourtant de certaines faveurs que I’utilitd 
politique du personnage ne suffit point k expliquer. Il existe un Memorandum de 
la reine au sujet 'des recompenses k donner aux bons serviteurs, mfime quand ils 
ne sont point nobles, ^crit k cette ^poque, et compose, de I’aveu de M. H. lui- 
m^me, en vue de Rizzio. Notre auteur en prend texte pour vanter I’esprit poli- 
tique et liberal de Marie, en avance de plusieurs si^cles sur son temps. Est-il 
bien serieux, et n’est-ce pas chose infiniment plus simple que de voir dans cette 
piSce un signe manifesto de la passion de la reine pour son secretaire? AprSs 
I’assassinat de Rizzio nous voyons le roi-conjoint decliner de plus en plus dans 
la favour de la reine et le comte de Bothwell, qui I’annee precedente ^tait encore 
I’objet de la haine de Marie Stuart, prendre un role influent h la cour. D'oh 
vient ce revirement subit? M. H. nous dit que le corate de Bothwell etait devoud 
h la reine, et que la fameuse visite qu’elle lui fit, alors qu’il fut blesse dans un 
combat, en octobre 1 566, n’etait qu’une marque d’estime de la souveraine pour 
le sujet. Je le veux bien. Mais voici que bientot apres cette visite les nobles 
ecossais proposent h leur souveraine de la debarrasser de son mari. On parle 
de la chose k mots tres-couverts, il est vrai, mais cependant assez clairs pour 
que Maria declare qu’elle ne veut point qu’on fasse chose qui puisse nuire ^ son 
honneur et h sa conscience. Quand les conjures lui disent de les laisser decider 
I’affaire entre eux, qu’elle n’aura k repondre de rien mais sera approuvee par le 
Parlement, elle ne dit plus mot. Elle laisse faire, et cependant elle salt qu’on va 
tenter quelque chose. Et quand les conjures signent le bond de Craigmillar, qui 
est Parrot de mort de Darnley, qui se trouve h leur t^te? Bothwell. Les autres 
sont les ennemis du malheureux roi, qui les a trahis, mais lui, quel motif a-t-il 
d’agir? Il ne peut en avoir qu’un seul, mettre de c6te Darnley pour prendre sa 
place. Et comment aurait-il osd aspirer k la main de Marie, s’il n’avait su, ou 



8 REVUE CRITIQUE 

du nioins esp^r6 qu’il ^tait aim^? Le crime se commet; immddiatement le cri 
public accuse !a reine et Both well Elle le sait, et cependant elle ne I’^loigne pas 
de la cour; puis soudain elle est enlev^e par lui, presque aux portes d’Edin- 
bourg, conduite i un chateau comme sa prisonniSre ; elle en sort, k I’^tonnement 
de toute I'Europe, comme sa femme. Une femme n’^pouse pas I’assassin de son 
mari, si elle ne I’aime k la folie, et celle qui consent i une pareille union est 
certes dans un 6tat de desordre moral qui la rend capable d’employer tout raoyen 
pour htor cette union. M. H. fait grand bruit des prdtendues violences qui 
auraient forcd Marie cl cdder k Bothwell. Une femme qui se serait sentie v6rita- 
blement insultde par des offres de ce genre, ne se serait pas laisse eifrayer par 
quelques menaces. D’ailleurs oh sont les preuves de ces violences ? On cite tou- 
jours la d^peche de I’ambassadeur francais Du Croc, qui raconte le profond 
abattement de Marie, le matin de son troisihme mariage. Mais personne n’a 
encore song6 h une explication toute naturelle de cette lettre, la honte que 
devait ^prouver la reine, vis-h-vis de ses parents de France, de s’Stre abaiss^e 
h tel point, et la n&essit^ de leur faire croire qu’elle avait c^dd k une impdrieuse 
n^cessit^ et qu’elle dtait ddsolde de ce qu’elle avait fait. Marie ne resta qu’un 
mois de plus avec son nouvel dpoux , mais pendant ce temps nous ne voyons 
aucun signe de desaccord ; c’est ensemble qu’ils levent I’armde qui doit attaquer 
les seigneurs rebelles, et quand les deux armies se rencontrent h Carberry-Hill, 
Marie defend k son dpoux de risquersa vie en finissant la lutte par un combat singulier; 
voyant ses troupes faiblir, elle ne pose qu’une seule condition pour se rejidre : 
« pourveu que le due (Bothwell) fust soeuretsans estre poursuivy» etavantde se 
quitter pour la demi^re fois, ils se jettent dans les bras I’un de I’autre. Tous les 
feits que je viens d’dnumdrerici sont avouds, reconnus par I’habile defenseur de 
la reine; eh bien, je le demande k lui-m^me, ne s’enchainent-ils pas de mani^re 
h ne pas permettre le doute sur ce point que Marie Stuart, si elle ne pr6para 
point le meurtre elle-m^me, fut du moins moralement la complice des assassins 
de Damley’? 

Ceux d’entre mes lecteurs qui connaissent la question de plus prhs, auront 
remarqu^ sans doute que je n’ai pas une seule fois mentionn^ les lettres de la 
reine, renferm^es dans la faraeuse cassette produite par le comte de Murray 


1. C’est !a un point assez important; M. H. essaye de ramener toutes les accusations 
centre Marie aux recits forges plus tard, a tete reposee, par les lords ecossais, lors de 
I’institution de la procedure d’York ou de Westminster, ou bien aux calomnies de Bucha- 
nan dont nous ne voulons point d’ailleurs entreprendre la defense. Mais Isi-meme est 
oblige de constater le mouvement tout spontane de I’opinion publique centre la reine et 
Bothwell. 

2 . C’est li le seul point de quelque importance — en dehors de la question d’authen- 
ticite dont nous aliens parler — oii nous penchons a croire que M. H. puisse demander 
une revision partidk du proces. Quelques -uns des traits les plus hideux du meurtre de 
Darnley — p. ex. Marie faisant enlever les couvertures precieuses de son lit a Kirk of 
Field pour ne pas les perdre par I’explosion — semblent devoir disparaltre. 11 se peat, 
c’est tout ce que j’ose accqrder , que Marie n’ait pas collabore activement aux preparatifs 
du meurtr^ mais elle savait qu’il se tramait et n’a rien fait pour I’empecher; bien plus, 
elle en a profile, en epousant le principal assassin que I’opinion publique lui designait 
comme tel. Cela suffit pour la juger. 
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devant les commissaires d’York et de Westminster. C’est qu’en effet M. H. a 
soumis ces pieces i une discussion qui en rend i’authenticit^ trSs-douteuse. ll 
croit avoir ddmontr^ d’une fagon victorieuse — et nous serions tr^s-embarrassd 
pour le r^futer — que les plus accusatrices de ces lettres adressdes ^ Bothwell 
ont etd forgoes par les ennemis de la reine et que les autres qui sont en effet de 
sa main, furent dcrites non pas au comte mais ^ Darnley. C'est li une question 
qui devra dtre encore une fois discutde contradictoirement, mais qui sera diffici- 
lement tranchee, les originaux veritables ou pretendus ayant tous disparu. Sur 
un autre point d’importance M. H. nous semble avoir trouve du neuf et du vrai 
^ la fois ; c’est quand il parle des depositions, si importantes pour le raeurtre de 
Darnley, d’un des serviteurs de Marie, de Francois Paris. On en a tire des ar- 
guments tres-norabreux et tres-forts centre la reine; M. H. nous apprend aujour- 
d’hui, que cette deposition n’est pas authentique. Le comte de Murray, ayant 
appris que la reine Elisabeth voulait faire produire Paris comme tdmoin , le fit 
mettre h mort sous un pr^texte quelconque et puis envoya h Londres la piece 
attribute h cet homme, piSce qu’on n’osa d’ailleurs jamais produire pendant toute 
la vie de Marie Stuart. Par contre nous devons faire observer hl’auteurqu’ilnedit 
rien dans son texte des sonnets de la reine, donnes en appendice ; ils nous dd- 
peignent une passion violente et evidemment illicite ; k moins de les ddclarer faux 
dgalement — et I’auteur ne le fait pas — il faut reconnaitre qu’ils s’adressent ^ 
Bothwell, et c’est une preuve de plus du fol attachement de la reine pour le 
raeurtrier de Darnley. D’ailleurs, comme I’a ddj^ fait remarquer un critique 
anglais ', tous ces documents, quel que soit leur interdt, sont comparativement 
insignifiants dans ce procds ; c’est la conduite de la reine tout entidre qui I’accuse; 
I’enchainement des fails est tellement irresistible qu’il arrache un verdict de 
condamnation ^ tout historien qu’un enthousiasme prdconcu n’aveugle pas sur le 
developpement du drarae que nous venons d’dtudier. 

Nous ne voulons pas entrer dans d’autres details; noire article est ddjcl trop 
long. Le livre de M. Hossack est, nous le repetons, extrdmement intdressant et 
I’on devra tenir grand corapte de ses habiles objections, de certaines demonstra- 
tions trds-concluantes ainsi que des documents nouveaux qu’il prdsente ; mais 
pour le fond de la question nous craignons bien que I’auteur ne soit rdduit S se 
consoler en rdpdtant, lui aussi : 

Si Pcrgama dextra 
Dtfendi possent, etiam hac dejcnsa fuisscnt. 

Rod. Reuss. 


114. — La Baronessa di Carini, leggenda storica popolare con discorso e note di 
Salvatore Salomone Marino. Palermo, tipografia del Giornale di Sicilia. In-i2. — 
Prix : I fr. 

Depuis quelques anndes, la poesie populaire est en Sicile I’objet de recherches 
et d’etudes intdressantes. Au recueil publid en 1857 par Lionardo Vigo, se sont 


1. The Academy, 1869, p. 135. 
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ajoutes un canzoniere considerable de M. Salvatore Saiomone Marino, une bro- 
chure du meme sur les chants siciliens considdrds au point de vue historique, 
une etude detaillee de M. Giuseppe Pitre (il en a parle dans cette Revue), le 
premier volume d’une ' collection importante de podsies populaires due au mSme 
ecrivain et enfin, tout rdcemment, le volume dont nous avons ecrit le titre en tfite 
de cet article. 

Le 4 decembre de I’annde 156}, Pietro la Grua Talamanca, seigneur de Carini, 
tua sa fille Catarina, coupable d’une liaison amoureuse avec un gentilhomme 
appeld Vincenzo Vernagallo. On montre encore, dans une tour du chateau de 
Carini, I’empreinte d’une main sanglante qu’en fuyant, la victime aurait appliquee 
sur la muraille. Tel est I’episode qui est bien connu dans toute la Sidle sous le 
nom de Caso di Carini, de I’affaire de Carini, et dont le souvenir s’est conservd 
trSs-vif jusqu’h nos jours. Depuis longtemps MM. G. Pitre et S. S. Marino 
avaient rencontre des fragments podiques qui se rapportaient h ce meurtre. Le 
dernier de ces dcrivains a reussi ^ rassembler un assez grand nombre de vers 
inspires par I’affaire de Carini pour que le po^me compose sur cette scene tragique, 
puisse dre considere comrae h peu pres complet. Tel qu’il vient d’etre public il 
contient 262 vers et n’offre que quelques lacunes. 11 existe peu de ressemblance 
entre la poesie populaire francaise et la poesie populaire sicilienne; Tune est 
depourvue de Teclat, des hyperboles, que Tautre emploie avec exces. Ce n’est 
done pas la pompe du style qui pourrait faire refuser h la Baronne de Carini une 
place parmi les poesies d’une origine vraiment populaire; mais des tournures de 
phrases, de nombreuses reminiscences, soigneusement indiqudes par S, Marino 
dans son introduction, prouvent que Tauteur de la 16 gende connaissait les poetes 
latins et italiens et que, s’il dait habitue h vivre dans les basses classes, si m^me 
ildrivait pour elles, il dait neanmoins doud de quelque erudition. M. S. M. 
n’a pu ddouvrir, du reste, le nom de Tauteur du poerae. Il pense qu’il composa 
son (Euvre peu aprd le crime et qu’il dut dre attache h la baronne de Carini. 
M. S. M. se fonde principaleraent sur un passage ou I’anonyrae norame celle-ci 
Tappui de sa famille ; la culonna a la ms casa et sur un autre endroit ou faisant 
allusion h la mort de Catarina, le pode inconnu dit encore : « ma petite barque 
» hors du port reste — sans pilote au milieu de la tempde — ma petite barque 
» reste hors du port — la voile dechirde et le pilote mort. » 


La me varcuzza fora portu resta 
Senza pilotu ’mmensu la timpesta 
La me varcuzza resta fora portu 
La Vila rutta e lu pilotu mortu. 

A premide vue on pourrait trouver k la date raise en avant par M. S. M., une 
objection dans ce fait : les Carini recurent le titre de prince seulement en 1622 
et dans les vers tels que le peuple les redit aujourd’hui, Catarina est appelde 
princesse au lieu de baronne; titre qui lui a de restitud par M. S. M. Mais les 
fragraents»recueillis ayant ete conserves jusqu’tl present par la tradition orale, il 
n’y a rien d’donnant k ce que le peuple chantant au xvn- siecle les malheurs de 
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Catarina, ait substitud ^ un ancien titre, la quality nouvelle qu’il entendait donner 
aux Carini et qui d’ailleurs semblait rendre la victime plus illustre encore. 

On se demandera peut-Stre comment, ce raeurtre ayant caus6 une grande et 
durable dmotion, il a 6te si difficile de retrouver le pofeme dont il est le sujet et 
qui, toutefois est reste c^lebre dans les bosses classes, I’homme du peuple k qui 
vous en parlez repond que « cette cEuvre est la plus belle et tout ensemble la plus 
» emouvante poesie qu’on ait jamais chanffie en sicilien » (p. 47). Ces difficultds 
s’expliquent, cependant, par la longue crainte d’offenser une famille puissante et 
aussi par une esp^ce de compassion etrange sur laquelle M. S. M. s’exprime 
ainsi : « Je puis affirmer qu’aprbs de vives instances de ma part, bien des jeunes 
» filles murmuraienl de mauvaise grace les vers ou I’on peint Catarina en enfer, 
» par la seule raison qu’elles ne voulaient pas augmenter les douleurs de cette 
» pauvre 4 me k tort livree au feu ^ternel » (p. 70). 

Le po6te, en effet, malgr^ ses sympathies pour la baronne de Carini, a 
aussi severe k son ^gard que Dante pour Francoise de Rimini. Peut-6tre, d’ail- 
leurs, peut-on voir une reminiscence de la Divine Comidie dans le voyage que 
Vernagallo fait en enfer oh, pour un instant, il retrouve sa maitresse. On ren- 
contre une situation analogue dans plusieurs chants populaires, les uns italiens, 
les autres appartenant k la France; mais nous ne croyons pas plus que M. Pitre, 
lequel s’est occupe tout recemraent de la publication de son ami (Nuove effemeridi 
uciliane, Marzo 1870), que I’on doit voir une transmission de la 16 gende sici- 
lienne dans un chant du pays messin (^Chants populaires du pays messin, p. 71) 
dont I’idee se retrouve aussi dans deux chansons normandes recueillies par M. de 
Beaurepaire et, d’une mani^re plus semblable h la legende sicilienne, dans un 
chant bretpn (Chants pop. de la Basse-Bretagne, t. I, p. 45). 

Je ne discuterai pas les mdrites litffiraires de la Baronessa di Carini, mirites 
qu’un dialecte parfois assez difficile h entendre ne me permet peut-Stre pas d’ap- 
pr^cier completement. Je dirai cependant que certains passages de ce petit poeme 
offrent des vers vraiment emouvants comme ceux dans lesquels on raconte 
I’arriv^e du baron; des descriptions tres-heureuses, telle est par exemple la pein- 
ture du lever du soleil, vu du balcon du chateau de Carini. On comprend que 
M. S. M. ait pu concevoir pour le poeme mis au jour par lui une admiration que 
pourtant on ne partage pas tout entiere. Cette ceuvre a dte pour M. S. M. 
I’objet des plus grands soins ; le joli volume qui la contient se termine par I’indi- 
cation de nombreuses variantes, par divers documents en prose sur I’affaire de 
Carini et par un petit dictionnaire sicilien-italien. Le volume commence par une 
introduction pleine de curieux details sur la poesie populaire sicilienne. Cette 
poesie, dont nous ne connaissons guere que les inspirations lyriques, est, parait- 
il, trSs-riche aussi en morceaux epiques. M. S. Marino indique rapidement 
un grand nombre de legendes, les unes chevaleresques , en petite quantite, les 
autres inspirees par la croyance aux fees, par des souvenirs historiques, par les 
exploits de brigands celebres. Ces productions possedees par M. S. Marino, par 
son ami M. Pitrb ou par M. Lionardo Vigo, seront, on peut I’espeter, prochai- 
nement publides. Nous en trouverons sans doute plusieurs dans le second volume 
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du recueil de chants populaires entrepris par M. Pitrd , vaste collection que la 
Revue critique ne laissera probableraent pas passer inapercue. 

Th. DE PUYMAIGRE. 


nj. — Geschichte der deutschen National -Literatur. Zum Gebrauche an 
hoeheren Unterrichtsanstalten, bearbeitet von D' H. Kluge, Professor am Gymnasium 
zu Altenburg. Zweite, verbesserte Auflage. Altenbourg, 1870. In -8", vj-i68 p. — 
Prix : 3 fr. 

Quiconque desire acquerir en peu de temps une idde exacte et complete de la 
litterature allemande lira avec profit cet ouvrage. L’auteur a bien moins visd h 
I’originalite que cherche h resumer avec fiddlitd et avec soin les travaux les plus 
recents, publics sur son sujet, et on ne pourra qu’approuver la mdthode qu^il a 
suivie. Loin de pretendre, en eflfet, au radrite sterile de donner une liste complete 
de tous les auteurs qui ont ecrit en allemand, M. Kluge s’est, — avec grande 
raison, je crois, — bornd h raentionner les dcrivains vraiment dignes de figurer 
dans une histoire litteraire de I’Alleraagne. C’etait gagner en simplicity, et en 
rayme temps se menager le raoyen de parler avec des details suffisants des noms 
illustres que presente en si grand nombre cette histoire. M. K. n’y a pas manqud, 
et il s’est attache k donner aux notices biographiques , qu’il a consacrdes aux 
grands dcrivains de I’Allemagne, comme aux analyses qu’il a faites de leurs oeuvres 
principales, une ytendue proportionnee h leur importance littyraire. On trouve 
ainsi dans son livre, si court mais si bien rempli , une abondance de renseigne- 
ments vraiment utiles qu’on ne rencontre pas d’ordinaire dans les abryg^s du 
mSme genre. 

S’il faut k cet eloge, qui n’est que juste, rayier une parole de blSme, je repro- 
cherai k I’auteur de n’avoir pas assez multipliy les dates. Elies sont peut-ytre 
encore plus indispensables dans un rysumy que dans un tableau complet de la 
litterature; et il ne faut jamais oublier, je crois, que la chronologie n’est pas moins 
un des yeux de I’histoire litteraire que de I’histoire politique. Pour ne donner 
qu’un exemple, il me semble peu probable que, si M. K. avait donny la date 
(1766) des « Gedichte eines Skalden, » il eut pu faire de Gerstenberg un imitateur 
du Bardengesmg de Klopstock, dont le premier bardit, I’Hermannschlacht, est 
de 1769 (p. 81). 

Un autre reproche qu’on peut adresser i M. K., c’est de n’avoir pas toujours 
yty assez exact et complet dans ses indications bibliographiques. Ainsi pourquoi 
n’indique-t-il aucun des ouvrages qui ont ytd publids sur Herder, quand il cite 
ceux qui ont trait k la biographie de ses contemporains ? Je ne puis non plus 
ra’expliquer comment parmi les recueils de lettres de Klopstock celui de Lappen- 
berg soit le seul indique; c’est le plus rdcent sans doute, mais c’est aussi le moins 
important, et on trouve sur la vie du poete des renseigneraents bien autrement 
utiles et intdressants dans ceux qui ont prycddy. 

Mais je ne veux pas continuer ces critiques. Elies ne portent, comme on voit, 
que sur des points tout h fait secondaires, et rien ne peut Stre plus facile que de 
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corriger des erreurs aussi l^gdres. On ne pent douter que, M. Kl. ne veuille le 
faire dans un prochain tirage; !e succes de son ouvrage, arrive en six mois i la 
seconde edition, lui en fait peut-^tre un devoir; ce serait d’ailleurs le moyen de 
le rendre, s’il est possible, encore plus digne de I’accueil empressd qu’il a ren- 
contrd en Allemagne et qu’il ne merite pas moins de trouver en France. 

Charles Joret. 


VARlETfiS. 

Beaumarchais en Allemagne. 

L’auteur de I’article insdrd au h" 19 de la Revue critique, sur Beaumarchais, 
exprime la pensee qu’un examen du pamphlet en question, fait au point de vue 
du style, serait un element grave du proces. Le m^me auteur croit que I’exem- 
plaire remis k Marie-Therese existe encore ^ Vienne. — ll y a deux rdponses ^ 
lui adresser. D’unepartj les d^p^ches cities parM. d’Arneth dans son livre intitule 
Beaumarchais und Sonnenfels demontrent que cet exemplaire unique a dte imm^dia- 
tement envoye M. de Sartines, et, de fait, I’exemplaire ne se trouve plus k 
Vienne, oh I’on poss^de seulement la copie manuscrite qui en a ^td prise au 
moment de cet envoi. J’ai fait effort pour retrouver ce volume h Paris, mais inuti- 
lement. Ni aux archives de la prefecture de police, ni aux archives de I’empire, 
ni k la Bibliothdque imperiale, ni parmi les papiers de Beaumarchais que 
possede la Comddie francaise, je n’ai trouve soit le pamphlet, soit des traces 
quelconques de cette affaire. — D’autre part j’ai eu la mdme pensde que notre 
collaborateur; il m’a serabld qu’une comparaison du style ordinaire k I’auteur du 
Mariage de Figaro avec celui de I’ouvrage incrimind pourrait conduire k quelques 
rdsultats. J’ai prid M. d’Arneth de m’envoyer au moins la copie de quelques 
pages. Voici ce que j’ai recu de mon tres-libdral correspondant. Aux lecteurs de 
juger s’il y a quelque chose k conduce de ces pages. Pour ma part, elles ne me 
paraissent apporter aucune vraie lumiere. Le style de Beaumarchais, dans ses 
oeuvres connues, est fort indgal. Lh ou il n’est pas aiguisd par le trait, excite par 
le dialogue, dchauffd par Faction, tenu en dveil par le rdcit, il languit et tombe 
aisdment h ce qu’dtait vers la fin du xviiP siecle certaine langue courante, 
oublieuse ddjh de toute tradition et dddaigneuse de toute originalitd. C’est alors 
le caractdre commun d’une foule de correspondances, diplomatiques ou farailieres, 
de n’avoir absolument aucun style. On commencait k penser forteraent, mais on 
dcrivait avec une singuliere ndgligence. Voyez les drames de Beaumarchais, et, 
aux archives de la Comedie francaise, ses oeuvres inddites : il y a Ih une absence 
compldte de personnalitd littdraire. Les extraits que voici paraitront-ils trahir 
quelque ressemblance avec la raanidre de Beaumarchais i Je ne le crois pas; mais il 
restera peut-dtre difficile d’affirmer que ces pages nepuissentdtrede lui. Outre ces 
fragments, il n’y aurait eu, ra’dcrivait M. d’Arneth, que de meprisables obscdnites 
qu’il vaut mieux laisser dans I’oubli. Tout considdre, le proces ne nTe parait pas 
suffisamment instruit. Cet unique exemplaire imprirad, cette inf^me vilenie qui, 



14 REVJJE CRITIQUE 

d^couverte, eflt perdu k jamais son auteur alors mfime qu’il avait grand besoin 
d’appui, la favour continuee a Beaumarchais par le roi et par M. de Sartines lui- 
mSme apr^s les soupcons et les informations venus de Vienne, un mot de Marie- 
Antoinette i sa mere dans sa lettre du i6 novembre 1774, tout cela rend plutbt 
invraisemblable I’accusation de la cour d’Autriche. Rien d’etonnant d’ailleurs k 
la fougue d’invention avec laquelle Beaumarchais aurait voulu exploiter sa mission, 
y m^ler des intrigues, des incidents, des aventures dont il aurait grossi k plaisir 
le r^cit et qu’il se serait amusd ^ multiplier pour avoir I’honneur d’en sortir avec 
esprit et profit : nous reconnaissons I’auteur du Barbier. Rien d’^tonnant non plus 
h ce que les Allemands de Vienne n’aientabsolument rien compris alors i ce carac- 
tere exuberant, k ce genie d’aventure. Beaumarchais n’a pas laisse en tout, je le 
reconnais, une blanche renommee; il y a cependant certaines Idchetds qu’il ne 
faut attribuer que sur bonnes preuves k des gens d’esprit comme lui. — M. de 
Lomenie, que j’ai prie de nous venir en aide en compulsant k nouveau les papiers 
dont il s’est si bien servi nagueres, n’a rien qui confirme I’opinion de Kaunitz. 

Voici d’abord le titre coraplet et le commencement du court pamphlet, puis 
les pages de la fin : 

Am important a la tranche espagnole sur ses droits d la couronne de France , d 
defaut d’heritier, qui peut itre meme ires-utile d toute la famille de Bourbon et surtout 
au roi Louis XVI. 

« Un des premiers devoirs de i’homme est de servir sa patrie ; chacun doit le 
remplir selon la pente que prennent ses iddes, suivant ses inclinations et ses 
pouvoirs. Ce serait s’acquitter en quelque sorte de ce devoir que de transmettre 
k la post^ritd les choses importantes que I’on a vues et etudiees. Il semble sur- 
tout que ce soin appartienne k un homme k qui le sort n’a pas donnd d’autre 
occupation que celle de philosopher sur tous les evenements, car pour ceux qu’il 
a destines k gouverner les Etats, k commander les arraees, k juger les procSs, 
ou a remplir quelque autre partie de I’administration publique, c’est k eux d’agir 
et non de speculer. Heureux quand ils remplissent cette tache honorable de 

bonne foi Cette circonstance nous 

a fait jeter un coup-d’osil douloureux sur toutes les fautes dnormes que le chan- 
celier de Maupeou a fait commettre a ce raalheureux roi , contre sa conscience , 
son honneur, son devoir, le droit de la nation qui lui etait soumise, et m^me 
contre son autoritd, dans la destruction des Parlements. Est-ce demence ? est-ce 
fureur d’avoir dtd reconnu par sa compagnie pour un miserable fripon et d’avoir 
dtd demasque k ce titre, qui a portd ce chancelier k ddtruire cette m^me com- 
pagnie? Ce qui en soi ne serait pas un ma! national et aussi digne de la haine de 
tous les gens de bien, s’il n’avait pas porte, en la detruisant, le dernier coup aux 
ddbris des lois fondamentales, dont la nation asservie depuis longtemps avait 
n^anmoins sauvd les precieux restes, du naufrage entier de sa liberte. Qu’a-t-il 
fait pour la puissance royale, cet intrigant obscur, aussi mauvais citoyen que 
politique ignorant? Il a appris aux Francais k oser porter les droits de son maitre 
et les sieiis, S oser traiter des questions que la crainte ou le respect I’avaient 
empfechd de discuter et d’approfondir jusqu’alors? Il a fait d^tester un roi k qui, 
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jusqu’i cette epoque, on n’avait reproch^ que de la faiblesse et des moeurs trop 
rel&ch^es. L’en a-t-il rendu plus puissant et plus riche ? Le d^sordre le plus 
affreux dans les finances, la diminution du produit des imp6ts, raalgrd les horribles 
conclusions d’un autre fripon encore plus mdprisable (on sent bien que je veux 
parler de I’inf^me abbe Terrai), I’esprit de sedition et de revoke, si excusable 
dans des peoples ecrases de toute facon, et la haine universelle ont 6t^ les funestes 
fruits que cet affreux chancelier a fait recueillir sur la fin de ses jours au malheu- 
reux roi qui a eu la faiblesse de I’dcouter et la sottise de le croire. 

« De quel amas infect ce magistral sans honneur ainsi que sans pudeur a-t-il 
rempli nos tribunaux ? Il se commettait des injustices sans doute, dans la subver- 
sion de notre magistrature, mais il semble que I’abjection soil le caractere le plus 
distinctif de ces vils usurpateurs de tous les emplois honorables 

« Avec quelle audace ce Choiseul, qui s’etait enivre presque au point de se croire 
roi de France, n’abusait-il pas de I’argent de I’Etat, pour soutenir son luxe et 
ses debauches ! Il ne faut pas faire un examen bien reflechi de sa trop longue 
administration pour fitre convaincu qu’il est la premiere cause des malheurs de 
Ja France et de la misere actuelle. Quel mepris cet homme affectait pour toutes 
les choses de d^cence ! Quel gaspillage dans les affaires ! Quel pillage dans toutes 
les caisses ! Il ne savait que faire des sottises et couvrir chacune avec un tonneau 
de louis! Dependant il revient! llreparait^ la cour aujourd’hui! Je ne puis trop 
vous le r^p^ter : Tremblez, jeune prince. Rien ne lui coutera pour rattraper le 
credit qu’il eut sous le feu roi. Il en usera comme par le passe, et votre regne en 
sera fletri. Je n’irai pas jusqu’au point de le charger positivement de la mort du 
dauphin votre p^re. Mais ne suffit-il pas que ce soupcon ait quelque fondement 
pour que cet homme soil ^ jamais banni de la cour et surtout eloigne des affaires.^ 
S’il n’est pas de la justice de le punir d’un crime qui n’est point av6r6, il n’est 
pas non plus de la prudence d’un roi, de la pi^t^ d’un fils, d’admettre aupres de 
sa personne un homme sur qui I’on a os^ former de pareils soupcons, relative- 
raent k son pSre. 

« Si cet homme s’apercoit que, malgre le defaut d’enfants, la reine a du credit 
sur vous, il se rendra bientot son conseil et gouvernera I’Etat par cette jeune 
femme k laquelle il fera passer ses avis sans qu’on le sache par son agent I’abbe 
de Vermont, comme le miserable du Barri faisait passer les siens k sa belle-soeur 
par la Busiris femelle qui est sa smur. Je demande pardon au roi et ^ ma nation 
si ces noms impurs souillent ma plume en leur adressant la parole, mais c’est 
que leur exemple, encore tout recent, est le plus frappant qu’on puisse citer 
pour montrer par quel moyen I’arabitieux Choiseul, qui parait sans credit aujour- 
d’hui, peut en acquerir sur le roi par la reine et par I’abbe de Vermont, sans 
compter les femmes qui entourent cette princesse et qui sont vendues au Choi- 
seul, comme ayant ete ses maitresses, temoin la duchesse de Chaulnes, temoin 
la comtesse de Brionne, temoin la princesse de Beauveau, temoin mille autres 
que je pourrais nommer, sans compter encore ses enthousiastes , comme la 

duchesse de Vilieroi, le marquis Mais pourquoi les indiquer?* Ils sont si 

connus k la cour que la chose la plus facile est de s’en garantir en les eloignant 
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de la reine par tous les moyens possibles, dont le plus siir, comme nous I’avons 
dit, est de ne confier cette jeune femme qu’^ la vigilance des vertueuses prin- 
cesses ses tantes, de rompre tout commerce secret entre elle et sa mSre (ce point 
est bien capital), de renvoyer I’abbd de Vermont, frSre d’un tres-mauvais accou- 
cheur du mSme nom, enfin d’dcarter le Choiseul, qui, relativement ^ I’objet 
principal, les moeurs et la sagesse de la reine, est I'horame du monde le plus 

dangereux Si vous pouviez savoir, jeune roi, combien de machines on a 

remuees pour rapprocher ce due de Choiseul? Si vous saviez quelle espdrance les 
panisans de la reine ont fonddes sur ce retour pour vous tenir en tutelle ! Si vous 
pouviez deviner tout ce qui se trame autour de vous pour vous donner un hdri- 
tier qui assure I’etat de votre femme, vous me regarderiez bien comme le plus 
zeld detous les Francais pour votre gloire et votre inter^t.... Puissent les princes 
espagnols, par leur ambassadeur et ses agents secrets, surveiller une princesse 
dont la premiere faute leur coutera la plus belle succession du monde 1 Puissent 
les fils de la maison d^Orleans , animes par un espoir qui n’aura pourtant jamais 
de reussite, se joindre k tous les autres impresses, pour vous convaincre qu’il 
est de votre devoir d’honn^te homme d’emp^cher que I’ambition d’une dtrang^i;^ 
mette un etranger sur le trdne oit vous ^tes assis!.... C’est un petit raalheur que 
d’etre nd constitue de maniere ^ desesperer d’avoir des enfants, et la faute de la 
nature ne vous sera jamais imputde. Faites tourner, jeune roi, I’indiffdrence oil 
cette heureuse infirmitd vous tient k I’dgard des femmes, au profit des affaires. 
Vous aurez assez radritd de la nation si vous accordez au commerce la libertd de 
raraener I’abondance en cet Etat dpuisd, si vous diminuez la masse horrible des 
imp6ts dont vos peoples sent dcrasds, si vous remediez aux abus que le nouveau 
systdme a introduits dans I’administration de la justice, si vous ddtruisez I'cspion- 
nage, la ddlation, les lettres de cachet, les vexations de la police, les depreda- 
tions des finances, le despotisme du ministdre et les intrigues du clergd, si vous 
exigez la ddcence dans les mceurs, le respect de la religion, presque entidrement 
effacd, si vous dtes aussi sdvdre aux libertins qu’accessibie aux honndtes gens ; 
enfin vous serez comble des bdnddictions d’un people immense si vous ne ndgli- 
gez aucun des" avis que je prends la liberte de vous donner et que je signerais 
volontiers de mon sang si cette ardeur indiserdte ne m’otait pas la facultd de vtfus 
en donner d’autres en temps et lieu, en m’exposant k la vengeance de tous ceux 
qui ont autant d’interdt k vouloir le mal que vous devez en avoir k vous y opposer. 
Croyez-en un ami de votre gloire, de votre vdritable honneur, de celui de votre 
maison, un ami du bien public, en un mot un vrai Frangais. Ce mot renferme 
tout. » 

Est-ce Id du Beaumarchais ? II me para'itrait difficile, sans autre preuve, de 
Faffirmer. 

A. G. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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116. — Commentationes epigrapUcae scripsit Ricardus Neubauer. Berolini, 
apud S. Calvary et socium, 1869. In-8', 17} p. — Prix : 10 fr. 75. 

Ce volume contient : 1 " 1 9 dissertations sur des inscriptions atheniennes de 
I’dpoque romaine presque toutes ephBiques; 2“ un tableau des paidohribes athd- 
niens pour cette dpoque ; 5° un catalogue des archontes leurs contemporains. 

Dans ces dix-neuf chapitres on remarquera surtout le F’’, oil I’auteur prouve 
que I’inscription du C. 1 . G. 281 et celle du Philistor t. II, p. 184, doivent dtre 
rdunies pour ne former qu’un seul texte; le chap. II oii il rapproche I’inscription 
du C. I. G. n. 275 et celle de V Ephemeride archeologique (nouvelle sdrie) n. 199. 
Ces deux chapitres tiennent ^ eux seuls plus d’un tiers du volume. L’auteur y 
traite plusieurs questions relatives ^ I’histoire des dphdbes, en particulier celles 
des gymnascarchies et de la succession des jeux publics S Athdnes sous 
I’erapire. Il se propose surtout de rectifier sur des points de ddtails le travail de 
M. Dittemberger paru en 1863 de ephebis atticis. En gendral ses conclusions sont 
justes; il connait bien les textes, et les soumet h une critique trds-exacte. — 
Ce travail, fait avec soin, rendra des services aux dpigraphistes et aux histo- 
riens. Parmi les points nouveaux qu’il dtablit, je signalerai : 

1“ Date du culie de Drusus consul (p. 20); Boeckh (C. I. G. 264), Meier (Com. 
epig. II, p. 88), pensent que ce culte fut supprimd ^ Athdnes apres la mort de 
Drusus. M. N. ddmontre trds-bien que le sacerdoce de Drusus se continua au 
moins jusqu’^ I’dpoque des Antonins. — 2“ Date du senat des Cinq-Cents (it 
Ttov nEvTaxocjtuv). On admettait qu’il avait dtd institud en mdme temps que la tribu 
Adrianide, or sous Antonin le Pieux nous trouvons encore le senat des Six-Cents 
il pouXI] xuiv iixxoaicov p. 21. — Date des jeux Philadelphes (p. 62). Centre I’opi- 
nion commune, ils ne furent pas instituds par Caracalla et Geta. On les voit 
cdldbrds des I’annde 171 . — 4“ Date des jeux gemaniques (p. 67), on les trouve 
^ Athenes au temps de Claude. — J’indiquerai encore comme important un 
passage de ce travail sur les formes trds-varides que prdsente souvent pour une 
mdme dpoque, sous I’empire, I’alphabet dpigraphique, p. 40. 

Archontes classes par M. Neubauer. — Je ne pourrais discuter les arguments de 
M. N. sans entrer dans de longs details. Selon raoi un grand nombre d’dponymes 
sont classds par lui k une date exacte. — Je me bornerai k quelques remarques 
gdndrales. • 

1" M. N. admet que le cycle de Callippe fut en usage k Athdnes durant tout 
x 2 
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I’empire. La question est inceitaine. En la supposant r&olue on introduit dans les 
^tildes sur la chronologie ath^nienne une hypoth^se d’autant plus dangereuse 
qu’elle facilite singulidrement tous les calculs. De plus je ne crois pas qu’on ait 
encore ^tabli comment on accorda le cycle de Callippe et celui de M^ton; par 
consequent dans quel ordre les mois intercalaires se succedaient dans la pdriode 
Callippique. La chronologie des archontes permettra peut-^tre un jour d’dclairer 
I’histoire des deux cycles ; mais pour que cette chronologie puisse rendre un pareil 
service, il est evident qu’on ne peut y faire entrer, comme element de calcul, un 
systeme hypothetique, celui de Boeckh ou celui d’Ideler. 

2" M. N. a propos des archontes renvoie aux tetradrachmes d’AthSnes; il ne 
fait ces renvois que sous toute reserve; ils n’en sont pas moins etranges; I’auteur 
ne tient compte ni de la date des pieces, ni de la place occupde sur le revers par 
le nom qu’il cite. Je crois que toute cette partie de son travail doit etre revue. 

P. 140. AtoT'-iio?. M. N. renvoie h Beuie, monnaies d’Athenes, p. 192, 19;, 
268. — P. 192. Diotime est inscrit sur les tetradrachmes de lasdrie d’Ammonios 
comme second magistrat. M. N. pense qu’on retrouve peut-etre les archontes 
dponymes sur les tetradrachmes d’Ath&nes. On salt combien de graves raisons 
sont contraires i cette opinion; mais du moins M. N. ne peut pas admettre que 
I’archonte soit inscrit indiffdremment au premier, au second, ou au troisi^me rang. 
Les tetradrachmes de la sdrie d’Ammonios sont certainement antdrieurs k I’dta- 
blissement de I’empire. On s’dtonne done de les voir rappelds h propos d’un 
dponyme qui d’aprds les calculs de M. N. doit dtre fixd ^ la 17” annde de notre 
dre. — Mdme page. Idsuv. M. N. renvoie aux tdtradrachmes de la sdrie de 
Damon surlesquels la-juv figure comme troisieme magistrat. Sur chaque sdrie on 
trouve ainsi un nom qui varie dix fois, celui du ddldgud de chaque tribu pour la 
fabrication de la monnaie'. Si on a pu penser que le premier nom inscrit sur les 
tetradrachmes est celui de I’archonte , il est impossible de reconnaitre un dponyme 
dans le troisidfne nom inscrit k Athdnes sur la monnaie d’argent. L’auteur est ici 
en contradiction avec la doctrine recue par tous les numismatistes. Sur la sdrie de 
Charinautes a laquelle M. N. renvoie, IduMv est dgalement troisidme magistrat. 
— P. 14;. Aiootopoc, renvoie aux monnaies d’Athenes de la sdrie d”Apt<iTtwv. La 
date de cette sdrie parait fixde; elle est de I’an 87 avant notre dre. M. N. place 
AioSeapo? I’an 5 5 ap. J.-C. Du reste Atoowpo; ne figure pas avec certitude sur cette 
sdrie. — Mdme page. AOdavepo?, renvoie k la sdrie d’Apolexis, Lysandros est second 
magistrat, etc. 

3°. P. 152. Insc. n. 3793 de I’Eph. arch. — Texte capital qui conserve cinq 
colonnes de noms d’archontes. M. N. montre trds-bien le caraetdre dponymique 
du monument. Il essaie ensuite de classer les archontes de cette liste entre 
I’annde 1 2 et I’annde 6 1 . Il part de ce principe que chacune des cinq colonnes 
ne contenait que dix noms : e’est ce qui est peu probable. On ne peut supposer 
que cette liste ne portat pas un en-tdte explicatif; d’aprds la copie de Pittakis il 
ne reste pas trace de cet en-tdte. Le fac-simile de la mdme inscription donnd par 

I. A partir de I’annde 307 ce norabre de dix fut naturellement porte k douze. 
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la socift^ arch^ologique d’Athenes dans ses inscriptions in^dites publides en 1 860 
— (n. 1 1) montre que la pierre est bris6e ^ la partie sup^rieure. — On s’ex- 
plique done facilement les difficultds que trouve M. N. S classer sur son catalogue 
les archontes ’AvTfreaTpoc, A£ivd9iXo?, AiovucdStopo; et quelques autres. Tout ce cha- 
pitre XVIII repose sur une hypothese que nous ne pouvons admettre d aucun 
titre. Les nombreuses difficultds disparaissent quand on sait que la pierre est 
bris^e. — Du reste les impossibilit^s mat^rielles que rencontrait M. N. et qui 
Pont forc 6 h changer dans bien des parties le texte du tout au tout, auraient pu 
Pavertir de son erreur. 

4® M. N. reconnalt trop facilement pour un seul personnage deux ath^niens 
qui portent le m^me nom, le m^me patronymique, et le m^me ddmotique. Il 
y a li ^videmment un ^Idment de chronologie, mais on ne doit s’en servir qu’avec 
beaucoup de reserve et quand Pidentit^ des personnages est rendue probable par 
d’autres indices. On remarquera en effet que souvent le nom du fils est le m^me 
que celui du pfire, et que les mfimes noms sont tres-frdquents. 

P. 21. M. N. rapporte Pinscription du C. I. G. 277 aux environs de Pann^e 
155. Je pense que Pephebe KiOalpwv de Pann^e 147 est le sous-greffier de Pannde 
1 92 , mais — dans cette famille le p^re et le fils portent le meme nom — 
Kieaipwv sous-greffier en 1 92 , J cette epoque n’est pas en charge depuis long- 
temps — il appartient A une famille habitude remplir les charges dph^biques 
(cf. son parent S-epaTuv), et on ne peut gu^re admettre qu’il ne soit arrivd k la fonc- 
tion tr^s-modeste de sous-greffier que vers PSge de 55 ans. Il est au contraire 
tout naturel de rapprocher le texte 277 des inscriptions sur lesquelles figure 
itpccTuv KiSaiptovoc. — Quant el reconnaitre des fr^res dans les jeunes gens qui 
ont le m^me patronymique et le mdme demotique, quand on ne peut apporter 
aucun autre argument, e’est multiplier les hypotheses et compliquer les questions 
de chronologie. Je pourrais citer telle inscription oii huit et neuf ^phebes s’appel- 
lent Za)(Ti(io;, etc. 

M. N. ne cherche pas i etablir de hierarchie entre les fonctionnaires du 
college; il n^attache pas d’importance au soin qu’on a sur certains textes d’inscrire 
un paidotribe avant I’autre. Nous croyons que par le meme plusieurs de ses 
calculs donnent lieu k de graves objections. — Exemple, les nombreux archontes 
de la serie de Demetrios et d’Ariston. Plusieurs archontes de la serie d’Abas- 
cantos. 

■Critiques de ditail. Je donnerai quelques exemples des critiques de detail 
qu’on peut adresser k ce livre. Malgre le soin que I'auteur a mis k son travail, 
il lui echappe quelques negligences que je releve pour montrer k M. N. avec 
quelle attention je Pai lu. Ces sortes de critiques, comnie on le verra facilement, 
n’infirraent en rien nos eioges. 

P. 15. M. N. dit que la 4® annee du paidotribe Abascantos n’est pas interca- 
laire. M. N. remarquera que sur la stele qu’il cite, ligne 18, il y a une lacune 
apres le mois Memacterion.C’est justement k cette place que devrait se trouver 
le mois intercalaire. Il est vrai que les gyranasiarques de cette anndS occupent 
chacun deux lignes. Tout au moins y a-t-il 1 ^ une objection qui ne permet pas 
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d’admettre sans discussion la thSse de M. N. — P. i6. Rien ne prouve que 
I’insc. publi^e trois reprises dans le C. 1 . n. 281, dansle Philist. T. II. p. 184. 
T. I, p. 479, n’appartienne pas ^ une ann6e intercalaire. — p® colonne, lig. 35 
^ 45, lacune considerable dont M. N. doit tenir compte. — P. 40. Renv. au 
Phil. T. IV, p. 322 inscript, de I’ann^e 61 ap. J.-C. — pas d’inscript. h cette 
page. — P. 1 1 3 . ’Ewi SOX).a : n’y aurait-il pas lieu d’insister sur I’inscription 3 599 
de VEphemeride, de discuter le debut de I’inscription 2878 sur laquelle nous ne 
pouvons pas reconnaitre sans hesitation le nom de Sylla comme celUi d’un dpo- 
nyme? — P. 162. Msvav6po; : cet archonteque M. Neubauerne classe pas, mais 
qu’il croit posterieur au debut du i®'' siede de notre ere, n’appartient pas aux 
temps imperiaux; mais h la i^annee de la 185 olympiade. Cf. Chrysalide. 1867, 
p. 356. — P. 148. Liste des paidotribes de I’epoque roraaine. M. N. omet 
Awp 605 o;, Eph. arch. n. 1969. — MreuXio? n. 1970 et quelques paidotribes donnes 
par les historiens, en particulier par Plutarque. 

ll y a en outre un certain nombre de fautes d’impressions ou d’inadvertances ; 
nous en signalons quelques-unes. 

P. 16. 4“ annee, erratum, lisez Philist. IV, 164. — P. 15, ligne 4, p. 1 57, 
errata du meme genre. — P. 24, ligne 25, au lieu d’dvnxvToO lisez eviaturoO. — 
P. 1 58, ligne 15, Eph. arch. n. 186, le nom du pere d’'ApEio4, C. I. G. 478, ne 
peut-il pas donner lieu J discussion? — P. 17. n. AiX. BigouXXio; ‘PoO<po;. Cf. aussi 
Eph. arch. n. 324, liste de prytanes de la tribu ^Eantide, ligne 2. — 
P. 134, « ’lairuv pluribus locis. » Cette indication est trop vague. Il 
faut d’autant plus rapporter les inscriptions, que selon moi elles contredisent la 
thSse de M. Neubauer. Cf. Eph. arch. n. 1457-1458. — P. 140, M. Neubauer 
le remarque; pourquoi alors la phrase de la page 1 34? — P. 1 10. Restitution 
de I’inscription de Philemon, ligne 5, k la fin de la ligne le n. 271 du C. I. G. 
autorise h ajouter ko? xy- — P- 19 - ‘l*)- ’A)xi6idori?. M. N. regrette de n’avoir pu 
se procurer le journal la Minerve, du 25 aoht i860, oh figure un 6ponyrae du 
nom de ’AXxi6id3Ti;. Cette inscription est celle qu’on trouve dans I’Eph. sous 
le n. 4008 et dans le Rhein. Muse. (pass. cit6 par M. N.). M. N. aurait pu 
renvoyer au rapport de M. Chasiotis, 14 janvier 1865, journal du 'l>iXo[ia0wv oh 
on lit trois inscriptions relatives h ’AXxtetdSr,; et h sa famille, avec une liste de titres 
intdressants. — P. 145. Je crois comme M. Neubauer que I’inscription Philist. 
IV, 73. 1 (cf. C. I. C. 282, Hallisch. Litt. Zeit. 1844, p. 651), est du temps 
de Claude. Mais I’archonte ’AvTCitatpo; sur ce texte est certainement appeld 
vEUTspo; (cf. Komanoudis Philist. 1 . 1 .). llyalhune grave objection queM. Neu- 
bauer passe sous silence. 11 ne fait du reste figurer sur son catalogue qu’un seul 
archonte du nom d”AvTi7raTpo;. L’inscription du Philistor n’indique-t-elle pas qu’il 
faut en admettredeux? — P. 1 59. Deux archontes AyipodxpaTO;. M. Neubauerne 
pense-t-il pas que I’inscript. 1 970 de I’Ephdm^ride porte le nom d’un troisiSme 
archonte ArnioortpoTo;, contemporain d’un paidotribe qu’il n’a pas classd? — 
P. 145. I^’inscription du Philistor t. Ill, p. 60, ne donne pas le nom de I’archonte 

comme letranscrit M. N. 4 >o[up];ou Mr,., mais lou Mr;.. Cependant la restitution 

que propose M. N. me parait devoir fitre admise (cf. VAnc. Ath. p. 52). 
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Nous avons une derni^re critique a faire a M. Neubauer. Nous ne croyons pas 
que sa m^thode d’exposition soit la bonne. Il multiplie les remarques, les cora- 
paraisons de detail ; il n’indique nulle part ce qu’il a voulu faire ; il resume in- 
completement les r^sultats auxquels il est arrive. Il faut lire plusieurs fois son 
livre pour se rendre compte de sa valeur. Une courte preface, en nous faisant 
connaitre les principes d’apres lesquels il cherchait S classer les archontes, nous 
eut de suite inspire pleine confiance ; car ces principes sont trSs-siraples, peuvent 
6tre dnumdr^s en quelques lignes, et paraitront ^ tons les ^pigraphistes d’une 
dvidente certitude. Puisque M. N. se fondait surtout sur la succession des magis- 
trats ^ph^biques, pourquoi n'a-t-il pas ^tudie les archontes selon I’ordre chronolo- 
gique? C’^tait simplifier les recherches. Son travail y eht gagnd en clartd. — Nous 
trouvons dans ce livre au sujet principal qui en occupe la plus grande partie : la 
chronologie des archontes : un titre qui indiqu^t ce sujet eht de suite prdpar^ le 
lecteur. Chemin faisant M. N. traite d’autres questions; mais ces questions sont 
presque toutes des probl^mes de chronologie, se rattachent toutes k I’id^e prin- 
cipale. 11 6tait facile de les placer k leur rang dans Pensemble. Ce travail pouvait 
6tre une suite de dissertations subordonndes les unes aux autres; r^unies par un 
lien toujours visible ; chaque chapitre eut prdpard et dclaird celui qui suivait ; 
nous aurions suivi rdguli^rement la demonstration de I’auteur. Au lieu de cela 
M. N. nous a donnd une suite d’observations que le lecteur ne peut apprecier 
qu’en refaisant lui-mtme le travail entier selon la methode que nous indiquons. Presque 
aucun des resultats auxquels arrive M. N., ne peut fetre admis, si on n’a entrepris 
soi-meme non pas d’dclairer la question de detail sur laquelle on le consulte, mais 
de traiter pour son compte I’ensemble des problemes qu’il discute. 

L’auteur a pris toute la peine que comporte son sujet, sauf celle d’ordonner 
les materiaux qu’il avait reunis; il n’a pas voulu faire un livre. 

Trois ou quatre savants speciaux feront du memoire de M. N. une patiente 
etude; ils constateront I’importance des resultats auxquels il arrive. La reputation 
du travail se fera; on s’habituera k le consulter sans le contrbler. Mais la methode 
d’exposition suivie par I’auteur n’en restera pas moins defectueuse. Bien des 
lecteurs excuseraient volontiers quelques omissions , quelques erreurs raeme, si 
le livre etait clair, d’une composition simple , si les demonstrations avaient cette 
evidence qui s’impose, et se succedaient les unes aux autres dans I’ordre logique. 

En somme cette derniere critique est la seule que j’aurais adressee k 
M. N. si je n’avais voulu !ui montrer d’abord combien j’apprede les merites de 
son travail. Sur nombre de points de details je differe d’opinion avec lui ; mais 
ces divergences ne sont pas tres-grandes et iraportent parfois assez peu au pro- 
grds de I’histoire generale, seul but que I’erudition ne doive jamais perdre de vue. 
J’ai releve des inadvertances. Toutouvrage memedes meilleurs en comporte de 
pareilles, surtout quand un sujet est aussi difficile. Quiconque s’est occupe de ces 
questions sait ce qu’il en est. Mais sur la methode, il n’est pas possible de tran- 
siger. L’auteur et le lecteur ont trop k gagner k ce qu’elle soit toujours simple 
et naturelle. 

Albert Dumont. 


/ 
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117. — The history of the Norman Conquest of England, its causes and its 

results, by Edward A. Freeman. Oxford, Clarendon Press, (London, Macmillan>. 

Vol. II. 1868, xxxj, 651 p. Vol. III. 1869, xxviij, 768 p. In-8‘. 

Les historiens n’ont pas manque aux ^v&ements qui dans la seconde moitid 
du xP si&cle transfer^rent la couronne d’Angleterre entre les mains du grand 
b^tard de Normandie. On en a scrut6 les causes et les consequences de toutes les 
maniSres et dans les sens les plus divers. Nous n’avons qu’^ rappeler les noms 
de Sharon Turner, A. Thierry, Lappenberg et Palgrave. Tant d’illustres devan- 
ciers n’ont pas effrayd M. Freeman, qui vient k son tour dans un volumineux 
ouvrage, le plus complet qui aura paru sur la matiere , aborder cet intdressant 
sujet. Nous n’avons malheureusement point regu le premier volume de I’Histoire 
de la conquete de I’Ahgleterre par les Normands. 11 contient, k ce qu’il paralt, une 
introduction des plus intdressantes sur la geographic et I’ethnographie de I’Angle- 
terre saxonne, les origines de la royaute dans ce pqys, I’dtablissement des Nor- 
mands sur les c6tes de la Neustrie, et raconte ensuite en detail I’histoire des 
monarques saxons et danois du xP sidcle, Aethelred II (976-1016), Edmond 
Coies-de-Fer, Knut le Grand (1017-1035), Harold et Harthaknut, jusqu’au 
moment ou le dernier descendant de Cerdic, Eadward ou Edouard le Confesseur 
monte sur le tr6ne en juillet 1042. Nous regrettons d’dtre dans I’impossibilite de 
parler plus en detail de cette premiere partie de I’ouvrage. Le second volume 
de M. Freeman est entierement consacre au rSgne d’Edouard le Confesseur. On 
jugera par l^i des proportions donnees par I’auteur ^ son travail. On suit dans la 
premiere partie du tome II le developpement lent mais continu de I’influence 
norraande sur I’esprit du faible roi, les efforts inutiles du parti national pour 
conserver la direction des affaires, efforts qui pour un temps sont ddfinitivement 
paralyses par I’exil du grand comte Godwine et de ses enfants , ^ la suite de 
I’affaire d’Eustache de Boulogne et des querelles qui s’ensuivirent (1051). 
M. Freeman retrace avec un plaisir visible le portrait de Godwine, le type du 
patriote saxon, « le grand due d’heureuse m6moire, » et prononce en son hon- 
neur un pan6gyrique des plus eloquents (p. Revenant ensuite en 

arri^reil nous retrace I’histoire des premieres ann6es de Guillaume le Conqudrant, 
jusqu’au moment de sa premiere apparition sur le sol de I’Angleterre (1028- 
1051). Ce chapitre, tr&s-int6ressant du reste, est peut-6tre un peu trop long, 
puisque I’auteur ne veut pas nous retracer la biographic de Guillaume, mais 
seulement I’histoire de la conquete de I’Angleterre. Nous assistons ensuite au 
retour arme de Godwine, k sa reconciliation plus ou moins volontaire avec le 
roi Edouard, k la fuite de presque tous les courtisans normands, enfin k la raort 
prdmaturee du grand earle saxon, en 1053. Le chapitre suivant nous retrace 
I’histoire d’Edouard le Confesseur de 1055 S 1057, jusqu’i la mort inopinee 
d’Eadward Aetheling, fils d’Edmond Cotes-de-Fer et dernier rejeton de la vieille 
race royal*, par consequent heritier legitime du vieux roi sans enfants. Nous 
voyons ensuite, grfice ^ I’energique activite de Harold, de 1057 k 1066, la 
maison de Godwine arriver au faite de sa puissance, et gouvemer I’Angleterre 



d’HISTOIRE ET DE LlTTgRATURE. 23 

au nom d’Edouard. Le rdcit de I’administration eccl^siastique de Harold, de la 
guerre contre les Gallois, de la rdvolte de Tostig dans le Northumberland, nous 
m^ne jusqu’en io66, dpoque de la mort d’Edouard le Confesseur et clot ainsi le 
second volume. Les huit cents pages du troisifeme volume sont consacrees k 
Phistoire de Pannee 1066. M. F. y reprend d’abord Phistoire de la derniSre 
maladie d’Edouard, sa designation de Harold comme successeur', Pdlection de 
Harold au tr6ne par le Witan gemdl du royaume, et les premiers mois de son 
regne, de janvier k avril 1066. L’auteur retourne alors en arrifere pour raconter 
Phistoire de Guillaume le Batard depuis 1051 jusqu’au moment de Pinvasion*. 
A cette occasion nous rep6terons la remarque dej^ presentee plus haut: M. F. a 
trop dtendu peut-€tre le r^cit de fairs qui ne rentrent pas dans son sujet. Les 
n^gociations avec le pape Alexandre II, Palliance de Guillaume avec le rebelle 
Tostig, et ses premiers prdparatifs, remplissent les mois de janvier-aoiit 1066. 
Pendant Pdtd et Pautomne Harold est oblige d’employer toutes ses forces contre 
une premiere invasion de Tostig et du roi de Norvdge, Harold Hardrada. A peine 
la victoire de Stamfordbridge (2 5 septerabre) a-t-elle delivre le roi saxon de ces 
redoutables ennemis, que Guillaume debarque h son tour sur les c6tes d’Angle- 
terre (28 sept.) et s’dtablit k Hastings pour y attendre Pennemi. Le rdcit de la 
bataille du 14 octobre, qui ddcida du sort du royaume tout entier, entre dans 
tous les details possibles sur les pdrip^ties de cette lutte terrible. M. F. a lon- 
guement dtudie le terrain du champ de bataille avec plusieurs militaires experi- 
ment's et nous communique les resultats de ces etudes topographiques dans son 
ouvrageL Les demieres pages du volume nous racontent le couronnement de 
Guillaume Londres et sa proclamation comme roi d’Angleterre, le 2 5 ddcembre 
1066*. Deux volumes doivent encore suivre, dont Pun racontera le rdgne de 
Guillaume , et dont le dernier retracera h grands traits le ddveloppement et 
Punification des differentes nationalitds rdunies sur le sol de I’Angleterre, jusqu’au 
temps d’Edouard P’ (1272). 

Les deux volumes contiennent en dehors du rdcit lui-mSme un grand nombre 
d’appendices, ou des points incidents de la narration sont discutds plus au long 


1. M. F. en examinant la question de savoir si Edouard avait reellement promis d’abord 
sa succession k Guillaume, penche a croire que cette promesse, si elle a reellement ete 
donnee, I’a rte en 1051 deja, et dans des termes tres-vagues, sans avoir ete repetee depuis 
(II, 296). 

2. Dans la question si souvent discutK de savoir si Harold avait reellement promis de 
reconnaitre Guillaume pour maltre, lors de son sejour en Normandie, M. F. prend une 
position intermediaire ; il croit que Harold avait fait une promesse a G. mais seulement 
celle d’epouser une de ses filles ; il excuse son heros d’une maniere assez leste de n’avoir 
point tenu cet engagement (HI, 248). 

3. M. F. appelle la bataille non pas bataille de Hastings, mais bataille de Semlac, 
d’apr& le nom de la colline autour de laquelle on combattit surtout et sur laquelle s’eleva 
dans la suite VAbbaye de la Bataille. Voyez le plan a la p. 443 du tom. III. 

4. 11 serait desirable que M. F. ajoutit i la fm de son ouvrage un apergu critique des 
sources qui lui ont servi a le composer, en y joignant une appreciation raisonnee de leur 
valeur. If prononce bien, en passant, ?a et la, des jugements dedetail, mais sous croyons 
qu’il serait utile de traiter la matiere dans son ensemble, et le travail ne serait pas long 
pour un savant qui a si scrupuleuseraent examine le sujet pour lui-meme. 
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au point de vue critique; nous appelons sur eux I’attention des savants qui s’oc- 
cupent de I’histoire de cette epoque. Le nombre immense de petits details que 
M. F. a r^unis dans son ouvrage rend non-seulement tres-desirable mais abso- 
lument indispensable un index d^tailld de noms de personnes et de lieux ; nous 
espdrons que I’auteur n’oubliera point de nous le donner. Nous attendons avec 
un vif int^r^t la suite de son livre. Il est scrupuleusement fait d’apr^s les sources, 
soigneusement 6crit et I’enthousiasme legitime de I’auteur pour les grands 
hommes de sa patrie ne I’aveugle pas sur leurs defauis 

Rod. Reuss. 


1 1 8. — Kant’s Psychologle dargestellt und ercertert von Jurgen Bona Meyer, 

Doctor und Professor der Philosophic in Bonn. Berlin, Hertz, 1870. In 8’, x-512 p. 

Dans cette exposition de la psychologie de Kant, M. Jurgen Bona Meyer s’est 
proposd un double but, historique et philosophique. Il s’est attache a faire con- 
naitre aussi exactement que possible et en employant les termes mfimes de son 
auteur les opinions psychologiques de Kant, et il a recherchd avec soin comment 
elks se sont formdes, quels sont les auteurs qui les lui ont suggdrdes directement 
ou indirectement. En outre il pense qu’aujourd’hui on a assez dtudid I’histoire 
de la philosophie pour qu’il soil temps de songer aux probkmes eux-m^mes, et 
qu’il ne serait pas i propos de revenir k I’examen des opinions de Kant, si on ne 
devait pas espdrer en tirer quelque profit pour la solution des questions qu’il a 
traitdes. 

L’objet du travail de M. M. c’est de determiner le rapport du criticisme de 
Kant la psychologie. Il montre d’abord qu’on est loin d’etre d’accord sur ce 
point. Les uns (Fischer, Ulrici, Liebmann) disent que la critique de la raison, 
qui est une science ^ priori, ne peut reposer sur la psychologie, qui est une 
science empirique. Les autres (Beneke, Schopenhauer, Fries) trouvent que la 
critique de la raison doit reposer sur la psychologie, et reprochent k Kant de ne 
I’avoir pas dtablie assez solidement sur cette base, tandis que Herbart trouve aif 
contraire que le criticisme de Kant est trop psychologique. 

M. M. commence par determiner la place qu’occupe la critique de la raison 
dans le systSme des sciences philosophiques tel que Kant le comprenait. Il 6ta- 
blit que dans la pensde de Kant la critique de la raison ne devait remplacer ni 
la metaphysique ni la psychologie, que son objet etait de preparer I’edification 
d’une metaphysique' solide comprenant : 1 ” la metaphysique de la nature, c’est- 
3-dire I’ontologie ou philosophie transcendentale et la physique, la psychologie, 
la cosmologie et la theologie rationnelles; 2 “ la raetaphysique des moeurs. 

M. M. retrace le developpement historique des opinions de Kant sur la base 
psychologique de ses trois Critiques, et montre comment il est arrive sa divi- 


I . Cependant je Irouve que c’est pousser I’admiration un peu loin que de mettre Guil- 
laume le Bdtard au-dessus de « Buonaparte » {II, p. 165). 
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sion des trois facultds fondamentales, facultd de connaltre, facultd d’dprouver le 
plaisir et la peine, facultd de ddsirer et de vouloir. Sulzer, Tetens, et surtout Men- 
delssohn (Bemerkung iiber das Erkenntniss-Empfindungs- und Begehrungsver- 
moegen, 1 776) paraissent avoir eu de I’influence sur I’esprit de Kant qui a exposd 
completement ses vues pour la premidre fois dans la Critique du jugement (1790). 
ll les a justifides, vraisemblablement contre Eberhard (allgemeine Theorie des Em- 
pfindens) et Herder (vom Erkennen und Empfinden der menschlichen Seele) qui 
ramdnent tout k la facultd de connaitre. M. M. discute et justifie la theorie de Kant 
contre Herbart qui prdtend ddriver le sentiment et la volontd des rapports des 
iddes (Vorstellungen) entre elles, et qui se refuse absolument k reconnaitre dans 
I’^me I’existence de facultds distinctes. Cependant Kant a eu tort de considdrer les 
sentiments de plaisir et de peine seulement dans le jugement esthdtique et la 
facultd de ddsirer seulement dans son rapport avec I’iddal du bien. 

M. M. dtablit ensuite que c’est au moyen de I’observation intime mdthodique- 
ment et scientifiquement conduite que Kant a trouvd les notions a priori qui ap- 
partiennent en propre ^ I’esprit humain, et qu’il a eu conscience de cette manidre 
de procdder ; seulement Kant a insistd davantage sur ce qu’il appelle la ddduc- 
tion transcendentale de \’a priori, sur la preuve que les notions a priori sont les 
conditions fondamentales de toute expdrience, et il y a trop sacrifid la reconnais- 
sance psychologique de I’a priori. 

M. M. rassemble tous les textes oCi Kant rdpete que I’empirisme psychologique 
doit dtre banni de la mdtaphysique de la logique el de la morale. Il montre que 
Kant a enterfdu le mot experience (Erfahrung) dans une acception restreinte, seu- 
lement de la matidre de I’expdrience d I’exclusion de la forme a priori, et qu’il a 
mdconnu que les notions a priori dtaient trouvdes et justifides par le moyen de 
^observation psychologique scientifiquement conduite. C’est ainsi que Kant a dtd 
conduit k distinguer la sensibilitd comme purement passive de I’entendement 
comme purement actif, ^ ddduire faussement les catdgories des diffdrentes formes 
du jugement, k mdconnaitre les principes a priori de la morale qui se trouvent en 
nous outre celui de I’obligation absolue oCi Kant a eu suivant M. M., pleinement 
raison de voir le caractdre du bien. M. M. pense que sur ce point on n’a pas 
rendu assez gdndralement justice k la morale de Kant et k ce que lui doit cette 
partie de la philosophie. 

Dans la dernidre partie de son travail M. M. justifie contre Herbart et Lotze 
la poldmique de Kant contre la psychologie rationnelle. Il dtablit que Kant a 
trouvd dans les dcrits de son maitre Knutzen, de son ami Mendelssohn et de 
Reimarus les paralogismes de la psychologie rationnelle, auxquels il n’a pas 
donnd d’ailleurs leur vraie forme. Si Kant a eu raison de penser que nous ne 
connaissons pas la vraie nature de I’cime et que c’est S tort que I’on conclut de 
I’unitd de la conscience I’inddpendance, la simplicitd et I’unitd de I’Sme, il s’est 
trompd en soutenant qu’il n’est pas Idgitime de faire une hypothdse spiritualiste 
sur la nature de I’&me pour rendre raison des faits de conscience.^ Une telle 
hypothdse est souraise k la condition de toutes les hypothdses : il faut montrer 
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qu'elle explique le.s faits mieux qu’une autre. Et jusqu’a pr&ent I’hypoth^se spi- 
ritualiste peut soutenir le parallHe avec Phypothese mat^rialiste , qui d'ailleurs 
pourrait 6tre mieux ddfendue'qu’elle ne Pa 6te par ceux qui Pont profess^e. En 
outre Kant a eu tort de sdparer la psychologic rationnelle de la psychologic em- 
pirique et s’est tromp6 sur la valeur scientifique de la psychologic empirique. 
C'cst cc quc M. M. dtablit en tenninant. Kant refuse k la psychologic empirique 
le titre de science qu’il n'accorde qu’aux connaissances qui sont dtablies ddmons- 
trativement comme les mathematiques, la logique, et (suivant Kant) la connais- 
sance des Elements a priori qui sc trouvent dans P^ime humaine. Ce qui excuse 
la sdvdrite avec laquelle Kant traite la psychologic empirique, c’est que les ou- 
vrages de psychologic qu’il connaissait, en particulier celui de Tetens (Philoso- 
phische Versuche iiber die menschliche Nature und ihre Entwickelung, 1777), 
6taient trfis-faibles. M. M. attend mieux de la psychologic, si elle met k constater 
les faits qui sont de son domaine les mtoes soins scrupuleux que les sciences 
physiques naturelles et historiques et si elle cherche k expliquer ces faits par des 
hypotheses vdrifides suivant une mlthode analogue cl celle des autres sciences et 
unit ainsi ce que Kant appelle la psychologic rationnelle cl ce qu’il appelle la 
psychologic empirique. 

Ce travail de M. Jurgen Bona Meyer est fait avec beaucoup de soin et d’exac- 
titude. Les antdcddents et le ddveloppement historiques des iddes de Kant sont 
suivis de trds-pr^s. Les objections adressees k Kant sont exposees avec clartd 
et judicieusement discutdes. L’auteur parait avoir atteint le but qu’il se proposait, 
de contribuer ^ I’intelligence du systeme Kantien et aux progr^s de la science 
philosophique en ce qui touche les questions soulevees par ce systtoe. 

Y. 


119. — OEuvres choisies de Louis Spach, archiviste du departement du Bas-Rhin. 

Strasbourg. T. III. 1867. T. IV. 1870. In-8', vj-619 et x-615 p. — Prix : 15 fr. 

Nous avons rendu compte jadis dans la Revue (1866, art, 196) des deux pre- 
miers volumes des oeuvres choisies de M. Spach, qui renfermaient les Biographies 
alsaciennes; nous voulons dire aujourd’hui quelques mots des deux nouveaux 
volumes qui se sont succddd J trois ans d’intervalle et dont le dernier vient de 
paraitre. Le tome troisieme est intituld Melanges d’histoire alsatique. Il se compose 
de mdmoires qui presque tous ont 6td publics dans lej vingt demi^res annees, 
soit dans le Bulletin des monuments historiques d’ Alsace, soit dans la Revue d’ Alsace, 
qui parait k Colmar. Ces monographies presentent naturellement un intdrSt fort 
indgal pour ceux qui ne s’occupent pas specialement de I’histoire de la province. 
Elies sont presque toutes composees k I’aide des documents confi^s k la garde de 
I’auteur et embrassent une pdriode historique de plus de mille ans (660-1849). 
En tSte du volume se trouve une s6rie d’dtudes sur les abbayes et convents de 
Wissemhourg, Marmoutier, Sindelsberg, Munster, Neubourg, Surbourg, Eschau, 
Marbach, etc. La plus intdressante de ces 6tudes est la premiere qui retrace en 
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detail I’histoire de la c^I^bre et riche abbaye de Wissembourg, fondfe sous les 
M^rovingiens, et qui poss6dait la ville du m^ine nom, ainsiquele vasteterritoire 
connu sous le nom du Mundat supdrieur {emunitas). Les vicissitudes de cet an- 
tique dtablissement ne manquent point d’attrait, surtout au xv® sidcle, durant les 
luttes avec les Electeurs palatins, et au commencement du xvi% lors de la guerre 
des paysans. Quelques autres de ces mdmoires sont simplement des chartes de 
fondation de monasteres et d’abbayes, traduites et encadrdes dans un bref com- 
mentaire Aprds les abbayes, les chateaux. M. S. nous donne d’abord une dtude 
d’ensemble sur Les chateaux forts d’ Alsace, puis un mdmoire spdcial sur le Hoh- 
Koenigsbourg, la plus belle ruine feodale de toute la province. La notice sur le 
comtd de Hanau-Lichtenberg, possddd avant 1789 par la maison grand-ducale 
actuelle de Hesse-Darmstadt, offre un intdrfet plus gdndral. M. S. y raconte la 
tragique histoire du vieux comte Jacques et de Barbe d’Ottenheim, sa belle mai- 
tresse, qui fmit par dtre briilde comme sorcidre. Signalons encore une monogra- 
phic sur La ville ei I’Universite de Strasbourg en 1770, oh I’auteur dtudie le conflit 
alors naissant entre les mosurs et la langue des deux nationalitds qui se coudoient 
en Alsace. Une courte dtude sur les cours colongdres est suivie d’un travail plus 
dtendu sur Deux voyages d’ Elisabeth d’Autricbe, femme de Charles IX, h travers 
I’Alsace, travail qui se rattache h I’histoire gdndrale de notre pays. La demiere 
pidce du recueil, les Souvenirs da grand-duche de Bade en 1848 et 1849, nous 
reporte h I’insurrection badoise de ces anndes , ainsi qu’au siege de Rastatt par 
I’arrade prussienne. M. S. nous y raconte les sanglantes exdcutions qui suivirent 
la victoire du « parti de I’ordre » au delh du Rhin, d’aprds ses propres souvenirs 
et les mdmoires de Corvinus. Toutes ces monographies sont composdes avec un 
soin consciencieux, et avec un goht artistique qui se montre k chaque page. Au 
point de vue critique je reprocherais seulementh M. S., qui, en dehors de ses 
occupations officielles, est aussi littdrateur et podte distingud, de se laisser en- 
trainer parfois k mdler k la certitude de i’histoire des conjectures qu’il est dgale- 
ment impossible d’admettre ou de combattre. Ainsi pourquoi supposer que le 
Livre des donations de I’abbaye de Wissembourg k dtd dcrit par le raoine-podte 
Otfrit? Pourquoi tenter de ddmdler les rdflexions philosophiques que faisait 
Gutenberg, sur les rdsultats de I’imprimerie ? Pourquoi spdculer sur ce qu’Elisa- 
beth d’Autriche aurait pu faire dans la nuit de la Saint-Barthdlemy pour empd- 


I . Je ne puis m’empecher de faire une remarque i propos de la charte de Sindelsberg 
qui indique de faux noms de pape et d’einpereur (Calixte 11 pour Pascal II , et Henri IV 
pour Henri V) (p. 94) et qui cependant ne parait aucunement suspecte k M. Spach. C’est 
dtre de trop bonne composition. Quant a quelques-unes des localites que I’auteur hesite k 
identifier, je crois que (p. 96) UterwUrc doit etre Otterswiller pres de Saverne ; Waldonis 
curiam pourrait bien dtre Waldenheim. La ponctuation de quelques-unes de ces chartes 
(p. ex. celle de Conrad de Lichtenberg, p. i ) est tout 4 fait absurde; M. S. aurait d& 
suppleer dans I’interet du lecteur aux excentricites du scribe episcopal. — P.41 laulieude 
pratiaWsezgratia. — P. 194 dans la charte de Surbourg il faut lire partout pour 7 i?Au; 
il y a evidemment lil un signe d’abreviation quelconque dont on n’a pas tenu compte en 
copiant la piece. — P. 227. Ce n’est pas k Worms, c’est k Goellheim, k plusietfrs lieues de 
Worms, qu’ Adolphe de Nassau fut tue en 1 298. * 
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cher le massacre, quand il est certain qu’elle n’a rien fait, et quand absolument 
lien ne nous autorise k croire qu’elle ait eu I’intention de I’empfecher ' ? line 
autre observation plus gendrale nous reste & faire; M. S. aime en vrai podte les 
vieilles ruines, les institutions dechues du pass6 ; il est un adrairateur enthousiaste 
du moyen-^ge et le present n’a que peu de charme pour lui Ce sont 1^1 des 
questions d’appr^ciation individuelle ; mais je penche k croire, ndanmoins, que 
I’auteur est injuste envers notre temps. 

Le quatri^me volume renferme des Melanges de Utterature et prdsente par con- 
sequent un intdret plus gendral. Il peut se diviser en deux parties bien distinctes 
dont la premiere est consacrde aux poStes allemands du moyen-Age et la seconde 
k la littdrature allemande moderne. Les dtudes comprises dans cette dernidre 
moitie du volume sont la reproduction de conferences publiques faites ^ Stras- 
bourg dans ces dernidres anndes. Ce sont des causeries spirituelles et de fiddles 
analyses des principales pidces dramatiques de Schiller, Lessing et Goethe, que 
ceux mdmes, qui peuvent godter ces grands dcrivains dans leur langue matemelle, 
liront avec plaisir. On y pourra dtudier encore une fois avec I’auteur Emilia Ca- 
lotti, Wallenstein, Jeanne d’Arc, Marie Stuart, Guillaume Tell, Egmont, Hermann et 
Dorothee, Wilhelm Meister, et la fraiche idylle de SesenheimL Mais c’est la pre- 
miere partie de ce tome IV qui doit attirer de preference notre attention, parce 
qu’elle est consacrde i des dcrivains ^ peu prds inconnus encore en France, du 
moins dans le grand public. Sauf les Nibelungen (dont on park plus souvent qu’on 
ne les lit), il est peu de noms de podtes allemands du moyen-^ge qui rdveillent 
chez nous le moindre souvenir. Il est vrai qu’on ne saurait s’en dtonner quand 
on voit combien I’on ignore profonddment en France la littdrature nationale de 
cette dpoque. M. S. nous avertit qu’il « n’a pas eu la prdtention de faire de 
» I’dradition philologique ni de scruter k fond les origines des podmes qu’il ana- 
» lyse. Mon but principal, dit-il, dtait de familiariser un public cultivd avec ces 
» productions, les unes naives, les autres sdrieuses et profondes; je ddsirais 
» rendre abordables des podmes qui demeurent lettre close ^ qui n’a point fait 
» une dtude speciale du dialecte alemanique ou nderlandais » (p. vj). Il est pro- 


1. Un exemple montrera sur quelles bases fragiles M. S. se hasarde quelquefois k eta- 
blir ses opinions. Il appelle Elisabeth « une ime d’elite » et la seule preuve que nous en 
puissions trouver, c’est qu’elle apostille une demande en grdce, en faveur d’un homme en- 
ferme k Strasbourg, sans peut-etre meme la lire; comme si tous les plus mauvais souve- 
rains de I’antiquite et des temps modernes n’en avaient pas fait autant par moments? 

2. Il est regrettable que M. S. en reimprimant ces etudes n’ait pas cherche k les mettre 
partout au niveau de I’etat actuel de la science pour la partie historique. Dans les confe- 
rences sur Guillaume Tell surtout et sur Wallenstein on est etonne de rencontrer des 
assertions decidement aneanties aujourd’hui. Comment s’appuyer p. ex. sur la pretendue 
enqudte de 1388, oh 1 14 temoins deposerent avoir connu Tell, quand on sait maintenant 
que ce document est une miserable forgerie de la fin du siecle dernier? Comment s’etonner 
que le rdcit de Saxo-Grammaticus ait ete connu en Suisse , quand on sait qu’il fut repro- 
duit par un moine de la Haute- Allemagne, Gheysmer, dans la premiere moitie du XV‘ s.? 
Quant k fa fameuse « clause secrete* de I’accord de Pilsen entre Wallenstein et ses capi- 

*tames, on sait egalement qu’elle n’a jamais existe (Ranke, Wallenstein, p. 379). 
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bable quedes critiques plus exerc6s et plus coropftems que moi dansces questions 
trouveraient matiSre k plus d’une observation de detail M. Spach d^lare d’ail- 
leurs lui-mtoe qu’il ne pretend point avoir donnd des solutions nouvelles ou 
definitives sur tant de points controverses. « Lorsqu’il s’agit, dii-il, des origines 
» et des personnalites des anciens poemes allemands, les autorites les plus res- 
» pectables se combattent; en vue de cette situation de la science contemporaine, 
» il sera sans doute permis k I’auteur de s’abstenir et de se retrancher dans une 
» prudente neutralite. » Mais I’auteur a deux qualites precieuses, qu’onnetrouve 
pas chez tous les litterateurs et qui rachfetent bien des defauts. D’abord il 
s’astreint scrupuleusement etudier les poemes dont il entretient ses lecteurs, 
merite plus rare qu’on ne croit; il ne se contente pas de se livrer k des conside- 
rations esthetiques sur les poetes du moyen-Sge, mais il explique et analyse leurs 
ouvrages. On se fait une idee nette de leurs ecrits en lisant M. Spach, et I’on 
parvient k les comprendre. En outre notre auteur traduit admirablement les nom- 
breux fragments qu’il nous communique. On sent que c’est un poSte qui traduit 
des poStes et qui ne les trahit point. Nous citerons comme exemple le touchant 
po^me de Hartmann von Aue, Le pauvre Henri qu’il donne tout entier, ainsi que 
quelques-unes des pieces lyriques des Minnesinger. Les auteurs dont nous entre- 
tient M. S, sont les suivants : le raoine Lamprecht*, Henri de Veldeke, Wolfram 
d’Eschenbach, Hartmann von Aue, Rodolphe d’Ems ou de Montfort, Conrad de 
Wurzbourg, Walther vender Vogelweideettrente-quatre autres pontes lyriques 
de moindre renom, ainsi que les huit principaux auteurs didactiques du moyen- 
age en Allemagne. Sauf Gottfried de Strasbourg, dont I’auteur a parl6 dans les 
Biographies alsaciennes, on a done ici un tableau assez complet du mouvement 
Uttdraire en Allemagne du xiii* au xv® si^cle. On doit ktre reconnaissant k I’au- 
teur pour le z^le assidu qu’il d^ploie depuis de si longues ann6es pour 
faire goliter en France les produits litt^raires de nos voisins d’outre-Rhin, et malgr6 
les critiques que nous venons d’exposer avec une emigre franchise, nous souhai- 
tons viveraent en terminant ce compte-rendu que I’auteur puisse ajouter encore 
quelques volumes nouveaux d’^tudes analogues, A ceux qu’il a d6jA fait paraitre. 

Rod. Reuss. 


1. Ainsi p. ex. k la page 69, M. S. previent le lecteur de ne pas confondre Guyot de 
Provins et Guyot de Provence et 4 la p. yi il le fait iui-meme. La bibliographie , piacee 
4 la suite de chaque monographie est aussi fort loin d’etre complete. 

2. M. S. repond dans sa preface aux observations presentees dans la Revue critique 
(6 mars 1869) par M. P. Meyer sur cette meme etude de V Alexandre du moine Lamp- 
recht. Tout en acceptant une partie des observations presentees par M. Rochat dans la 
Germania (I, 273), il declare ne pouvoir admettre que Lamprecht n’ait ete qu'un simple 
traducteur ou arrangeur et pense que nous n’avons pas le droit de raisonner sur I’ensemble 
d’un poeme dont nous ne connaissons qu’un faible fragment, d’autant plus qu’il croit retrou- 
ver dans V Alexandre I’empreinte et le cachet du genie allemand. — [Ce que la Revue a 
reproche 4 M. Spach, c’est d'avoir completement ignore I’existence du fragment d’Alberic 
trouve a Florence, et qui correspond presque vers pour vers au texte de Lamprecht. — 
Red.] 
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1 20. ha, Parodie chez les Grecs, chez les Romains et chez les Modernes, 

par Octave Delepierre. Londres, Triibner et C", 1870. Petit 'm-4*, 182 p. 

M. Delepierre s’est plac^ depuis longtemps parmi les plus zdl^s investigateurs 
de certaines regions curieuses du vaste territoire de I’histoire litt^raire. ll a suc- 
cessiveraent publid trois ouvrages divers sur la po^sie macaronique ; il a dans 
Pespace de peu d’ann^es fait paraitre VHistoire des fans litteraires, le Livre des 
Visions, ou le Ciel et I’Enfer decrits par ceux qui les ont vus; il a abord6 d’intdres- 
sants problSmes historiques dans un fort curieux volume mis au jour en 1868 ; 
Historical difficulties and contested Events, et en rafime temps il abordait avec 
d’amples details un sujet it peine explord jusqu’alors, il achevait un gros volume 
intituld : Revue analytique des ouvrages ecrits en centons depuis les temps anciens 
jusqu’au xix' siecle. Aujourd’hui il se propose de montrer ce que fut la parodie 
chez les anciens, ce qu’elle est chez les raodernes et comment elle se divise en 
plusieurs esp^ces. Il fait observer que jusqu’ici la plupart des definitions donndes 
du mot parodie sont inexactes. Le Virgile de Scarron, la Henriade trdvestie sont 
des remaniements burlesques d ’ouvrages fort connus; ce ne sont pas des parodies 
puisque les sujets ne sont point changes ; la veritable parodie est une substitu- 
tion ; elle met en place d’un sujet sdrieux un sujet badin , en employant , autant 
que possible, les expressions de Pauteur parodie. M. Delepierre signale ensuite les 
recherches sp^ciales de quelques savants (Sallier : Memoire sur I’origine de la 
parodie dans le Recueil de PAcadtoie des Inscriptions, 1753; G. H. Moser, 
Parodiarum Graecorum exempla, Ulm, 1819; Weland, De praecipuis parodiarum 
Homericarum Scriptoribus , Goettingen, 1835, etc.). Il y eut chez les Grecs un 
grand nombre de pontes parodistes; Macron parodia plusieurs milliers de vers 
d’Hom^re en les appliquant ^ Part culinaire et au marchd des comestibles ; Hip- 
ponax et Hegemon brillerent en ce genre , mais ce qui reste de leurs Merits se 
rdduit ^ trop peu de chose pour que nous puissions apprecier le sel de leurs 
plaisanteries. Il est inutile de rappeler qu’Aristophane a parodie Euripide et que 
de nombreuses parodies se rencontrent dans les dialogues de Lucien. Il ne sub- 
siste que de faibles vestiges de la parodie chez les Romains, mais le moyen-lge 
en foumit d’assez nombreux exeraples, et ce fut sur les sujets religieux qu’elle 
commenca it s’exercer. On connait une parodie fort ancienne du festin des noces 
de Cana, et des manuscrits du siecle de saint Louis conservent des fac^ties oh 
sont calqu^es avec une fid^lite d^risoire, les paroles consacr^es aux offices et 

aux rites de la liturgie. Une messe de buveurs (Missa de Potatoribus Introlbo 

ad altare Bacchi se trouve au Mus^e britannique, mss. Harleyen, 913). Ces 

travestissements n’^pargnaient ni le Pater \ ni le Credo, ni le Confiteor, ni les 
Evangiles. M. Delepierre transcrit le ddbut de la parodie d’un Evangile ; Initium 
fallacis Evangelii secundum Lupum. Des parodies latines furent au xvi® siScle, 
lanc^es par les rdform^s contre PEglise romaine. Les trouveres s’empress&rent 


I. Ajoutons aux exemples qu’indique M. Delepierre : le Pater noster des Flamans qui 
se trouvak avec iMe Maria des espaignolz dans un recueil factice port6 au catalogue La 
Vallifere, n" 3071. 
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de s’emparer d’un sujet qui souriait Ik leur verve railleuse. Il existe k Pater noster 
de I’usurier, et celui du vin; le Credo du Riband; M. Anatole de Montaiglon a 
insdr^ dans le IX® volume du curieux recueil des Poesies frangoises des xv® et 
XVI® sikles une chanson parodie du Pater et de VAve. D^s le xiii® siecle parait la 
parodie politique; elle se moque des traitds conclus par les souverains; la Charte 
de la pais aus Anglois est une parodie des proclamations que les Bdrauts d'armes 
faisaient H son de trompe. Les hymnes de I’Eglise devinrent le sujet d’imitations 
burlesques; une des pieces de ce genre qui eut le plus de popularik, d^bute 
ainsi : 

Ave, color vini clari, 

Ave, sapor sine pari, 

Tua nos inebriari 
Digneris potentia. 

On pourrait citer une version du psaume XCV pris dans un sens trSs-favorable 
Ik I’ivrognerie. — Arrivons k des dpoques plus r^centes. Les cdkbres Epistolae 
obscurorum virorum et la Satyre Menippie offrent quelques heureux exemples de 
parodie qu’il serait superflu de rappeler ici. 

Les pontes latins modernes qui se multiplient au xvi® et au xvii® si^cles, se 
plaisent souvent k parodier les pontes de I’antiquitd ; on s’attacha au Phasellus 
de Catulle, au point qu’Andrd Senftleb en r^unit plus de cinquante parodies, sans 
toutefois les connaitre toutes; un jesuite, le P. Stefonio, s’exerce h trois reprises 
sur cette pi^ce; il y trouve le moyen de c^lebrer I’enfant Jesus dans sa creche; 
il la retourne en I’honneur de saint Louis de Gonzague , et il s’empare ensuite 
du Carmen ad Dianam dont il fait un hymne h la Vierge. Un autre jesuite allemand 
a la singuli^re idee de travestir les ^pigrarames libres de Martial en sentences 
^difiantes quelques substitutions Stranges de mots ambnent cette mdtamorphose. ' 
Horace est de son c6td I’objet de bien des parodies ; le c6kbre dialogue du 
po^te et de Lydie est travesti h I’envi, tantbt par de pieux ascites, tantbt parde 
joyeux buveurs; M. Delepierre indique Ik cet ^gard des exemples curieux; il 
signale notamment le jesuite Albert Ines, auteur d’un volume d’odes latines oh 
il s’en trouve sept qui sont qualifiees de parodies et qui composent une septalogie 
intituke Horologium Marianum, oh se trouve un pieux travestissement de la 
seconde Epode d’Horace. — V Anacreon latinus de F. Taubmann, un des meilleurs 
pontes latins de I’Allemagne au commencement du xvii® siecle, est digne de quel- 
que attention; le rhythme et la cadence des^vers du poete grec sont parodies avec 
succhs. — VHistoire de Pierre de Montmaur, publi^e par Sallengre, offre parrai 
les pihces dirigdes centre ce professeur de grec, objet des railleries des beaux 
esprits de Ikpoque, quelques-unes des meilleures parodies latines qui existent. 
— Avant le xvii® sihcle, on ne trouve guhre de parodies francaises : Berthelot tra- 
vestit des strophes de Malherbe , et tout le monde connait le Chapelain decoiffe, 
spirituelle parodie de quelques schnes du Cid Ik laquelle Boileau prit une large part. 
Laissant de c6t6 diverses tentatives peu importantes dans ce genre, M. Dele- 

I. Martiahs Parodiat sacrae, auct. J. Burmeisterio. Soc. J. 1615, in-12. Onn’osereel- 
lement pas transcrire les vers de I’original qui subissent des transformations aUssi inatten- 
dues que ridicules. 
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pierre rappelle les persecutions qu’attira k Mannontel une parodie d’une scSne de 
Cinna, dirigee centre des gentilhommes de la Chambre; il cite la facon spirituelle 
dont Rivarol arranges des passages de Tacite pour toumer en ridicule Beau- 
marchais d’abord, madarae de Genlis ensuite. L’Art poiticjue de Boileau a dtd 
plusieurs fois Tobjet de tentatives de ce genre. Nous passons sous silence de 
longs extraits d'un poSme fort dtrange, publid en i8io (4 vol. in-8“) : Virgile 
en France, ou la nouvelle Fneide; les evdnements de la revolution franqaise sent 
introduits de la faqon la plus singuliere dans une imitation des aventures d’Ende. 

La parodie dramatique n’est point de la part de M. Delepierre, Pobjet de dd- 
velopperaents bien dtendus ; il emprunte quelques citations b I’ Agnes de Chaillot 
(parodie de Vines de Castro de La Motte) et aux Enfanis irouves qui serrent de 
trds-prds le texte de Zaire. Nous pourrions signaler jusqu’b quinze parodies de 
diverses tragddies de Voltaire (et il en existe certainement d’autres) qui auraient 
peut-dtre meritd que M. Delepierre en dit quelques mots. Dans ce nombre 
figurent Les Magots, parodie de VOrphelin de la Chine (par Riccoboni), 1756, et 
Thomel, ou le Brouillamini, parodie de Mahomet, 175 5, pidee signalde pour la pre- 
midre fois dans le Catalogue de la bibliothdque dramatique de M. de Soleinne. 
Il est inutile de rappeler que la plupart des drames qui ont fait du bruit depuis 
quarante ans ont eu les honneurs de la parodie. Hernani et Lucrece ont subi ces 
travestissements burlesques, et les Vepres siciliennes sont devenues Une Heureavant 
vepres. 

La parodie en Angleterre est I’objet de ddtails tout b fait inconnus jusqu'ici et 
que le sdjour prolongd de M. Delepierre k Londres, sa familiaritd intime avec la 
littdrature britannique le mettaient k mdme de donner. Dans une comddie de 
Ben Jonson (Cynthia’s Revels) reprdsentee en 1600 devant la reine Elisabeth, on 
rencontre, non sans quelque surprise, I’introduction d’une parodie d’une des plus 
graves litanies du service anglican; des parodies de divers fragments de la Bible 
ont eu lieu dans un but politique; depuis le commencement de ce siScle les pa- 
rodies litt^raires se sont multiplides en si grand nombre qu’on a pu en former 
des recueils sp^ciaux d’une dtendue considerable. Milton, Addison, Pope, 
Thomson, Goldsmith, tous les grands poetes de I’Angleterre, ont fourhi leur 
contingent; le ceiebre monologue d’Hamlet (to be, or not to be) a dte travesti A 
bien des reprises. Quelques dchantillons de la parodie en Allemagne , quelques 
indications rapides k I’egard de ce que I’ltalie et I’Espagne offrent en ce genre, 
terminent le travail de M. Delepierre, lequel s’applique avec modestie ce 
qu’dcrivait Lenglet-Dufresnoy en t^te de son Edition des Poesies de Martial d’Au- 
vergne; « ce ne sera pas une mediocre satisfaction k ceux qui gloseront sur mes 
» ouvrages d’apercevoir qu’ils en savent beaucoup plus que moi. » Nul doute 
qu’on ne puisse ajouter bien des details aux recherches du savant beige ; il n’a 
nullement eu I’idde d’epuiser le sujet qu’il a abordd, mais ceux-1^ m^mes qui se 
sont occupes de ces questions d’histoire littdraire, apprendront certainement dans 
son livre bien des choses qu’ils ignoraient. 

.. B. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : izi. Mariette, Abydos. — 122. Quintilien, p. p. Halm. — 12J. 
Chapelain, De la lecture des vieux romans, p. p. Feillet. — 124. Desmasures, 
Histoire de la Revolution dans le departement de I’Aisne. 


121. — Abydos. Description des fouilles exMUtees sur I’emplacement de cette ville par 
Auguste Mariette-Bev, Ouvrage public sous les auspices de S. A. Ismail -Pacha, 
KhMive d’Egypte. Tome I". Ville antique; temple de Seti I". Paris, librairie A. Franck, 
1869. — Prix : 120 fr. 

L’ouvrage de M. Mariette peut S bon droit passer pour I’un des recueils les 
plus importants qui ait paru dans ces dernieres annees, si fdcondes pourtant en 
excellents recueils. Il a mSme sur tous les autres livres de ce genre que je connais 
I’avantage d’avoir dtd concu et forme d’apres un plan nouveau et des mieux en- 
tendus. Jusqu’^ present en effet les explorateurs des monuments dgyptiens s’etaient 
contentes de recueillir les inscriptions ou les tableaux qu’ils rencontraient sur 
leur chemin et de les publier k la suite I’un de I’autre, sans ordre ni m^thode. 
M. Mariette, lasse sans doute de voir figurer des fragments provenant du fond 
de la Nubie ^ c6te de debris originaires du Delta, n’a pas voulu nous donner 
une collection de morceaux empruntes^ toutes les parties du territoire egyptien. 
ll a choisi parmi les ruines qui couvrent la vallee du Nil celles qui lui ont paru 
le plus int^ressantes ou le mieux conserv^es et s’est impost I’obligation d’en 
publier la description, sans aller chercher ailleurs de quci grossir inutilement son 
volume, mais aussi sans rien oraettre de ce qui peut Stre utile au philologue ou 
S I’historien. On voit sans peine ce qu’une pareille mMode appliquee aux monu- 
ments de I’figypte entiere aura de r^sultats serieux et combien elle permettra 
aux personnes qui n’ont pas visite le pays lui-m^me d’entrer profond^ment dans 
I’esprit qui a preside cl la construction des temples et h I’agencement de leurs 
diverses parties. 

La premiere de ces monographies est consacr^e h la description d’Abydos, et 
bien que I’ouvrage comprenne dej^ 88 pages in-folio de texte et 5 3 planches, la 
publication des documents qu’on a trouv^s dans cette locality est loin d’etre ter- 
min^e. La ville antique et le temple de Seti I"’ remplissent le premier volume; 
le temple de Ramses II, la necropole, les ruines de Kom-es-sultan et surtout le 
tombeau recemment decouvert du Pharaon Sebak-em-saa-w fourniront la matiSre 
de deux ou trois volumes aussi considerables. Abydos etait en effet Pune des 
plus importantes parmi les villes egyptiennes. Strabon, qui la vit dans une deca- 
dence complete, rapporte que jadis elle occupait le second rang, et de fait, apres 
Thebes, je ne connais pas de cite qui soit mentionnee plus souvent sur des mo- 
numents de toute sorte. Non qu’elle fiit grande ou bien peuplde : resserree entre 
X 2 
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le desert et le canal dont park Strabon, elle occupait entre les villages modernes 
d’El-Kherbeh et de Harabat-el-Madfouneh une bande de terre fort ^troite, et ne put 
jamais sktendre beaucoup. C’est comme villesainte qu’elle ftait universellement 
connue ; ses temples ^taient cdkbres, son dieu Osiris vendre, ses ktes suivies 
par toute i’Egypte ; les gens riches des autres noraes tenaient ^ honneur de se 
faire ensevelir dans sa necropole. Aussi est-ce dans les edifices du culte et dans 
les tombeaux qu’il faut aller chercher les grands tableaux et les longues inscrip- 
tions. La ville elle-mSme n’a donne h M. Mariette que des debris insignifiants, 
quelques dalles en calcaire ou en basalte, quelques groupes de statues rautilees ' . 
Cependant, si rares que soient les fragments, les noms royaux de Papi, le <!>!«•}- de 
Man^thon, le roi centenaire dela VP dynastic, de Tothmes IV, de Ramses II et III, 
de Psametik, nous montrent quelle importance avait Abydos depuis les temps les 
plus recules jusqu’aux derniers jours de la monarchic ^gyptienne. 

Il y a dix ans de cela, on savait par le kraoignage de Strabon qu’Abydos pos- 
sddait un Memnoniam magnifique. Mais les sables avaient recouvert ce monument 
et tout ce qu’on avait pu recueillir sur les quelques pans de murs ^chapp^s ^ 
Iknfouissement occupe une des planches de I’Atlas de la commission prussienne=. 
C’est M. Mariette qui I’a fait deblayer sur les indications de Strabon, avec tant 
de soin et de bonlteur que I’edifice entier se trouve aujourd’hui d^gage des sables 
qui I’encombraient. Il est appuyd contre une colline, exhaussd sur un sol artifi- 
ciel , et construit sauf une partie du pylone en beau calcaire tres-blanc et tr$s- 
fmL Ce succSs a suivi d’un d^sappointement : malgre toutes ses recherches, 
M. M. n’a pas encore reussi ^ retrouver le fameux puits d’Osiris dont park 
Strabon, et qui ^tait dans une des cours du temple. )1 ne desesp^re pas cepen- 
dant de parvenir k le rencontrer, et pensem^me ^tre sur sa traced. Esp^rons que 
de nouvelks fouilles le mettront k m^me de completer sa d^couverte. 

Je n’ai pas la pretention de donner ici I’analyse de tous les documents nou- 
veaux que renferme k recueil de M. Mariette : c’est un travail qu’il a fait 
consciencieusement dans le texte qui precede les s? planches. Il se plaint de 
I’obscuritd, du vague et de la brievete des textes religieux qui couvrent les murs 
du temple de Seti I", et kur oppose I’abondance et la dark des textes ptok- 
maiques 5. Nul n’estime plus que moi I’utilik des longues inscriptions religieuses 
de I’dpoque grecque ou romaine; elks nous font connaitre d’une maniere admi- 
rable les mythes et le culte pratique sous les Ptokmdes et sous les empereurs. 
Je ne puis cependant m’empfecher de trouver qu’on kur a donnd rdcemment 
beaucoup trop d’importance, lorsqu’on a voulu appliquer les renseignements 
qu’elks nous fournissent i I’explication des mythes du nouvel ou de I’ancien 
empire. On n’a pas songe qu’entre I’Horus adord par Sdsostris et I’Horus adore 


1. Mariette, Abydos, t. I, p. 3-5. 

2. Dcnkm. Ill, 138. 

3. Mariette. Abydos, t. I, p. 7-9. 

4. Mariette, Abydos, t. I, p. 32. 

5. Id., p^. 6. 
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par Ptolera^e Cdsarion il y avail quatorze cents ans de distance ; que, dans un 
intervalle de cette duree, toute religion change et s’altere au point de devenir 
souvent meconnaissable. Et en effet, dans les textes d’Edfou, les dieux ne sent 
plus a proprement parler des dieux ; ce sent des rois qui ont une cour, des 
ministres, des generaux, des armdes et datent leurs inscriptions, comrae pourrait 
le faire le premier venu des Pharaons ' . Au contraire, du temps de Sdsostris, les 
dieux sont encore des dieux reels, superieurs a I’humanitd, et independants de 
ses regies; on les sail parfaits, absolus, infinis, tout-puissants. De la vientce que 
M. M., et, avec lui, la plupart des egyptologues, appellent la s^cheresse et la 
d^sesptonte banalite des textes religieux pharaoniques. Au temps des Ptoldmdes 
les textes sont precis et longs, parce que le dieu s’est fait roi et qu’il est facile de 
ddfinir Fexistence d’un roi et d’en raconter les actions; au temps des Pharaons, 
les textes sont vagues et brefs, parce qu’il est impossible de definir Dieu, et 
d’arriver a donner une idee m^me insuffisante de son essence autrement que par 
une sdrie d’epithetes foredment pen variees. 

Au reste, le recueil de M. Mariette renferme des documents historiques dont 
Finteret et la nouveautd compensent largement Finsufflsance des donndes mytho- 
logiques. Sans parler de la fameuse table des rois, qui a permisa MM. Mariette’ 
et de Rougd ’ de restituer la sdrie des six premieres dynasties et de verifier 
Fexactitude des listes de Mandthon, les tableaux du temple de Seti I" nous ont 
r^v^M toute une partie de Fhistoire de la X1X“ dynastie entiarement inconnue 
jusqu’a ce jour : le r^gne commun de Seti P' et de son fils Ramses 11. La grande 
inscription oCi se trouve signals d’une maniere incontestable ce fait important a 
^td traduite et comment^e il y a trois ans 4. Sdsostris, fils de Fusurpateur S^ti I" 
et d’une princesse heriti^re de la famille royale, dtait, du chef de sa m^re, roi de 
droit; son p^re, roi de fait, fut contraint de Fassocier au tr&ne, alors qu’il dtait 
encore petit garcon (em setri), sans doute afin d’^viter une rdvolte du parti 
legitimiste egyptien. Les circonstances qui accompagn&rent cette association sont 
expos^es tout au long dans les planches V-IX, de Fouvrage de M. Mariette et 
d’autres textes publics dans le mtoe recueil, nous perraettent sinon de completer 
ce passage encore obscur de Fhistoire dgyptienne, au raoins, d’ajouter quelques 
fails nouveaux aux fails dejd connus de ce double regne. 

L’association du jeune Ramses au trone ne fut d’abord qu’une fiction legale 
agr^able sans doute aux partisans trop zdlds des antiques dynasties et des vieilles 
traditions politiques, mais indifferente au reste de la nation et peu respect^e par 
Seti lui-m^me ou par les ministres de son gouvernement. Pendant toute cette 
premiere partie de son e.xistence, Ramses ne fut precisement ni roi, ni prince 
herdditaire ; il occupa entre ces deux conditions une place interm^diaire et pro- 


1. Voir Naville, Textes relatifs au mythe d’Horus. 

2. La Table d’Abydos, Extrait dc la Revue archiologique. 

3 . Mcmoire sur les monuments qu’on peut rapporter aux six premieres dynasties de Manethon. 
Franck, 1867. 

4. G. Maspero. L' Inscription dedicatoire du temple d'Abydos et la jeunesse ck Sesostris. 
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bablement assez mal d^finie. Souverain legitime et reconnu des deux Egyptes, 
en principe, il avail droit k toutes les insignes et k toutes les prerogatives de la 
royaute, mais en fait, il ne portait pas toujours les unes et n’exercait nullement 
les autres. Il avait droit k Turoeus et k la double couronne, mais s’en tenait le 
plus souvent ^ la coiffure ordinaire des simples princes royaux, une grosse tresse 
recourbee et pendante. Il avait droit aux deux cartouches et aux qualifications 
les plus pompeuses de la chancellerie egyptienne, mais les scribes charges de 
rddiger les inscriptions oubliaient souvent d’y inserer son nom ou ne lui accor- 
daient que les titres modestes de fils qui dime son pere ou d’herilier. Il avait droit 
au poste d’honneur et au rble principal dans les ceremonies du culte, mais les 
monuments nous le montrent toujours au second rang : il tient un plat d’offrandes ‘ , 
verse une libation = ou prononce les invocations », tandis que son pere accomplit 
les rites sacres. Telles sont, du moins, les conclusions que j’ai cru pouvoir tirer 
de quatre scenes figurees sur les murailles du temple d’Abydost. Dans trois de 
ces tableaux!, Ramses porte le costume de c6remonie des princes ^gyptiens, la 
grande robe longue S demi transparente, et I’echarpe pass^e sur I’epaule gauche ; 
il est nomme « le fils qui aime son pere, Paine de son flanc, Pheritier, Ramessil, 
» le veridique. » Dans le quatrieme, au vetement ordinaire des Sams de Ptah‘, 
il joint Pespece de tablier qui fait partie du costume royal, et ses titres ordinaires 
sont suivis de la locution, vie, sante, force, r^servee aux Pharaons. Comme on 
voit, le cartouche n’appara'it pas encore; pour le rencontrer il faut le chercher 
sur la personne mfeme du souverain, sur Pornemeni qui terraine le tablier royal 
dont il est pare^. Les cartouches (Ra-Cisor-Ma) (Amen-mai Ramessu) qu’on y 
remarque sont bien evidemment du meme temps et de la mbme main que la 
figure qu’ils decorentt, et marquent d’une facon incontestable la qualite du per- 
sonnage qui les porta. Neanmoins, la place qu’ils occupent, la maniSre presque 
n^gligente dont ils sont relegues parmi les details accessoires de Pornementation 
nous montrent assez clairement quelle etait au fond la position rdelle de Penfant 
que les necessitds d’une politique traditionnelle avaient donnd pour colldgue k 
Sdti PL Ramsbs n’avait du roi que le titre et Papparence : les scribes de la chan- 
cellerie eblouis par la gloire de son pere oubliaient ses droits indiscutables et la 
cdrdmonie solennelle qui les avait consacres, ou, s’fls venaient h se les rappeler, 
ce n’dtait que par occasion et par boutades. 

Le hdros futur, le conquerant dont le nom est encore aujourd’hui populaire, 
vdcut longtemps dans cette condition effacde et douteuse, jusqu’au jour oil, connu 
par le succes de ses premieres campagnes, eprouve par I’habitude du comman- 
dement militaire et muri par Pdge, il commenca de prendre une part active au 
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gouvernernent int^rieur de ses etats et reclama ouvertement sa part de royaute. 
Les murs du temple d’Abydos, sur lesquels est venue s’inscrire dpoque par dpoque 
toute I’histoire de cette periode, nous font assister ^ cette transformation glorieuse 
du prince obscur et presque inconnu de ses sujets en roi, maitre des deux mondes 
et craint de tons ses ennemis. Il y est reprdsente I’uroeus en tfite; rev^tu du 
costume royal, il tlent le r 61 e principal dans la ceremonie religieuse qui s’accom- 
plit et les Idgendes qui accompagnent son image nous donnent ses litres. Ce 
n’est plus cette fois, au fds aime du roi, au prince heriticr que nous avons affaire; 
c’est au roi du haul et has pays (Ra-user-ma). Chose dtrange, la divinitd S laquelle 
le jeune souverain adresse sa priere et son offrande n’est autre que son pbre 
lui-mSme. Seti est assis sur le trone dans la pose consacrde; il tient la massue 
d’une main et de I’autre un sceptre complexe forme par la reunion de divers 
symboles de force et de vie. Isis est ses cotes, et les dieux paredres, ranges 
trois par trois, sidgent derri^re le couple tout-puissant. Au-dessus du roi-dieu, 
le disque solaire laisse retomber en plis sinueux les deux serpents du Nord et du 
Midi; A droite le vautour d’Uaz' A gauche I’epervier d’Horus planent la face 
tournee vers I’image de I’astre divin. La question est de savoir si le pharaon 
figure dans cette scene est mort, ou bien s’il Jouit seulement des honneurs d’une 
apothEose anticipee. A tout prendre, les representations qui remplissent le haut 
du tableau accompagnent de preference la figure d’un monarque vivant. C’est 
un souhait de prosperite terrestre, « Stabillie, vie et puissance a Ra-ma-men », et 
non pas une formule fun^raire que laisse echapper !e disque solaire. Le vautour 
et I’^pervier tiennent dans leurs serres, le premier I’hieroglyphe des panegyrics, 
le second le sceau emblematique de I’eternite; A I’exemple du disque solaire, 
tous deux ou plutbt les divinites qu’ils representent apportent complaisamment 
au roi des promesses de puissance et de vie mortelle. Enfin, le seul litre d’appa- 
rence fundraire qui se rencontre dans le courant des legendes, Ic veridique, 
s’applique frequemment A des personnages vivants encore '. L’observation de ces 
menus details nous permet de supposer que Seti, malgrd I'appareil divin- qui 
I’environne, est encore de ce monde et regne conjointement avec son fils. 

Cette hypothese devient presque une certitude, lorsque apres avoir dtudid le 
tableau et les Idgendes qui I’accompagnent, on passe A I’examen des inscriptions 
qui en dependent et en sont le complement n^cessaire. Ramses n’est pas seul A 
rendre hommage A son p^re; A droite, Safex « la dame de la bibliotheque*, » A 
gauche, son frere Toth « la langue des dieux, le seigneur des discours, le pro- 
n phete de la verite dans le temple de Ra-mA-men L » se tiennent derriere lui et 
prononcent en I’honneur du roi-dieu de longs discours, semes d’allusions histo- 
riques et mythologiques. On sait avec quelle rigueur les Egyptiens suivaient les 
prescriptions de leur Etiquette sacerdotale, et quel soin ils prenaient de varier la 
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teneur et la lettre de leurs formules laudatives selon les conditions et I’etat du 
personnage royal auquel la divinitd etait supposee s’adresser. Il y a une diffe- 
rence tres-marquee entre I’adresse que les dieux presentent ^ un pharaon defunt 
et celle qu’ils presentent S un souverain regnant. Suivant’ la circonstance, les 
images sont emprunt6es ^ un ordre d’idees entierement oppos^es, les formes du 
langage sont differentes, I’e.xpression et le fond des souhaits completement dissem- 
blables. Le plus souvent un egyptologue exerce peut, d'apres le ton general d’un 
discours et le caractere des formules qui le remplissent, determiner dffme maniere 
a peu pres certaine la condition de la personne ^ laquelle on s’adresse et deter- 
miner si elle est ou n’est point morte. Dans le cas present, les discours de Safex 
et de Toth appartiennent-ils d la classe des allocutions funeraires, ou sont-ils de 
ceux que I’on doit appliquer k un vivant? On peut facilement en juger. 

« 0 mon fils, s’ecrie Sa/f.x, 6 mon fils bien-aime, maitre des deux mondes 
» (Rd-md-men), fils du Soleil (Ptah‘~mci Seti), ta demeure est achevee, ton mo- 
» nument est complet; ses habitants, rernphs de joie, reposent dans ta demeure 

)) venerable; chaque dieu est derriere toi J’ai jete les fondations avec 

» Socharis,.... j’ai determine au cordeau I’enceinte de ses murs; ma bouche a 
)) prononce les grandes formules, [et] Thoth assistait [i la cert'monie] avec ses 

)) livres [sacres] a consolide les constructions du temple', Puh Totoiinen a 

)) mesure le sol Le pieu que j’avais en main etait d'or, et j’ai frappe dessus 

» avec le marteau. Toi, tu etais avec moi, corame geometre : tes deux bras 
« tenaient la houe (?) afin d’orienter les quatre angles de Tcdifice, selon les points 
)) cardinaux du ciel. Les formules conservatrices ont ete prononc^es, les cere- 
» monies preservatrices ont 6te faites par Neith et par Selk. Achevds par des 
1 ) travaux qui doivent leur assurer I’eternite, les murs du temple en viennent ^ 
)) fitre neufs; les colonnes sont inebranlables, toutes les portes sont d’airain, le 
» temple est comble de provisions. Le dieu S.i exalte ses beautes; tons les dieux 
» qui reposent dans ton temple, sont sous le lieu de ta face avec Osiris; tu 
» accordes d chacun une place dans la grande salle; leur image est etablie dans 

)) [le sanctuaire?]. Ammon y est (.') k leur tete; saface rajeunit (?) ton temple 

)) Tu as figure dans le sanctuaire du temple Rd (le soleil) et les formes [qu’il 

» revet lorsqu'il marche] k son lever; le disque solaire prospere [avec ] au 

)) front des cieux. Sa figure mystdrieuse est dans ton temple; Horus, Isis y ont 
» [aussi] leur demeure, et se rejouissent. Ptdii-Socharis y est represente dans sa 
)) bari; Ncfer-Tiim s’y trouve k cote de Sch et des images du cycle divin de ce 
)) temple; Shu, Tawnet y reposent dans les chapelles que tu as consacrees leur 
)) nom. Tous les dieux et toutes les deesses que tu as figures en ton temple, tous 
>) les erabl^mes d’animaux sacres, tous les symboles places sur leurs supports 
» d’honneur dans les barques ou dans les chapelles, tous elevent tes bienfaits 
» vers la montagne solaire, jusqu’au ciel superieur qu’h.abite Men (le Soleil), 
» jusqu’au ciel inferieur d’Osiris. Ils donnent k la duree de ta vie I’eternite du 
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» del, grace h ces millions d’annees qu’ils te promettent. Tu guides toutes les 
)) especes d’dres vivants, assis sur le siege d’Horus. Etabli en roi sur le trone 
)) du dieu Ra (le soldi) qui t’a donne la terre comme une balance, tu la gouvernes 
» par ta vertu bienfaisante. On connait tes splendeurs ; le ciel, il est gros 
)) (jpr£gnas) de tes perfections, la terre est remplie de toi, le ciel inferieur se 
n couvre et se decouvre k ton gre. Tu veilles sur qui repose; tu donnes la 
» lumiere d qui est plonge dans les tenebres; tu as ordonne tes sujets] de 
)) redoubler leurs efforts, aiin qu’ils deposent, en ton temple leurs offrandes, 
)' leurs pains, leurs gdeaux d’oblation, chaque jour. Tu as comble [de ces dons] 
» la region de la necropole situee a cote de ta demeure. Les dieu.x se rejouissent 
» en ton temps, e.xaltant Abydos qui assure Timmortahte h ton nom. Pour toi, 
» tu es avec I’eternite; tes desseins sont prospdes, tes constructions tlorissantes; 
>• ancetres et esprits intelligents (?) sont adores, tous les homines sans exception 
)) sont proteges par ta justice. Les dieux marchent avec toi ; tu es I'un d’eux ; tu 
>1 t’avances comme Rd au front des cieux, comme Osiris dans le del d’en bas, 
» comme la terreur d^Ammon (■') en Tliebaide, comme Sii' sur cette terre. Tu 
» te renouvelles, tu reterdis comme le dieu Lune, sous forme d'enfant; tu te 
» rajeunis de saison en saison comme le Xoiin (le Nil celeste] au commencement 
)) de son temps; tu renais au renouvellement des pandgyries, toute vie tient ^ 
i> ton nez ', et tu es roi de la terre k I’egal de ce dieu. L’ctcrnite est IT-tre de 
» ton temple ; tu te leves en cette terre comme la barque de S.i/ioa (la constel- 
» lation d’Orion) en son temps; tu vis comme Sohn 'Sinits,; ton essence se 
)) multiplie, I’elan qui t’entraine versta demeure est redouble, on court vers toi, 

» tout homme est amene k toi pour que devienne stable dans leurs boudies ton 
» nom ainsi que toi-meme, bienfaiteur des dieux, toi qui nourris les etres intel- 
') ligents. Pour moi j’eternise tes vertus par mes ecrits selon I’orJre de Rd; j’ai 
» pris part aux ceremonies preservatrices qu’on a faites en ta faveur ; les paroles 
» que je t’ai adressees ont ete heureuses pour toi; ma main a ecrit tes bontes 
)) comme [a fait] mon frdre Thoth. Tihn lui-meme nous a dit d tous deux : « Je 
)) me rejouis de tous tes actes. » Nous avons rassemble pour toi les deux regions 
» sous tes sandales; nous avons reuni pour toi la plante du midi d la plante du 
» nord et tu es devenu roi des deux Egyptes. Tu t’avances en roi du bas pays, 

» tu as saisi les deux mondes en meme temps que la double couronne. Tu sieges 
» dans ta chapelle; tu penetres dans ton palais, comme Tuni dans la montagne 
» solaire. Tu t’assieds sur ton trone, comme Horus sur le sien; tu apparus sur 
» ton divan le jour de la panegyric anniversaire de ton avenement .l. sea , commt. 

>> Rd au commencement de I’annee; tu sens la presence de tout dieu. Ainsi que 
» Turn, puisse ton aspect etre beni chaque jour; qu on aime le c}cle di\in L,ui 
» I’accompagne ; que viennent d toi les rayons du disque solaiic, que S.u illu- 
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» mine ton temple, roi des deux regions (Ra-ma-men), fils du Soleil (^Ptah‘-ma'i 
» Seti), vivificateur ' . » 

Le discours de Thoth a beaucoup plus que le precedent souffert des injures 
du temps ; une traduction suivie en serait impossible dans I’etat actuel du texte. 
Naturellement, il est consacre tout entier a I’eloge de SitL « Les Seigneurs du 

» ciel inferieur veillent sur tes desseins; tes perfections sont dans leur cceur 

» Tonnom est parmi ceux des etoiles fixes; ta raemoire est eternelle Le 

» Seigneur Universel (Osiris) lui-m6me m’a dit ; “ Stable est ton nom comme le 

» le ciel >1 Tu as etabli la verite dans le sanctuaire de ce temple, qui a reuni 

» tousleshumains. Tu y as fait reposer tous cesdieux, tu as approvisionne leurs 
» autels, tu as multiplie pour eux les pains d’oblation par myriades, en plus des 
n offrandes qu’on leur fait chaque jour; tu as purifie les sanctuaires des temples, 
» tu as agrandi leurs tables d’offrandes. Tu as fortifie I’Egvpte en son maltre; 
» tu as couvert ses habitants de tes ailes; tu as ete pour elle un mur de granit, 
» aux creneaux de gres, aux pones d’airain que n’ont pu franchir les barbares. 

)) Tu as nourri les humains, tu as fait naitre les generations Tout dieu, toute 

)) deesse se rejouit de tes efforts; toutes leurs volontes sont ce que tu as fait. 
» Moi j’ai ^crit tes actes, je suis descendu dans le ciel inferieur d’Osiris, je trouve 
» son ame dans la region des images. Le dieu qui repose dans son cercueil, son 
» visage n’etait plus voile; ta perfection I’a reveille. » Le reste du morceau 
raconte avec complaisance la piete du roi envers Osiris et les reparations qu’il a 
faites au tombeau et au temple du dieu. Le ciel lui promet en reconnaissance de 
ses bienfaits, une eternite de joie et des myriades d’annees en qualite de roi des 
deux EgyptesL 

Les formules qu’on vient de lire sont-elles fun6raires et peuvent-elles s’en- 
tendre d’un roi moit.? Etait-ce d’un roi mort qu'on disait : » Tu veilles sur qui 
)) repose, tu donnes la lumiere a qui est plonge dans les tdnebres ; » et plus 
loin ; « Tu t’avances en roi des deux pays, tu as saisi les deux mondes en m^me 
» temps que la double couronne? » M. Mariette ne le croit pas’, et pour ma 
part je ne puis admettre un seul instant I’hypothese que le roi auquel s'adressent 
de telles paroles eut cesse de regner. Seti etait vivant et bien vivant a I'epoque 
oil ce tableau fut trace sur les raurs d’Abydos. ll commandait conjointement avec 
son fils, mais la position respective des deux souverains avait change : Ramses 
avait pris son rang et tenait sur le tr6ne d’Egypte la place qui lui appartenait. 

Qu’il y ait eu une date precise a ce changeraent d’etat, j’en doute et non sans 
cause : il se produisit lentement, graduellement, avec le progres des annees, au 
fur et k mesure que la valeur personnelle du jeune prince se developpait et 
s’accentuait de plus en plus. Quoi qu’il en soit, je pense que le double regne fiit 
tres-considerable et remplit presque toute la vie royale de S^ti T''. Ce n’est 
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point, je le sais, I’opinion de M. Mariette. Pour prolonger le double regne, il 
faudrait attribuer au regne de Seti I" une longueur qui,d’apres M. Mariette, ne 
serait pas justifiee par les monuments'. Par les monuments publics, je le veu.K 
bien ; la persecution dont le nom et la memoire de Seti I" furent I’objet vers la 
fm du regne de son fils Ramses explique facileraent le silence des monuments 
publics cet egaid. Mais les monuments funeraires ou particuliers nous ont 
conserve, en depit de tout, plus d’un indice pr^cieux. Le monument biographique 
de Bak-en-Khonsii suffirait seul arenverser le dire de M. Mariette. Je ne propo- 
serai i, la traduction de M. D^veria qu’iine simple modification du reste approuvee 
par I’auteur. C’est dans la phrase que M. Deveria rend : « J’etais surintendant 
1) de I'administration du roi (Seti I '); » je change les mots mUr administration >1 
en d Favenement du roi Seti I'L En additionnant le nombre des annees qui com- 
posent les diverses parties de la vie de ce personnage on arrive au resultat 
suivant. Il fut purificateur d’Ammon pendant quatre ans ; pere divin pendant douze 
ans; troisieme prophete pendant quinze ans; deuxieme prophSte pendant douze 
ans; premier prophete pendant vingt-sept ans. Il etait ddj^ premier prophete, 
c’est-^-dire chef du sacerdoce thebain, it I’avenement de Ramses II. On peut 
done considerer les annees qui s’ecoulent entre la mention de I’avenement de 
Sdti et celle de Ramses II, comrae appartenant exclusivenient au regne de S^i T” 
et alors c’est un minimum de 4; ans pour le regne de ce prince. Ce chiffre se 
rapproche d’une maniere frappante du chiffre de cinquante ans fourni par une 
des listes de Manethon, et en tout cas refute I’assertion de M Mariette relative 
a la longueur de ce regne. Il nous explique aussi pourquoi des la premiere ann^e 
de son r^gne seul Ramses I! est represente entoure d’une soixantaine d’enfants 
dont quelques-uns etaient assez grands pour combattre Ji ses c6te's. 

Tels sont, en resume, les faits nouveaux revdles par la publication de M. Ma- 
riette. Comme ils se rapportent it I’un des princes dgyptiens les mieux connus 
par les auteurs classiques, j’ai cru devoir les rdsumer brievement, afin d’en faire 
ressortir toute I'importance. Pour les egyptologues de profession ce recueil ren- 
ferme encore une grande quantite de renseignements prtfeieux de tout genre, que 
je ne puis indiquer ici. Je dois me borner, en terminant, A remercier M. Mariette 
du tresor inepuisable qu’il nous a livre et h exprimer le souhait que les autres 
volumes promis dans la preface ne se fassent pas attendre bien longtemps. 

C. MxsrERO. 


122. — M. Fabi Quintiliani institutionis oratoriae libri duodecim. Recen- 
suit Carolus Halm. Lipsi.e, Teubner, 1868-1869. 2 vol. ir.-S‘, i.x-3 38, 421 pages, 

Cette nouvelle edition de Quintilien par M. Halm repose sur une dtude nouvelle 
et plus attentive des manuscrits. M. H. a etabli (Sitzungsberichte der Akademie 
der Wissenschaften zu Munchen 1866, 1,495 ss., 1869, 11, i t-;o) que les manus 
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crits de Quintilien pouvaient ^tre ramenes k trois classes ; i ” ceux ou manquent 
le preambule du livre et !a lettre k Tryphon, et i, 2 i-6; V, 14, 12 — VIII, 
3, 64; VIII, 6, 17 — 67; IX, 3, 2 —X, I, 107; XI, 1,71-2, 23; XII, 10, 
43-fin: le meilleur manuscrit de cette classe, d’ou derivent tous les autres, est 
un manuscrit de Berne, 5 5 1 (x"’ s.); 2° ceux oii les lacunes ont ete remplies au 
moyen d’un autre manuscrit: le meilleur manuscrit de cette classe est un manus- 
crit de Bamberg, M, IV, 14 (x'etxi's.); 3“ ceux qui ont ete copies sur un 
exemplaire complet: le meilleur manuscrit de cette classe est un manuscrit de 
Milan, E 1 53 (xi- s.). C’est dans le manuscrit de Berne que le texte a dte le 
mieux conserve. Le texte du manuscrit de Milan est le meilleur pour les parties 
qui manquent dans le manuscrit de Berne. Le manuscrit de Milan n’etant pas 
entier (il manque IX, 4, 135 — XII, ii, 22), le manuscrit de Bamberg devient 
alors tres-utile. M. H. juge que les autres manuscrits sont sans valeur : le texte 
y est corrige et interpole arbitrairement, et on le remarque d’ailleurs deja dans 
le manuscrit de Milan. Cependant certaines lacunes sont comblees sans conjec- 
ture dans des manuscrits du xv® sidcle, par exemple dans X, i, 55, 56, 73, 9$, 
99. Le texte de Quintilien nous est done parvenu dans un etat d’integrite tres- 
in^gal, suivant qu’il nous a ete conserve par les manuscrits de Berne et de Milan 
ou par le seul manuscrit de Milan ou de Bamberg. 

Nous ne croyons pas pouvoir donner une idee plus exacte de I’edition de M. 
H. qu’en discutant un certain nombre de passages du X’-‘ livre. Nous designe- 
rons, d’apres lui, le manuscrit de Berne par Bn, celui de Bamberg par Bg, 
I’accord de Bn et de Bg par B, la partie du manuscrit de Bamberg ou les lacunes 
sont corabldes par C, un manuscrit de Munich par M, un manuscrit de Stras- 
bourg par S, un manuscrit de Fribourg par L, un manuscrit de Zurich par T, 
la seconde main qui a corrige le manuscrit de Bamberg par b. La lecon de la 
vulgate est d’abord donnee en italiques. 

1,2. '( Qui sciet quo quacque modo sint dicenda, nisi tamquam. in procinctu 
parataraque ad omnes casus habuerit eloquentiam, velul clausis thesauris incu- 
babit. )) M. H. substitue avec G L w-quae quoque » c"est-S-dire <’ quae et quo a, 
ce qu’il faut dire et comment il faut le dire : ce qui donne un sens beaucoup 
meilleur. Car ce qu’on a h dire n'importe pas moins que la maniere de le dire. 
— I, 19. <( Lectio libera est nec actionis impetii transcurrit. >t Comme ii y a 
« actionis impetus » dans G L S, M. H. lit « ut actionis impetus )i. Je pr^fere la 
vulgate. Il serait naturel de comparer « lectio >< h <■ actio », mais non h k impe- 
tus. » — I, 42. « Sed non quidquid ad aliquam partem scientiae pertinet, pro- 
tinus ad faciendam eiiam phrasin, de qua loquimur, accommodatum. « Si la vul- 
gate etait la vraie lecon, il faudrait lire « de quo loquimur. » Mais G porte 
simplement « ad farisin et par consequent la vulgate provient d’une interpo- 
lation. M. H. supprime « faciendam etiami). — i, 30. c In verbis sententiis 
figuris dispositione totius operis nonne (Homerus) humani ingenii modura exce- 
dit.? ut maj^ni sit virtutes eius non aemulatione, quod fieri non potest, sed intel- 
lectu sequi. » La lecon « magni » qui est celle de G (L S ajoutent o viri » 
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apres « sit ») ne me parait pas soutenable. M. H. rejette Pinterpretation qui 
volt dans « magni » un genitif de prix; mais il pense avec Zumpt qu’il faut sous- 
entendre le mot « ingenii » exprime dans !a phrase precedente. D’abord cette 
ellipse semble dure. Ensuite est-il besoin d’un grn/ii esprit pour comprendre Ics 
beautes d’Homere? Il me semble qu’il faut adopter la conjecture a magnum » 
proposee par Gensler. — i, 55. « Quamvis ei (Antiraacho) secundas fere gram- 
maticorum consensus deferat, et affectibus et jucunditate et dispositione et om- 
nino arte deficitur, ut plane manifesto apparent quanto sit aliud proximum esse, 
aliud secundum. » F G T ont omis le dernier mot <c secundum > qui est dans L S. 
La correction (tparemn de M. Hertz est substituee par M. H, a '■ secundum o, 
h tort, ce me semble. Il est trop evident qu’etre voisin n’est pas etre 6gal. 11 y 
avait lieu de faire une distinction entre « proximus » et « secundus ■> qui ne 
sont pas absolument synonymes, comrae on pent le voir en comparant 22 
86, 126 et ch. c, 2 6 . — i, ; 6 . « Nicandrum frustra secuti M.icer atque Vergi- 
lius.? Quid? Euphorionem transibimus.? quern nisi probasset Vergilius, idem num- 
quam certe cconditorum Chalcidico versa carminumi) fecisset in Bucolicis men- 
tionem. '> M. H. a heureusement modifie la ponctuation, en placant la virgule 
apres « idem «, qu’il reunit S v Vergilius. » — !, 65. c Alcaeus in parte ope- 
n's «aureo plectro^) meriato donatur... ineloquendo quoque brevis et magnificus 
et ddi,i^ens ct plerumque oratori similis. >> La Iccon « diligens et » est dans S, 

« diligens « dans M, « dicendi et » dans G, d'ou M. H. tire heureusement 
" dicendi vi. » Au 2 75 S a " et » au lieu de v vi. » — i, 68. Quintilien dit, 
en parlant d'Euripide compare a Sophocle, qu’il est plus utile aux orateurs ; 

« namque is et sermone (cjuod ipsiim reprehendunt, quibus gravitas et cothurnus 
et sonus Sophocli videtur esse sublimior) magis accedit oratorio generi. » M S 
ont « quo ipsum », G « quod ipsu.m quod », d’ou M. H. a tire « quern ipsum 
quoque ». qui me parait preferable h « quod ipsum », ou le neutre n’est nulle- 
ment motive. — i, 68-69. tres-vraisemblablement « praecipuus est. 

" Admiratus maxime est » au lieu de « praecipuus. Hunc et admiratus. — 1, 87. 

« Macer et Lucretius legend! quidem, sed non ut phrasin, id est corpus eloquen- 

.-I tiae, faciant.') La conjecture de M. H. uut ad phrasin faciant-^ est tres- 

plausible. — i, 90 « Lucanus ardens et concitatus et sententiis clarissimus, et, 
n ut dicam quod sentio, magis oratoribus quam poetis imitandus. M. H. lit 
« sed » au lieu de « et. » Mais alors la restriction semblerait annoncer plutot 
« magis poetis quam oratoribus imitandus. » Car dans tout ce chapitre il consi- 
dere la lecture des poetes, au point de vue du profit que I'orateur peut en tirer; 
ft ce point de vue e’est une qualite pour Lucain d’etre digne d’imitation pour les 
orateurs. — i, 91. Quintilien dit des poesies de Domitien ; u Quid tamen his 
» ipsius ejus operibus, in quae donato imperio iuvenis secesserat, sublimius, 

)) doctius, omnibus denique numeris pracstantius n II me semble qu’il manque 
quelques epithetes apres « doctius; )> I’eloge final arrive un peu vite apres deux 
epithetes seulernent. — i, 91. « Quern praesidentes studiis deae propnis audi- 
» rent? )> M. H. conjecture « promptius tres-vraisemblablement. — i, 10 1. 

« At non historia cesserit Graecis, nec opponere T' ucydidi Sallustium verear. 
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» Nec indignetur sibi Herodotus aequari T. Livium. n M. H. a rdforme tres- 

heureusement cette ponctuation en ecrivant : « Graecis. Nec opponere 

)) verear, nec indignetur » — 2, 7. « Nihil in pot'Ki supra Livium Androni- 

» cum, nihii in historiis supra pontificum annales habereraus. » Spalding aurait 
prdfere v poesi, » M. H. v poeticis. » Mais il semble , comme on I’a remarque 
(Bonnell sur i, 29}, que Quintilien evite le terme de « poesis. » !ci c poetis » 
s’accorde avec « Livium Andronicum, » comme historiis » avec « pontificum 
» annales. » — 2, i;. << Plerique, cum verba quaedam ex orationibus excerp- 
» serunt aut aliquos corapositionis centos pedes, mire a se quae legerunt effingi 
)> arbitrantur, cum verba intercidant invalescantque temporibus, ut quorum cer- 
)) tissima sit regula in consuetudine, eaque non sua natura sint bona aut mala 
» (nam per se soni tantum sunt), sed prout oportune proprieque aut secus 
)> collocata sunt, et compositio cum rebus accommodata sit, turn ipsa varietate 
') gratissima. » M. H. substitue « est « k « sit » et fait dependre ce membre de 
phrase de « prout, » ce que j’avoue ne pas comprendre du tout. Evidemment 
ce membre de phrase se rapporte h <' compositionis certos pedes » et doit ^tre 
coordonne avec tout ce qui precede relativement aux mots. Je lirais « accom- 
i> modanda sit. n Car je crois qu’il parle ici de Tarrangement des mots en general 
et des conditions qu’il doit remplir, comme il a parle egalement en general des 

mots. — 2, 19. <( Ne cui forte quidem (ingenium), sed indomitum, amore 

)) subtilitatis et vim suam perdat et elegantiam quam cupit non assajuatiir. » M. H. 
a prefere la lecon " persequatur» de B M., mais le sens exige absolument « asse- 
)) quatur» ou «consequatur.)) — 2, 28. cNunc (perfectum oratorem) consummari 
)> potissimum oporteat, cum tanto plura exempla bene dicendi supersunt, quam illis 
» qui adhuc summi sunt contigerunt, » M. H. a prefere avec raison la lecon 
'■ oportebat » de B. A I’epoque classique «il faudraito «il devrait » s’expriment 
toujours par « oportebat » «debebat. a — 4, 2. L'ne bonne maniere de se corriger 
c’est de revoir au bout d’un certain temps ce qu’on a ecrit. « Sed neque hoc con- 
» tingere semper potest praesertim oratori, cui saepius scribere ad praesentes usus 
» necesse est, et ipsa emendatio fmem lud'eat. a Les manuscrits ont « habet » qui 
me parait offrir un tres-bon sens : « il y a une fin m^me a la correction. i> — 5, 
I. (' Proximum est ut dicamus quae praecipue scribenda sint. Hoc exuherantis sit 
a quidem operis, ut expliceraus quae sint materiae, quae prima aut secunda aut 
» deinceps tractanda sint. » Voici les variantes des manuscrits ; « heximparan- 
» tibus quidem Bn, hec inparantibus quidem Bg, experantibus id qua idem b, 

» hec exuberantis quidem est M. » M. H. lit avec M. Bursian : « scribenda 

n sint '&■! parantibus. Non est huius quidem operis » Je doute que le mot 

ih; (qui manque dans I’index de M. H.) ait ete ainsi employe par Quintilien pour 
signifier la facilite d’ecrire. Dans X, i, ^9, il est introduit par conjecture au 
lieu de e haec » que donnent les manuscrits. Dans le m^me livre, i, i, il est 
explique par ce qui precMe. Ce n’est pas d’ailleurs un terme technique, et il ne 
me semble pas dans les habitudes de Quintilien de m^ler ainsi le grec au latin. 
— 7, If. '< Nec fortuiti sermonis contextum mirabor uraquam, quern iurgantibus 
» etiam mulierculis superfluere video, cum eo quod, si calor ac spiritus tulit, 
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frequenter accidit ut successum extemporalem consequi cura non possit. » On 
lit : (c superfluere cum eo quod x> dans B M, « videantursuperfluere cum eo quodi) 
dans b. M. H. suppose avec raison que « cum eo >< dans B M. est pour « video -> 

et lit : V superfluere video ; quod si ;> 

En resume, cette edition est digne de la reputation que M. Halm s’est acquise 
comme latiniste et fait faire d’importants progres a la critique du texte de 
Quintilien qu’elle etablit pour la premiere fois sur ses veritables bases. 

Charles TnvRor. 


'25. — De la lecture des vieux romans, par Jean Ciiarelaiv , de r.Acadenne 
/rangaise, publie pour la premiere fois avec des notes par Alnlionse Feiu.et, Pan., 
Aubry, 1S70 In-Sy \--51 p. ~ Pnv : ; Ir. 50. 

Tout le monde sail que Chapelain a ete un mauvais poete, niais tout le monJe 
ne salt pas qu’il a ete un judicieux critique. L’opuscule retrouve par M. Feillet 
a la bibliotheque de I’Arsenal, dans les papiers de Conrart Tome \'!II. in-folio, 
p. 267-300', nous le montre meilleur critique encore que ne le pensaient ceux 
qui, k cet egard, le jugeaient le plus fatorablement. I,e dialogue intitule : De Li 
lecture des vieux romans, dedie d Jean-Francois-Paul de Condi, le futur cardinal 
de Retz, renferme bien des ideas nouvelles agreablement e.xprimees. Chapelain 
y revendique harJiment pour le xiii" et le \iv siecle la gloire de la composition 
des grands romans d'aventure, et cela en un temps oit Ton ne regardait gtiere au 
deh\ du xvr' siecle. Ingenieux devancier de ceux de nos contemporains qui ont le 
mietix apprecie le channe infini de notre vieille litterature, Chapelain met en 
lutniere les <> diamants » des romans de la Table-Ronde et surtout ceux de Lan- 
celot. Il juge avec independance les auteurs de I’antiquite, notamment Homere 
et Aristote, et il discute d’une facon remarquable la question du merveilleiix dans 
I’epopee. Menage et Sarasin. qui sont ses interlocuteurs, defendant spirituelie- 
ment ieurs opinions , et tout cela rend tres-interessantes les pages du reste si 
bien publiees et si bien annotees par M. Feillet. 

L’editeur croit [Pia'ace. p. \ii) que ces pases sont ineditfis. et il a raison Je 
le croire. Non-seulement elles sont inedites, mais encore, quoique les recueils de 
Conrart aient ete fouilles a diverses reprises par de zeles chercheurs, elle.' ne 
paraissent avoir ete connues de personne, pas meme de M. Victor Cousin qui, 
dans la Societe francaise an xvir‘ suclc, s’est complaisamment etendu sur Chape- 
lain, pas meme de M. H. Rigault qui avait pourtant consulie tant de pieces rares 
pour composer son livre sur la Qi.'cu'/iV d-.s anc.cns et des ntodernes. En revanche, 
ces pages avaient ete mises sous les veiix d'un des plus celebres ecnvains de la 
premiere moitie du xvir' siecle, Guez de Balzac, et void comment cet ami de 
Chapelain les jugeait dans tine lettre inedite ’ du 17 aout 1647 = : <■. Cet horame ’ 

1. Cette lettre paraitra prochainement , avec ito autres, dans un volume Je .VJ-mJo 
qui fera partie de la collection des Jucuments ineJits reLitirs a 1 histcu.-e de P’ranec. 

2. M. Feillet a dit fnote de la p. tp) : L’entretien de Chapelain et de sts Jini, duit 

Jtie iixe j !a fm de 1646, ou plutut aux premiers, mois de I'liiwr de 1647. ^ 

3. Le messager de Chapelain. 



46 REVUE CRITIQUE 

» m’a apport^ quantile d’excellentes choses, mais je ne vous scaurois parler que 
« du Dialogue, parce qu’il m’occupe tout I’esprit et que depuis six jours je ne 
» pense ny ne resve qu’^ Lancelot. Ce ne sont pas icy des louanges que j’accorde 
)) volontiers ^ quiconque m’en demande, c’est un tesmoignage que je rens la 
» verite qui m’a convaincu. Je ne vis jamais rien de mieux en ce genre la. Mais 
» que ce genre me plaist et que je voudrois voir de semblables dialogues sur de 
n semblables sujets! La critique est la plus belle chose du monde, qiiand elle 
» agit de cette maniere, et qu’elle employe la raison aussy bien que I’authorite. 

1) Vous vous scavez servir admirablement de I’une et de I’autre 

T. DE L. 


124. — Histoire de la Revolution dans le departement de I'Aisne (17*^9- 

1792), par Alfred Desm.\sures. Ouvrage couronne par la Societe academique deSt.- 

Quentin. Paris, Dkembre-.Alonnier, 1869. ln-8°, 372 p. — Fri.x : 3 fr. 90. 

Le plan que M. Desraasures avait i suivre est de la plus grande simplicity. 
Il devait depouiller d’abord les archives departementaies A Laon, ensuite les 
archives municipales a Soissons, a St. -Quentin, h Chateau-Thierry, i Vervins, 
et dans les autres principaux centres de population. Le resultat de cette investi- 
gation preliminaire pouvait le mettre sur la voie de certaines enquetes partielles 
h diriger dans les departements circonvoisins. Enfin c’est h Paris qu'il trouvait 
les materiaux complemeniaires de son oeuvre. Les collections manuscrites ou 
imprimees de la Bibliotheque imperiale, des archives de I’empire, le depot de la 
guerre, mSme celui des affaires etrang^res (s’il avait I’habilete de s’en faire ouvrir 
les portes), lui offraient les moyens soit de controler les donnees de ses etudes, 
soit d’en combler les lacunes. Ainsi conduite, la recherche eiit epuise ou S pen 
pr^s la syrie des documents h consulter. 

Ce n’est pas ainsi que M. D. a compris sa tache. On ne voit pas qu’il ait seu- 
lement soupconne ce qu’elle pouvait etre; il est douteux qu’il ait mis le pied 
dans un dep&t d’archives. Les documents qu’il cite (il a toujours soin d’enoncer 
le nombre des feuillets et le format) sont invariablement des imprimes. Il ne dit 
jamais d’ailleurs oil il les puise. Enlin il parait n’avoir omis aucun de ceux qu’il 
a connus; or, sans avoir etudie I’histoire du departement de I'.Aisne, sans se 
donner la moindre peine, il est possible de signaler A M. D. nombre de pieces 
qu’il a volontairement et par sa faute ignorees. Dans le livre dont nous rendions 
recemment compte, de M. Rousset, parmi les rares deliberations des directoires 
du departement qui s’y trouvent alleguees, il s’en trouve une de I’administra- 
tion de I’Aisne sous la date du 9 mars 1792 (p. 47) ; M. D. n’en parle point. Il 
I’aurait certainement trouvee en minute aux archives de Laon, en original au 
dyp6t de la guerre. Le 3 novembre 1790, le conseil gendral de Soissons demanda 
A I’Assembiye Rationale, comrae dedommageraent de la preference accordee A 
Laon lors du clioix d’un chef-lieu , I’etablissement dans ses murs d’un college 
dypartemental. Gouillart, procureur du roi au bureau des finances de la genera- 
lity, publia en 1789 une brochure sur les assembiyes reprysentatives de la ville 



d’hISTOIRE ET DE LITTERATURE. 

de Soissons (in-8“, 28 p.) qu’il dedia a Mirabeau. Ces deux documents, dont le 
second surtout est important, ne seraient pas restes inconnus de M. D. s’il avail 
dtudid la sdrie AD des archives de I’empire. ll faut en dire autant d'un arr^te 
du Directoire de I’Aisne du 12 aout 1790 sur les traitements h faire aux admi- 
nistrateurs des departements et des districts; d’une adresse du m^me corps, 
d’octobre 1790, h I’Assemblee constituante, s’associant h une remontrance du 
departement de Seine-et-Marne pour faire respecter la nationalite francaise dans 
les cours etrangeres; d’un arrSie et d’une circulaire de la municipalite de Sois- 
sons, en date des 21 et 2 3 septembre 1790, relatifs h des questions de pr^seance ; 
et sans doute de beaucoup d’autres pieces. Car M. D. ne parait pas m^me avoir 
consulte la table des proces-verbaux de la Constituante et de la Legislative, qui 
renferme biendes indications aux mots Laon, Chrlteau-Thierry, etc. Enfin, avant 
de raconter la formation du departement, il devait au moins compulser le comite 
de division. Non que ces fonds et d’autres encore tels que la collection des rap- 
ports et opinions de deputes, soient necessairement et egalement riches pour tous 
les objets d’etude. Mais il suffit qu’ils puissent I’^tre pour qu’il ne soit pas permis 
de se dispenser d’y puiser. 

Cette critique n’est pas la seule qu’encourt I’ouvrage de M. Desmasures. 
Certes sa preference pour certaines idees et certain langage est legitime, bien 
que nous la regrettions pour notre part (on en pourrait donner une opinion assez 
juste' en les assimilant aux productions d’un journal d’honnete democratie, du 
Sitcle par exemple). Nous ne contestons done pas le droit qu'il s'est attribue 
d’entrem^ler son recit de reflexions vulgairesou declamatoires. Nous lui refusons 
celui d’y introduire des propositions aussi fantaisistes que celles qui emaillent 
son introduction de la p. 2 i la p. 6. 11 se plaint « de la lenteur de Themis »; 
(( ^jiie dc procis duraient un siecle! » — « Jesus donna naissance ^ I’^re actuelle. 
)) D’abord, I’Evangile est repandu dans le Soissonnais, la Thierache et le \’er- 

« mandois avec purete L’alliance des eveques avec les barbares Francks fut 

)) la grande cause de la dicadence de la religion catholique. a » On retrouve 
» Telemaque partoat, dans les iitliollhques Jl!) des pa\sans-. » r La derniere 
)) classe, le tiers-etat on le pcuplc f!\ supportait tons les fardeaux, sans attendre 
» aiiciin avantage. » « L’argent ayant alors (1789) six fois plus de valeur qu’au- 

)> jourd’hui » Toutes les hMsies historiques de I’auteurne sent pas de cette 

force; mais elles presentent cette singularite que la necessite d’en fournir la 
preuve ne s’est jamais fait jour dans son esprit. Ainsi dans sa description de la 
famine de 1788, il enonce couramment !■ que des pauvres furent geles dans Icur 
» lit n (p. 32'-; certes I’occasion etait bonne de remor.ter h la source J'un pared 
renseignement ?. Nous n’insistons pas. Toutefois ce que M. D. avance au sujet 

1. On pent hre aux p.iges ; 19, 22, ;o, ti, St, 79, .'j;, .S9, io:, 121, 127, 129, 
ijl, etc., des morceau.x qui justifient notre upprtciatiun 

2. M. D. a sans doute des raisons particulieres de s'exprimer ainsi. Aiileurs encore il 
parle des pamphlets qui se retrou\ent dans les UbhothLqiiLS dii ultjpcoi^ (p 22)1- 

3. Vovez aussi p. 120 les singiilieres promenades que M. D. attribue aux notaires uu 
pays. 
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des massacres de septembre depasse les limites de la legerete tolerable. « L’in- 
» vasion augmentait, et avec elle la hardiesse de ceux qui la desiraient. Les 
» prisons regorgeaient de reactionnaires. Que pouvait leur faire la prison ? encore 
« quelques jours, et ils se voyaient les maitres. Les volontaires allaient aux fron- 

» tieres, se faire massacret Le jugement somniaire des prisonniers commenca 

>1 le 2 septembre. Les condamnes ( 1 ) etaient executes (!!) immediatement Les 

>) executions avaient eu pour auteurs principaux les volontaires qui allaient rejoindre 
)) les arrases » (p. 295-296). 

Ces ecarts montrent tout ce que M. D. eut gagne ^ concentrer ses efforts sur 
les dvenements propres d Fhistoire du departement de I’Aisne. Quand m^me il 
eut assez bien possede tous les traits de I’histoire generale de la Revolution pour 
ne point s’egarer dans leurs replis, il lui suffisait de les mentionner sommaire- 
ment ' pour I’intelligence de son recit et de les apprecier seulement k un point de 
vue local. Suivant toute apparence, concu dans les termes que nous indiquons, 
degage du caractere lourd et commun qu’intligent S toute production de I’esprit 
certains prejuges democratiques, appuye sur I’elude complete des sources, le livre 
de M. D. ne meriterait que des eloges. Plusieurs parties en sont recommandables. 
Nous citerons celles qui se rapportent au role du clerg6, a la formation et k la 
conduite des milices nationales et des volontaires, aux actes de Lafayette apres 
le 20 juin. La question des subsistances y est abordee avec un soin particulier. 
Enfin M. D. a resume d’une facon satisfaisante les operations des asserablees 
pr 61 iminaires de 1789. Il a m6me dresse (p. 74-75) sous une formule precise 
le tableau des griefs contenus dans les cahiers de I’Aisne. Toutefois il n’a point 
6chapp6 aux perils que presentent presque toujours les tentatives de simplification 
poussees aussi loin. Il rassemble en un mot les postulata des corps electoraux; 
ti Souverainet6 nationale; » et il groupe sous ce chef comme moyens d’applica- 
tion quatorze vceux principaux. Or il neglige dans cette Enumeration precisEment 
le point qui, selon nous du moins, est I’ElEnient essentiel de cette souverainetE ; 
I’instruction et I’education populaire. Que M. D. relise les cahiers de I’Aisne, il 
verra que nos peres ne furent pas 1^, non plus qu’ailleurs, aussi oublieux ou 
inintelligents (Clerge, Laon, art. 55 i 58, St. -Quentin, ch. V, Soissons. Noblesse 
k Chateau-Thierry, art. 69. Tiers-Etat : Laon, art. 35. St. -Quentin). Ils avaient 
si bien compris I’importance de la question que le conseil genEral du departement 
imputait encore le 30 novembre 1791 k « I’ignorance des citoyens les malheurs 
» publics.)) Ces termes d’un arrEtE que M. D. cite avec eloge (p. 219) devaient, 
ce nous serable le preserver d’une omission qui n’est pas denuee d’importance. 

H. Lot. 


1. A quoi bon par exeniple transcrire fp. 95' la dklaralion des droits de fhomme' 


ISogeni-le-Rutrou, impnmerie de A. Gouverneur 
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125. — Li'Hell^nisme en France, legons sur I’influence des etudes grecques dans le 
developpement de la langue et de la Iitterature frangaise, par E. Egger, membre de 
rinstitut, professeur a la F’aculte des lettres. Pans, Didier, 1869. In -8", 2 vol., viij- 
472 et 498 p. — Pri.x : 1 5 Ir. 

Le corps de cet ouvrage est form^ par trente-deux lecons faites d !a Faculty 
des lettres de Paris, en 1867-68, par M. Egger. professeur de langue et de 
littdrature grecque. Divers appendices, plus ou moins relatifs au sujet, y ont et6 
joints. Avant de parler du livre, qu’il nous soit permis de presenter quelques 
reflexions sur son origine. .A la premiere page, nous remarquons ce passage: 
M. Egger, en parlant de lui, rappelle qu'il est « charge seul ici (;\ la Faculty) 
)) d’enseigner la langue et la Iitterature grecques, » et que par consequent il se 
« renferme presque sans reserve dans les limites de ce programme » et ne se 
permet que tres-peu « de digressions comparatives sur le domaine des autres 
» !itt6ratures. t> Il I’a pourtant fait cette annee-lh; il est vrai qu’il dit ailleurs 
(p. vij) : « Les auditeurs de mon cours savent que j’ai I’habitude de faire, en 
» outre, chaque annee, une serie d’expiications philologiques portant sur des 
» auteurs et des morceaux choisis dans les divers programmes de licence et 
» d’agregation ' . » Ainsi. dans I’annee 1867-1868, 1’Academie de Paris mettait a 
la disposition des personnes qui voubient apprendre le grec trente-deux heures 
oil on parlait de I’influence du grec sur la Iitterature francaise et trente-deux 
heures oh on expliquait des « morceaux choisis » dans les programmes des exa- 
mens. Nous desirons qu’on lise ces lignes en Allemagne. Certes, nous sommes 
loin de blamer le savant professeur d’avoir fait sur le domaine de la Iitterature 
francaise I’excursion qui nous a valu ce livre; mais si la Faculte des lettres avait 
quatre professeurs de grec, dont chacun ferait quatre lecons par semaine, ils 
pourraient se livrer h ces digressions avec moins d'hesitation et de dommage. 
Dans le seraestre d'ete 67-68, ou la Faculte de Paris donnait chaque semaine 
les deux lecons dont le sujet a ete indique ci-dessus, void les cours qu offrait 

1 M E. aioute : « C’est la partie de ce cours qui recoud le plus directemept,^ pour 
» la langue et' la Iitterature grecques, au pros^.rain.iie nagutre inaueure de 1 Eaue des 
j) Hautes Etudes. » Mais, sans parler d’aulre those, ce qui v.aractc.r!se 1 Ecule lcs iiauies 
Etudes c’est qu’on y tait, non de sinipies cours, raais des Lonjtnnus auxquui.es les CiC-es 
prennent part. En outre cette Ecole ne prepare d aucun examen, et ses cuir.*;reiKes ont 
un but purement sdentifique. 
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aux ^tudiants I’Universitd de Bonn, une des peiites Universit^s allemandes : la 
Politique des philosopkes grecs; le Hire V de la Politique d’Aristote; les Idjlles de 
Theocrite et la litterature grecque d Alexandrie; le trade da Sublime de Longin ; Pa- 
leographie grecque ; Thucydide; le Trade de I’dme d’Aristote-, le De Corona de Demos- 
th'ene et I’eloquence atlienienne, sans parler des Seminaires oil se tiennent des confe- 
rences auxquelles les etudiants prennent part. Et chacun de ces cours avait lieu 
au moins deux fois, la plupart quatre et cinq fois par semaine. Ce n’est pas exa- 
gerer que de dire que le grec occupait k Bonn de trente ^ quarante heures par 
semaine, tandis qu’^ Paris il n’en a que deux, et si !e professseur traite, comrae 
M. E. cette fois, quelque sujet un peu eloigne, une seule. — Une autre obser- 
vation nous est suggeree par une phrase de la Preface : « Ces irregularites de 
)> composition seront-elles rachet^es, dit I’auteur en parlant de son livre, par 
» I’inter^t qui s’attache aux formes plus libres et plus digressives de I’enseigne- 
» ment public? Je le souhaite plutot que je ne I’espere. » Rien ne semble plus 
Sloigne de ce que devrait Stre I’enseignement, oh on doit chercher avant tout la 
direction et la methode, que des formes « libres et digressives ; » mais encore ici 
le reproche ne saurait aucunement porter sur le professeur. Un cours qui se fait 
une fois par semaine devant des auditeurs de tout age, venus Ih pour passer une 
heure agrdable et instructive, mais non pour travailler, est oblige de s’ecarter des 
formes rigoureusement didactiques : il en est plus dloignd encore par la ndcessit^ 
de faire de chaque lecon un tout interessant et comme une ceuvre k part; chaque 
partie du sujet est condamnee, quelle que soit son importance, k avoir le m^rae 
ddveloppement, et le plan general souffre naturellement de cette necessite, qui, 
au lieu d’un r^cit continu, produit une suite de petites dissertations. On peut 
dire de ces cours, si differents de ceux auxquels nous sommes habitues ailleurs, 
que « chaque acte en la pi^ce est une piece entiere, » avec e.xposition, nceud et 
denouement. 

Ces reflexions s’appliquent h I’etat gdneral de notre enseignement supdrieur : 
M. Egger est k coup sur un des representants les plus eminents de cet enseigne- 
ment, un de ceux qui ont le mieux su en tirer tout le parti dont il est susceptible 
et en compenser les vices inherents par de rares qualitds personnelles ; mais ces vices 
sont radicaux et appellent aussi une reforme radicale. Si maintenant nous e.xami- 
nons I’ouvrage en lui-mdme, nous dirons d’abord que I’idee en est e.xtrdmement 
heureuse et feconde. C’est de I’histoire nationale au sens le plus eleve du mot 
que I’analyse des elements dontse compose I’ensemble intellectuel et moral qu’on 
appelle la litterature, la civilisation, le genie d’un peuple. Rien n’est plus 
instructif et plus utile que de remonter le cours des ages pour examiner ce que 
les siecles et les peoples divers ont apporte dans ce qui nous semble k premiere 
vue notre patrimoine propre : on arrive ainsi h comprendre !a marche gendrale 
et la solidaritd de la civilisation europdenne plus surement et plus directeraent 
que par des apercus gdneraux. Il est vrai qu’il est difficile, dans un pareil tra- 
vail, de se garder de certains dcueils ; on est naturellement portd h grossir un 
peu ce qu’on dtudie de prds, k examiner les choses d’un point de vue exclusif, 
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i rattacher ^ Pinfluence qu’on cherche a demontrer des fails qui en r&lite lui 
sont Strangers. Mais si ces exagerations presque inevitables ne depassent pas la 
raesure permise, elles sont facilement reduites a leur juste valeur et n’emp^chent 
pas I’histoire gen^rale de profiler de ces monographies precieuses. M. Egger 
s’est preserve de ces defauts, surtout dans les details, avec une prudence qu’on 
trouvera rarement en faute : dans les conclusions generates qui ressortent de 
ses recherches, il n’a pas pu s’y soustraire toujours. C’est ce que montrera le 
rapide examen de son livre, un des plus interessants que I’histoire intellectuelle 
de notre pays ait depuis longtemps mis au jour. 

Les six premieres lecons forment en realite I’lntroduction, et si le livre n’etait 
pas issu d’un cours, elles auraient certainement recu cette forme, qui eut etd 
preferable. L’auteur aurait pu alors mieux degager sa pens^e et faire la part plus 
juste aux divers aspects de son sujet. Il nous semble qu’il aurait fallu aborder 
cette histoire, non pas par des notices sans beaucoup de fruit sur les colonies 
grecques en Gaule, qui en somme n’ont pas laisse de traces, mais par un apercu 
general de ce que la civilisation de I’empire romain a dii a Theilenisme. La 
France en a sa part, mais elle n’est ni plus ni moins grande que celle des autres 
nations modernes; en voulant trop specialiser, I’auteur, si nous ne nous trom- 
pons, a perdu de vue la question generale. Dans ce que les Remains ont donnd i 
la Gaule de vie intellectuelle, morale et religieuse (aussi bien chretienne que 
paienne), la Gr&ce entre pour une large part; il aurait 6td interessant de montrer 
plus precis^ment qu’on ne I’a fait ce qui a survecu, au moyen-age, de la partie 
spdcialement hellenique de la civilisation greco-romaine, M. E. se borne k 
constater, avec une louable reserve, que tout ce qui est grec au moyen- 
kge a passS par I’intermediaire latin; il nous semble que dans un livre 
sur I’hellenisme en France I’analyse aurait dii etre poussee plus loin. En revanche 
nous aurions volontiers fait grace d I’auteur de la sixieme lecon. qui est consacr^e 
uniquement d prouver que les etymologies grecques si liberalement octroydes 
jadis d des centaines de mots francais ou provencaux ne sont que des fantaisies 
sans valeur. Rien n’est plus vrai, mais est-il bien utile, dans un livre de ce genre, 
de combattre des auteurs auxquels personne n’est aujourd’hui tente de se fier^ 
Quelques lignes auraient suffi d cette tache. — Pour ce qui concerne le moyen- 
dge proprement dit>, M. E, observe en quelques mots que les trouvdres et les 
troubadours ignorent I’antiquite classique; mais on remarque dans cette partie de 
son livre une singuliere lacune. La litterature grecque de la decadence a exerce 
sur celle du moyen-age une influence considerable, qui aurait fourni d I'autcur 
un chapitre des plus interessants. Ce n’est pas seulement Dictys et le faux Callis- 
thene, que M. E. nomme d peine, qui ont engendre de longs poemes, restes 
populaires dans toute I’Europe jusqu’d la Renaissance; plusieurs de nos romans 
les plus goutes, comme Apollonius de Tyr, Floire et BLincicrlor, etc., reposent 

I . Nous ferons remarquer que pour cette partie de son litre M. E. a eu coniirunicition 
du memoire, reste medit, qui a valu a M. Kenan sa premiere recompense .icademique 
De i'etude du grec au inoym-tige (1847;. 
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certainement sur des originaux grecs ■, et le fait est d’autant plus important que 
la forme de ces romans byzantins a exerce sur tout le developpement du roman 
moderne une influence des plus decisives. — Un autre oubli aiieu de surprendre ; 
M. E. dit (p. 47) qu’on u rencontre a peine quelques temoignages dpars d'un 
)) effort tente par les Orientaux pour apprendre le francais ou par les Francais 
» pour apprendre le grec. » II ne dit rien du plus curieux de ces documents, le 
manuscrit grec de Darlaam et Jodsjph sur lequel un Francais a dcrit, h la marge, 
une traduction faite eviderament d’apres le texte ra^me auquel elle est jointe; ce 
prdcieux indice d’une etude du grec par un Francais etabli en Orient a dtd publid 
et explique par M. P. Meyer (BiW. de I’Ec. des Charles, VP sdrie, t. 2); 
on s’dtonne qu’elle ait echappe ^ I’investigation d’ordinaire si complete de I’au- 
teur. — En resume, sauf quelques rapprochements sur lesquels nous reviendrons, 
cette premiere panic conclut avec raison que I’influence dirccie du gdnie grec 
sur le n6tre est k peu prSs nulle jusqu’h la Renaissance. C’est 14 que commence 
en rdalite le livre. 

Le plan suivi par I’auteur est tr^s-simple et fourni par la nature du sujet. 11 
commence par parler des Grecs de Constantinople venus en France et des debuts 
de la Renaissance (7' lecon), ainsi que des « premiers effets de la renaissance 
» des lettres grecques dans la litterature francaise (8" lecon), n puis i! etudie les 
grands hellenistes francais du xvP si^cle (9’ lecon), et I’influence helHnique sur 
notre litterature 4 cette epoque (10'- 19° lecons). Les lecons suivantes sont 
consacrdes au xvii' siecle, 011 I’auteur retrace I’hisioire des etudes grecques 
(2o'-2P lecons), puis I’influence du grec sur la littdrature (22^-27^ lecons). Les 
« influences diverses de I’helldnisme sur I’esprit francais au xviiF siede » n’occu- 
pent qu'une lecon, et I’ouvrage se termine, apres une lecon sur Barthelemy et 
une autre sur « la critique en matiere de litterature grecque 4 lafm du xviii“s.,b 
par deux lecons (3i'’-32') consacrees 4 Andre Chdnier, et suivies d’une courte 
conclusion. C’est 14 la partie vraiment neuve, interessante et solide du livre de 
M. Egger; on y rencontre beaucoup de fairs, sinon precisdment inddits, du moins 
disperses en cent endroits et qui gagnent beaucoup 4 6tre rapproch^s. Sur tous 
les points I’auteur fait preuve d'une lecture etendue, d’un travail des plus 
consciencieux et d’un jugement tres-sain; plusieurs morceaux meritent d’toe 
signalds comme tout 4 fait remarquables par I’inter^t des fairs rdur.is ou la justesse 
des apercus. Nous citerons entre autres, apres de bonnes pages sur Rabelais, 
un excellent chapitre sur Ronsard, auquel M. E. est revenu 4 plusieurs reprises, 
et qu’il a d^fmitivement purge, il faut I’espdrer, de I’accusation sans cesse 
ressassee contre lui d’avoir inonde la langue de mots grecs. Le chapitre sur la 
comddie est curieux et bien fait; ce qui est dit de la critique aux xviF et xviiF s. 
sera lu avec profit par tout le raonde : on y admire combien chaque epoque 4 
son tour est sure de la rectitude de ses jugeraents critiques en matiere de goiit et 


I. Le roman de Florimond porte raeme, comme on salt, des traces directes de la con- 
naissance du* grec qu’avait I’auteur; voy. P. Meyer, dans I’article cite plus loin. 
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combien d’ordinaire elle para’it ridicule i I’^poque suivante. Les deux lecons sur 
Andrd Chenier sont de tout point excellentes; le poete y est juge et interpret^ 
avec beaucoup de sympathie (et en effet c’est presque le seul des poetes modernes 
qui ait vraiment quelque chose d’hellenique), et I’auteur, grace S des communi- 
cations deM.de Chdnier, a pu donner surses oeuvres quelques renseignements 
nouveaux et m^me publier des vers inedits dont quelques-uns sont de premier 
ordre. — En resume, la lecture de ces deux volumes est pleine d’instruction, 
non-seulement pour Phistoire du grec, mais pour I’histoire de la litterature fran- 
caise, et ils ne devront desormais ^tre negliges par aucun de ceux qui se consa- 
creront h Pune de ces deux Etudes. 

Les appendices sont : t . De I’etat actuel de la langue grecque et des reformes 
qu’elle subit (Extrait des Mem. de la Soc. de Unguistique , cf. Rev. crit., 1868, t. I, 
p. 238). 2. La Grice en 1455 (Memoire academique). 5. De l.i prononciation du 
grec ancien et du grec moderne (dissertation qui manque de precision ; 1 auteur 
reconnait que la prononciation du grec ancien suivie par les Grecs modernes est 
mauvaisCj ce qui est incontestable, maisconclut qu’il faut Padopter! Les raisons qu’il 
en donne nous touchent fort peu, et nous pensons que ce serait une des deci- 
sions les plus regrettables que PUniversite pourrait prendre que d’introduire dans 
nos ecoles la prononciation romaique; autre chose est de perfectionner la n6tre). 
4. D’une renaissance nouvcllc des etudes grecques et latines au xix° sucle (titre qui 
donne une idee fort inexacte de ce morceau long et interessant, ou Pauteur 
passe en revue routes les decouvertes faites dans notre siecle de monuments 
inconnus des litteratures classiques). 5. De I’etat des etudes grecques en France 
(M. E. a reimprime id son rapport de 1868, qui a de apprdie id autrefois 
(Rev. crit., 1868^ t. I, p. 65), et qui n’a rien perdu, dans la nouvelle Edition, 
ni de ses qualitd ni de ses ddauts et surtout de sa bienveillance trop universelle( . 

L’optimisme qui delate dans ce Rapport d’une facon bien surprenante au pre- 
mier abord pour celui qui, connaissant le deplorable dat des dudes grecques en 
France, en cherche le tableau dans ces pages, cet optimisme est le caraetde 
general du livre de M. Egger. Il lui a enleve, on ne saurait le dissimuler, une 
part de sa valeur historique. La France, comrae tous les pays romans d’ailleurs, 
n’a jamais subi d’une facon durable et profonde Pinfluence du g^nie hellenique : 
les dudes grecques n’ont ete florissantes chez nous qu’au xvP sidle; dd le 
xviP dies sont en pleine ddadence, et au xviiP dies avaient presque complde- 
ment disparu. De nos jours, si on compare noire pays ^ PAllemagne et m^me a 
PAngleterre , on est oblige de constater sa notable inferiorite k ce point de vue. 
Le nombre des helldistes francais du xix<- siecle qui marqueront dans Phistoire 


1. Cette bienveillance est egalement trop sensible dans les notes bibhusraph.qj-s de 
cet ouvrage, Les livres les plus faibles, les plus mauvais sont signales aux .e ears L 
plupart du temps sans que I’auteur fasse aucune reserve. C.tons la " /hese erudite de 
M. Clave! de M. T. fsic) Ciurom ,cl. Ra-. cnt., 1869, t. I, art ,21) et L >. -y^moire cou^ 
„ ronnb de M. Gidel sur les romans grecs iRev oK. 1866, t, 11 
cellent ecrit de M. E. Petave! sur « la Bible en France » n a aucune espece 

valeur, etc., etc. 
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de leur science est infmiment restreint ; rien ne montre mieux cette p^nurie que 
la renommee tout S fait disproportionnee qu’obtiennent chez nous des savants 
estimables sans doute, mais qui ailleurs passeraient inapercus; nous citerons 
seuleraent Boissonade, qui n’a produit aucun ouvrage d’une valeur veritablement 
originale. Quant ^ I’influence de la Gr&ce sur notre litterature et notre civilisa- 
tion, elle s’est k peu pres bornee ^ ce que Rome nous a transmis, elle a tres- 
rarement ^te de premiere main. Avec Malherbe, la litterature francaise s’est 
degagee tout k fait de I’imitation des Grecs tentee par I’ecole de Ronsard : Racine 
est k peu pres le seul ecrivain du xvii' siecle, avec Fenelon, qui soit remonte 
directement aux sources attiques, et Chenier n’est au xviii*’ qu’une dclatante 
exception. Le romantisme, dans son caractSre general, a ete aussi peu grec que 
possible, malgre les etudes intelligentes de M"”’ de Stael et le culte de Chateau- 
briand pour Homere. Actuellement, h part un reste d’influence pedagogique, on 
peut dire que le genie hellenique est completement etranger h notre activite in- 
tellectuelle. C’est 1 ^ une verite peut-etre regrettable, mais qui nous parait ind^- 
niable pour tout observateur impartial, et qui ne ressort pas assez du livre de 
M. Egger. L’auteur a mis k trouver de I’hellenisme en France une bonne volont^ 
qui parfois I’a dearth de sa prudence habituelle. Nous ne pouvons admettre, par 
exemple, que la Dcclaralion des droits de I’liomme ne soit « autre chose qu’une 
» idee grecque ^largie, rajeunie, fecondee par I’esprit moderne (p. j, p. 19), » 
ni surtout qu’il y ait dans la Revolution des a traits gen^raux qui la rattachent 
» aux doctrines des publicistes anciens, et qui marquent de la GrSce k la France 
« comme la perpetuite d’un mtoe caractere national (ij, 587). >> Nous ne trou- 
vons pas grand fondement k cette remarque ; « Par leurs qualites et par leurs 
» ddfauts les Francais et les Grecs se resserablent en bien des points, malgre la 
» distance des temps et celle des lieux, et cette anatogie profonde nous predispose 
)) k rester en communion fidele avec ces generations dteintes, etc. (I, n). » 11 
n’y a pas de nation moderne qui ne se soit adresse ce compliment, et souveni 
avec plus d’apparence que la noire. M. E. est si prdoccupe de cette analogic 
qu’il veut la retrouver chez les Gaulois (1® Upon, pass.), et jusque dans la litte- 
rature du moyen-dge ; « Je ne sais quelle seve d’hellenisme, dcrit-il (I, 87), 
» circule encore dans la Gaule devenue francaise, anime encore I’esprit de notre 
» vieille littdrature. « ici vdritableraent la bonne volontd est poussde d ses der- 
nieres limites. — Au lieu de ces reflexions un peu aventurdes, nous aurions voulu 
parfois trouver chez I’auteur plus de rigueur dans I’analyse de ce qui est rdelle- 
ment grec dans notre littdrature classique , et plus de nettetd dans la caraetdris- 
tique des diffdrentes pdriodes par lesquelles I’influence grecque a passd chez 
nous. Une introduction, dcrite aprds le livre, aurait heureusement rdsumd sur 
I’ensemble du sujet les vues gdndrales du savant professeur, que la forme hachde 
des lecons I’a souvent empdehe de mettre en pleine lumiere. 

Nous terminerons ce long article par quelques observations de ddtail, qui 
n’ont qu’une bien faible importance. En gdneral, les informations de M. Egger 
soni aussi sures que precises ; les indications bibliographiques sont donndes avec 
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un soin qui peut m^me parfois paraitre surabondant ' . T. I, p. 14, au lieu 
d’ApolIon, et d’apres le passage mSme cite de Lucien, il faudrait Hermh. — 
P. 1 5, dans ce mSme passage, M. E. traduit v.cXTfov par « ambre; » mais on ne 
se repr^sente guere des cha'mes d’ambre; il faut sans doute entendre 
dans ce sens assez mal defmi de « composition mdtallique » qui a donne lieu i 
plusieurs dissertations savantes. — P. 86,M.E. admet I’opinion de Wernsdorf, 
qui attribue le Pseudo-Pindarus (et non Pdtidarus, qui n’estqu’une malheureuse 
conjecture moderne) d Avienus; mais cette hypothese n’est acceptee aujourd’hui 
par personne; en outre M. E. enparlantde «l’Avienus auteur de fables esopiqueso 
a fait confusion avec Avianus. — P- 1 19, les observations de Guys sur les usages 
grecs qu’il pretendait retrouver d Marseille sont signalees sans restriction dubitative; 
cependant elles ne sont guere que de la fantaisie, el M. E., d divers autres pas- 
sages de son livre, montre lui-m^me qu'il ne fait pas grand cas du jugement du 
voyageur marseillais. — P. 1 5 1 , je ne sais ce que M. E. entend par un « Saxon 
» le grammairien a qu’il enumere entre Eginhard et la Chanson de Roncei'aux et 
qu’il mentionne encore ailleurs (I, 428); ce n’est sans doute pas le chroniqueur 
scandinave (que viendrait-il faire ici?); il s’agit peut-Stre du poete saxon qui a 
versifie Eginhard? — P. 134, c’est par erreur que la grammaire provencale de 
R. Vidal est donnde corame « redigee sur le plan et d’apres les divisions des 
» nianuels qui servaient d I’enseigneraent du latin; » cela n'est vrai que du Donat 
proensal. — P. 1 3 5 , on lit : « M . Thurot a rencontre, au xi v® siecle, deux gram- 
n maires de la langue d'oil, rddigees en francais du xiv' sikle. » Si ce fait dtait 
vrai, ce serait une decouverte bien precieuse; malheureusement ces deux gram- 
maires ne sont que des graramaires latines, ecrites en francais.— P. 174, M. E. 
dit que Rabelais a public le Pantagruel avant 1529; « on a remarqud en effet 
)> que I’ouvrage est d^jd citd dans le Champ flcury de Geoffrey Tory, qui parut 
n en 1529; » c’est une erreur, pour laquelle nous renverrons d I’ddition de 
MM. B. des Marets et Rathery, t. I, p. 339. — P. 177. E. se demande si 
Rabelais n’est pas le createur du mot utop'.e: c’est evidemment un lapsus memo- 
riae; tout le monde sail que le mot et le pays d’Utopie ont dte inventes par 
Thomas Morus. — P, 190, le « Guillon de Colonno) appeld v un obscur chro- 
niqueur » est Guido Colonna, dont VHistoria Trojana, r^digee au xiii® sidcle d 
Messine d’apres Benoit de Sainte-More (voy. Dunger, Die Sage vom troja- 
nischen Krieg, p. Oi ss.), eut un immense succes jusqu’au xvi' siecle. — 
P. 296, le second vers mitrique de Jodelle, cite par Pasquier, doit Stre lu, comme 
le demande la syradtrie ; Ton vers, cceur et chef, d ombre, de flammes , de fleurs 
— P. 570, note : Pindare, 1 . Ronsard. — Dans le second volume, nous n’avons 


1. Voy p. ex. t. I, p. iiS . " On ne s’etonnera pas de retrouver les erreurs de la 
.. vieille m’ethode’, aug’mentdes encore par les prejuges du patnotisme, dans I’estimable 
» Essai historwue sur U htUiuUiri jruniJise rccemment pubhe, en grey rroaerne, a At.nenes 
» (184;), par un jeune hellene deCrfte, M. N. Minotos, que ia Facultc^des lettres de 
» Pans comptait alors parmi ses auditeurs les plus assidus » 1 serait tacne de citer plu. 
d’une note du meme genre : n’est-ce pas la \raiment une abundance bteii>e. 
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pas remarqud de lapsus de ce genre ; nous dirons seulement que Tannegui Le 
Fevre aurait meritd, suivant nous, une place plus honorable (il avail au moins la 
passion et le vrai goiit du grec, et il fait en cela exception au xvii® siecle), et 
que nous avons dtd dtonnd de ne pas voir mdme une mention pour Longepierre, 
qui non-seulement fut un assez bon helleniste, mais dont la Midee, si longtemps 
applaudie, mdritait une distinction speciale. 


126, — Visio Tnugdali, ed. Oscar Schade (Commentatio seorsim edita ex program- 

mate Universitatis Albertinae). Halle, lib. de I’Orphelinat, 1869. In-4% 28 p. — 

Prix : 2 fr. 

Tungdalus, que M. Schade, sur la foi de son manuscrit, appelle Tnugdalus 
(c’est aux celtistes ^ nous faire connaitre la vraie forme), chevalier irlandais, 
dtant tombd dans une sorte de catalepsie qui dura trois jours , fut transport^ 
pendant ce temps en vision dans I’autre monde et y vit les peines de I’enfer et 
les joies du paradis. Revenu S la vie, il se convertit, prit la croix, et vint sur le 
continent, oh il raconta sa mission h un certain Marc, moine, qui la redigea en 
latin et la dedia h une abbesse qui n’est designee que par I’initiale G. Cette vision 
eut un grand succhs; on en fit de bonne heure des traductions dans plusieurs 
langues de I’Europe, et notamraent en francais, aussi bien en prose qu’en vers. 
Le rdcit de Marc, abrdge par Vincent de Beauvais, n’a jusqu’ici ete connu que 
par cet abrdg 4 , souvent imprirad et traduit depuis le xv' sihcle. M. Schade, ayant 
trouvd un manuscrit de I’original dans la biblioth^ue de Giessen, I’a imprimd 
pour la premiere fois et a rendu ainsi un veritable service h la littdrature du 
raoyen-^ge. L’auteur annoncant un travail historique et litteraire sur le sujet, il 
serait oiseux de le pr^venir par des refle.xions qui seront plus k leur place k 
propos de ce travail. — L’edition est une reproduction du ms., sauf correction 
des fautes dvidentes. Nous ne reprocherons pas k M. Sch. de n’avoir pas com- 
pare d’autres mss.; mais peut-dtre, en quelques passages, la coraparaison de 
Vincent de Beauvais aurait pu aider h la correction du texte. En gendral d’ail- 
leurs il est satisfaisant tel quel. P. 2,1. 21, cruie/ifus parait douteux; en tout 
cas il faut plut6t in eo quod egit Dei pietas, « ce que la bontd de Dieu a operd en 
lui. » — P. 10, 1 . 20, non doit dtre pour vero (dcrit sans doute u avec une 
abrdviation au-dessus); mdme page, 1. 28, parcerelur ne parait pas avoir de 
sens; il faudrait quelque chose comme co nv enter etur. — P. 1 1, 1 . 24, uegebantur, 
1 . urgebaniur. — P. 22, 1 . 28, dum migravit, 1 . dum (ou mieux cum) migraverit. 
— P. 24, 1 . 14, que signifie precavit? Nouslirions procuravit. — Texalans, p. 24, 
1. 40 etlude, p. 28, 1, 6, ne sont sans doute que des fautes d’impression pour 
ex(h)alaus et stude. — Il est ddsagrdable de voir I’dvdque Nehemias appeld Clau- 
nensis episcopus h la p. 2 et antistes Duanensis k la p. 22. 
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127. — Ueber den Begriff Tochtersprache. Ein BeitragzurgerechtenBeurthei- 

lung des Romanischen, namentlich des Franzoesischen. Von Franz Scholle. Berlin, 

Weber, 1869. — Prix : 2 fr. 50. 

Voila un petit livre excellent, tres-bien pensE, trSs-bien fait et tr^s-utile. Il 
n’apporte pas de resultats positivement nouveaux aux philologues qui ont ^tudid 
aux bonnes dcoles et qui ont quelque peu reflechi sur les langues, mais il exprime 
avec une grande clarte et d’une facon S peu pr^s definitive des verites presque 
toujours meconnues dans le public qui n’est pas spdcialement philologique et qui 
ont m^me dte obscurcies par des linguistes eminents. Sous le nom de langues- 
filles c’est presque toujours et uniquement les langues romanes qu’ont cues en 
vue les theoriciens rEfut^s par M. Scholle, et entre les langues romanes c’est sur- 
toutla francaise qui a eu le privilege de provoquer leurs observations. Ils en ont 
fait une espece de type de tous les defauts qu’ils reprochaient aux langues-filles ; 
ils Font montree, comme une sorte d’exemple effrayant, aux langues assez heu- 
reuses pour n’fetre point tombees si bas; et c’est naturellement avec la langue 
allemande qu’ils se sont plu particuli&rement ^ la comparer; car la langue alle- 
raande n’est pas, comme la langue francaise, une langue-fille: elle existe depuis 
des siecles, toujours parlee par le peuple allemand, tandis que le francais est fils 
du latin imposd aux Gaulois par la conqu^te. Aussi quelle superiorite dans la 
langue allemande! et comme le Francais qui lit ces auteurs souvent ingenieux 
jette un regard humiliE et confus sur sa pauvre langue , en la comparant a celle 
dont ils jouissent! 

Qu’il y ait entre I’allemand et le francais des differences profondes et caracte- 
ristiques, cela est incontestable ; les unes sont i I’avantage de I’allemand, les 
autres du francais. Les raettre en lumiere serait une tSche fort intdressante, 
digne d’un philologue de premier ordre, mais qui presenterait des difficult^s 
considerables. Ce qui est sur, c’est qu’il faut laisser de cote les appreciations de 
pur sentiment, d’ordinaire fondees sur le patriotisme, qui ont ete produites jus- 
qu’ici. Ce qui n’est pas moins certain, et ce que M. Sch. met hors de doute, 
c’est que ces differences, et specialement les inferiorites plus ou moins reelles du 
francais, ne tiennent aucunement k ce que le francais serait une Ungue-fille. 
L’opuscule de I’auteur est tout entier consacre k demontrer que I’allemand moderne 
n’est pas dans une condition sensiblement differente des langues romanes, et que 
tous les reproches qui sont adresses k celles-ci peuvent ou bien Stre faits ^gale- 
ment aux langues germaniques modemes ou fetre remplaces, vis-h-vis d’elles, par 
d’autres equivalents. L’auteur prend I’un apr^s I’autre tous les arguments de ses 
adversaires et fait voir ce qu’ils ont de vague et d’inexact; il s’attacre surtout 
aux exemples qu’ils citent et ne manque pas d’en trouver d absolument semblables 
dans I’allemand. M. Sch. s’occupe d’abord de la phonetique (p. 4), et montre que 
les changements que les sons latins ont subis dans les langues romanes ne sont 
pas plus grands que ceux que les sons primitifs ont subis dans le latin ou le Sans- 
crit. On a reproche aux changements phondtiques des langues romafles d’etre 
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causes par une diminution d’dnergie dans I’articulation, par une sorte de l&chetd 
et de paresse des organes; mais il en est de m^me, corame le dit I'auteur, de la 
plupart des changements de ce genre dans toutes les langues. On a dit encore, 
que ce qui degradait les langues romanes, c’etait I’influence exercee sur lenr 
phonetique par les envahisseurs germains; mais m^rae en admettant cette 
influence, elle ne serait pas si considerable que cede qu’on attribue aujourd’hui 
aux langues dravidiennes sur le Sanscrit. — C’est la formation des mots 
(p. 1 3) qui a ete le plus vivement attaquee dans les langues romanes 
et surtout dans le francais; c’est la qu’on a surtout signale de la corrup- 
tion; car, dit un philologue, « ce mot convient a tout ce qui attaque et 
» defigure les sons et les syllabes qui dans les mots portent et contiennent la 
» signification. » Les exeraples de cette corruption abondent en effet en francais; 
mais M. Sch. raontre qu’ils se rencontrent aussi en allemand, que p. ex. dans 
heuer (cette annee) il est malaise de retrouver hiii jarii, et que le latin lui-mSme 
a des exemples tout pareils : les lettres essentielles n’ont-elles pas disparu dans 
debere pour dehibere, sella pour sedula ou natiis pour genatus ? De mfeme le reproche 
si souvent adresse au francais de manquer de clarte dans ses derivations est 
victorieusement refute par M. Sch., qui fait ressortir, apres Fuchs, la richesse et 
la souplesse de la derivation francaise, a laquelle I’allemand est bien loin d’at- 
teindre, et qu’il ne peut pas toujours suppleer par sa facultd merveil- 
leuse de composition; Jacob Grimm a deja dit que pommier est preferable 
k Apfelbaum. — A la formation des mots M. Sch. rattache (p. 27) I’exaraen 
de {’element etranger et specialement germanique des langues romanes, et il 
s’amuse S signaler quelques-uns des mots romans qui se trouvent dans I’allemand 
(sans m^me parler de I’anglais), et qui ont pris souvent une forme tellement 
allemande qu’on oublie absolument leur origine; parrai les plus usitds, qui n’a 
besoin d’un moment de reflexion pour reconnaitre dans Tisch, Koch, Keller, 
Teller, Brief, etc., les mots francais dais (discus), qiieux, cellier, tailloir, bref, etc. i 
Quant aux emprunts faits d’une langue h I’autre k I’epoque moderne, tout le 
raonde sait que I’allemand en a plus souffert que le francais, et que la langue 
actuelle de la conversation et des journaux est reellement infestee de gallicismes. 
— On s’est peu occupy de la flexion (p. 5^), oh les pertes faites par les langues 
romanes et germaniques se compensent h peu pres, celles-lh ayant plus souffert 
dans la declinaison, celles-ci dans la conjugaison; j’ajouterai que ces dernieres 
pertes sont plus sensibles, et que le manque d’un imparfait, notarament, est une 
rdelle inferiorite des langues germaniques. — La syntaxe (p. 38) n’arrSte pas 
non plus longuement I’auteur. — Mais c’est surtout le Vocabulaire (p. 43) qui a 
fourni aux philologues que M. Sch. veut rdfuter leurs armes en apparence les plus 
shres et les plus redoutables. Sans parler des lacunes dternelleraent reprochdes 
au francais dans le domaine du sentiment, lacunes auxquelles en correspondent 
d’autres en allemand et qui en tout cas ne sont pas k vrai dire des faits linguis- 
tiques, — on a voulu voir dans la maniere dont les langues romanes ont compris 
et developpd la signification des mots une marque de i'inferiorite des peuples 
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romans. C’est presque uniquement M. Steinthal ^ qui notre auteur a ici a faire : 
ce savant a emis sur ce point les paradoxes les plus ingenieux et les plus subtils. 
Suivant lui les mots romans ne reposent pas sur la perception directe et vivante, 

sur I’impression toute spontanee ( dass den romanischen Wmrtern die sinnliche 

Grnndlage, die Anschaulidkeit abhcinden gekommen isf); ce sont des abstractions 
froides ou des extensions de sens tantot arbitraires tantot choquantes. M. Sch. 
refute un ^ un le trop spirituel philologue en ne s’appuyant que sur les exemples 
qu’il a cites lui-m^me ; la refutation est parfois des plus piquantes. Ainsi M. Stein- 
thal trouve qu’appeler la t^te lestd (pot), la bouche bucca, etc., c’est I’ceuvre 
d’un genie grossier; « il oublie, comme le lui fait remarquer M. Sch., que I’al'e- 
)) mand Kopf ne signifie pas autre chose, » et qu’il a de plus le desavantage 
d’etre un mot etranger, le lat. cuppa, fr. coupe. Le developpement des ditferents 
sens du mot merci, developpement qui d’ailleurs n’est pas encore bien clair, 
choque M. Steinthal : « Devant de pareilles choses, s’ecrie-t-il, le sentiment alle- 
» mand est mal ^ I’aise. » Mais. lui r^pond avec raison M. Sch., I’allemand 
n’a-t-il pas aussi des mots oil le developpement du sens est bien etrange, et le 
Francais qui voit en allemand le mot Gift, proprement « don, » signifier aujour- 
d’hui'e poison, u ne peut-il pas k son tour se sentir mal k I’aise.? (^and on voit 
dans Gcfithe p. ex. un amoureux appeler sa maitresse, par amili6, du kleiner 
Schelm, et qu’on apprend ensuite que ce mot veut dire a I’origine « peste » ou 
K charogne, » et habituellement « chenapan, « n’eprouve-t-on pas quelque sur- 
prise de cette forme particuliere de la sentimentalite allemande ? — Apres avoir 
refute (p, 63) ceux qui reconnaissent une langue-fille ^ ceci, qu’elle est parHe 
par un people autre que celui qui I’a creee, M. Sch. arrive ^ ce qui concerne le 
genie de la langue, ce je ne sais quoi d’indefinissable que I’ecole de Humboldt, 
particuli^rement, regarde comme essentiel dans les langues. C’est avec beaucoup 
de raison, M. Sch. le reconnait, que Steinthal a dit : c Ciceron aurait trouvd 
)) barbare une phrase de Bossuet ramenee au latin, et c est, avant toutes choses, 
), dans la langue de Bossuet, le genie qui n’est pas remain. » Mais n’en serait-il 
pas de m^me pour une autre langue? M. Steinthal a reconnu lui-m,§me que la 
langue de Luther n’est pas celle des Nibelungen; que sera-ce, pour faire la partie 
dgale, si nous comparons la langue d’Ulfilas et celle de Gcethe? 

Apres avoir ainsi detruit victorieusement tout ce qu’on a dcrit pour caract^riser 
les lan-ues romanes, a I’exclusion des langues germaniques, comme des kngues- 
filles, M. Sch. ajoute (p. 7 O : « ‘‘esterait maintenant h rechercher si on peut 
» donner de ce mot languc-fdle une meilleure definition , et en general si ce mot 
D et I’id^e qu’il exprime ont une valeur scientifique, » et il conclut (p. 74) par 
cette phrase, a laquelle pour notre part nous adherons entierement : L’idee de 
Lingue-fdle est si indecise et si flottante qu’elle n’a aucune valeur scientifique et 
ne doit'surtoutpas ^tre employee pour appliquer aux langues auxquelles on 1 attri- 
bue une sorte de fletrissure. - L’auteur prdsente ensuite (p. 74) quelques obser- 
vations destinies ^ appuyer la these de Fuchs, actuellement de p us en p us 
adoptee, h savoir que « les langues romanes sont le developpement tout naturel 
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» de I’ancienne langue populaire des Romains. » Fl termine par quelques 
remarques des plus justes et des plus lib^rales sur I’intrusion du patriotisme dans 
la science et sur les causes qui ont jusqu’a present rendu ses compatriotes injustes 
pour les langues romanes et specialement pour le francais. Nous sommes trop 
habitues k combattre ici les prejuges francais centre I’Alleraagne pour ne pas 
tendre la main ^ qui fait de I’autre cote du Rhin la raSme besogne en combattant 
les prejuges allemands. Nous eprouvons d’autant plus de sympathie pour les 
efforts qu’il ne s’agit, ici pour nous ni pourM. Scholle, de mettre un engouement 
k la place d’un autre, et que nous n’avons d’autre but que la verite et d’autre 
parti que celui de la science impartiale. Le petit livre de M. Sch. est une lecture 
aussi agrdable qu’instructive, et nous ne doutons pas qu’en Allemagne il n’ait sur 
les iddes du public intelligent la plus heureuse influence. 


128. — Romances et pastourelles franpaises des XII’ et XIII" siecles, 

publiees par Karl Bartsch. Leipzig, Vogel, 1870. In-S', xvj-400 p. — Prixigtr. 7^. 

On sait que la poesie lyrique francaise du moyen 4 ge est en grande partie une 
imitation, et une imitation sensiblement inferieure, de la poesie lyrique proven- 
cale. Trois categories de chansons dchappent k ce jugement general; les chansons 
d’occasion, politiques ou satiriques, qui offrent dans les sentiments comme dans 
les faits une verite trop souvent absente des chansons amoureuses, — les chansons 
lyrico-epiques que M. Bartsch, apres d’autres, designe par le nom de romances, 
— et les pastourelles, qui sont la forme cultivee plus ou moins savamraent d’un 
genre originairement populaire. M. Bartsch a rduni toutes les productions appar- 
tenant au.x deu.x dernieres categories qu’il lui a dte possible de connaitre, et il a 
compose ainsi un des volumes les plus precieux et les plus attrayants qui aient 
paru dans le domaine de notre ancienne litterature. Tout n’estpas inedit, il s’en 
faut, dans ce recueil, et on peut reprocher k I’auteur de ne pas avoir pris assez 
soin de faire toujours connaitre ses prcdecesseurs ; mais le tout est rduni pour la 
premiere fois et public de facon ^ satisfaire presque toujours les exigences de la cri- 
tique la plus rigoureuse. Aucune piece n’a ete admise, autant que possible, sans 
avoir et6 copi^e ou collationnee sur les manuscrijs eux-m^mes, et, soit qu’elle eCit 
la ressource de plusieurs raanuscrits pour s’eclairer, soit qu’elle ne put s’appuyer 
que sur I’induction et la science, la constitution du texte a dtd conduite avec 
autant d’attention que de succes. Il n’y a pas jusqu’ici dans ce domaine de 
publication plus soigneusement faite; je n’ajouterai pas qu’elle fait honneur ^ son 
auteur, mais je dirai qu’elle est tout k fait digne de sa juste reputation. Ce livre 
a ce qu’il faut pour plaire a tout le monde : il offre des textes charmants aux 
amateurs, et il fournit aux philologues, aux litterateurs, aux critiques des mat^- 
riaux excellents. 

M. B. annonce dans sacourte Preface qu’il publiera prochainement un travail 
special d’histoire litteraire sur les romances et les pastourelles; je regrette qu’il 
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n’ait pas fait de ce travail I’introduction de son recueil; mais j'imite naturellement 
son silence, en me promettant de revenir avec lui sur ce sujet quand il I’abor- 
dera. — La Preface contient simplement I’enumeration des vingt-quatre raanus- 
crits (de Paris, Oxford, Vienne, Rome, Berne) qui ont servi de base au travail 
et quelques indications sur la methode suivie par I’editeur. — Le volume se divise 
ensuite en trois livres : I. Romances (d’abord les anonymes, puis celles dont les 
auteurs sont connus); — II. Pastourelks anonymes; — III. Pastourelles d' auteurs 
connus. Un appendice contient huit pastourelles de Froissart. Les notes (p. 558- 
394) ne sent guere que les variantes des manuscrits, avec un petit nombre d’ob- 
servations. Le volume se termine par une table ou les pieces sont rangees alpha- 
bdtiquement non pas d’apres la lettre qui commence le premier vers, mais 
d’apr^s la premiere rime. Cette disposition a I’avantage de s’appuyer sur un Ele- 
ment plus sur et en outre de faciliter des recherches de divers genres ; mais elle 
expose k quelques confusions, que M. B. n’a pas toujours evitees, D’abord il 
est ficheux que les pieces en assonances soient confondues avec celles qui sont 
rim^es ; il aurait fallu en faire une categoric k part : ainsi la chanson Siei soi bele 
Aye as piez sa male maistre est ^ la rime en aistre; elle devrait figurer k I’asso- 
nance en e...e Qnaistre Engletcrre belles lermes vespre terre), etc. M. B, range la 
pi^ce I, 25 ^ la rime en alz, mais cette rime, qui serait mieux ^crite als, est le 
dernier mot du premier vers d’un refrain qui ne rime pas. A la rime en aus 
figurent Isabeaus et Means, mais d'ordinaire les mots de ce genre ne riment pas 
en aus; il aurait fallu les ranger sous la rubrique cans. D’autre part le mememot 
figure, sous la forme pres, il la rime en «, et sous Is forme prez, k la rime en 
es : cette distinction orthographique ne peut ici que troubler. 

Les principes suivis par M. B. pour cette importante Edition pourraient prater 
k la discussion sur quelques points, en ce qui concerne tant la disposition des 
vers dans telle ou telle piece que la modification des manuscrits au point de vue 
de la langue ou la facon d’imprimer. Mais cette discussion ne serait fructueuse 
que si elle etait methodique et detaillee, et je ne I’aborderai pas ici. Ce qu’on peut 
dire, e’est que sur tous les points le systeme de M. B. repose sur une reflexion 
attentive, et qu’il a des raisons pour chaque decision qu’il a prise. Parfois cepen- 
dant on peut lui reprocher un certain manque de consequence, surtout dans ce 
qui touche k la constitution des formes de langage; mais il faut songer que ce 
travail, toujours e.xtrSmement deiicat, est plus ditficile que partout ailleurs dans 
de petites pieces dont on ignore bien souvent I’auteur, le pays et la date, qui 
sont trop courtes pour livrer S coup sur J la critique les lois de leur forme pri- 
mitive, et qui sont conservees dans un ou deux manuscrits parfois d’une epoque 
et d’une contree fort dioignees des leurs. — La critique des lecons proprement 
dite est en general judicieuse et penetrante, et elle offrait encore de bien grandes 
difficultes. Ces pastourelles, que leur rhythrae tres-brise et leur ton populaire 
rendent souvent fort obscures pour le lecteur moderne, I’etaient deji pour beau- 
coup de copistes, et il y a des passages tellement alteres que le sens n’en apparait 
plus en aucune fagon; M. B. en a corrigd un grand nombre. 

Je terminerai cet article par quelques notes sur des points de ddtail. I. 3 > 7 
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s’est destrosse sa male; ne connaissant pas de mot destros, je corrigerais, comme 
le premier editeur de cette piece (Romancero frangois,p.46),si destrosse;\h.v. 32, 
tele (d’ailleurs suspect) ne peut rimer avec nomeie, etc. ; je serais tent6 de lire 
hie, dont le copiste aura fait tele. — 6, 5 co’st unfild’or, lisez, comme 
le premier Editeur, cost (du verbe coudre). — 7, 8 me robe me parait suspect, 
cette piece n’offrant pas d’exemple de la ensure lyrique ; je lirais icele robe. — 
8, 45 hai pour haiez, bien que le manuscrit le donne, est inacceptable; Fabrd- 
viation de es a et6 omise par le copiste. — 9, 34 roz, faute d’impression pour roz. 

— 10, 61 comanz, je lirais comant. — U, 4 s’espere, on pourrait lire ses 
pere, ib. H dens d’ amors, ne faudrait-il pas plut6t li dens des mors? — 13, 
1 5 si, 1. s’i. — 14, 2 orients crois, lisez, pour le metre, hs 0. cr., comme au v. 6. 

— 1 5, $ qne, faute d’impr. pour qnel; ib. v. 2, Guion est une erreur du scribe 
pour Boon. — 25,9 trades, 1 . traies. — 27, 3 oisoz, 1 . oi soz. — 36, 44 il faut 
dvidemment lire avec B de Den maldi pour je le maldi. — 38, 10 oi, 1 . ot. — 
39, 40 me, 1 . ne? — ■ 45, 23 le ms. donne : Dame, ciier et cors vos present, ce qui 
rime avec vales, nominatif de valet; M. B, change present en prenes, mais la rime 
n’est pas meilleure, car e ne rime pas avec e; il faut p. 6. promes, bien que cette 
orthographe ne soil pas bonne; on pourrait admettre promet, en comparant les 
rimes des vv. 31 et 33. — 45, it que vest dire auradie? — 51, ii et 
54 de cor, rous, 1. de corrous; ib. 45 porrissant n’a aucun sens; 1. porchacant. — 
52, I Mfe (ete) ne rime pas avec oiselet; on n’a de cette pi&ce qu’une copie 
moderne, ce qui rend la restitution impossible. — 58, 109 que signifie mes? on 
pourrait lire nns, qui s’explique fort bien paleographiquement et a un sens tr^s- 

bon. — 67, 69 gronce, faute d’impression pour grouce. — 73, 16 vien ca ; 

on peut restituer vien ca (ca) caele. 

II. 4, 16 massnete, 1 . massnele. — ^4, 6 par out n’a aucun sens; il faut sans 
doute paron. — 59, 21 face, je lirais fac. — 75, 10 re courcier, 1. seconreier. — 
79, 81 cahanter? Ne faut-il pas lire ca (ca) hunter? — 83 j’a, f. d’irap. pour ja. 

— 97, I la jornee, 1. I’ajornee. 

III, 4, 14 mis la a raison, lisez pour le rhythme, avec le ms. F, mis I'a raison 
(cf. Ill, 2, 5). — 10, 39 amis amis, je lirais pour la rime amis avois. 

— II, 3 le ms. donne oi les un plaisseis, vers trop court d’une syllabe ; 
M. B. ia rftablit en lisant une, mais plaisseis est du masculin, il faut une 
autre correction, p. ex. oi je; ib. 43 le ms. donne adonc en sailli trois sois, ega- 
leraenttrop court d’une syllabe: M. B. corrige adonc en sailli a trois sois, ce dont 
je ne saisis pas le sens ; je propose : adonc en tresailli trois sois. — ■ 24, 26 haron, 
1. haron. — 27, 17 d'icest an fore; que signifient ces mots i je lis : d’un estanfort. 

— 30, 2 3 atlga; pourquoi une cedille k ce mot, quand on n’en met nulle part (et 
aux variantes meme s’atripa')? — 40, 42 le lis, 1 . le (ou la) Lis; il s’agit de la 
riviere de ce nom, limite de la Flandre et de la France. — 41, 25 achesneure? 
1. achesmenre (ms. acliesineure). — • 60, 3 sainie Helainne, 1, pour la mesure de 
sainte Helainne. 

Dans les Notes, je remarque les deux ou trois v^tilles suivantes. Sur I, 3, 2 : 
au'eaer ne I’en iient n’a pas le sens que lui donne M. B., ces mots signifient, 
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comme on dit encore en francais : « elle ne le prend pas k coeur, elle n’y fait pas 
5) attention. » — 56, 45 esprise n’est pas une alteration du po^te pour la rime, 
que je ne saurais admettre ; ce mot se rapporte k ire. — 65, 12 je n’admets pas 
davantage delie pour delii ; le vers est ^ corriger autrement. — 70, 16 je lirais 
vers eus, raalgre I’observation de M. B. ; ms eus ne s’est jamais dit, que je sache. 
— II, 1 5, 36 la correction proposee n’est pas vraisemblable; le sens s’accom- 
mode tres-bien de la lecon admise dans le texte. — 73, 25, la correction 
proposde est inadmissible pour la raison dite plus haut, ^ propos de 1, 43, 
25: mel etfrcstel ne riment pas; je lirais plutot Robel (cf. Huel). — 79, 32 lais 
pour laiens se trouve ailleurs. 

On est heureux de n’avoir k faire k un livre que des critiques de ce genre, 
mais ce qu’on ne pent pas mettre dans un article, ce qu’on n’appreciera qu’S 
I’usage, c’est le plaisir et I’instruction que retireront du volume de M. Bartsch tous 
ceux qui s’en serviront , le plaisir en lisant les charmantes pieces qui y sont 
contenues, I’instruction en etudiant de pres la facon dont elles sont publi^es. 


129. — Epistolae obscurorum virorum; Dialogusex obscurorum virorura salibus 
cribratus. Adversanorum scripta : Defensio Joannis Pepericorni contra famosas et cri- 
minales Obscurorum virorum epistolas ; Ortuini Gratii Lamentationes obscurorum viro- 
rura. Uno volumine coraprehensa. Leipzig, Teubner, 1869. ln-24, 854 p. — Prix : 
4 fr- 
ee charmant petit volume est du ^ M. Bcecking, qui a donn6 des Epistolae et 
des pieces se rattachant k la meme polemique, une grande edition formant le 
tome VI des oeuvres de Hutten. La publication de la petite edition que nous 
annoncons a pour but et aura certainement pour resultat de mettre entre les mains 
d’un public plus etendu cette collection de petits chefs-d’ceuvre qu’on appelle les 
Epistolae obscurorum virorum. L’editeur a reuni dans ce volume, execute avec 
beaucoup de gout et dont le prix est extr^mement modique: i" la premii^re col- 
lection des Epistolae, la seule a vrai dire qui merite I'epithete que nous venons 
de leur donner; 2" la seconde collection, oil tout n'est deji pas aussi excellent, 
plus les neuf lettres qui ne se trouvent que dans la seconde Edition de cette 
seconde collection; 3“ le Diaiocus, tres-certainement compose en pays francais, 
comme le reraarque M. B., mais sans beaucoup de valeur en dehors de quelques 
locutions plaisantes; 4” le pretendu Tertium volumcn Ep. obsc. vir., ajoute dans 
une Edition de Londres de la fin du xviP siecle, et qui n’a ni !e caractere ni sur- 
tout le merite des anciennes, avec lesquelles il a ete longtemps et tr^s-injuste- 
ment confondu. — Tel est le contenu de la premiere partie du volume, et c’est 
k peu pres ce qu’on trouve dans routes les editions des Epistolae, si ce n est qu ici 
les textes ont ete revus sur les editions principes et etablis avec critique. La 
seconde partie est beaucoup plus nouvelle et sera tres-favorablement accueiilie. 
Elle comprend les ecrits des adversaires de Reuenlin et leurs reponses aux Epis- 
tolae. Ces reponses permettent seules de comprendre le veritable caractere de 
cette immortelle polemique et de juger les gens sur lesquels les Epistolae ont jetd 
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le ridicule ^ pleines mains. En lisant les Epistolae on est tentd de plaindre ces mai- 
heureuxPfefferkorn, Hochstraten, Gratius,etc., siimpitoyablementbafouds; quand 
on a lu leurs dcrits, on trouve que la raillerie dtait pour eux une punition douce; 
ils ne cessent d’toe grotesques que pour devenir odieux. La Defensio Joannis 
Pepericorni est le chef-d’oeuvre du comique sans le savoir, et les pieces officielles 
qui y sont jointes jettent un grand jour sur les origines et les incidents de la cu- 
rieuse affaire qui servit de point de ddpart aux Epistolae. — Les Lamentationes 
obscurorum virorum ont dte jointes ^ plusieurs editions des Epistolae: Ortuinus 
Gratius a essaye de battre ses adversaires avec leurs propres armes; mais il est 
impossible de rien trouver de plus froid et de plus fade que cette raillerie pddan- 
tesque. Nousy noterons I’emploi perpetuel d’un genre de plaisanterie qui carac- 
tdrise d’habitude les pamphlets conservateurs; c’est I’annonce mille fois repetde 
que les contradicteurs seront quelque jour pendus, ddcapites, brules, etc. Avec 
les accusations incessantes de blaspheme et d’impidte et les railleries sur la pau- 
vretd des humanistes , c’est cl peu de chose pres le fond des Lamentationes. — 
Un Index tres-commode, et fait pour la grande edition aussi bien que pour la 
petite, termine ce petit volume vraiment exquis, tant pour le fond que pour la 
forme, et auquel on ne pent reprocher que des fautes d’impression trop nombreuses, 
surtout dans un ouvrage aussi soignd. 


130. — Den franske .Slsthetik i vore Dage. En afhandhng om H. Taine, af 

G. Brandes. Kjcebenhavn, Gyldendal, iliyo. In-i8, 285 p. 

Ce petit livre sort de notre cadre habituel; nousen parlerons trds-brievement. 
Il mdriterait un article plus etendu, car il est interessant sous tous les rapports. 
Le second titre qu’il porte est plus exact que le premier : c’est une etude sur 
M. Taine beaucoup plutbt que sur I’esthetique francaise de nos jours. Mais I’etat 
gdndral, au point de vue intellectuel, philosophique et litteraire, de la socidtd 
francaise oii sont nees les oeuvres de M. Taine, est etudid avec beaucoup de 
comprehension et de sympathie; s’inspirant des theories mdmes de celui qu’il 
dtudie, M. Brandes a soigneuseraent decrit le mdieu et le moment qui ont deter- 
mind le mode de fonctionnement de sa faculle maitresse. L’admiration qu’il ressent 
pour les idees et les ceuvres de notre celebre compatriote n’en fait pas cependant, 
tant s’en faut, un disciple aveugle ni mdme docile : il resume le systeme esthe- 
tique de son auteur de facon a le faire tres-bien comprendre, mais en le discu- 
tant souvent avec competence et critique. Le dernier chapitre, consacrd k 
« I’auteur, « est aussi interessant et vrai; M. Br. s’y occupe particulierement 
de I’enseignement de M. Taine a I’ecole des Beaux-Arts. — Bien pense, bien 
compose, bien ecrit, ce petit volume aura sans doute du succes dans sa patrie. 
Le principal interet qu’il ait pour nous, c’est de nous montrer un de nos auteurs 
les plus remarquables apprede a I’etranger et subissant I’epreuve de ce qu’on a 
justement appeld « la postdrite contemporaine. » Il n’a pas h s’en plaindre. 


Nogent-le-Rotrou. imprimerie de A. Gouverneur. 
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131 . — Two Treatises on verbs containing feeble and double letters by R, Jehuda 
Hayug 01 Fez, translated into Hebrew from the original Arabic by R, Moses Cika- 
TiLiA of Cordova; to which is added the Treatise on punctuation by the same author 
translated by Aben Ezra : edited from Bodleian mss. with an english translation, by 
John W. Nutt, M. A., Fellow of Ail souls College, and Sub-Librarian of the Bodleian 
Library. Oxford, Asher et C”. London and Berlin, 1870. 

Rien n’est plus important pour I’histoire d’une langue que la connaissance 
que les premiers grammairiens et lexicographes en ont eue ; car si imparfaite que 
leur mdthode nous paraisse au point de vue des recherches philologiques de notre 
epoque, ils nous donnent toujours un grand nombre d’observations curieuses et 
utiles, dont nous sommes obliges de tenir compte. La rSgle fondamentale de la 
grammaire des langues semitiques, c’est que toute racine consiste en trois lettres. 
Elle ne fut Stabile pour la langue hebraique qu’4 la fin du x°si^cle par R. Yehu- 
dah (Abn Zekarya Yahya) Hayug de Fez. Celui-ci possi^dait d fond la grammaire 
arabe, dont la connaissance etait tres-avancee dej^ ^ cette epoque, et il composa 
mSme ses trait^s de grammaire en arabe, langue trbs-cultivde parmi les juifs de 
I’Espagne, du Magreb, de rEg}’pte et de la Syrie. L’original arabe se trouve en 
ms. ^ la Bodldienne, et ce n’est qu’une traduction hebraique, faite par Abraham 
Ibn Ezra, qui fut publide en 1 S 44 par M. Dukes. Ce savant, n’ayant eu qu’un 
ms. tres-defectueux h sa disposition, ne put en faire qu’une publication dgalement 
dbfectueuse. Anterieurement ^ Ibn Ezra, R. Moise Gifatilia fit une traduction 
hebraique des traites de Hayug, d laquelle 11 joignit ses propres remarques, qui 
ne sont pas denudes d’une certaine valeur. C’est cette traduction que M. Nutt 
vient de publier et nous avons par son edition non-seulement la grammaire 
complete de Hayug, mais aussi ceile de CiA'atilia. 

L’hebreu rabbinique etant peu accessible dun grand nombre d’hebraisants, 
M. Nutt a bien fait de publier en mfme temps que le texte hebreu une traduction 
tres-exacte en anglais. Il donne en outre comme appendice « !e traite de ponc- 
» tuation » de Hayug en son original arabe. Lne preface concise nous fait con- 
naitre en peu de mots la valeur des ouvrages de grammaire des predecesseurs 
de Hayug et deux notices sur deux mss. relatifs au meme sujet, presque inconnus, 
qui sont donnes pour un extrait des traites de Hayug 
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132. — Stadia Theo^idea. Scripsit H. W. van der Mey^ Gymnasii Leidensis 

director. Accessit collatio codicis Mutinensis tantum non omnis. Leidae, Van Doesburgh, 

1869. In-8-, 71 p.* 

1 . 

L’ 616 gie complete de Solon que Stob6e (^Anthol. IX, 25)3 conservde, peut 
donner une id6e de la forme primitive des 6!6gies de Thdognis. La contexture, 
apparemment tr^s-lSche, de ces podsies, a dtd brisde de bonne heure, et les frag- 
ments, rdunis un peu au hasard, ont formd une espSce de chrestoraathie , dans 
laquelle se sont glissds aussi, corame cela arrive souvent, des morceaux de plu- 
sieurs autres podtes. Il est malaise de dire aujourd’hui par quelles vicissitudes le 
recueil de Thdognis a passd avant d’arriver jusqu’A nous. Depuis le livre capital 
de Welcker (1826), cette question a dtd plusieurs fois agitee : M. van der Mey 
la discute ^ son tour. Suivant lui le recueil actuel contient des extraits d’au moins 
trois recueils anterieurs. D’abord il met h part la [loOca naiSw^, c’est-^-dire les 
vers 1231-1389, suppldment au second livre, que Bekker a tird le premier du 
meilleur manuscrit, le Mutinensis. M. M. essaye de prouver que I’auteur de cet 
appendice impur n’a fait que modifier, parodier, detourner de leur sens, des vers 
de Thdognis ou de Solon; et en effet, cela est fort probable, pour ne pas dire 
dvident, pour un assez grand nombre de fragments. Si j’ai bien compris, M. M. 
attribue au mdme auteur tout ce qu’il y a d’impur, de frivole, d’dquivoque dans 
le premier livre, qui est le corps mdme du recueil. Aprds en avoir dcartd ces 
dldments, il se demande d’oJi viennent les repdtitions nombreuses dans les dditions, 
beaucoup plus nombreuses encore dans les manuscrits, de fragments reproduits 
soit identiquement, soit avec des variantes et des modifications plus ou moins im- 
portantes. Il explique ce fait par I’hypothdse plausible de deux recueils diffdrents 
ayant servi k la confection du ndtre. 

Voil^ les principaux rdsultats de cette dissertation un peu diffuse et donl I’or- 
donnance laisse ^ desirer. Je trouve aussi que I’auteur s’est fait une idde trop 
absolue de la tendance morale des podsies de Thdognis. Il est vrai que d’aprds 
Xdnophon, ou quelque autre auteur ancien, cite par Stobde (LXXXVII, 14) 
Thdognis n’a traite que des vertus et des vices. Mais faut-il prendre ces mots au 
pied de la lettre? Thdognis a certainement devisd de toutes sortes de choses, sans 
s’enfermer dans un cercle d’idees rigoureusement determine. Je ne vois vraiment 
pas pourquoi il n’aurait pas parld de la manidre de se conduire dans un banquet, 
de boire et de s’amuser comme il convenait k un galant homme d’aprds les iddes 
de son temps. Xdnophane a bien traitd le mdme sujet, avec plus d’dldvation, il 
est vrai; mais Xdnophane dtait un esprit bien supdrieur k Thdognis. Pourquoi 
&ter ^ Thdognis les vers 457-460, ou il est dit qu’une jeune femme ne convient 


1. [Nous ayons regu en rneme temps les deux articles qu’on va lire; chacun d’eux nous 
semble contenir des observations speciales et dignes d’interet : nous les imprimons done 
I’un et I’autre. — Red.] 
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pas it un vieillard ? Les deux distiques 579-582 forment un dialogue dont I’inten- 
tion est honnSte, et dont les expressions ne choquaient certainement pas la pru- 
derie des pedagogues grecs. Enfin, je ne voudrais pas affirmer, avec M. M. et 
d’autres, que I’affection de Theognis pour Cyrnus ait etd pure et chaste, et que 
les vers qui semblent indiquer le contraire ne puissent etre de lui. 11 n’existe 
aucune bonne raison d’attribuer it Theognis une puretd de moeurs dont ne se pi- 
quaient ni Solon, ni Pindare. Ne fermons pas les yeux h I’evidence. L’opinion 
publique jugeait alors ces egarements de I’amour tres-iegitimes ; et les meilleurs 
s’accordaient avec Popinion publique. La premiere Olympique de Pindare en four- 
nit une preuve irrecusable. Pindare y condamne une fable comme indigne de la 
majestd des dieux : on sait quelle est la version qu’il y substitue et qui est con- 
forme h son ideal divin. 

Parmi les corrections de texte proposees dans cette brochure, signalons Ippeiv, 
pour e-joEi'j (Bergk : petv), v. 659, et toT; pour toiti yststv, V. 1258, 

d’apres le vers 1073. La conjecture qu’on lit^ la p. 25 est regrettable et n’au- 
rait pas du echapper Pauteur. Plusieurs autres se trouvaient dejS indiquees dans 
les notes de Bergk. — Les dernieres pages contiennent une collation nouvelle, 
due it un ami de Pauteur, du Mulinensis, manuscrit conserve h la Bibliothfeque 
iraperiale de Paris. 

Henri Weil. 

II. 

Malgr^ leur incoherence deplorable, les debris des ^Idgies de Theognis per- 
mettent de saisir avec assez de nettete les principaux traits de la physionoraie 
du poSte. Par centre nous sommes beaucoup moins bien partagds quand il s’agit 
de reconstruire son oeuvre. Sauf un nombre tout h fait insignifiant de citations 
peu importantes, tout ce qui nous en reste s’est conserve, on le sait, dans une 
collection d’extraits de provenance et d’origine diverses. Quelques-uns de ceux- 
ci ont pu ^tre attribu^s avec assez de vraisemblance soit h Solon, soit h Mim- 
nerme, soit h d’autres poetes elegiaques. D’autres semblent £tre de simples imi- 
tations, des reproductions plus ou moins ingenieuses, ou bien m^me se font recon- 
naitre comme des parodies. Cependant en somme les emprunts faits aux elegies 
du poete de Mdgare constituent la portion la plus considerable de cette chresto- 
mathie, s’il est permis de donner ce nom k un recueil qui a plutbt Pair d’un 
assemblage du au hasard que d’une collection composee d’aprSs un plan quel- 
conque '. Si d tout ceci Pon ajoute les difficultds resultant de certaines differences 
que prdsentent nos manuscrits, et principalement le probleme que souleve la 
presence dans le meilleur d’entre eux^ de 1 59 vers, avec Pinscription e/,:Y;iMv p 

1. M. Th. Fritzsche, dans an travail dont la premiere partie \ient de paraltre dans ie 
Philologiis it. 29, p. ^04 ss.}, essave d etablir que les dilierentes sentences se sunen 
d’apres I’ordre alphabetique. .Malheureusenient ses preuves ne paraissent nuliemen con 

cluantes. . . . 

2. C’est le CoJn Muiinaisis appeie ainsi par Bekker, non que ce ms. se soit trouve pre- 
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appartenant au genre si largement represent^ dans la litt6rature grecque sous le 
nom de T.Moufj, on comprendra sans peine combien le nombre des questions 
h r^soudre est considerable. 

M. van der Mey essaye de contribuer pour sa part h atteindre ce rdsultat. Ce qui 
distingue son travail c’est moins la nouveaute du point de vue que Papplication 
peut-etre un peu trop systematique, quoiquele plus souventingenieuse, qu’il fait 
^ retude des fragments de Theognis, d’idees ^mises par ceux qui Pont precede 
sur ce terrain. Ses quatre premiers chapitres sont consacres successivement ^ 
Pexamen des fragments qu’il considbre comrae authentiques, des imitations et des 
parodies qui s’y trouvent melees, enfin ^ Penuraeration des passages qu^il croit 
pouvoir revendiquer pour d’autres poetes. Le cinquieme chapitre s’occupe, trop 
sommairement S mon avis, de la maniere dont a ete formee notre collection. 
Dans le dernier chapitre un certain nombre de passages isoles sont traites au 
point de vue de la critique verbale. En ce qui concerne la collation du Codex 
Mutinensis, que M. van der Mey doit k Pobligeance d’un de ses amis, tout en 
regrettant qu’elle ne soit pas complete (elle n’embrasse que les vers 1-528, 
1032-1038, 1054-1381), on ne saurait Paccueillir qu’avec reconnaissance , la 
connaissance exacte du ms. en question constituant la base indispensable de toute 
critique du texte. 

Par sa nature raSme un travail comme celui de M. v. d. M. dchappe k toute 
analyse suivie. Je me bornerai par consequent h quelques remarques detachees. 

A propos des vers 183-190 cites dans Pextrait d’un ouvrage attribue peut-etre 
^ tort k xenophon dans le lemme de nos mss. de Stobee floril. 87, 14, M. v. d. 
M. oublie d’ajouter que c’est precisement k ces meraes vers que paraii faire 
allusion Pauteur du dialogue de /a noWme dont Stobee (86, 25) a egalement 
conserve un passage. La lecture de ce passage ne saurait que confirmer, si je ne 
me trompe, Pavis de M. v. d. M. au sujet du sens des vers 184 ss. : « Nisi 
» fallor, hoc vult Theognis ; arietes quidem et asinos et equos quaerimus raelioris 
» notae et quisque nostrum cupit se nobili genere natum esse, sed uxorem de 
» plebecula ducere nobilem virum non pudet, duramodo magnam vim pecuniae 
» in dotem accipiat. » Je ne puis toe toutefois d’accord avec lui en ce qui con- 
ceme la restitution qu’il propose. Les vers dont il s’agit nous sont transmis de 
la facon suivante par Stob6e : 

xpio’ji; {ib xai ovou; Kvpvs, xai tTTTCO’j; 

cOy-VEa;, xat ti; ^ouXcTai dyaQiov 
xTYicaaSai' yvijia', xtX. 

Au lieu de xrotjaaesi le Cod. Mut. porte lecon adoptde par Bergk. 

D’autres mss. ont pr.OetrO^’.. Le Cod. Vdtic, 102, donne en marge dont 

M. V. d. M. propose de faire Pour raa part j’oserais lire ainsi ; 


cedemment k Modene, mais parce que cette designation etait commune k un certain nombre 
de mss. provenant de petites bibliotheques de I’ltalie superieure. Reste d Pans apres 1815, 
ce ms. dont le contenu complet est indique par M. v. d. M. p. 2, n. 2, porte aujourd’hui 
le n. 388 du supplement des mss. grecs. 
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xal xiQ poOXeTat e| ayaSwv 
fi:o ecsffOai; 

En supposam que les deux derniers mots dtaient dcrits la corruption 

s'explique aisdment. Quant k I’emploi du futur je me contenterai de renvoyer k la 
grammaire de Kruger § 55, 7, 11. 

Dans son ddsir de signaler, soit des imitations, soit des parodies, M. v. d. M. 
me para'it quelquefois aboutir k des rapprochements peu concluants et ddcouvrir 
une intention, Ih oh le hasard seul semble devoir Stre mis en cause. Tel est le 
cas p. ex. pour le distique (v. 513): 

£v (j.atvo»jL£voi!; ^aXa juaivotiai, ev ci oixaio:; 

TTavTwv dvOptozwv zl[u oixato-rato; 

dans lequel il croit reconnaitre (p. 38) une allusion au distique de Solon fr. 12 ; 

£| dvEfitov 0£ dalacGcc Tapd<7a£Tat* f^v t:? avTv;v 
y.ivr,, TrdvTtov ecr-rt cixato-cdTr). 

Je ne parviens k trouver ici d’autre ressemblance que I’emploi de deux mSmes 
mots dans le pentametre. En general il importe, quand il s’agit d’apprdcier la 
poesie gnomique, k laquelle appartient aussi le poSme des Trav.,ux ei des Jours, 
de ne pas oublier qu’en tr^s-grande partie elle n’a fait en definitive que repro- 
duire les prdceptes de ce qu’on a nommd avec raison la sagesse des nations, c’est- 
^-dire ces sentences et ces proverbes en qui Aristote croyait reconnaitre les ves- 
tiges et comme le lointain echo de toute une civilisation disparue. De Ih I’anri- 
bution k plusieurs poetes de la mSme pens^e, des ressemblauces dans le tour et 
dans I’expression, la parfaite libertd avec laquelle chaque poete usait de ce qui 
par le fait n’appartenait k personne , precisement parce que cela appartenait ^ 
tout le monde 

Une reserve d’un autre genre me semble devoir ^tre faite k propos d’une serie 
de passages que signale M. v. d. M. (p. 36 ss.) comme ne pouvant appartenir 
au m^me pofeteh cause des contradictions qu’ilsirapliquent. J’avoue franchement 
ne pas voir pourquoi p. ex. le mtoe poSte qui avait donne ce double conseil 
(v. 823 ss.) : 

{A7-T£ Tiv’ aZ'Z Tvfiavvov d::’ zepoi-rtv sixtov, 

XTStVc OSWV OpXiX (7’JvOi jXiVO^ 

n’aurait pas pu se laisser entrainer dans une autre occasion k s’dcrier (v. i iSi 
ss.) ; 

Syiio^ayov ol xOpavvov, otto); xaTa/.X?vai 

ov 6itov yi'^/cTai o'JOcata. 

Des arguments comme ceux sur lesquels se base dans toute cette partie de son 
travail M. v. d. M. ne peuvent de toute facon avoir qu’une valeur fort restreinte. 
Evidemment beaucoup de passages, aujourd’hui qu’ils sont isoles, arraches de 
I’ensemble qui leur donnait leur veritable signification ne sauraient plus £tre 
compris que fort imparfaitement. J’ajouterai encore que I’idee que M. v. d. M. 
se fait de la moralite de Theognis, me parait reposer quelquefois sur une concep- 
tion toute moderne. 



70 REVUE CRITIQUE 

En rdsum^ les objections que j’ai formulees portent principalement sur I’esprit 
un peu trop absolu peut-Stre qui distingue la methode de M. Cobet, dont M. v, 
d. M. est le disciple. Je me hite d’ajouter que si I’auteur partage ce defaut de la 
nouvelle dcole hollandaise, il en possede aussi les qualitds solides. Son travail 
tiendra une place honorable parmi ceux qui ont pour objet I’ceuvre du poSte en 
qui s’est personnifie I’esprit k la fois chevaleresque et etroit de Taristocratie 
dorienne luttant centre les progres de la ddmocratie pendant I’^poque qui preceda 
immddiatement les guerres mediques. 

Emile Heitz. 


135. — Melker Marienlied, copie photographique d’apres un manusent du chapitre 

de Melk, publiee par Joseph Strobl. Vienne, 1870. 

Le texte de ce petit poeme allemand en Phonneur de la Vierge , qui date du 
commencement du xii'' siecle, ayant ete ddjS public deux fois soigneusement 
d’abord par M. H. Hoffmann et plus tard par MM. Mullenhoff et Scherer, e’est 
seulement au point de vue paldographique et musical que cette Edition offre un 
interSt nouveau. Malheureusement la melodic, S en croire M. Ludwig Erk, qui 
Pa transcrite, est d’une date trop posterieure d la conception du po&me m^me, 
pour jeter un nouveau jour sur Petat ancien de la musique alleraande. M. Erk 
Pattribue en effet au xv’ siecle. Peut-^tre M. Strobl, publiant ce poeme en sou- 
venir de M. Franz Pfeiffer, n’aurait-il pas moins bien atteint son but, s’il avait 
donn6 sur ce poSme les remarques mdtriques et grammaticales que la mort a 
empkhe M. Pfeiffer de donner lui-m^me. 


134. — Les Hugaenots du XVI' si6cle, par Adolphe Sch.«ffer. Paris, Meyrueis, 

1870. Ih-8', vij-331 p. — Prix ; 5 fr. 

M. Schaeffer s’est proposd dans le present volume « de faire revivre un grand 
» peuple : les Huguenots du xvP siecle » afin de « ranimer ainsi dans quelques 
» esprits honnStes le culte de cette grandeur morale pour laquelle les huguenots 
» ne craignirent point de verser leur sang h flots » et « d’aider enfm par ses 
» rdcits au triomphe de la plus excellente des causes, de Paffranchissement des 
» consciences et des cultes » (preface). — Le but poursuivi par Pauteur n’est 
done pas, on le voit, pureraent scientifique; ajoutons que sa methode ne Pest pas 
davantage et que pour juger ce travail d’une mani&re dquitable, il faut se placer 
au point de vue de M. Schaeffer lui-m^me, dont Pintention semble avoir dt^ sur- 
tout de fournir aux protestants francais de nos jours un tableau sympathique de 
leurs cordligionnaires d’il y a trois siScles. Il n’a pas eu la prdtention d’apporter 
des fails nouveaux k la connaissance de ses lecteurs ; les ouvrages contemporains, 
d’Aubigne,' Brantbme, Duplessis-Mornay, L’Estoile, de Thou, Florimond de 
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Raemond, les livres recents de MM. Dargaud, de Felice, du due d’Aumale, etc.', 
lui fournissent indistinctement ses sources; mais e’est surtout ^ la France proles- 
tante de MM. Haag, ainsi qu’au Bulletin de I’histoire du protestantisme frangais, 
ces deux recueils si pr6cieux pour I’histoire du xvF et du xvii' siecle, qu’il puise 
ses renseignements. Nous ne pouvons done apprdcier I’ouvrage de M. S. qu’au 
point de vue de la disposition des materiaux dej^ connus, de la maniere dont il 
groupe les noms et les fails pour composer son tableau des huguenots au xvFs. 
Cette disposition ne me semble pas pr^cis^ment heureuse. L’ouvrage est divise 
en deux parties ; la premiere, intitulde : la Foi des Huguenots du xvi' si'ccle, est une 
espSce d’introduction historique sur les ddveloppements du protestantisme de 
1 525 J 1 562, suivie d’un exposd des opinions et pratiques religieuses des hugue- 
nots k cette dpoque. La seconde partie La Vie des Huguenots au xvi” sikle forme 
le gros de I’ouvrage. C’est elle surtout qui nous semble disposde d’une maniSre 
singuliere. Au lieu de nous donner une s^rie de biographies bien choisies de 
personnages typiques de la Rdforme, I’auteur a dressd un catalogue scolastique 
des Vertus des Huguenots, avec neuf subdivisions (Le sentiment religieux — L’ esprit 
et V imagination — La volonte — Le sentiment moral — Le mariage — Amour 
conjugal — Amour maternel — Respect filial — Serviteurs et maltres — Amitie, etc.) 
et sous ces diffdrentes tStes de chapitres il range un peu pfele-ra^le des series 
d’anecdotes puisdes dans les dcrivains mentionn^s plus haul’. Il est vraiment 
f^cheux que M. S. n’ait pas compris quel mauvais service il rendait aux reforrads 
du XVI® siecle en se croyant oblige de ddmontrer syst^matiquement que les hu- 
guenots avaient des sentiments religieux, de I’iraagination, de I’esprit, une cer- 
taine force de volonid, qu’ils aimaient leurs femmes et leurs enfants, qu’ils res- 
pectaient leurs parents, qu’ils ne maltraitaient pas trop leurs serviteurs, qu’ils 
avaient des amis, etc. Mais les plus fanatiques adversaires de la R^forme n’ont 
jamais osd nier ces choses-l^l Ce sont des sentiments d’ordre naturel, implantds 
dans tous les coeurs et que M. S. retrouvera chez les Turcs et les payens aussi 
bien que chez les huguenots du xvi® siMe. Il est done pour le moins inutile de 
citer tant de fails S I’appui de v^ritds que personne ne meconnait 

Une faute plus grave, au point de vue historique, c’est que I’auteur ne se soil 
pas astreint S suivre scrupuleusement la chronologic. Quand on park des reforraes 
du XVI® siecle, il n’est pas permis d’araalgamer les deux ^poques bien distinctes 
de leur histoire. De 1525 ^ 1560, du bucher de Jean Leclerc, le cardeur de 


1. Quelquefois meme M. S. neglige de consulter directeraent des ouvrages facilement 
accessibles. Ainsi il paralt ne connaitre I’ouvrage de M. Lecocq {sic) de la Marche sur 
La Chain au moyen-age que par les extraits de M. Vitet dans la Rmie des Deux-Mondes . 

2. 11 n’est pas meme toujours fid^e i ses propres divisions, car il nous raconte, p. 
ex. le colloque de Poissy dans le chapitre Les Huguenots el la guerre. 

3 . Puis if y a des arguments qui ne prouvent rien ; dans le chapitre de l instruction on 
nous raconte que d’Aubigne lisait le grec d septans(p. 1 57). Je leyeux bien, mais^qu est- 
ce que cela prouve en faveur de la RHorme? Montaigne aussi lisait le grec i^cet age, et 
n’etait cependant pas huguenot. 
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Meaux, k celui d’Anne Dubourg, la Rdforme passe par son ere des martyrs, etles 
nombreuses victimes sacrifices k leurs convictions religieuses commandent notre 
sympathie et notre respect. Aucune ambition politique, aucun espoir de profit 
materiel ne pouvait en face des buchers s’allier k leur foi, etnul historien sincere, 
quelles que soient d’ailleurs ses convictions personnelles, ne pourra leur refuser 
ce temoignage. Mais k partir de la conspiration d'Amboise la situation change ; 
les huguenots deviennent un parti politique, et k partir de ce moment on ren- 
contre dans leurs rangs et meme k leur tCte (Conde) des personnages pour les- 
quels les questions religieuses sont tout k fait secondaires et bien des hommes 
qui feraient la home de tout parti. M. S. n’a pas tenu compte, en reunissant ses 
exemples historiques, de cette distinction qu’il est absolument nCcessaire de ne 
pas negliger. Il est mCme allC en chercher bien avant dans le xvii" siecle, qui 
Cvidemment ne pouvaient servir d’arguments pour des epoques antCrieures. 

Les eloges donnCs aux huguenots par M. S. sont en general fort justes; seu- 
lement I’auteur aurait du se garder de les distribuer indistinctement k tons les 
huguenots, ll dit quelque part (p. 1 1 5) qu’on se trouve avec eux « en pleine 
» idylle », il nous raconte (p. 96) que « chaque huguenot se disait des I’aube 
» du jour : Aie les yeux dresses vers le royaume des cieux! « etc. De pareilles 
exagerations nuiront k bon droit k tout ce que son livre renferrae de bon et de 
vrai, surtout quand on lit ensuite la peinture sombre du catholicisme conterapo- 
rain, qui doit faire ressortir les vertus des huguenots. Incontestablement k cette 
premiere Cpoque de leur existence, les reformes, corame toute minorite opprimCe, 
avaient une ferveur religieuse plus grande, une moralite plus pure que leurs per- 
sCcuteurs, mais de grhee ne faisons pas de tous, en bloc, des saints! Il y avail 
des catholiques extrCmeraent respectables par leurs mceurs et leur foi (Michel de 
I’Hbpital, par exemple), il y avail des huguenots grands coquins. M. S. qui ex- 
prime, k bon droit, son horreur pour la cour de Henri III, k Paris, croit-il vrai- 
ment que la cour huguenote de Nerac valut beaucoup mieux et que le vicomte 
de Turenne ou le baron des Adrets ne fussent pas tout aussi corrompus et tout 
aussi feroces que les Joyeuse ou les Monluc? La bourgeoisie elle-mCme, qui 
forraait le noyau le plus respectable de la minorite protestante, n’etait pas aussi 
gCneralement vertueuse que M S. semble le croire. Les registres des consistoires 
rCformCs de cette epoque pourraient le prouver; la plupart, il est vrai, ont ete 
dCtruits plus tard, au xviP siecle; quelques-uns cependant ont etC sauves et I’on 
a public rCcemraent celui du Mans pour les annees 1561-1562 (voy. Per. cm., 
1867, I, p. 380). On y voit le consistoire s’occuper de plusieurs cas de fripon- 
nerie, de jeu, d’inconduite et mCme d’adultere, dans cette petite communautC. 
M. S. a done eu tort d’etendre h tous les merabres du parti les Cloges dus a juste 
litre au plus grand nombre, et ces louanges sont particulierement mal venues 
quand il les Ctend aux soldats huguenots « qui ne pillaient et fourrageaient 
» jamais' » (p. 266), et qui (me cesserent de I’emporter en moralite sur les soldats 


1. Cela (I’empeche pas M. S, de nous raconter a la p. 184 I’histoire touchante d’un 
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catholiques » (p. 268). Coligny les jugeait autrement et devait ^tre meilleur juge 
(p. 269). Qui ne connait d’ailleurs les exces des lansquenets allemands, qui for- 
raaient une partie de ses arraees ? 

En sorarae I’ouvrage de M. S. aurait gagne beaucoup 4 ^tre rddigd d’aprds un 
autre plan, moins scolastique et systematique et avec un peu moins de preoccu- 
pations religieuses. Il aurait certainement produit plus d’effet en attribuant un 
peu moins ^ tous les huguenots des vertus qu’il refuse k tous les catholiques. Il 
I’a si bien compris que vers la fin de son ouvrage (p. 240) il dit quelque part 
qu’il ne faudrait point conclure de ce qu’il raconte que tous les huguenots aient 
dtd bons peres, bons epoux, bons chretiens, etc. Malheureusement ce qu’il dit en 
ce passage, en dix lignes, ne suffit pas pour effacer Pimpression gen^rale de son 
livre tout entier. M. S. a fait tous ses efforts pour dtre juste envers ses adver- 
saires, je le reconnais, raais il n’a pas toujours reussi. On sourit involontairement 
quand il dit : « Nous pousserons I’impariLilite jusqu’^ reconnaitre que Bfeze, Coli- 
j) gny, Calvin lui-mSme, ne nous sont pas entierement sympathiques » (p. 522). 
L’auteur a Fair de se faire violence pour arriver k cette impartiality; mais c’est 
1^ une de ces qualites primordiales, elementaires, de tout historien serieux, qu’il 
n’y a aucun merite k avoir et qui doit exister toutnaturellement. Or cette impar- 
tiality ne consiste pas seuleraent k ne pas vanter outre mesure un parti religieux 
et politique, — M. S. n’a pas trap exagyry dans ce sens — mais encore et sur- 
tout a ne pas taire ou dissimuler les myrites du parti contraire, et c’est la un re- 
proche que I’auteur des Huguenots au xvF sikle nous semble myriter quelque peu. 
wyanmoins son ouvrage, riche en anecdotes touchantes, en traits d’hyroisme, en 
citations intyressantes pourra fournir une lecture utile au grand public et remplir 
ainsi le but louable que I’auteur poursuivait en I’ycrivant '. 

Rod. Reuss. 


maraudeur protestant, blesse en pillant. 

1. Ci-jointes quelques menues remarques critiques, glanees en passant. P.^ 22. On voit 
encore Lefebvre d’Etaples « enseigner en pleme Sorbonne. >> 11 est prouve aujourd’hui 
qu’il n’a jamais ete professeur a la Sorbonne (Dardier, articles sur les engines de la Re- 
torme en France, dans le Lien, annee 1869). — P. 27. D’apres M. S. on pqurrait croire 
que Tlnstitulion chusticnnc de Calvin parut en franqais en 1555 et la Bibie d’Olivetan en 
1536. Or Ylnshtatwn latme parut en 1536 (la traduction irangaise ne tut publiee qu'en 
1 541) et la Bible d’Olivetan en 1 53 3. — A la meme p. 27 il dit qu’on accusa non sans 
raison les catholiques d’avoir affiche les placards centre la messe, en 1334, pour nuire 
par cette ruse infcrnale aux protestants; cependant a la p. 33 I’auteur vante le courage 
heroique des retormes, qui bravaient tous les dangers pour afticher les susdits placards. 
(Quelle est la version defimtivement adoptee par lui.? — P-. 92. Nous avquons ne pas com- 
prendre qu’on trouve « I’esprit le plus mordant » dans I’epitaphe de Cipierre. — P . 94. 
M. S. cite d’abord la devise d’une Bible de Duplessis Mornay, puis il ajoute : « Arte et 
» Marte, repetait un autre huguenot. » Mais Arte et Marie est precisement la devise de Mor 
nay. — P. 108. 11 est difficile de comprendre I’indignation de M. S. centre la perfidie 
jesuitique de Tavannes, a piopos des conseils de prudence que celui-ci donne avec tout 
V humour d’un soldat, aux prisonniers de guerre de son parti. — P. 151. En parlant de 
la peste de Geneve en 1 343, M. S. raconte precisement le contraire de la verite; Calvin 
et ses coliegues se montrerent trop peureux a ce moment ; un seal d’entre eux se devoua 
et peril victime de son devouement. Loin de se presenter pour soigner les malades, ils 
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155. — Les Sculpteurs Italiens par Charles C. Perkins, correspondant de I’Aca- 
demie des beaux-arts. Edition frangaise, revue, augmentee et ornee d’un album conte- 
nant quatre-vingts eaux-fortes gravees par I’auteur, et de trente-cinq gravures sur bois 
dans le texte d'apres ses dessins et des photographies. Ouvrage traduit de I’anglais par 
Ch. Ph. Haussoullier. 2 vol. in-8‘. Paris, V‘ Jules Renouard, 1869. 478-448 p. 
et un album. 

L’ouvrage de M. Perkins vient combler une lacune importante de I’histoire 
de I'art : les histoires de la peinture italienne abondent, depuis les abrdges les 
plus ^Idmentaires jusqu’aux biographies les plus detailldes; mais les sculpteurs 
n’ont pas eu la m^rae fortune que les peintres. Jusqu’ici leurs vies avaient dtd 
peu dtudides, et partant peu connues; aucune histoire gdnerale ne prdsentait la 
succession des artistes depuis la premiere renaissance avec Nicolas de Pise, 
jusqu’i la decadence, c’est-^-dire jusqu’il la mort de Michel-Ange. A peine les 
raaitres les plus illustres avaient-ils obtenu la charite d’une notice, souvent in- 
exacte, des biographes les plus prolixes , et une foule d’artistes fort interessants 
dtaient laissds dans une obscuritd presque complete. On connaissait leur existence 
par les cEuvres qui avaient conservd leur nom, et c’etait tout. 

M. Perkins a entrepris de nous presenter un tableau du ddveloppement de la 
sculpture italienne depuis les debuts de I’Ecole pisane jusqu’^ la fin du xvi® sificle. 
L’ouvrage estdivisd en deux parties distinctes; la premiere, consacree I’Ecole 
toscane, occupe tout le premier volume; dans la seconde, I’auteur s’occupetour 
Ji tour des diverses Ecoles napolitaine, romaine, lombarde ou vdnitienne et leur 
consacre «i chacune un ou plusieurs chapitres particuliers, sans entreprendre la 
tSlche impossible de raconter simultandment le ddveloppement de Part dans toutes 
les regions de la p^ninsule. Cette division a peut-6tre I’inconvdnient de faire 
moins bien sentir Pinfluence de certaines provinces sur le reste de Pitalie, ou tout 
au moins d’obliger I’auteur d’y revenir i plusieurs reprises en Pexposant ainsi k 
des redites; mais c’est cependant encore Pordre le plus logique et le plus com- 
mode. L’histoire de PEcole toscane, par exemple, ne saurait ^tre interrompue 
par des digressions continuelles ; on ne suivrait pas aussi bien le lent, mais inces- 
sant, developpement des principes remis en honneurpar Nicolas de Pise,jusqu’i 
Donatello, Ghiberti et jusqu’^i Michel-Ange. Il existe entre les artistes de la mSme 
contr^e, un certain lien d’^cole, une tradition, une parentd, pour ainsi dire, dont 
il faut avant tout tenir compte. 

En m^me temps il importait de rattacher les premieres oeuvres de la Renais- 
sance italienne aux anciennes productions indigenes de Part. C’est ce que Pauteur 
a fait dans une Introduction d’une trentaine de pages oCi il rdsume rapidement les 
renseignements encore bien incomplets qu’on possSde sur Part etrusque, oil il 
reprdsente cetart essentiellement indigene supplante, apr&s la conqu^te romaine. 


nfushent de le faire (Kampschulte, J. Calvin, 1 , p. 484).^ — P. 183. Lisez Elizabeth Fry 
et non Frey. — P. 188. Cinq cents florins genevois n’equivalent pas i 250 fr., mais i 
environ dix fois cette valeur, etc. 
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par I’imitation d’un art exotique, enfin le conqu^rant arrivant lui-m^me h la 
decadence et la belle sculpture des Antonins aboutissant aux tristes images 
byzantines. 

Nous allons indiquer sommairement le contenu des treize chapitres du livre 
premier et des sept chapitres du livre deuxieme. 

Livre premier : 

Ch. I. Niccola Pisano. — II. Les dleves de Niccola Pisano. — III. Andrea 
Pisano et ses eleves Nino et Tommaso, Giovanni Balduccio et Andrea Orgagna. 

— IV. Ecole de Sienne. — V. Lorenzo Ghiberti et Donatello. — VI. Les dleves 
de Donatello et de Verocchio. — VII. Luca della Robbia et son ecole; les Ros- 
sellini; les Majani; Mina da Fiesole; Civitale. — VIII. Pollajuolo, Bartolommeo 
da Montelupo, les Ferrucci, Andrea Contucci, Jacopo Tatti, Francesco di San- 
gallo, Benedetto da Rovezzano et Pietro Torrigiano. — IX. Michel-Ange. — 
X. Les dleves de Michel-Ange. — XI. Benvenuto Cellini. — XII. Baccio Ban- 
dinelli et son ecole. — XIII. Tribolo et Gian Bologna. 

Livre deuxieme : 

Ch. I. L’Apulie (La Pouille) et les Abruzzes. — II. Naples. — III. Rome. 

— IV. Lombardie. — V. Venise. — VI. Vdrone, Vicence, Padoue, Mantoue et 
Brescia. — VII. Bologne, Ferrare, Mod^ne, Reggio, Parme, Plaisance. 

Un Appendice accorapagne le second volume. Il renferme des pieces ou des 
listes trop longues pour trouver place dans le cours du rEcit. Enfin une table 
alphab^tique et analytique des matieres fort etendue (72 pages) complete I’ou- 
vrage et rend les recherches faciles et rapides. 

11 est presque inutile de dire que chaque volume renferme une table des cha- 
pitres et qu’une autre table des bois intercalds dans le texte est placde ^ la fm du 
second volume; mais il est n^cessaire d’indiquer une addition trSs-ingdnieuse 
placee i la fm de tons les chapitres sous le titre de chronologie. L’auteur a r^sumE 
en quelques lignes la biographie et I’osuvre des artistes dont il venait de raconter 
la vie et les travaux. Une sommaire dnumdration des principaux actes de leur 
existence et de toutes leurs oeuvres authentiques, rangees chronologiquement avec 
une date en regard de chaque article, nous presente un abrdge saisissant de ce 
qui vient d’etre exposd et comment^ plus haut. Ce tableau a etd fait pour la vie 
de tout artiste de quelque importance ; or de beaucoup de sculpteurs italiens, il 
ne nous est restd qu’une oeuvre ou mSme une date; parfois mfeme I’Epoque pre- 
cise de leur existence n’est pas dfterrainde. Tout cela est sommairement relatd 
dans cette recapitulation qui suit tous les chapitres ; elle nous offre en 
mfeme temps pour les maitres qui ont etd I’objet d’etudes particulieres et appro- 
fondies, tels que Donatello ou Michel-Ange, comme un tableau chronologique 
de leur vie et de leur oeuvre entiere. Nous insistons sur cette e.xcellente 
innovation parce qu’elle peut etre avantageusement imit^e par tous les auteurs 
qui s’occupent de la biographie des artistes. Presenter ainsi nettement les faits 
certains et les rdsultats acquis, comme conclusion d’un travail, c’est en degager 
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d’avance pour tout lecteur la substance essentielle, I’enseignement qu’il doit prd- 
cieusement garder. 

Il serait peut-Stre peu juste d’appliquer k un livre comrne celui-ci, entiferement 
nouveau et embrassant une pdriode ainsi que des contrdes fort dtendues, les 
procddds de critique qui conviennent ^ une monographie, k I’dtude speciale d’une 
dcole isolee ou d’une epoque restreinte, Du moment ofi I’auteur a puisd aux 
meilleures sources , et ies norabreuses notes qui accompagnent le texte^ la cita- 
tion de toutes les autoritds consultees, nous prouvent qu’il n’est pas de documents 
publics sur les sculpteurs italiens en Italieou k I’etranger, qui lui soient demeurds 
inconnus ; du moment oCi il a groupd dans son livre tous les matdriaux indispen- 
sables, en contrdiant les assertions de ses devanciers, en verifiant lui-merae les 
attributions douteuses, en cherchant ^ dclaircir par I’experience de sa critique 
personnelle les passages obscurs ou les points suspects, il a fait tout ce que nous 
sommes en droit de lui demander et nous ne pouvons raisonnablement rien exiger 
au del^l. 

M. P. ne s’est pas content^ d’etudier assidument les anciens historiens, les 
documents publics et quelquefois mSme manuscrits ; il a passd de longues anndes 
d parcourir toutes les provinces de I’ltalie, k visiter non-seulement les villes 
indiqudes par les guides, niais aussi les plus petits villages perdus au milieu des 
montagnes, ^ dessiner tous les monuments interessants qui frappaient ses regards 
et dont un certain nombre est encore inconnu des amateurs et des artistes, malgrd 
ies facilit^s de jour en jour plus grandes offertes au voyageur, malgrd la diffusion 
des chefs-d’oeuvre par la photographie. M, P. n’a dpargnd ni soins, ni fatigue, 
ni argent ; car si la perseverance, une volontd. inebranlable etaient de premiere 
ndcessite pour realiser une oeuvre semblable, son execution exigeait en outre de 
grands sacrifices pecuniaires. Heureusement cette condition indispensable se 
trouvait reunie aux autres, et desormais le touriste amateur qui voudra dtudier 
raethodiquement la belle ecole florentine de sculpture du xiv^ au xvrisiede, 
trouvera dans I’ouvrage de M. P. un guide excellent, aussi shr qu’in- 
tdressant. 

En effet I’auteur ne se contente pas d’dnumdrer sScheraent des fails ou de 
ddcrire aussi exactement que possible ies oeuvres des sculpteurs Italiens. 11 ne 
dddaigne pas, par des digressions qui ne depassent jamais la mesure, de nous 
montrer I’etat de la socid^ k I’^poque oh vivaient ses hdros; il nous fait faire connais- 
sance avec leurs protecteurs, avec leur famille ou leurs amis; et en effet ces de- 
ments jadis si raaladroitement bannis de la biographic des hommes notables ne 
sont-ils pas indispensables pour bien juger, bien appr6cier leur valeur ? De m^me 
certaines excursions sur le domaine. de I’histoire proprement dite sont parfois 
rigoureuseraent h leur place dans un livre comme celui-ci et I’auteur doit tenir 
compte des revolutions, des conqudes et des luttes qui ont pu avoir une influence 
quelconque sur les destinees de Part. C’est ce qu’a fait M. P. et c’est cela prdci- 
sdraent qui enleve k son livre la sdcheresse et I’ariditd qui sont le defaut ordinaire 
des travaux de ce genre. 
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On pourrait sans doute contester certaines appreciations de I’auteur. Peut-Stre 
s'est-il laissd parfois influencer outre mesure par I’opinion publique. Ainsi le 
David en marbre de Donatello actuellement placd aux Uffizii ne peut trouver 
grcice deVant lui ; tandis qu’il epuise les formules de I’adiniration pour la petite 
statuette en bronze du ra^rae auteur, reprdsentant aussi un David, transportde 
au musee du Bargello. La premiere figure a beaucoup de gr^ce, de noblesse et 
d’elegance et n’est pas indigne du tout de I’auteur du S. Georges d’Or-San- 
Michele ; tandis que la statuette de bronze est singulierement gMde par le ridi- 
cule chapeau enguirlandd qui compose ti lui seul le v^tement du David. 

A propos du faraeux concours pour les portes du baptistere de Florence, 
M. P. exalte le modele de Ghiberti et le trouve bien superieur h celui de Bru- 
nelleschi qui lui disputa serieusement la victoire. Il s’dtonne que les juges soient 
restds aussi longtemps inddcis. C’etaient cependant des connaisseurs que les 
arbitres de cette lutte memorable, et I’examen des deux projets ne nous parait 
pas aussi ddsavantageux A Brunelleschi que le dit M. Perkins. Ce module en effet, 
avec plus de mouvement, prdsente plus de simplicity et d’unity que celui de 
Ghiberti. Dans le projet de ce dernier on voit deji poindre une tendance au 
pittoresque qui se donna carri^re dans les secondes portes qu’il exdcuta pour le 
baptistere et cette disposition est precisdraent le plus grave reproche qu’on puisse 
adresser a Ghiberti parce qu’elle est contraire aux lois fondamentales de la 
sculpture. 

L’auteur nous parait aussi bien severe pour certains artistes comme Verocchio 
et surtout Baccio Baudinelli. Je lui abandonne ce dernier comme homme; il est 
suffisamment prouvd qu’on perdrait sa peine A defendre ce brutal orgueilleux et 
jaloux; raais on ne saurait refuser une certaine puissance it ses productions et 
cette puissance serait bien plus sensible si on pouvait les dloigner du voisinage 
dcrasant de Michel-Ange. 

Mais si les questions de gout sont parfois tranchdes par M. P. dans un sens 
qui peut fournir matidre A contestation; la plupart du temps ses jugements sont 
empreints de mesure et d’impartialitd. C’est la qualitd la plus ndcessaire dans un 
livre de la nature de celui-ci, et M. P. la possede A un haut degrd. 

Un ouvrage paru dans ces dernieres anndes, et dont I’auteur anglais ne parait 
pas avoir eu connaissance, aurait pu lui fournir de precieu.x renseignements sur 
certains travaux considdrables de plusieurs des raaitres du xvP siecle. Je veux 
parler du magnifique volume sur le Palais de Fontainebleau, publid, d’aprds les 
ordres de I’empereur, par J.-J. Champollion-Figeac,en 1866. Cettemonographie, 
toute indigeste qu’elle est, reprdsente le rdsultat de longues recherches. File contient 
beaucoup de fails, et des renseignements curieux dont M. P. pourrait faire son 
profit. Nous citerons particulierement les ddtails que donne M. Champollion sur 
VHercule en marbre de Michel-Ange qui decora longtemps un des parterres de 
Fontainebleau, sur un moulage de la PietS de S. Pierre, du meme artiste, qui 
se trouvait dans la chapelle de S. Saturnin, sur les peripdties du sejour de Ben- 
venuto Cellini en France, avec I’enumdration trds-complete de ses dififerents 
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travaux pour Francois F', enfin sur !es fontes du Primatice destindes i ddcorer 
le palais de Fontainebleau. Les ddtails reiatifs au Primatice sont tires de I’excel- 
lente monographic de M. H. Barbel de Jouy sur les Fontes du Primatice. M. P. 
ne parait pas avoir connu non plus les ddtails que donne Mariette sur 1 # fameuse 
Leda de Michel-Ange, dans son Abecedario. Toutefois ces lacunes qui pourraient 
avoir une certaine gravitd dans une monographic ont bien moins d’importance 
dans une histoire gdndrale qui embrasse plusieurs siScles et un grand nombre 
de pays et d’artistes differents. 

L’atlas d’eaux-fortes que I’auteur a joint ^ son ouvrage en forme le comraen- 
taire indispensable. Non-seulement il fait du livre de M. P. un livre de luxe; 
mais il grave, bien mieux que toutes les descriptions, les ceuvres importantes 
dans la memoire de I’amateur. Il n’est pas moins utile pour raviver le souvenir 
des chefs-d’oeuvre dans I’esprit du touriste qui a vu les originaux en Italic. Peut- 
dtre y aurait-ii eu avantage h faire graver les eaux-fortes directement d’apr^s des 
photographies, quand I’original a dejh dte reproduitpar ce precede, et le nombre 
en est assez considerable aujourd’hui ; on eut 6td plus certain de la sorte de res- 
pecter le caract^re particulier des tStes et le mouvement des figures qui se trou- 
vent parfois singuliereraent denatures dans les copies de M. Perkins. Le dessina- 
teur aurait pu aussi se contenter de rendre simplement au trait la plupart des 
figures; souvent les ombres allourdissent et mSme ddforment les contours. 
Malgrd ces ddfauts, dont nous n’avons pas voulu attdnuer la gravitd, I’album des 
principaux chefs-d’oeuvre de la sculpture italienne a d’autant plus d’utilitd que 
I’auteur a choisi parmi les oeuvres capitales celles qui sont resides jusqu’ici le 
moins connues par les reproductions, soil gravdes, soil hdliographiques ; ainsi 
Donatello y occupe une plus large place que Michel-Ange, et ce choix nous parait 
fort judicieux. Pour rdsumer notre opinion, le livre de M. Perkins est un des 
ouvrages les plus importants qui aient rdcemment paru sur I’histoire de I’art. 
M. Ch. Ph. Haussoullier a done rendu un vdritable service aux amateurs ffancais 
en le traduisant en notre langue, et il ne pouvait s’acquitter mieux qu’il I’a fait 
de la thche modeste et utile qu’il s'dtait imposee. 

J.-J. Guiffrey. 


136. — Hecherches sur Gargantua en Poitou avant Rabelais, par M. L. 

Desaivre (Extrait de la Revue de I’Aums, de la Saintonge et du Poitou). Niort, Clouzot, 

1869. ln-8', 24 p. 

Cette brochure se rattache intimement ^ celle de M. Gaidoz, dont nous avons 
rendu coropte I’annee derniere (art. 94). M. Desaivre adraet completement le 
systdme de son prdddeesseur, et cherche k I’appuyer de nouveaux faits. Mais ses 
iddes raythologiques sont trop depourvues de prdcision et de methode pour qu’il 
soil utile de les discuter. L’empressement avec lequel M. D. a accepte une hypo- 
these ingenieuse mais k coup sur fort incertaine est un avertissement pour les 
mythologues serieux ; ils doivent se garder d’expriraer trop facilement des 
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conjectures qui deviennent souv'ent , pour des esprits moins rdfldchis et moins 
pr^par^s , 1? point de depart de v^ritables divagations. C’est h ceux qui peuvent 
^ bon droit faire autorite qu’il appartient de donner I’exemple d’une methode 
prudente et circonspecte ; nulle part, nous I’avons d^j^ dit, elle n’est plus neces- 
saire que dans les dtudes mythologiques. 

Si nous sommes obliges d’etre s^veres pour la partie th^orique de cette bro- 
chure, nous devons au contraire expriraer h I’auteur toute notre reconnaissance 
pour les faits nouveaux et int^ressants qu’elle contient. Outre la mention de plu- 
sieurs lieux actuellement appelds du nora de Cargantaa (mais qu’ils I’aient 6t^ 
ainsi avant Rabelais^ M. D. n’a garde de le prouver), nous remarquons surtout 
la variante du miracle des amines. Une l^gende qui existait d6j^ au moyen-hge 
(voy. AA. SS. Aug. t. Ill, p. 66), raconte quesainte Radegonde, poursuivie par 
son mari, fut sauvde grSce h la croissance soudaine et miraculeuse d’un champ 
d’avoines. M. D. nous apprend que, dans une autre legende poitevine, Radegonde 
et son mari sont reraplacds par Gargantua et sainte Macrine (sainte populaire du 
pays). Nous avons ici une des mille formes du mythe de la femme poursuirie, qui 
se retrouve chez tous les peuples de I’Europe. Les noms des personnages varient 
k I’infini et ne sont dans aucune relation avec le sens primitif du r6cit. — D’autres , 
histoires de Gargantua, recueillies en Poitou, meritentd’6trenotees; etpourappuyer 
sa th^se del’identificationde Gargantua ausoleil, M. D. a reuni plusieurscoutumes 
ou superstitions intdressantes. Des publications comme celle-ci montrent combien 
il y a h faire en France pour constituer une mythologie populaire; la mine est 
extrSmement riche et h peine eftleuree. Les travailleurs qui ont le bonheur d’etre 
k m^me d’y puiser peuvent rendre les plus grands services et meriter k leur nom 
une renomm6e durable; il faut seulement qu’ils comprennent que des faits 
recueillis sincSrement, bien notds et classes avec mdthode, sont avant tout ce 
qu’on attend d’eux et ont mille fois plus de valeur que tous les systemes aven- 
tureux auxquels ils peuvent ^tre tenths de se livrer. 


VARIETES. 

La Petite Revue des Bibliophiles dauphinois. 

11 y a quelques semaines nous annoncions et nous recommandions k nos lec- 
teurs un recueil qui, en donnant aux 6tudes romanes un organe dont elles avaient 
besoin, portait le temoignage le plus favorable de I’activite scientifique de la 
province. Voici qu’il nous arrive de Grenoble un nouveau recueil qui sous le titre 
modeste de Petite revue des Bibliophiles dauphinois', promet aux erudits du Dau- 
phin6 un Intermediaire, ouvert aux questions et aux r6ponses concernant I’histoire 


I. Petite Revue des Bibliophiles dauphinois, paraissant dix fois par an. Pri.x 8 fr. Gre- 
noble, Allier fils. Ce recueil est imprime a\ec lu.xe sur beau papier verge. 
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de cette province et de la contr^e immddiatement avoisinante, en mSme temps 
qu’une collection de pieces historiques et litteraires relatives i la m^rae partie de 
la France. La society des Bibliophiles dauphinois a confie la direction de son 
recueil k M. Gariel, le savant bibliothecaire de Grenoble, au zele et aux travaux 
de qui I’histoire du Dauphine et, on pent le dire, la vie iitteraire de cette pro- 
vince ont deji tant d’obligations. Le r^dacteur en chef n’a point epargnd sa peine, 
et ses communications forraent une partie considerable des quatre num^ros que 
nous avons sous les yeux. Nous signalerons comme ayant une reelle valeur, non 
pas seulement pour le Dauphind, mais pour les etudes romanes en general, la 
serie de specimens des plus anciens monuments ecrits en langue vulgaire du 
Dauphin^ (p. 5 5-69); on y remarquera surtout la coutume de Saint-Vallier (laoq) 
publi^e pour la premiere fois d’apres un parchemin qui est sinon I’original (il 
n’est pas scelle, et il s’y rencontre un assez grand norabre de fautes) du moins 
une copie ^ peu pr^s contemporaine. L’histoire du droit et celle de la langue 
d'oc feront leur profit de ce texte, qui est accompagne d’une courte introduction 
de M. Gariel et de quelques observations d’un des redacteurs de la Revue critiejue 
tant sur certains passages difficiles du texte que sur le rapport de cette coutume 
avec les coutumes de Riom et de Saint-Bonnet-le-Chhteau (Forez) qui sont 
^videmment de la mfime faraille. — Notons en passant que le texte de Toraison 
dominicale donnd, sous toute reserve il est vrai, par M. Gariel comme dtant du 
XII® si^cle, d'aprfis une Edition ant^rieure qui n’indique pas sa source , est 
au plus t6t du XIV'; et encore est-il k supposer que la copie est inexacte. — 
Signalons, entre autres pieces curieuses, le prix fait, public par M. I’abb^ Che- 
valier, d’un missel d’une grande richesse command^ en i486 par I’eglise de 
Saint-Marcellin (p. 52-4), et prenons cong6 de la Petite Revue en lui souhaitant 
tout le succes qu’elle m6rite. 


Note rectificative 'V, p. 45.. — Le dialogue de Chapelain De la lecture 
des vieux romans « public pour la premilre fois par M. A. Feillet » n’est point 
inedit. MM. Egger et Tamizey de Larroque veulent bien nous apprendre, — en 
mtoe temps, — que I’opuscule de Chapelain a dejh paru en 1728 dans les 
Memoires d’histoire et de littirature tome VI, 2' partie, p. 281-342). 


Nogent-ic'-Kolruu, miprimerie de A. Gouverrieur 
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Sommaire : 137. Le Bouddhisle moderne, tr. p. Alabaster. — 158. Delff, Dante 
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E’ischer, Caspar Lundorp. — 141. Ranke, Histoire de Wallenstein. 


137. — The modern Buddhist, being the views of a Siamese minister of state on his 
own and other religions translated by Henry Alabaster, etc. In-8", 96 p. London, 
1870, Triibner et C". — Prix : 4 fr. 50. 

Void un Bouddhiste, laique, mais savant, qui vient nous apprendre ce qu’est 
sa religion et ce qu'il pense de la notre. Le fait est trop rare et trop piquant 
pour ne pas e.xciter la curiosite. Mais, avant de parler du livre lui-mfime, il est 
indispensable de faire connaitre les circonstances dans lesquelles il a dd com- 
pose. 

Le dernier roi de Siam, mort depuis moins de deux ans, avait « pond les 
)) habits jaunes » et vecu de la vie des moines pendant 2 5 ans : e’etait un savant 
thdologien bouddhiste, tres-eclaird, trds-tolerant, fort au courant des iddes euro- 
peennes qu’il avait appris h connaitre dans de frequentes relations avec des 
Araericains, des Anglais et des Francais, du reste trds-attache a sa religion, mais 
avec des vues independantes. Il avait meme medite d’dtre un reformateur du 
Bouddhisme : son plan consistait k supprimer ou k laisser de c6te toute la panic 
Idgendaire du canon saerd, pour ne laisser subsister, ou ne faire entrer en ligne 
de compte que la partie doctrinale, la metaphysique et la morale. Un precieux 
auxiliaire secondait le roi dans ce grand dessein : c’dtait un des ministres, thdo- 
logien non moins savant que son maitre, dont il partageait les idees, sans cepen- 
dant aller aussi loin, et surtout moins dispose k appliquer aux fails la rigueur des 
conclusions logiques, le rainistre des affaires etrangdres, connu gdndralement des 
Europdens sous le nom de Phra-Klang. Plusieurs voyageurs ont parld de ces 
deux dminents personnages et de leurs communs projets, en particulier M. Bas- 
tian, qui donne de curieux details dans ses Studicn and Reisen', et qui raconie 
entre autres choses une soiree k laquelle il assista chez le Phra-Klang avec 
M. Alabaster, I’auteur du livre dont nous avons h rendre compte. 

Il y a environ deux ans, quelques mois seulement avant la mort du roi, le 
Phra-Klang, frappe de edeite, quitta des fonctions qu’il avait exercees pendant 
1 2 ans a la satisfaction et de son maitre et des nombreux dtrangers avec lesquels 
ces fonctions I’avaient mis en rapport : en mdme temps, il publia un ouvrage, le 


I. Vov. Rmc aUhjii:, n" du 14 mars 1S6S, art. so. Nous n’avons rappele ojje par un 
inut, dans cet article, les relations du voyageur avec le roi et le ministre. 

X 
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premier livre, dit M. Alabaster, imprime et publie par un Siamois sans assistance 
toangere, dans lequel il avait rassemble le rdsultat de ses longues meditations 
sur la religion, aussi bien que des reflexions provoquees dans son esprit par ses 
frequents entretiens avec les Europdens. 

Ce livre est intitule Kitchanukii « livre expliquant mainte et mainte chose » ; 
I’auteur annonce qu’il I’a compose pour I’instruction des jeunes gens ; mais les 
adultes y trouvent leur compte. La pensde principale du ministre etait de faire 
sortir ses lecteurs de I’orniere, de les habituer h rdflechir ; on concoit que, ayant 
des vues aussi neuves et aussi eievdes, il se soit adressd surtout h la generation 
nouvelle; il procede par demandes et par rdponses, posant Pune apres Pautre 
les questions qui lui paraissent les plus importantes et qui exigent le plus impd- 
rieusement une solution raisonnable. « Mon livre, dit-il, sera un livre de ques- 
» tions et de reponses; et je Pappelle : « un livre qui explique bien des choses. » 

M. Alabaster, interprete du consular britannique general k Siam, lid avec 
Pauteur par des relations officielles auxquelles la courtoisie et de communes 
dispositions d’esprit ajouterent des liens d’amitic, parfaitement au courant de la 
langue siamoise, par le fait mdme de ses fonctions, a eu Pheureuse idde de nous 
donner la substance de ce livre dans une analyse parsemde d’extraits, et intitulde : 
le Bouddhiste moderne, Vues d’m ministre d’Etat siamois sur sa propre religion et sur 
les religions itrangeres, traduit avec des remarques, par Henry Alabaster, etc. 

On peut se demander si M. A, n’aurait pas mieux fait de nous donner le livre 
entier; cela sans doute eut dtd preferable. Il est vrai que la lecture de Pouvrage 
complet eut probablement rebutd bien des lecteurs que celle de Pabrdgd retiendra. 
Cependant nous ne sommes pas tellement riches en documents sur le Bouddhisme 
moderne, qu’on doive nous mesurer avec tant de parcimonie des renseignements 
de la valeur de ceux que renferme le livre du Phra-Kiang. Ces reserves fakes, 
il nous semble que Pauteur de Pextrait a fait dans Pouvrage original un choix 
judicieux et nous donne tout ce que le livre contient d’important. 

Les reraarques de M. A. sont peu nombreuses; nous ne le lui reprocherons 
pas. Il avait surtout h faire parler Pauteur siamois; il Pa senti, et a dtd trds- 
sobre de reflexions personnelles ; les notes qu’il a raises au bas des pages sont 
tres-rares et tres-courtes, rdduites au strict ndcessaire. C’est dans le texte mdme 
qu’il a intercald la plus grande partie de ses remarques, lesquelles sont plutbt 
des analyses des portions de Pouvrage non citees textuellement ; s’il parle en son 
nom, c’est seulement pour dclaircir certains points importants peu connus des 
Europdens. On peut mdme trouver que, S cet dgard , il y a insuffisance ; ainsi 
M. A. explique tres-bien (p. 57) le Kam dont il traite longuement (p. $7-65) 
et dont il renonce avec assez de raison k donner une traduction (p. 56). Il n’dtait 
cependant pas inutile de dire que ce terme n’est que le pali Kamma (sanskrit 
Karma') « oeuvre, acte; n mais en donnant cette explication on entrait dans une 
voie nouvelle ; car alors il aurait fallu expliquer tous les termes palis dont le livre 
est rempli ; Pauteur eut fait ainsi un travail d’drudition qui n’dtait pas son objet, 
et pour'lequel il n’etait sans doute pas prepard. Il a done mieux fait de s’abstenir 
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absolument : il se peut que le lecteur soil, au premier abord, repouss6 par quel- 
ques termes inintelligibles ; mais I’exposition est si claire, les matieres traitdes 
tellement interessantes, qu’il doit lui fetre facile de vaincre cette premiere repu- 
gnance, et de lire avec interet un livre qui, malgre un certain appareil d’drudi- 
tion, est fait pour le grand public. 

Le livre du Phra-Klang est, avant tout, un expose du Bouddhisme compare 
aux autres religions ; mais Pauteur commence par le degager de toutes les theories 
extravagantes sur la constitution du monde qu’on a voulu abriter sous le nom 
du Bouddha. Ainsi il examine les theories diverses sur la pluie, les epidemics, 
les marees, les eclipses, etc., refutant les reveries duTraiphoum, livre bouddhique, 
dont il nie hautement Pauthenticite, et adoptant les explications de la science 
europeenne; mais il paraitque, dans cette partie de son livre, sur laquelle M. A. 
passe assez rapidement, le bon sens de Pauteur siamois n’a pas toujours su 
rdsister aux influences du milieu dans lequel il a dte eievd, ni se tenir en garde 
centre les moqueries des personnes qu’il a consultees, et qui, parait-il, ne lui 
ont pas toujours fait des reponses s^rieuses, en sorte qu’il m^le S la vdritd de 
singulieres erreurs. 

Dans le reste du livre consacrd a la religion, le Phra-Klang rdpond aux mis- 
sionnaires, catholiques et protestants, critiquant leurs ouvrages, s’dievant surtout 
contre la croyanceen Dieu, centre laquelle il multiplie les objections; puisaprbs 
avoir passe en revue et apprecie, avec une sorte d’equite magistrale et un bon 
sens rdel qui n’exclut pas la prevention, les diiTerentes religions; le christianisme, 
divisd en catholicisme roraain, christianisme (protestantisme) et raormonisme (!) ; 

— le mahometisme, — le judaisme, — le brahmanisme , — le bouddhisme, — 
sans oublier k confucianisme, le culte du feu , le culte des esprits, Pincr6dulite 
(point sur lesquels nous regrettons vivement que Pabr^viateur ait tant abrdgd); 

— il se demande quelle est entre toutes ces religions celle qu’on doit choisir; il 
conclut naturellement en faveur du Bouddhisme, et en expose les doctrines fon- 
daraentales, sans se preoccuper de Phistoire, dont il ne parait pas faire plus de 
cas que de la legende. Il explique le Kum (ou Kamma), cette influence secrete, 
prdordonnde, irresistible, incessante, des actes moraux, qui determine, d’existence 
en existence, la condition des etres vivants, et qu’il oppose d un air triomphant, 
et avec une entiere confiance, h la Providence, a la bonte et k la justice du Dieu- 
Createur des chrdtiens; — le Than (Ddnam), la vertu fondamentale du Boud- 
dhisme, le don, le sacrifice, Pimmolation de soi-raerae qui, vulgairement, se 
rdduit au devoir de donner Paumdne; — les cinq Sin' amoralite, abstention,)) 
e’est-h-dire, les cinq actions reprouvdes par la morale et dont il faut s’abstenir, 
savoir ; le meurtre, le vol, la fornication, le mensonge, Pivresse. Cette question 


1 Sin est la forme, ou plutit la prononciation siamoise du mot Pali Sila, (sansknt 
Cila) « raoraliteMue M- A. traduitpar ..abstinence; » iloffre une ressemblance facheuse 
a\-ec le mot anglais Sin « peche, .. et prete d’autant plus a i equivoque que les cinq Sila 
« moralites 1. sont en realite cinq peches; un lecteur attentif ne s y iaissera pas prendre; 
il edt cependant ete d propos d’avertir par une note. 
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provoque diverses reflexions, soit gdndrales sur la moralite, soil speciales, sur 
certains vices ou certains usages, par exemple : sur I’usage des liqueurs enivrantes, 
sur le manage et la polygamie, qui donne lieu a des reinarques assez singulieres. 
M. A. fait observer que son auteur ne traite pas de la contemplation, sans doute 
parce qu’elle est exclusivement k I’usage des moines et que le livre du Phra-Klang 
est ecrit pour les laiques. — II termine par un examen des croyances diverses 
sur la vie future, et donne, comme on devait s’y attendre, la preference au Boud- 
hisme. On y remarque, dans celte partie, des reflexions tres-sensees : «nous ne 

» pouvons, dit-il, nier I’existence du ciel et de I’enfer sur la question de 

» savoir si le ciel est au-dessus de la terre et I’enfer au-dessous , je laisse les 
)) gens intelligents tirer eux-memes leurs conclusions; mais quant A un etat 
» futur de bonheur et de chagrin, je n’en doute en aucune maniSre » (p. 87, 88). 
La conclusion du livre du Phra-Klang est en faveur du Bouddhisme, d’une 
part, k raison du bon sens que le ministre siamois trouve dans cette religion 
seule, d’autre part k raison de sa tolerance, telle, selon lui, qu’il n’y en a de 
pareille dans aucune autre. 

Est-ce le fait de I’auteur, est-ce le fait de I’abrdviateur ? la question du 
Nirvana > , que nous jugeons si importante , et qui pour beaucoup de gens 
constitue tout ce qu’ils savent ou veulent savoir du Bouddhisme, n’est pas traitee 
ex professo dans cet ouvrage; c’est h peine si le mot Nirvana y est prononce; 
car il ne se rencontre, je crois, que dans une ou deux citations. Cependant ce 
grave sujet n’est pas entierement passe sous silence ; I’auteur y touche, avec une 
certaine reserve, mais dans des termes qui permettent difficilement de conclure 
au neant ; « Qu’il existe, dit-il, un sejour (a place') de parfait bonheur oil il n’y 
» a ni naissance, ni vieillesse, ni mort, celui-1^ seul I’a bien connu qui a atteint 
1) la perfection de la saintete. Il a dit qu’un tel sejour {such a place) existe; mais 
» nul de nous ne I’a vu, et nous ne connaissons pas la situation de I’dme de Bhagavat. 
» Bouddhan (the condition of the Lord Buddha’s Soul, p. 53). — A la page 85, 
il dit h peu pres dans les raferaes termes, mais avec un peu plus de precision : 
« que les quatre voies et les quatre fruits eteignent toute peine ulterieure, arr^- 
» tent tout changement ulterieur, et produisent un eternel repos de parfait bonheur^, 
» oh il n’y a plus ni naissance, ni vieillesse, ni mort. » 

Ces observations semblent venir A I’appui de la these soutenue par M. Max 
Muller dans I’lntroduction aux Buddhaghoska’s parables, centre la thdorie du Nihi- 
lisme bouddhique ’ . La demonstration de I’atheisme bouddhique par le mSme ecrivain 


1. On salt que le Nirvana est, pour une Arne, la fin de la transmigration; toute mort 
est suivie d’une renaiss.ance, le Nirvana est une mort definitive, qui n’admet plus de retour 
k la vie._ C’est un grand privil^e, bien difficile k obtenir, la plus haute rteompense k la- 
quelle I'Etre moral puisse pretendre; mais quelle est, au juste, la situation de I’ame qui a 
su la meriter? That is the question. 

2. La polemique avec les missionnaires Chretiens pourrait fort bien n’etre pas etran- 
gere k ces d&larations; mais nous n’avons pas a examiner cette question. 

3. Voyez Revue critique, n* du 11 juin 1870, p. 377-8. 
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est ^galement confirmee par les sorties aussi v^hementes que nombreuses du Phra- 
Klang centre la croyance en Dieu. Il revient toujours sur cette doctrine qu’il 
repousse absolument; il la juge aussi fausse et aussi inacceptable que la trans- 
migration des ames lui parait vraie et sansfaisante. La transmigration n’est pas 
pour lui une simple theorie morale, elle n’est.pas seuleraent une tradition respec- 
table remontant jusqu’au Bouddha, c’est un fait certain, actuel, qui se repete tous 
les jours, et dont il cite de nombreux exemples; I’un d’eux est rapportd k la 
page 55. — Nous ne sommes pas ici au Tibet, en Mongolie, en Chine, en pre- 
sence des jongleries au moyen desquelles on opere la reconnaissance des cBuddhas 
» vivants, » c’est-^-dire, de hauts dignitaires ecclesiastiques, qui reviennent k 
la vie apres leur mort, et dont il faut constater I’identite; non, il s’agit de gens 
simples, qui, sans aucun interet, reconnaissent dans un enfant de trois ans tel 
individu mort quelques annees auparavant ; — d’un des esprits les plus eclair^s 
du pays, d'un homme de sens, d’un savant eleve au-dessus de bien des croyances 
superstitieuses, peut-Stre m^me suspect d’heresie, qui partage leur conviction. 
On pent juger par l^i de la puissance avec laquelle cette notion de la transmigra- 
tion des &mes, venue de I’lnde, s’est iraplantee dans les esprits des peoples parmi 
lesquels le Bouddhisme I’a propag^e. 

L’impression qui reste surtout apres la lecture de ce livre, c’est le sentiment 
de la difference radicale, qui, malgre certaines ressemblances, dont quelques- 
unes sont frappantes, dont plusieurs sont tres-superficielles et plus apparentes 
que reelles, separe le christianisme du bouddhisme. D’une part, le theisme ou la 
croyance en Dieu, en sa providence, qui est k la base du systeme chretien, en 
est le principe, I’essence, et le p^netre tout entier; de I’autre la theorie du Karma 
(Kam en siamois) et de la transmigration, sans laquelle on ne concevrait plus le 
Bouddhisme, creent entre les deux religions un abime que ne peuvent combler 
certains rapports rdsultant du profond sentiment moral qui anime le Bouddhisme 
et en fait la grandeur. Aussi, le dernier roi de Siam, qui se preoccupait fort du 
christianisme et I’avait beaucoup ^tudie, disait-il : « Ne croyez pas que ceux de 
» mon c6te deviennent Jamais chretiens; nous n’embrasserons pas ce que nous 
» regardons comme une religion ridicule » (a foolish religion, p. 90). 

M. A. a ecrit surtout pour dclairer les raissionnaires sur la difficult^ de leur 
tache; ils peuvent en effet puiser dans cet opuscule des renseignements utiles; 
mais les drudits y trouveront aussi de precieuses indications, et les gens du 
monde y apprendront sans trop de peine k connaitre une religion dont nous nous 
inquietons peu, parce qu’elle est loin de nous et professde par des peuples hors 
d’dtat de rdsister k nos armes et de repousser notre joug, mais qui a eu une 
grande part dans I’histoire de la civilisation, et qui est representee aujourd’hui 
par la plus grande masse de croyants que corapte aucune religion du monde. 

L. Peer. 
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138. — Dante ^ighieri nnd die gcettliche Komcedie. Eine Studie zur Ge- 

schichte der Philosophie und zur Philosophic der Geschichte, von D' H. K. Hugo 

Delff. Leipzig, Teubner, 1869. 1 vol. in-8", vij-160 p. 

M. Delff s’est proposd « de prouver que I’esprit de Dante, malgrd son cachet 
» original, a les rapports les plus intimes avec les plus secretes profondeurs de 
» la speculation, avec la philosophie mystique qui, des Victoriens, de Bernard, 
)) Denys, Augustin, conduit aux Platoniciens et plus haut encore. » II veut 
« pendtrer dans les intima de I’esprit dantesque, non pas au moyen de fantaisies 
» subjectives, mais par des analogies historiques. » Cette idee est-elle aussi 
neuve que M. Delff semble le croire? N’avoue-t-il pas lui-m^me que Marsile 
Ficin s’en est deji doute, et que le livre de M. Ozanam — « qui n’est pas ab- 
» solument 21 dedaigner » {immerlein beachtenswerth') — contient h cet dgard de 
precieuses indications ? Le tort de M. Delff est d’e.xagerer ce que sa these con- 
tient de vrai. Quoi qu’il en puisse dire, saint Thomas d’Aquin a etd le vrai maitre 
de Dante; c’est dans la Somme qu’il faut chercher les principales lignes de son 
systeme. Seulement Dante fut poete et dclectique,. deux raisons suffisantes, ce 
me semble, pour expliquer les nombreuses analogies de sa philosophie avec celle 
des mystiques. C’est le merite de M. Delff d’avoir cherch6 et raontre ces analo- 
gies; nous le reconnaitrions bien plus volontiers encore, s’il mettait moins de 
pretention etun ton moins absolu dansl’exposd des r^sultats auxquels I’ont amen^ 
ses recherches. 

Dans une Introdaciion de vingt pages, M. Delff fait I’historique rapide de 
I’Egiise, montrant la decadence du clerge, le pedantisme de la scolastique, la 
cristallisation dela hierarchic, en prouvant que les mystiques, dont il expose la 
doctrine et la theorie, reagirent contre ces exc^s en revenant aux origines du 
christianisme. Il traite ensuite en dix chapitres d’abord de I’idee de Dante, puis 
du developpement de cette id^e dans la Divine Comedie. Il s’applique naturelle- 
ment a nous montrer en Dante un mystique, et il y reussitS mervellle. Seulement 
je crois qu’il ne serait pas plus difficile de prouver, par tout autant de citations, 
qu’il fut peripateticien, scolastique, voire mtoe heg^lien. Quand on ddcouvre du 
mysticisme jusque dans saint Thomas, il n’est pas malaise d’en trouver chez 
Dante. 11 en est de la Divine Comedie comme du Faust : on y trouve de tout en 
matiere de philosophie. 

M. Delff dtablit quatre 6poques dans la vie de Dante : la p6riode ode I’ardeur 
» inconsciente ; » celle de la vie politique — I’auteur nous confessse ^ ce 
propos que lui aussi a ete jadis vana meditans comme les peoples, et 
qu’il en est revenu; » — celle de la philosophie scolastique, signalee par la 
composition du Convito; celle enfin de la maturite, oil le « mystique sortit des 
» liens de la scolastique. » Il est vrai que M. Delff dedaigne d’eclairer cette raa- 
niSre de voir par des dates. S’il avait un peu moins de mepris pour la chronologic 
et les recherches historiques, il aurait trouve que la Divine Comedie fut conque en 
mSme temps que la Vita nuova; que les premiers chants en furent ecrits avant le 
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Convito ; enfm que le De monarchia a ete compose au milieu des luttes politiques 
et longtemps avant le Paradis qui est, ^ vrai dire, la seule partie du poeme qui 
merite reellement le litre de mystique. Il y aurait d’ailleurs plus d’une objection 
de detail ^ faire k cette biographic morale du poete. Dante ne dit point, dans le 
fameux passage Inf. XV, 8 5 , que sa tendance est de s'eternare , mais que Bru- 
netto Latini lui a enseigne come I’uom s’eterna, ce que I’on peut et I’on doit parfaite- 
ment entendre de « I’immortalite litteraire, » n’en deplaise^ M. Delff. Je ne vois 
pas non plus pourquoi notre auteur se permet de trailer de « grossier » (plump) 
I’idee de M. Wegel, qui a cru, comme tout le raonde avant M. Delff, que Dante 
dtait tombd dans « des egarements sensuels, » apres la mort de Beatrice. 

Ce que M. Delff nous dit des idees de Dante sar I’ Elat et I’EgUse n’est point 
nouveau. Il lui plait de voir la sagesse m^me (die wahrhafte Athene) dans I’utopie 
dantesque. Comme M. Delff a declare lui-mSme toe mystique et dedaigne la 
politique rdaliste, il est parfaitement en droit de nous vanter le beau syst^me de 
I’unite k deux; mais qu’il permette au moins « aux myopes « d’etre d’un avis 
different. Quant k la theologie de Dante telle que I’expose M. Delff, j’avoue ne pas 
tres-bien la comprendre, ce qui ne I’etonnera pas de la part d’un « bel esprit » 
qui a la naivete de penser que I’idee fondamentale de Kant ne repose pas « sur 
j) une fausse hypothese. » La cosmologie du poete que nous dtions assez simples 
pour croire celle de son temps, n’est qu’un symbole d’idees mystiques; son 
anthropologic et sa morale sont celles de saint Augustin et de saint Thomas. 
M. Delff veut bien en convenir; mais il nous montre qu’elles s’accordent aussi 
avec celles des mystiques. Cela, aussi bien que ce qu’il dit du mysticisme Chre- 
tien compare au mysticisme paien, nous semble parfaitement juste. Toute cette 
premito partie (p. 21 k 1 1 5) renferme d’ailleurs d’excellentes choses et prouve 
raieux que I’on ne I’avait fait jusque-li, combien I’instruction et la lecture de 
Dante etaient variees et universelles. N’etaient I’intolerance de M. Delff et le ton 
suffisant et hautain avec lequel il traite tous les gens qui ont le malheur de n’etre 
pas mystiques et de croire que Dante n’a pas ete que mv’stique. on serait plus 
tente encore de lui rendre justice et de le reraercier du zele avec lequel il a retrouve 
dans le poete toutes les reminiscences des mystiques du raoyen-age, tous les 
points de contact avec les neo-platoniciens, tout en pensant que plus d’une de ces 
rencontres sont purement fortuites. 

Qu’avec les dispositions d’esprit dont je \iens de parler, M. Delff ne tienne 
aucun compte, dans sa seconde partie, de Te.xplication historique de I’alldgorie 
dantesque, on doit s’y attendre. C’est tout au plus s’il daigne reconnaitre que 
Virgile pourrait bien toe le representant de la monarchic romaine. Toute cette 
partie ne contient d’ailleurs absolument rien qu’on ne trouve dejh dans les com- 
mentaires anciens. 

M. Delff, dont le moi occupe une trgs-grande place dans cet opuscule, croit 
modestement qu’il y a resolu, en tout ce qui est important (in der Hauplsache), 
« la question seculaire sur I’esprit et le sens de la sublime dnigrae » dantesque. 
11 sera peut-dtre difficile de lui persuader qu’il y a des lecteurs qui n’ont pas 
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attendu sa venue pour comprendre h leur fagon « I’esprit et le sens » de la Divine 
Comedie. Il sera ^galement insensible au reproche d’obscurit^ que nous ferons S 
son style, comrae S son procede d’exposition ; car il professe un singulier niepris 
pour la clarte superficielle. line voudra certainement pas croire que, malgresa 
raaniere de voir si poetique, Apollon n’a absoluraent pas voulu lui sourire et qu’il 
ferait mieux de ne plus traduire ^ I’avenir les tercets de Dante en prose allemande 
divisee en iambes hendecasvllabiques. 

K. H. 


ijy. — Sulla Leggenda del Legno della Croce, studio di Adolfo Mussafia. 

Wien, Gerold (Extrait des comptes-rendus de I’Academie de V'lennej. 

Get excellent travail a pour sujet une des legendes les plus repandues de la 
mythologie chretienne. La Revue critique a deja eu occasion de s’en occuper 
(voy. 1866, t. 1, p. 221 ss.), et a donne plusieurs renseignements dont quel- 
ques-uns n’auraient pas ete inutiles a M. Mussafia s’il les avait connus. Cette 
Idgende a pour source le desir d’etablir entre I’ancien et le nouveau Testament 
un rapport dtroit et un parallelisrae perpetuel, desir que nous trouvons des I’ori- 
gine du christianisme chez les premiers apotres. Cette tendance s’est exprimde 
chez les theologiens par I’interpretation symbolique de I’Ancien Testament qui 
n’a pas encore disparu de I’enseignement catholique, chez le peuple par des 
fables dont la plupart sont dvidemment nees en Orient et portent la marque de 
I’imagination bizarre, S la fois materialiste et mystique, qui les a produites. M. M. 
montre que de tres-bonne heure on a compare ou oppose I’arbre de la croix ^ 
I’arbre de la science du bien et du mal, le bois qui a perdu I’humanite h celui 
qui I’a rachete. De IS S supposer que ce bois etait le mdme, que I’arbre de la 
croix dtait un rejeton de I’arbre du Paradis, il n’y avait pas loin : pour expliquer 
comment il pouvait en dtre ainsi, il dtait necessaire d’inventer une histoire, et de 
faire comprendre d’abord comment un rejeton de I’arbre saint avait poussd sur 
notre terre, puis comment le bois de ce rejeton existait encore S I’dpoque du 
Christ. M. M. fait voir que pour la premiere partie on trouva un point d’attache 
tout naturel dans unelegende plus ancienne, d’aprbs laquelle Seth aurait pdndtre, 
avant la mort d’Adam, dans le paradis terrestre, cherchant pour son pere mou- 
rant I’huile de misericorde (Evang. de Nicodme, ch. 19); pour la seconde on mit 
tout naturellement le bois merveilleux dans une relation etroite avec le roi Salo- 
mon, qui employa pour son temple des bois precieux de toute espece. La Pceni- 
tenticL Adami (dont on a signald un ms. du x' siecle) ne connait encore que le 
voyage de Seth et I’huile de misericorde : M. M. n’a pas trouve de trace plus 
ancienne que le xii® siecle de la fusion de cette legende avec celle du bois de la 
croix. La redaction latine du recit issu de cette fusion n’a pas encore dte reconnue 
dans des mss. un peu anciens; M. M. en signale un du xiv' siecle. Cette redac- 
tion se divise d’ailleurs en deux formes, plus une forme intermediaire, auxquelles 
Tauteur rattache routes les versions qui sont venues d sa connaissance. Nous ne 
pouvons lb suivre dans ce travail minutieux, ou il montre une erudition aussi 
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exacte qu’etendue. Nous nous bornerons a deux remarques. La redaction ou il 
est fait mention des trente cercles d’argent dont Salomon entoura I’arbre sacre 
et qui servirent plus tard k payer la trahison de Judas, a certainement ete com- 
posee en Occident. Elle repose en effet sur la confusion de cycltis, « cercle « et 
siclus, Ksicle,)) mots qui se trouvent tous les deux ecrits cir/iis au moyen 4 ge (cf. 
Diefenbach). — M. M. n’a fait aucune mention de la singuliere continuation de 
notre legende dans le roman du Saint-Graal; toute fantastique et creuse que soit 
I’invention de la Nef de Salomon, elle meritait cependant d’etre signalee, ne fiit- 
ce que pour sa date; appartenant au ,xn®siMe, elle prouve I’anteriorite de la 
legende sur laquelle elle est fondee. C’est Id aussi que M. Mussafia auraittrouv^ 
la forme du recit dans laquelle Eve emporte par distraction du paradis terrestre 
un rameau de I’arbre du bien et du mal, forme qui, dans les manascrits fmncais 
de M. P. Paris, a etd attribue par erreur au moine Andre, mais qui se trouve 
reellement dans le Saint-Graal (voy P. Paris, les Romans de la Tabic Ronde, t. I, 
p. 225 ss.). 

G. P. 


1 40. — Michael Caspar Lundorp, der Herausgeber der Acta publica, ein deutscher 

Publicist aus dem Anfange des XVIIten Jhrdts., von D' Ernst Fischer. Berlin, 

\V. Weber, 1870. In-4’, 4 ' P- 

Les Acta publica de Londorp, sont un immense recueil de pieces politiques, 
officielles et autres , relatives a I’histoire du xviP sikle , qui ayant eu un grand 
succSs autrefois ont eu plusieurs editions, dont la derniere, nontenant les matd- 
riaux historiques des annees 1608-1691, a paru de 1667 a 1721 en dix-huit 
volumes in-folio. Le recueil de Londorp est un des ouvrages qu’on cite le plus 
volontiers quand il s’agit de I’histoire de la premiere moitie du xviP siScle et la 
tentative faite par M. Fischer d’examiner de plus pres I’auteur et son ouvrage est 
d’autant plus mdritoire qu’avant lui I’ignorance sur ce sujet etait k peu pres com- 
plete. Le nom de Michel Caspar Londorp se trouve bien sur ses livres, mais on 
connaissait si peu le personnage que beaucoup de critiques ont pris ce nom pour 
un pseudonyme quelconque. Gr^ce e de longues et patientes recherches dans les 
bibliotheques de Berlin, Strasbourg, Dresde et Hambourg, 011 il a reuni les nom- 
breux ouvrages dmands de Londorp, et grace k des communications puisdes 
dans les archives de Francfort-sur-le-Mein , M. F. a pu nous donner dans le 
present travail, avec des details relativement tres-nombreux, la biographic de 
I’dcrivain et la bibliographie de ses oeuvres. Ces donnees 6tant pour la premiere 
fois mises k la portde du public, nous les r6sumons en quelques mots. Londorp 
est ne a Francfort entre 1 570 et 1 580. Apres avoir etudie en 160! k I’Universitd 
deMarbourg,il devint en 1605 professeurdecinquiemeau college desavillenatale. 
Mais des I’annee 1607 il fut congedie pour manque de zele et differentes autres 
raisons'. Oblige de chercher quelque occupation pourvivre, Londorp erabrassa une 


1 . M. F. croit qu’un des motifs du renvoi fut la publication d’une edition de Petrone 
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carriere, qui ne date pas seulement d’hier, mais qui, alors comme aujourd’hui, 
n’etait fructueuse que pour le petit norabre, celle d’homme de lettres et de jour- 
naliste. Il n’existait pas alors de joumaux proprement dits, mais depuis 1 548 on 
publiait de temps k autre, sur des feuilles volantes, des « Extraits des plus recentes 
» nouvelles, » pour satisfaire k la curiosite du public. Vers le commencement du 
XVII® siecle, des libraires de Francfort avaient introduit I’habitude de prdparer 
pour les deux grandes foires de Paques et d’automne, des « Relations pour la 
)) foire nouvelle » (Messrelationen) qui resumaient chaque fois les faits et les 
nements politiques accomplis pendant I'intervalle d'une saison. 

C'est k la solde d’un de ces libraires que se mit Londorp et pendant une sdrie 
d'ann^es il publia de ces revues semestrielles, qui, parait-il, eurent un grand 
succds , car il se plaint dans une de ses prefaces qu’on mettait son nom sur des 
ouvrages qui n’etaient pas de lui, afin d’en mieux assurer le debit. A cote de ces 
occupations de joumaliste, Londorp travaillait encore ^ des ouvrages de plus 
longue haleine ; ainsi il publia successivement deux Continuations de la cdlebre 
Histoire de Sleidan, qui sont des compilations effrontdes des ouvrages de de Thou, 
Chytreus, Botereus, etc., comme le d^montre M. F. k la suite d’une patiente 
comparaison entre ces difFdrents historiens. Nous ne mentionnerons pas ici ses 
autres ouvrages. 11 suffit de dire que partout il se raontre tr^s-devoue h la cause 
impdriale, tres-fervent luth^rien, tr^s-hostile aux calvinistes. M. F. nous fait voir 
d’ailleurs, par plusieurs exemples que sa ferveur imp6rialiste provenait en partie 
des dons volontaires ou attaches par ses importunitds qu’il savait obtenir de 
certains hauts personnages et princes allemands. 

Londorp mourut en 1629. Tous les ouvrages qui portent son nom, apr^s cette 
date, ne sont done pas de lui, Ce qui a le plus cohtribud k conserver son nom et 
ce qui lui vaudra toujours une place k part dans I’histoire littdraire d’Allemagne, 
e’est I’id^e qu’il eut de rdunir en volumes la masse innombrable de brochures et 
de feuilles volantes (nouvelles politiques, pamphlets satiriques, apologies, de- 
ductions juridiques, chansons, pandgyriques, declarations officielles, pieces diplo- 
matiques interceptdes, prophdties, etc.) que faisait naitre la guerre de Trente- 
Ans, a I’instar des relations semestrielles publiees par les libraires qui I’em- 
ployaient. C’est en 1621 qu’il commenca k mettre cette idde en pratique et de 
1621 k 1625 il publia douze volumes in-4° de pieces pareilles, raettant le tout 
pSle-mSle, grave et plaisant, prose ou vers, sans s’astreindre k suivre I’ordre 
chronologique ‘. Une seconde Edition de ce recueil parut en 1627 en un volume 
in-folio. A ce moment I’ascendant de Ferdinand II etait k son apogee et Londorp 
dcarta prudemment de sa collection tout ce qui pouvait choquer le parti imperial. 

avec le savant Goldast; le magistral de Francfort aurait ete bien rigide pour le pauvre 
magister, si tel avail ete ia cause officielle de sa colere. 

I . Il y a ici une legere lacune, que le hasard nous permet de combler. L’edition de 
1627 n’est point, a vrai dire, la secondc, mais la troisieme. On a fait en 1622 une reim- 
pressinn, augmentee de beaucoup, des deux premiers volumes parus en 1621. Peut-etre 
n'a-t-elle pas *te continuee par la suite; elle doit etre en tout cas fort rare, car on ne la 
trouve jamais citee, et nous ignorerions egalement son existence si nous n’en avions fait 
iin |our I’acquisition, croyant acheter I'edition de 1621. 
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M. F. croit m^me pouvoir lui reprocher quelques falsifications volontaires dans 
certains documents de cette Edition. Une troisierae edition parut apres sa mort 
en 1641, une quatrieme enfm (celle dont nous parlions au commencement) en 
1667, qui fut continu^e pendant plus de cinquante ans, toujours sous le nom de 
Londorp, Nous ne nous arr^tons pas i tous les menus details que M. F. avec 
autant de patience que de sagacite a su rdunir sur toutes ces questions et qui font 
de son travail non-seulement une etude tr^s-pr^cieuse sur la valeur historique de 
Londorp, et nous restituent la biographie d’une individuality curieuse, parfaite- 
ment inconnue jusqu’^ ce jour, mais fournissent encore de nombreux renseigne- 
ments pour la bibliographic du xvii® siecle et pour I’histoire du journalisme 4 
cette dpoque. Voici les conclusions de la brochure de M. Fischer. Malgre la prd- 
tention qu’^nonce le titre des derniferes dditions de Londorp, les Acta publica 
n’ont pas ^td composes avec des pieces tirees des archives publiques ; c’est un 
recueil de brochures et de feuilles volantes imprimees , fait un peu au hasard. 
Cher une piece quelconque d’apres Londorp, n’assure done pas i ce document 
une valeur supyrieure k celle de route autre brochure analogue, dont il faudrait 
d’abord discuter et dtablir I’authentichy. De plus il faut dire que la collection de 
Londorp ne merite pas mSme les dloges qu’on lui a donnys si souvent au point de 
vue de la masse des documents qu’elle renferme. Ceux-li seuls qui n’ont aucune 
idye de I’activhy dyvorante de la presse allemande vers le milieu du xvii® siyde 
ont pu lui accorder cet yioge. Il suffit d’avoir vu les immenses dep6ts de bro- 
chures originales de cette ypoque conservys aux bibliotheques de Berlin, Wolfen- 
buttel, Dresde ou Strasbourg, pour constater que Londorp n’a ryuni qu’une faible 
partie des documents qu’il aurait pu trouver autour de lui. 

Rod. Reuss. 


141. — Leopold von Ranke’s saemmtliche Werke. Leipzig, Duncker und Humblot, 
1867-1870. In-8'. Vol. I-X\'l. — Prix : 6 fr. le vol. 

Geschichte Wallenstein’s von Leopold von Ranke. Zweite Auflage. Leipzig, 
Duncker und Humblot, 1870. In-8', xij-532 p. — Prix ; 14 fr. 75. 

Il n’y a point en France d’historien jouissant, d’une maniere aussi peu con- 
testye, du rang qu’occupe aujourd’hui M. de Ranke en Allemagne. Une carride 
scientifique exceptionnellement longue a fait de lui le Nestor des historiens de son 
pays'. Les savants les plus raarquants de I’Allemagne, les Waitz, les Jaffy, ies 
Sybel, les Ad. Schmidt, les Giesebrecht ont yte jadis ses eleves, et fideleraent 
attachys S leur maitre, ils font partager leur admiration h leurs nombreux disciples. 
Aussi, grace h la marche du temps, grace i I’influence tres-reelle qu’il exerce en 
cas de vacance des chaires academiques d’histoire, grace surtout j ai hate de 
I’ajouter — a son activity incessante et a un talent merveilleusement soutenu, 
M. de Ranke est arrive a ytre le grand-pontife incontesty de I’historiographie 

* — — ■ t 

I. M. de Ranke a celebre en 1867, a Berlin, le ckquanUmt anniversaire de son entree 
dans la carriere de professeur et d'ecrivain. 
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allemande et pour beaucoup le modele et le type m^me de I’historien. La critique 
fait taire respectueusement devant ses ouvrages nouveaux toute autre voix que- 
celle de Tadmiration. Cette admiration, nous devons le dire, n’est pas toujours 
suffisamment eclairee et Pon en est venu cl relever comme des beautes !es c6tes 
faibles eux-mSmes de i’ceuvre du maitre. M. de R. avec une modestie tcuchante 
chez un savant aussi eminent, renvoyait lui-meme naguere encore ses nombreux 
dISves et ses amis aux grands historiens de la France, de PAngleterre et de I’ltalie, 
pour acqudrir dans leur commerce certaines qualiies de forme et de fond qui, 
selon lui, font encore defaut ci la science historique allemande Mais ses admi- 
rateurs, plus royalistes que le roi, ne permettent aucune comparaison entre leur 
idole et les plus grands noms de I’etranger. Placd en dehors du cercle magique 
qui semble fermer toutes les bouches de Pautre cote du Rhin, nous nous sentons 
plus libre d’indiquer en peu de mots les qualitds et les defauts de Pillustre savant 
prussien, en rendant compte du plus recent de ses ouvrages et S propos de 
Pddition complete de ses oeuvres, actuellement en cours de publication Nous 
espdrons le faire sans manquer de respect cl un maitre venere et sans oublier la 
reconnaissance que Pon doit ^l ceux qui ont fait progresser la science aussi puis- 
sarament que lui. Les quelques considerations generales dont nous ferons prdcd- 
der notre compte-rendu seront peut-Stre d’autant moins inutiles que les ouvrages 
de R. sont tres-peu connus en France et que ce qu’on en a traduit ne suffit pas 
pour en donner une juste id^eL 

Les quatre principaux ouvrages de M. de Ranke sont VHisioire de I’Allemagne 
an temps de la Reforme, VHisioire des papes romains au .xvF et au xviP siecle, VHis- 
ioire de France au xvi* et au xviF sikle et VHisioire d’Angleterre principalement au 
XVII* siecle. Ils comptent une vingtaine de volumes et ont dtd precedes ou suivis 
de beaucoup d’autres travaux d’une importance secondaire, mais c’est k ces quatre 
grands tableaux, traces de main de maitre, et ayant tons eu de nombreuses edi- 
tions, que le professeur de Berlin a dd son immense reputation. Le lecteur aura 
deja remarque que tous les sujets historiques traites par R. se renferment dans le 
cours de deux siecles, les deux premiers des temps modernes. Le tempdrament 
politique de Pauteur, assez liberal sur le terrain religieux, tres-conservateur en 
politique, etait essentiellement propre ci comprendre et k ddpeindre cette dpoque 
intermddiaire entre le moyen-Sge et les sidcles revolutionnaires, qui embrasse la 
Renaissance et la Rdforme avec leurs consdquences immddiates. Equitable et 
moddrd dans tous ses jugements, fin connaisseur des hommes, admirable dans 
la peinture des caracteres ou dans celle d’une situation politique et de ses suites 
necessaires, R. se sent surtout a I’aise quand il peut ddrouler devant ses lecteurs 


1. Voy. Ritter, Offener Brief an Leopold Ranke. Revue critique, 1867, II, p. 255. 

2. Seize volumes ont paru jusqu'icij en voici le contenu : I-VI. Histoire d'Allemagnt d 
I'epoque de la Reforme. VII. Etudes sur I'histoire d’AIlemagne de la paix de religion d la 
guerre de religion. VIII-XII. Histoire de France au VI' et au XVII' sikle. XIII. LetCres de la 
duchesse Elisakth Charlotte d'Orllans d rElectrice Sophie de Hanovre. XIV-XVI. Histoire 
d’Angleterre, pnecipalement au XVII’ siecle. T. MIL 

3. La traduction frangaise de Histoire des Papes, publiee i! y a une trentaine d’annees, 
a d’ailleurs ete indignement mutilee par le traducteur ultramontain. 
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la trame de ces ndgociations diplomatiques secrfites, qui forment, sijepuism’ex- 
primer ainsi, le double fond de I’histoire. Il a commence ^ publier ses ouvragesS 
une epoque ou des recherches de ce genre dtaient encore bien plus raresetsurtout 
bien plus difflciles que de nos jours. C’est au prix des plus p^nibles labours qu’il a 
recueilli dans toutes les archives de I’Europe la connaissance des grandes questions 
internationales qui se sont trait^es au xvi''etauxvn‘'siScle. On peut dire que c’est 
lui qui a r^ellement decoui'ert pour I’histoire ces curieuses relations de la diplo- 
matie vdnitienne, presque toutes accessibles de nos jours dans les vastes collec- 
tions publiees en France, en Allemagne ainsi qu’en Italic, mais qui restaient 
cach^es, il y a quarante-cinq ans, dans la poussiere des archives. Ajoutons k ces 
serieusesqualitesde fond, lemerite si rare en Allemagne, mtme de nos jours, chez 
ses plus illustres savants, de manier la langue avec une admirable purete, d’ecrire 
ses ouvrages avec une dldgance qu’on ne peut apprdcier h sa juste valeur qu’en 
la comparant aux autres ouvrages historiques de I’dpoque. A cote de ces brillantes 
qualitds, sur lesquellesj’aid’autantmoinsbesoin d’insister, qu’elles sont reconnues 
de tout le monde, M. de R. a les defauts de ses qualites. Son impartiality devient 
quelquefois de I’indiffyrence pour les victimes de I’histoire et d’autre part elle 
trouve pourtant ses limites. Toutes les fois que d’un mot ou d’une comparaison, 
il vient k toucher k notre monde politique et social moderne, on sent qu’elle 
I’abandonne. En effet cet esprit si libre et si large dans ses vues g^nyrales, semblc 
incapable d’apprdcier avec justice les tendances democratiques de la socidte 
contemporaine et derriSre le professeur d’histoire on voit surgir alors le conseil- 
ler d’Etat prussien. Puis k force de dym^ler de main de maitre les compli- 
cations les plus t^nybreuses de la diplomatic d’Espagne ou d’ltalie, on dirait que 
I’auteur a perdu quelque peu le coup-d’ceil assurd pour tons les faits et gestes 
qui se passent au grand jour, pour le tumulte du Forum et la vie mdme du 
peuple. On dirait que, diplomate lui-radme, il ne se sent veritableraent k I’aise 
dans ses ouvrages qu’avec les princes et les seigneurs. Plus il a dcrit, avancant 
en hge et en cdlebritd, plus sa manure s’est accentude dans ce sens. Dans son 
Hisloire d’ Allemagne ddjh, les dvdneraents rotariers (si je puis m’exprimer ainsi) 
dtaient non pas precisdment negliges mais traites avec moins de sympathie. Ainsi 
la guerre des paysans est racontee dune maniere bien ecourtee quand on met 
en regard les volumes dans lesquels I’auteur relate les innombrables negociations, 
au fond si steriles, et bouleversees k chaque moment, des princes d'Allemagne 
et de I’empereur Charles-Quint. Les sept volumes de son dernier grand ouvrage 
fournissent egalement plus d’une preuve de ce que nous avancons ici. Il est 
devenu de mode en Allemagne de comparer entre elles I’Histoire dJAngleterrc de 
R. avec celle de Macaulay, naturellement toujours au detriment de ce dernier. 
J’accorde que Macaulay se montre quelquefois homme de parti, qu'il juge et 
parle en whig convaincu bien souvent. Mais il m’est impossible de ne pas trouver 
qu’en somme I’historien anglais a bien mieux su rendre la physionomie generale 
de cette lutte entre le peuple et la royaute, qui remplit I’histoire de son pays au 
xviFsiyde. On sentvibrer la sympathie de I’homme moderne dans ses tableaux. 
Mais la discussion de ces principes politiques, qui devront triompher plus tard 
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sur le continent lui-mfeme , la vue seule des grandes luttes parlementaires, le 
tumulte des camps et de la place publlque, a je ne sais quo! qui paralyse le pin- 
ceau de Ranke. Ce n’est pas I’^ge seul qui dans son histoire des revolutions 
d’Angleterre a fait languir son recit (car il a depuis ecrit de meilleurs ouvrages, 
comme nous le verrons tout k I’heure), c’est ce sentiment d’hostilite intime, in- 
volontaire sans doute, qu’il nourrit centre des situations politiques de cette nature ; 
ces fails le froissent dans ses instincts conservateurs et I’amenent jusqu’A faire 
un martyr de Charles I", I’un des rois les plus fourbes et les plus faibles dont 
I’histoire fasse mention. Ajoutons quelques mots encore pour terminer cette 
esquisse gendrale. M. de R. soit negligence , soil dedain, a depuis longtemps 
renoncd <i revoir en detail les nouvelles Editions de ses ouvrages afin de les tenir 
au courant de la science historique. On se tait respectueusement en Allemagne 
sur ce fait qui de la part de tout autre soul^verait de vives clameurs. Les ecri- 
vains contemporains ou posterieurs, dont les travaux auraient pu I’amener d 
modifier certains details de ses recks semblent pour la plupart ne point exister 
pour lui, et I’on est tente de croire, en observant ces faiblesses, que le grand 
dcrivaln veut repousser route cooperation sur le champ de la science. M. de R. 
semble mtoe fuir k dessein le rdcit des scenes les plus dramatiques des epoques 
qu’il decrit, pour peu qu’elles soient un peu connues. On dirait qu’il dedaigne 
de passer 1^ ok d’autres ont passd avant lui , et cette facon d’agir a le grave 
inconvenient de modifier les proportions rdelles des dvenements qui se passent 
devant nos yeux. Nous lui reprocherions aussi volontiers de trop exclusivement 
se complaire A developper les id6es et les principes qui, k chaque dpoque, donnent 
une impulsion prq^sque forcde aux individus et de pas ^tendre assez le rdcit des 
faits, de ne pas leur accorder une place assez considerable dans ses ouvrages. 
Son langage enfin, si correct et si pur, fatigue et agace quelquefois le lecteur k 
la longue, car aucune vivacitd de temperament ne vient jamais en rompre I’har- 
raonieuse monotonie. Il n’y a pas assez de vie dans son style. Ce n’est pas qu’il 
manque k M. de R. la nettetd de I’expression, la vivacite du trait; ses portraits, 
je I’ai ddjk dit, sont adrairables; mais il manque dans ses ouvrages ces couleurs 
vives et attrayantes que nous retrouvons chez Aug. Thierry, chez Prescott ou 
Macaulay; R. nous offre toujours des dessins et non pas des tableaux. 

Il est temps d’en venir au dernier ouvrage de I’illustre savant de Berlin, k son 
Histoire de Wallenstein. Elle a paru I’ann^e derniere seulement et dejk le renom 
Idgitime qui s’attache k tout ce qui sort de la plume de I’auteur, nous en a valu 
une seconde edition. Le premier sentiment qui s’impose k la lecture de ce nou- 
veau volume, le premier que nous devions exprinier ici, c’est celui d’une sincere 
admiration pour I’^crivain kgd de plus de soixante-quinze ans qui posskde encore 
assez de vigueur d’esprit pour produire une oeuvre pareille. Quand on I’examine 
en detail on y peut verifier la plupart des observations gdnerales dnoncdes plus 
haut. On y rencontre d’une part de reraarquables portraits des grands hommes 
de la guerre de Trente-Ans ', on y voit des recits d’line luciditd parfaite et d’un 


1 . Voy. surtout le beau parallele entre Wallenstein et Gustave-Adolphe, p. 267 et suiv. 
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grand attrait sur les negociations secretes du grand gdndral de I’empereur avec 
ses ennemis; on y admire une moderation, une impartiality dans les jugements 
sur cette ^poque, bien rares de nos jours ob les extremes religieux et politiques 
se heurtent avec tant de violence. On y retrouve aussi cette predilection trop 
exclusive pour les evenements diplomatiques, un certain manque de proportions, 
M. de R. n’ayant pas juge utile d’entrer dans de plus grands dyveloppements 
sur certains points de la carriere de Wallenstein, qui, au point de vue biogra- 
phique, offraient au moins autant d’interet que certains autres longuement exa- 
mines ' . On regrette en meme temps que I’auteur ait Pair de vouloir ignorer 
volontairement presque tous les travaux consciencieux que depuis de longues 
anndes des savants tels que MM. Foerster, Helbig, Opel et autres ont vouy h ce 
sujet. Cette inaperception ficheuse des travaux d’autrui amene quelquefois notre 
auteur ^ rypdter des assertions qui n’ont plus cours aujourd’hui^, et pourrait 
m^me faire croire aux lecteurs peu orientes dans cette branche de la littyrature 
historique, que la plupart des faits qu’il raconte ytaient inconnus avant lui,-tandis 
qu’au contraire on est un peu embarrasse pour y signaler beaucoup de rdsultats 
vraiment nouveaux?. C’est un tres-bon tableau, quoiqu’un peu rapide, de la vie 
publique de Wallenstein, ce n’est pas une biographic complete de cet homme 
ambitieux, ce n’est pas non plus une hfstoire complete de son ypoque ; on pour- 
rait voir plutbt dans I’Histoire de Wallenstein une serie d’apercus fort spirituels et 
de ryflexions trys-justes sur Phomme et sur Pepoque, et je n’h.ysite pas k dire que 
pour cet ouvrage Pecrivain raerite incontestablement plus d’eloges que Phistorien. 

Il ne saurait ytre question d’esquisser ici, myme de la facon la plus sommaire, 
Phistoire de Wallenstein , bien que la singuliyre physionomie de ce personnage 
soit mal connue en France; notre compte-rendu est deji trop long. Aussi ne 
mentionnerons-nous ni sa conversion, ni sa jeunesse orageuse, ni ses succys 
pendant la guerre de Bohyrae, ni sa premiyre yiyvation au gyndralat en 1625 et 
ses carapagnes brillantes au Nord de PAllemagne qui permirent k Pempereur de 
lancer PEdit de Restitution de 1629 et de lui donner le duchy de Mecklenbourg. 
Nous ne nous occuperons ni de sa disgrace subite au Congres de Ratisbonne en 
1630, causye par les Electeurs catholiques, ni de son retour k Parmye, k des 
conditions exorbitantes en 1631, ni de ses campagnes contre Gustave-Adolphe. 
Nous rappellerons seulement que depuis le 24 fevrier 1634 ou W. succoraba 


1. Ainsi M. de R. ne dit presque rien de la jeunesse de Wallenstein, il parle en quel- 
ques mots seulement de la guerre contre Mansfeld en Hongrie, il ne consacre qu’une page 
k la longue lutte de W. contre Gustave-Adolphe, devant Nuremberg, un des hauts faits 
de son existence, etc. 

2. Par ex. i’assertion (p. 217' que les habitants de Magdebourg allumerent eux-memes 
I’incendie de leur ville en 1630, comme les patriotes de Moscou en 1S12. M. Droysen fils 
a refute ce recit dans ses etudes sur le siege de Magdebourg, Forschungen zur dmtschen 
Geschichte, 1863. — Ou bien, p. 166, I’affirmation que W. n’employait pas la violence 
contre les protestants de Boheme. Voy. Foerster, Wallenstein ah Landeshtrr , p. 44, 
72, etc. 

3. Je signaierai la discussion sur la fameuse clause de Pilsen (levrier 1634), _sur les 
sources relatives au recit de la mort, etc. de W. dans I’appendice, sur les dispositions de 
la cour de Madrid contre W., etc. 
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dans Eger sous les coups d’assassins, recompenses plus tard par I’empereur, deux 
opinions contradictoires n’ont cesse de se trouver en presence. Les partisans des 
Habsbourgs ont vu dans W. un traitre justement puni pour avoir vendu sa patrie 
cl la France et k la Suede; d’autres Pont regardd comme la victime de la haine 
des factions espagnoles et bavaroises a la cour de Vienne et comme un sujet 
loyal. M. de R. a voulu se mettre, il le dit lui-meme dans sa preface, au-dessus 
de Pattaque et de la defense. D’autres avant lui Pavaient deji tentd; en definitive, 
bien que visiblement favorable k W. Pauteur se voit amend d reconnaitre que le 
general de Ferdinand II avait serieusement tentd de s’emanciper du joug de son 
raaitre et qu’il dtait tombe au moment d’accomplir sa defection. Ce qui nous 
frappe dans le recit de M. de R., ce que Pauteur ne fait pas cependant assez 
ressortir, c’est qu’en definitive W. ne fut pas du tout Phabile politique que Pon 
veut bien voir en lui. Il a toujours dte trompe par des hommes assez mediocres, 
il n’a jamais su inspirer confiance k ceux qu’il s’agissait avant tout de gagner. 
Tardant toujours k conduce avec ses allies secrets, il ne devine aucune des 
mendes dirigdes centre lui ; ses projets grandioses ne sont le plus souvent que 
des paroles en Pair, nullement suivies d’execution. Au demeurant il faut dire que 
Wallenstein ne fut, ni comme gendral, ni surtout comme politique, completement 
k la hauteur de la situation tout k fait exceptionnelle que les eveneraents lui 
avaient faite. Il n’est pas possible de le comparer, mdme de loin, k Cromwell, 
comme le fait Pauteur k la fin de son ouvrage ; le lord protecteur d’Angleterre 
dtait un homme bien supdrieur au due de Friedland ; il savait oii il voulait en 
venir, et il sut toucher au but qu’il s’dtait proposd ' . 

Tel est le nouvel ouvrage d(j k la plume fdconde de Pillustre savant de Berlin. 
Nous faisons des voeux sinedres pour que la grande ddition de ses ceuvres com- 
plies, dont nous avons parld en premier lieu et dont la moitie h peine a paru, 
arrive encore ^i sa fm sous la direction de Pauteur, dont elle conservera la bril- 
lante rdputation alors mdme qu’il ne sera plus prdsent lui-mdme pour la faire 
revivre sans cesse par de nouveaux travaux. Rod. Reuss. 


I. Nous a]Outons en note quelques menues observations de detail. — P. i Nous ne 
comprenons pas que I’auteur puisse dire, a propos des origines de la guerre de Trente- 
Ans, que « la violence des protestants amena la destruction d’un etat de choses qui repo- 
I) sait sur la tolerance reciproque. i> Tout le monde salt comment on traitait les protes- 
tants de Boheme de 161; a 1618, — P. 65. L’auteur raconte comme une plaisanterie 
que Mansfeld avait voulu se faire musulman , mais comme chose tres-serieuse qu’il etait 
redevenu catholique. Malheureusement ce double recit provient d’une scale et mCme source, 
les Commcntains de Carafa; ii faut done I’admettre ou le rejeter ensemble. — P. 6;. Le 
due Jean-Ernest de Saxe- Weimar ne mourut pas d’apoplexie, mais d’une fievre compliquee 
de dyssenterie; nous avons un recit tres-detaille de sa raaladie d’un tem.oin oculaire, dans 
Heermann, Leben des Hcno"s Johann Ernst von Wemar, etc. Weimar, 178;. — P. 76. 
L’auteur raconte que Wallenstein fut cree due de Friedland en 1627; mais p. 71 il cite 
une lettre de Maximilian de Baviwe du 28 mai 1626, oii ce titre Im est de)i donne. — 
P. 541. L’affirmation de I’auteur que Wallenstein traitait les pays qu’il conquerait de 
maniere a ne pas les epuiser, est plus que sujette k caution; il saignait a blanc les terri- 
toires qu’il occupait, comme tous ses collegues de cette epoque. — P. 343. De meme, 
s’il pendit une fois quelques maraudeurs on pent hardiment affirmer que ce fut un cas tout 
exceptionnel. Les soldats de W. pillaient tout a leur aise, etc., etc, 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Couverneur. 
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AVIS A NOS LECTEURS. 

Nos lecteurs penseront sans doute que dans les circonstances prdsentes la 
publication de la Revue peut 6tre sans inconvenient suspendue. Plus tard, bien- 
tot il faut I’esperer, nous pourrons reprendre la serie de nos travaux. Nous 
donnerons alors en un seul fascicule tous les numeros laissds en arriere. 

La redaction. 


Sommaire: 142. Michalowski, Origines celtiques. — 143. Roth, la Loi des Bava- 
rois. — 144. De Knon'au, Chansons populaires historiques de la Suisse au quinzieme 
siecle. — 145. Soaete dt paUographu norvegicnnc. — 146. Staffer, Laurence Sterne. 
— 147. Dauban, les Prisons de Pans sous la Revolution. 


142. — Origines celtiques par Felix Michalowski. In-8’, 44 pages (Extrait des 
m^moires de la Societe imperiale d’agriculture, Industrie, sciences, arts et belles-lettres 
du departement de la Loire). Saint-Etienne. 1869. 

Nous n’aurions pas parle de cet opuscule Stranger & toute m^thode scientifique 
si sa publication dans les inemoires d’une societd dite savante, son titre empha- 
tique ne lui donnaient au.x yeux des profanes et des dilettanti un dangereux 
prestige. Il faut se defier en general des celtomanes; il faut surtout se ddfier de 
ceux qui comme M. Michalowski dtalentun appareil d’erudition philologique qui 
surprend la credulite du lecteur provincial tout en flattant sa vanitd. Il est fort 
agreable pour un Forezien de retrouver dans sa langue du celtique, du slave, 
du tchoude, de I’hebreu, que sais-je encore? Malheureusement I’esprit critique 
s’accorde mal avec les rapprochements fantaisistes qui ne sont appuyds ni sur 
I’etude du lexique ni sur la connaissance la plus superficielle de I’etymologie. 
Nous signalerons seulement deux ou trois exemples : 

A I’appui de ses thdories ethnico-cosmogoniques M. Michalowski apporte des 
fails comme celui-ci : 

« Outre le nom de Trus conserve en Bretagne les indigenes (de Gaule) 
» devaient avoir encore le nom de jcnians. — Fi fils en raagyar, fei origine; fim, 
» /ein genitif pluriel en finnois, des fils des indigenes, c’est-^-dire la nation. 
« Mais feny sanguinaire, fen\kn, des cousins ou des vengeurs ? Le nom defenian 
» fut de tout temps en Irlande, le titre de patriote conspirant; en France, au 
j) moins dans le Forez, c’est une sanglante injure : fenian = lache et vaurien, 
» Vae victis! Page 16, » Comment parrai les auditeurs de M. Michalowski ne 
X 7 
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s’est-il trouv^ personne pour lui faire remarquer que le mot forezien (!) fenian 
^tait tout simplement le mot iruncais faineant (c’est-S-dire celui qui fait neant, qui 
ne fait rien). 

Autre exemple. P. 19. M. M. cite le mot slave platiti, payer; or platiti, payer 
dans tous les dialectes slaves , c’est donner de la plata en espagnol ; terme aussi 
ignore maintenant en pays slaves que platiti peut I’^tre en Espagne. A I’^poque 
oil ces deux mots allaient de pair, la metallurgie 6tait deji un art. En note I’au- 
teur fait remarquer que la racine plat nomme plusieurs choses blanches, par 
exemple : platno (toile, dans les langues slaves). Mais plata se rapporte ^ un tout 
autre ordre de racines. Le mot espagnol ptoa qui indique le mftal lamind appar- 
tient a la mSme famille, que le francais plat, I'italien piatto, le grec ■KiM-Ji, I’alle- 
mand plait, etc. Quant au mot platno, toile, il se rapporte non pas k une racine 
plat indiquant la blancheur, mais au radical plest qui veut dire tisser. 

Ailleurs M. M. rapprochele francais s’ebaudir, du polonais abudzic, s’dveiller; 
il sera fort dtonnd sans doute d’apprendre qu’ebaudir vient de I’allemand bald. 
Nous le renvoyons sur ce point comme sur bien d’autres aux dictionnaires de 
MM. Littrd et Brachet. 

P. 21. L’auteur cite le breton menna ou mennal qui signifie penser, etc. 11 
d^couvre avec sagacite une analogic entre ce mot et le slave mnieti, penser. 
Vous croyez qu’il va poursuivre son enqu^te h travers les langues indo-europ^ennes ? 
Point. Il se jette dans le finnois oil il trouve manu, terre ferme, terrain solide; 
c’est de li que le breton a tir^ le sens de fixation (de la pens^e). M. M. trouvera 
dans le dictionnaire de Miklosich au mot mnieti Vindication des analogues indo- 
europ^ens, et des auteurs qui I’ont ^tudi6. Il verra qu’il ne tient en main que 
deux anneaux d’une cha'me immense qui embrasse tout le syst^me indo-europ6en, 
depuis le Sanscrit man et le grec jusqu’i I’allemand meinen ou au polonais 
mnienie. 

P. 25. M. M. cite le mot polonais pleban qui veut dire cure et lui prfete une 
origine slave qu’il rapproche d’une origine celtique; a Pleban est pour ple~pan, le 
chef de la citd.n Tout cela est fort bien; mais malheureusement pleban est tout 
simplement le latin plebanus' le chef du peuple. Il eut suffi ii M. M. de verifier 
dans le dictionnaire polonais de Linde. La chose saute aux yeux tout aussi bien 
que I’dtymologie de fenian. 

Nous arr^tons 15 ces remarques qui pourraient ^tre beaucoup plus nombreuses. 
M. M. fera bien s’il veut continuer ses travaux d’etudier au moins les diction- 
naires de Linde, de Miklosich et de M. Littrd. A en juger d’aprSs le ton dans lequel 
sa brochure est ecrite, nos observations ont peu de chance de convaincre I’au- 
teur. Puissent-elles du moins appeler I'attention des societes savantes et les 
engager k se ddfier un peu plus des travaux etymologiques qu’on leur presente 
avec tant d’audace, et qu’elles acceptent avec tant de complaisance. 

Louis Leger. 
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145. — Zur Geschichte des bayrischen VoUtsrechtes von Paul Roth. Miin- 

chen, Straub, 1869, ln-4% 40 p. 

L’histoire des lois barbares a traverse en Aliemagne les mtoes phases que la 
science philologique. De m^me que la grande experience tentde sur une famille 
de langues a pr^c^de I’histoire de chacune des langues de cette famille, et qu’un 
Bopp a montrd le chemin k un Curtius et ^ un Corssen, de mferae il a fallu les 
grandes theories des Eichhorn et des Savigny, basees sur quelques faits saillants 
de I’enserable des lois, pour rendre possible I’histoire sp^ciale de chacune des 
lois barbares, oeuvre a laquelle semble se consacrer pour longtemps encore tout 
I’effort de I’erudition d’Outre-Rhin. 

La loi des Bavarois est I’une des plus int^ressantes h ^tudier tant pour les 
nombreux probl^mes que souleve I’epoque de sa redaction que pour 
sa place elle-nitoe dans le groupe des autres lois. A-t-elle dtd r^dig^e d’un seul 
jet ? A quels besoins r^pondait-elle, dans quelle mesure contient-elle du droit 
indigene bavarois, et dans quelle rnesure des elements etrangers ? Sur la foi d’un 
prologue on a cru longtemps que sa premiere redaction datait du regne de 
Thierry, qu’elle avait et6 compMt^e sous Childebert et Clotaire et remaniee sous 
Dagobert. Mais ce prologue ayant reconnu sans valeur, on admit une redac- 
tion en 635 sous Dagobert et une recension sous les regnes de Pepin le Bref et 
du due Tassillon. Enfm Petigny •, simplifiant peut-Stre trop la question, n’ad- 
mettait pas de recension posterieure k Dagobert et placait la fi.xation definitive 
du texte entier sous le regne de ce roi. 

Tel etait I’etat des recherches au moment ou M. Roth, professeur k I’Univer- 
sUe de Munich, fit paraltre sur cette loi une serie de travaux. Des 1848, il indi- 
quait les ressemblances de la loi des Bav. avec la premiere redaction du code 
des Wisigoths ou Aniiqua. Puis, examinant de plus prds les elements qui la com- 
posent il ne tardait pas k distinguer, dans un excellent travail ^ une partie origi- 
naire (sorte de noyau de la loi, et deux appendices, dont I’un d’origine wisigothe, 
s’est soude S la loi des Bav. au vii'’ siede, et dont I’autre, reproduisant les traits 
gendraux de la legislation franque, appartient au viP sidcle. Ces rdsultats consi- 
derables n’etaient pas definitifs, puisque, basds sur les rapports internes de la loi, 
ils pouvaient ne pas s’accorder avec les rdsultats basds sur les rapports externes 
que ne manquerait pas de mettre en relief la comparaison des textes nouveaux 
donnds par Merkel dans I’ddition des leges de Pertz. C’est precisdment le but 
du present livre de montrer que {’apparatus manuscriptus ne fait que confirmer les 
rdsultats obtenus. 

Si I’on examine la loi des Bav. on trouve qu’un rapport juridique semblable est 
rdgie par des dispositions differentes suivant que I’on considere telle ou telle 


1. De rorigiiie et des differentes redactions de la loi dis Bavatois. Revue histor. de droit 
fr. et etranger. Tome II. 

2. Ueber Enstchung der lex Baiuwariorum. Munchen, 1848. • 
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partie du code : ainsi I, j change les dispositions de IX, 2 sur le nombre des 
cojurateurs k fournir pour se disculper d’un vol; I, 4 modifie XIII, 9, etc., ce 
qui a priori indique [’existence d’une redaction premiere. Or cette existence 
r^sulte a posteriori des termes eux-m^mes de la loi ; dans de nombreux passages 
un code bavarois est designe comrae existant depuis longtemps d^ja ; « Sed hie 
discordant nostri judices depacto...» XV!I, 5,. etailleurs; «...componatJ/cufin/ege 
habet,» etc. — Ce noyau, d’ailleurs n’est point entierement original, il a des traits 
communs avec la loi des Alamans, ce qui donne un point d’appui pour determiner 
son age. Tandis que Merkel el Stobbe indiquent la premiere redaction de la loi 
des Alamans ou Pactus, comnie la source OU’ les Bavarois ont puise, et en induisent 
la fixation de la loi des Bav. (noyau) avant Clotaire II, M. Roth prouve que 
e’est ^ une redaction post^rieure h la lex Hlothariana que ces eraprunts ont ete 
faits, sous le regne de Dagobert. Ces dispositions de la loi des Bav. sur le 
lidiscanti, le doigt mutile, etc., denvent en effet de la Hloth ; d’autre part, de 
I’examen des trois textes, Pactus, Lex Hloth., Lex Baimv. resulte que les glosses 
allemandes se trouvent dans les passages de la Hloth. paralleles h Bav. IV, 1 , 4, 
14, 16, etc., tandis que le Pactus IV, 4 et 14 n’a rien de semblable '. 

Passant ^ I’appendice contenant du droit wisigotli, M. Roth etablit directe- 
ment dans seize passages, I’emprunt fait par la loi des Bav. a Vantiqua wisigotli . 
Dans quinze autres passages il faut Vadmettre, pense I’auteur, car le texte des 
redactions posterieures du code wisigoth compare ^ la loi des Bav. offre les 
m^raes developpements que dans les seize passages ci-dessus, I’antiqua ou pre- 
miere redaction wisigothe compare ^ cette m^me loi des Bav. 2. Deux conside- 
rations montrent en outre qu’avec ces seize passages emprunte.s, on a sous les 
yeux non le noyau de la loi, mais un appendice; I’une e'est qu'il ont dte relegues 
tous ensemble dans une partie reconnaissable de la loi; I’autre e’est qu’i c6te 
de dispositions propres au droit bav. on trouve des dispositions du droit wiso- 
goth qui les contredisent (par ex. les titres sur la vente des choses d’auirui, des 
choses voltes, etc.’) On voit done que les titres wisigoths ont et^ incorpor^s dans 
le droit bav. par juxtaposition, vers la fin du vn® siecle alors qu’un noyau origi- 
naire existait dejS. 

Ce qui caracterise le deuxieme appendice (tit. I, tit. II, 1-14), e’est que, par- 
tout ou une disposition de la loi frappe un coupable de 1 2 sous d’or d’amende, 
ce chiffre 1 2 a ete remplace par le chiffre 154. Ce changement est voulu ainsi qu’on 


1. Page 7, ligne 12, au lieu de IV, i lis. IV, 3 et ligne 15, au lieu de IV, 3 lis. IV, 

2. — Les arguments que I'auteur fournit contre Stobbe ne sont pas tous concluants; il 
est douteux que le aut sn rcJima! vise le wergeld du due. 

2. Cette proposition, de I’exactitude de laquelle on peut d’ailleurs douter, est d’un 
vague qui surprend dans ce livre si remarquable par la prudence de ses precedes et la 
severite de sa methode. 

3. Ligne 50 au lieu de Xi, 4 lis. IX, 4. 

4. Les peupies d'ongine germanique qui n’appartenaient pas d la famille franque avaient, 
dans leurs lois, de nombreuses dispositions penales infligeant 12 sous d’or d’amende. 
Lorsque les’Franks eurent soumis les autres peupies germains, leur influence dominatrice 
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le voit par la loi des Bav. II, 14, litre dans lequel tous les manuscrits portent 
le nombre 1 5, tandis que les litres correspondants de la loi des Alam. Hloth. 56, 
4 et Alam. Lantfriedana, 55,3 (c’est-a-dire de la loi d’un autre peuple germa- 
nique n’appartenant pas a la famille franque^ ont encore le vieux nombre 1 2. Ce 
changement indique une periode de codification posterieure celle qu’indiquent 
les litres IIl-XXI, soil la 2' moitie du vii'" siecle. Jusqu’ici I’argumentation de 
M. R. est solide. Mais il croit pouvoirfaire un pas de plus. Les dispositions des 
deux premiers litres de la loi des Bav.accusent, suivantl’auteur, laconnaissance 
de la 3*^ redaction de la loi des .Alamans ou Lantfriedana, de telle sorte que si Pon 
compare les litres correspondants de la loi des Bav. et de la Lantfried., on voit 
« clairement » que ces premiers derivent des seconds. Comrae on sail d’ailleurs 
que le due Lantfried mourut en 730, la redaction de la loi Alam. connue sous 
son nom se place au commencement du viii'' siecle, d’ob I’on induit que les deux 
premiers litres de la loi des Bav. n’ont pu Stre rediges avant Charles Martel. A 
ceia nous objectons : i “ que la ressemblance entre la loi des Bav. et la Lantfried. 
n’est pas telle qu’on ne puisse tout aussi exactement dire que ces litres correspon- 
dants ont ete empruntes S la lex Hlothariana (2“ redact, de la loi des Alam.); 
2" il faudrait avant tout avoir distingue nettement la Lantfried. de la Hlothar. 
Jusqu’ici, malgre I’autorite d’un Merkel, ces deux textes n’en font qu’un ; rien ne 
justifie encore une distinction que le fond meme des choses ne permet pas 
d’etablir ' . 

Dans la deuxieme partie de son livre, M. R. caracterise chacune des parties 
de la loi des Bav. Ce premier appendice que I’on tient g^neralement pour le plus 
important, n’offre aucun interet. Il est fait en grande partie de titres empruntes 
au droit wnsigoth amen^ 1^ sans souci de le faire concorder avec la legislation 
bavaroise. C’est un ouvrage de marqueterie. Le deuxieme appendice est de peu 
d’importance aussi pour I’histoire du droit, car il ne fait que reproduire des 
principes ou des institutions propres au droit frank et nous connaissons les uns 
et les autres plus exactement par les sources franques. 

Ce noyau originaire est au contraire d’un grand interSt, car il a conserve sans 
les modifier les bases du vieux droit germanique. L’etat des personnes de la 
vieille constitution s’y retrouve, I’antique race des Agilolfmgs persiste, et neuf 
autres races nobles y sont mentionnees, tandis que dejA au vi' siecle, chez les 
Francs il n’y avail pas de noblesse hereditaire en dehors de la race royale. 
Merkel que suit ici completeraent M. R. avail dej^ signale la position singuliere 
du juge dans I’organisation judiciaire du peuple bavarois; le juge avait, u’apres 
lui, une triple fonction; il trouvait la sentence, exercait la puissance judiciaire 
et la puissance legislative. C’etait un judex dont les attributions ressemblaient 


modifia !a legislation de ces peuples. C’est ainsi que le chiffre 1 2 fut remplace par le chiffre 
1 5 particulier aux Franks. Voir Wilda Stialr,Lhl 4^5 suiv. et Richthofen Llx Sax. 547. 

I. 'v ovez la-dessus Boretius, Ziir Ux Saxonuin iHistorische Zeitschrift von Sy'oei, i86y. 
Heft. ;i.' 
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fort ^ celle du lagmadr du Nord. Discuter ici cette opinion nous entrainerait trop 
loin. M. Beseler, professsur ^ Berlin, I’a combattue avec succSs > ; il a fait justice 
en m^me temps de cettrg ^lutre opinion qui faisait du jadex I’avoud de la partie 
intdressde au jugement. 

En resume, des deux parties dont se compose le travail de M. R., la premiere 
qui nous montre par des preuves diplomatiques les diverses couches qui ont 
forme la loi des Bavarois, nous semble, sauf quelques erreurs de detail, irrepro- 
chable. — Quant h la caracteristique que pretend nous donner M. R. de cette 
loi, elle ne nous parait pas exacte, du moins en ce qui touche le juge bavarois. 

Marcel Thevenin. 


144. — Die schweizerischen historischen Volkslieder des fdnfzehnten 
Jahrhunderts, von Gerold Meyer von Knonau. Mit einem Anhange. Zurich, 
H. Staub, 1870. In-8', 70 p. 

Les lecteurs de la Revue connaissent ddjh M . Meyer de Knonau, privat-docent 
i I'Universitd de Zurich comme directeur de VAnnuaire de la Utterature historique 
de la Suisse. Le jeune savant zurichois a voulu nous retracer dans le present 
opuscule un tableau succinct de la podsie populaire historique de son pays, au 
XV® sidcle , laissant autant que possible la parole aux podtes eux-mdmes pour 
ddcrire les hauts faits de leurs compatriotes. Nous retrouvons dans ces pages 
na'ives, oh I’enthousiasme et le sarcasme alternent volontiers, I’histoire toute 
entidre de la Suisse, d cette pdriode hdro'ique de son existence, ses luttes avec la 
maison d’Autriche, avec Milan, avec Charles le Tdmdraire, chantees par des 
soldats , des artisans , des podtes vagabonds , sur des tons divers mais avec un 
egal amour de la patrie et de la libertd. M. M. de Kn. nous fait connaltre les 
Hans Viol, les Hans Wick, les Peter Meiler, les Veit Weber et beaucoup d’autres 
encore qui se livraient alors au mdtier de podte. Le plus grand norabre cepen- 
dant de ces chansons de circonstance dont la grossidretd n’exclut ni le sentiment 
ni la fiertd, est I’oeuvre de chantres inconnus. L’auteur a rduni les matdriaux de 
son travail dans la belle collection des Chansons populaires historiques de I’Allemagne, 
publide par M. de Liliencron sous les auspices de I’Acaddmie de Munich el dont 
la Revue a parld dans le temps. M. M. a rectifid dans ses notes une sdrie de 
donndes de I’ouvrage de M. de Liliencron. Bien que son dtude soit destinde au 
grand public plutdt qu’aux savants de profession elle sera lue cependant avec 
intdrdt par tous ceux qui s’occupent de I’histoire de la podsie populaire, car elle 
renferme bien des ddtails peu connus sur les productions podtiques de la Suisse 
aux plus beaux jours de son histoire. M. M. a joint comme appendice ^ son 
opuscule, la traduction en vers allemands, faite par lui, de cinq pidces de vers 
historiques latines, relatives h I’dpoque carolingienne. La premidre cdlebre la 
victoire du roi Pdpin sur les Avares, en 796, la seconde, qui est de Paulin 


I. Zcitschnfl fui Ruhtsgeschichtc. Bd. 9, Heft. 2, 
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d’Aquil^e, pleure la mort du margrave Eric de Frioul (799). La troisi^me a etd 
composde au moment de la mort de Charlemagne (814). La quatrieme, incon- 
testablement la plus belle de toutes, est la complainte d’Angilbert sur la bataille 
de Fontenay (841); la cinquitoe enfin a 6te composee h I’occasion du massacre 
de I’abbd Hugues de Saint-Quentin, fils naturel de Charlemagne, tu^ prSs de 
Lavaur en 844, pendant les troubles d’Aquitaine. Lestrois premieres pieces se 
trouvent, en original, h la fin de I’^dition in-8“ de la Vita Caroli d’Einhard, 
donnde par Pertz, la quatrifeme h la suite de I’ddition de Nithard, donn^e par le 
m^me. La cinquiSme piece se trouvedans Ed. Du M^ril, Poesies popdaires latines 
anterieures au xii" sikle, p. 251- Les traductions de M. Meyer de Knonau sont 
tres-bien faites, et rendent bien le caractere des originaux. 

Rod. Reuss. 


145. — Det norske Oldskriftselskabs Samlinger. Christiania, chezS. Petersen. 

Livr. X-XIV. 1868-1870. — Prix : 18 fr. les ^ livr. 

Il y a d^jci deux ans que nous avons rendu compte des neuf premieres livrai- 
sons de cette collection ' ; I’active Societe de paleographic norvegienne, k qui I’on 
doit cette publication, a continue son ceuvre patriotique en dditant cinq autres 
livraisons. Celles-ci contiennent la fin d’un ouvrage, la plus grande partie d’un 
autre et le commencement d’un troisi^me. Tous ces textes ont etd 6dit^s par 
M. le professeur C. R. Unger qui, avons-nous d6jh dit, est bien le plus exp^ri- 
mentd des pal6ographes norvegiens. Il nous donne, cette fois, pour la Mariu Saga, 
des preuves de sa diligence h collationner les manuscrits et k en reproduire les 
variantes. Nous regrettons qu’il n’en ait pas fait autant pour les Histoires de 
Snorre et la Saga de Sverre. Les notes critiques et historiques auraient aussi, 
comme on va le voir, dtd fort utiles pour ces deux ouvrages. 

La livraison X (1868J, qui forme la 4* et derniSre de Heimskringla eller Norges 
Kongesagaer forfattede af Snorre Sturlasscen, contient la fin du texte (p. 721- 
812), des tables de noms propres, de noms de lieux et de quelques mati6res 
principales (p. 813-858), le titre general et la preface (p. ij-xxij). Dans cette 
demi^re I’dditeur expose le plan qu’il a suivi, indique en quelques mots le nombre 
des manuscrits et leur hge, puis il examine avec un certain detail en quoi les 
deux principales Editions precddentes se sont ecart6es des textes. Void ce qui 
ressort de ce travail d’une solide Erudition ; 1 . Dans l’6dition de Stockholm (1697, 
2 vol. in-fol.), Perinsgkoeld a etabli son texte d’apres trois mss., dont I’un etait 
sans doute la Kringla^ qui disparut en 1728 dans le grand incendie de Copen- 


1. Voy._ Revue critique, i" aout 1868, 3' annee, t. II, p. 66-69. 

2. Ainsi nominee d apres I’un des mots (Kringla heimsins = ie cercle terrestre) par 
lesquels commence I’auteur. C’est aussi de la que vient le titre de Heimskriqglu par lequel 
on designe non-seulement ce ms., mais encore tout recueii des Sagas de Snorre. 
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hague; et dont les deux autres dtaient le n“ 66 in-fol. de la collection Arna-Ma- 
paeenne et le n" 2 10-4“ de la bibliotheque de Stockholm ; il fit des emprunts 
la Saga d’Olaf Tryggvason qui venait d’etre 6dit6e h Skalholt (1689, 2 vol. 
in- 4 “) d’apres le Flateyjarbok; il y ajouta des passages de la traduction danoise 
de Peter Claussoen, passages qui ne se trouvent pas dans les autres textes et 
dont on ne sait pas I’origine ; enfin il donna quelques vers islandais qui ne figurent 
dans aucun des mss. connus. — 11 . L’edition de la commission Arna-Magnaenne, 
commencde par Schoening et achevdepar Skule Thorlacius (Copenhague, 1777- 
1785, 3 vol. in-fol.), suit la Kringla dans ses deux premiers volumes et I’Eirs- 
pennil dans le troisi^me; ces mss. sont collationnes avec l’6dition de Perings- 
koeld; avec le Codex Womianus copie, en 1567, h Sanikedal en Norvege; avec 
une copie de la Joefraskinna; avec le Codex Frisianus, enfin avec quatre autres 
mss. actuellement inconnus. Les 6diteurs ou plut6t I’islandais Asgeir Jonsson qui 
a prdpard le texte, ont souvent eraprunt6 des variantes h Peringskoeld sans en 
faire la remarque; cette omission, dit M. U. (p. xvj) « est un grand defaut dans 
» cette publication codteuse et somptueuse; elle cause beaucoup d’incommoditd 
» et de confusion. » Ce reproche est parfaitement fond6, malheureusement le 
critique n’a pas songd i s’y soustraire lui-mdme, car il reconnait (p. xx) avoir 
substitud des variantes soit document6es soit conjecturales aux lecons fautives de 
la Kringla. Nous ne doutons pas qu’il n’ait restitue le texte avec bonheur, mais 
il aurait bien fait de nous avertir toutes les fois qu’il s’dcartait du ms. principal. 
Il ne I’a fait, et mSme assez vaguement (dans la preface p. xix-xx), que lorsqu’il 
a empruntd des chapitres entiers ^ la Joefraskinna, surtout VEirspennil et au 
Codex Frisianus. 

La pr6sente Edition des Histoires de Snorrd reproduit, complete et corrige, la 
copie de la Kringla qui avait 6t6 faite par i’islandais Asgeir Jonsson. Cette copie 
est en trois parties dont la premiere, qui forme le n" 3 5 in-fol. de la collection 
Ama-Magnasenne, a 6te imprimde dans l’6dition de Copenhague; M. U. au 
contraire a suivi une autre copie, tr$s-peu diff6rente, faite d’ailleurs par le ra^me, 
et qui se trouve k la bibliotheque de l’Universit6 de Christiania; le second tiers, 
qui forme le ms. 36 in-fol. de la Coll. Arn.-Magn., a ete suivi k la fois par 
Schoening et par M. Unger; quand au troisieme tiers, on le croyait perdu et la 
Commission Ama-Magn. I’a remplacd par la partie correspondante de VEirspennil, 
mais le savant Gudbrand Vigfusson en comparant I’^dition de Peringskoeld, qui 
est basde sur la Kringla originale, avec le ms. 63 in-fol. de la Coll. Am.-M., a 
d6couvert que celui-ci 6tait une copie du dernier tiers de la Kringla. M. U. a 
profitd de cette d6couverte et donn6 plus d’unitd k son texte en suivant jusqu’^ 
la fin (sauf pour les lacunes) I’ouvrage qu’il avait d’abord pris pour base. En 
somme, quoique le texte adopts par M. Unger ait I’inconvenient de n’6tre 
qu’une copie d’un ancien manuscrit, c’est le meilleur qu’il ait pu choisir, vu que 
c’est, k tout prendre, le plus complet; car le Codex Frisianus, n’ayant pas la 
Saga de St. Olaf, pr6sente une tres-grande lacune (environ le tiers de I’ouvrage) ; 
de son c6t6 VEirspennil, ne commencant qu’avec la Saga de Magnus-le-bon, ne 
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comprend guere que la dernier tiers de Heimskringla — Corame les copies de 
la Kringla ne sont pas anciennes et que par consequent elles ne peuvent faire 
autorite pour les formes grammaticales, il n’y avait pas d^’inconvenient k adopter 
une orthographe normale, corame a fait M. Unger. Il a eu pour collaborateurs : 
M. S. Bugge qui s’est occupe du texte des nombreuses pieces de vers; M. O. 
Rygh, qui a corrig6 les epreuves, et M. Amesen qui a dresse les tables. 

Les livraisons XI (i86S), XII (1869) et XIV (1870) comprennent Mariu Saga, 
Legende om Jomfru Maria og hendes Jertegn (Saga de Marie, legende de la Sainte- 
Vierge et de ses miracles), texte ^dit6 d’apres de vieux mss, par M. C. R. Unger. 
Cette legende qui n’est pas encore terminee forme la seconde sdrie des Norrxne 
Skrifter af religicest Indhold (ouvrages norrains sur des sujets religieux). Le fond 
n’est pas d’une importance capitale, puisque ces pieux et naifs r^cits, qui certes 
ne sont pas paroles d’Evangile, ont pour la plupart ete imites d’un original latin; 
M. Unger les a ^ditds avec une exactitude scrupuleuse. Il donne d’abord (p. i- 
152) le texte du ms. 232 in-fol. de la Coll. Arna-M., avec de nombreuses 
variantes, mais il n’a pas cru que ce fut assez ; abandonnant I’orthographe k peu 
prfis normale, qu’il avait d’abord adoptee, il s’est mis (k partir de la p. 1 5 3) ^ 
reproduire litt^ralement son original, sans pourtant se faire scrupule de retablir 
les formes abr^g^es. Il a eu ^ sa disposition huit mss. dont 5 sur parchemin et 
3 sur papier, ainsi que plusieurs fragments. Il a non-seulement donne les variantes 
en note, mais il a aussi imprimd in extenso deux versions de la Legende et jusqu’^i 
trois versions de quelques miracles. Son edition est done vraiment critique en ce 
qui concerne le texte ; pour qu’elle le fiit ^galeroent au point de vue de I’histoire 
litt^raire, il faudrait que M. U. elit cherch6 I’origine de chaque legende, qu’il 
nous dit k quelle source elle a ^t^ empruntee et quels remaniements elle a subi 
dans chaque version ; mais e’est peut-^tre beaucoup demander k un philologue 
o-’i n’est pas tenu de connaitre les innorabrables idgendes du moyen-Sge. Il suffit 
que I’dditeur vulgarise les textes ; il peut laisser aux linguistes et aux historiens 
la tiche de les commenter. C’est un travail qui n’a pas encore ^t^ entrepris. 
Nous ne savons de cet ouvrage que ce qui ressort de I’^dition de M. U. Les 
versions sont multiples et passablement differentes I’une de I’autre; la forme latine 
de la plupart des noras d’hommes et de lieux; les expressions et m6me les 
phrases latines qui ont pass^ dans le texte en vieux norv^gien, denotent assez 
que la Saga de Marie est traduite de la langue officielle du catholicisme. Il y a 
pourtant dans le ms. 234 in-fol. de la Coll. Arna-M. quatre recits dont la sc^ne 
est placee dans les pays septentrionaux et qui sans doute ne sont pas imitds du 
latin (p. 153-1 57 de I’ed.). Si tout le reste ^tait egalement original, ce livre 
aurait une bien plus grande valeur; il nous montrerait jusqu’h quel point les 
Scandinaves s’etaient appropri6 I’esprit du catholicisme. 


I . Les amateurs de documents publics sans addition ni retranchement apprendront sans 
doute avec plaisir que M. Unger a commence une edition du Codex Frisianus, dont la i" 
et la 2‘ livraison ont paru a Christiania en 1869. 
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La XIJI® livraison (p. 1-160) contient le commencement des Konmga-sagur 
eller Sagaer om Sverre og hans Efterfcelgere (Sagas royales ou Histoires de Sverri 
et de ses successeurs). Ces Sagas sont des plus int^ressantes qui nous restent; 
mais pourquoi faut-il que nous ne soyons toujours pas completement d’accord 
avec I’editeur? ll applique encore ici la m6thode peu scientifique qu’il avait 
adoptee pour la publication de Heimsknngla. « Cette edition, dit-il (dans une 
» note placee sur la couverture de la X 1 II« livr.), suit le texte d’un vieux ms. 
)> sur parchemin, nomm6 Eirspennil', dont pourtant lesfautes 6videntes ont 6t6 
» corrigdes, d’apr^s d'autres mss. » Que M. U. n’ait pas donn6 de varianies ici, 
rien de mieux, puisqu’il voulait suivre un seul texte ; qu’il en corrige les erreurs 
palpables, trfis-bien encore; on peut se fier ^ sa science et ^ son experience; 
mais qu’il ne prenne pas la peine de nous avertir par une petite note quand il 
modifie son texte, c’est ce que la critique contemporaine ne peut pas admettre ; 
car il n’est pas indifferent pour le philologue de savoir si un mot ou meme une 
simple forme provient de tel ou tel manuscrit; il importe au contraire beaucoup 
de pouvoir suivre k travers les si^cles les transformations successives de la 
grammaire et du vocabulaire. Or V Eirspennil 6tait parfaitement propre & nous 
faire connaitre le veritable 6tat de la langue au xiii® sifecle, puisque M. Unger 
admet qu’il a 6te 6crit avant 1284 (Pr6f. de son 6dit. du Flaieyjarbok, p. xij). 
Pourtant il I’a 6dit6 avec I’orthographe normale pour le rendre plus accessible i 
la majorite des lecteurs. 

Des quatre redactions connues de la Saga de Sverrd, celle de V Eirspennil est la 
plus courte. On lit dans la preface : « Voici I’origine de cette histoire; c'est une 
» copie du livre que I’abbe Karl Jonsson ecrivit sous la dictee du roi Sverrd lui- 
» meme. Son recit ne va pas loin; il y est parie de quelques combats du roi; k 
» mesure que Ton avance, sa force va en augmentant et annonce de plus grandes 
» destindes; c’est pourquoi cette partie du livre est appelde Gryla (Effroi). La 
» derniere est dcrite d’aprds les rapports de personnes qui ont dtd temoins ou 
» ont entendu parler de ces dvenements; et mdme de gens qui avaient pris part 
» aux combats. On fixa aussi le souvenir de quelques-uns de ces dvenements en 
» les mettant par dcrit, lorsqu’ils dtaient encore tout rdcents. » Ainsi les sources 
de cette version sont les Memoires dictds par Sverrd pour la pdriode anterieure 
^ I’an 1 187 oCi I’abbe Karl Jonsson quitta la Norvege pour regagner I’Islande; et 
pour la fin du regne, les rdcits des temoins oculaires et auriculaires. Le compi- 
lateur de la Saga y a mis si peu du sien qu’il n’a pas juge utile de se noramer. 
Il eut rndme la modestie d’avouer qu’il y avait des lacunes dans son travail et il 
invita k les remplir ceux qui auraient de plus amples renseignements. Le prdtre 
Styrmi Erode (f eniaq^), le mdme qui amplifia la Saga de St. Olaf et le Land- 
namabok, entendit cet appel et y rdpondit faisant des additions k la Saga. C’est ce 
que nous apprend la preface placde en tdle de son oeuvre, laquelle a etd dgale- 


I. C’est 4 -dire Agraffe de cuivre, i cause du fermoir dont il est pourvu. C’est le n‘ 47 
in-fol. de la coll. Ama-M.. 
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ment ddit^e par M. U.'-Voii 4 done d^jk deux redactions de cette Saga que 
public M. U. Puisse ce paldographe infatigable ajouter encore beaucoup de 
publications ^ celles qu’on lui doit dej^i. En meme temps que paraissait le texte 
de la Saga de Sverri, M. O. Rygh en publiait la traduction dans le t. II de Norges 
Konge-Sagaer (Sagas des rois de Norvege. Christiania, 1869, in-8“), qui fait suite 
aux Histoires de Snorre, publiees dix ans auparavant par P. A. Munch. On le 
voit, les collaborateurs et disciples de ce grand historien ne sommeillent pas, 
mais ils travaillent avec ardeur d achever I’oeuvre d’elucidation si bien commencee 
par lui. Ils finiront par edaircir si completement I’histoire de Norvege au moyen- 
Age que nulle part au nord cette periode obscure ne sera eclair^e d’une plus vive 
lumiere. E. Beauvois. 


146. — Laurence Sterne. Sa personne et ses ouvrages. Etude precedee d’un frag- 
ment inedit de Sterne, par Paul Staffer. Paris, Thorin, 1870. 1b-8’, 220 p. — 
Prix : 5 fr. 

Cette dtude est rapide, intdressante, vivement et spirituellement dcrite. Un peu 
trop rapide pourtant et un peu dtroite, car il n’y est question exclusivement que 
de Sterne : M. Stapfer le prend i sa naissance, nous raconte les fails principaux 
de sa vie, dtudie ses ouvrages; mais il ne veut rien nous dire ni du temps oil il 
a vdcu, ni de sa place dans la litterature. Or on ne conceit guere un auteur 
enti^rement sdpar^ de son si^cle, et il semble notamment difficile de parler de 
I’arrivde de Sterne dans la litterature anglaise sans dire au moins un mot de la 
puissante serie de romanciers qui le precede; sans proc6der sans doute directe- 
ment de Defoe, de Swift, de Richardson, de Fielding, de Smollett, I’auteur de 
Tristram Shandy n’en vient pas moins apr^s eux dans une route qu’ils ont ouverte 
et il leur doit bien quelque chose. Pour sa place dans la litterature, la rdserve 
volontaire de M. S. se comprend encore moins. Devait-i! oublier, lui qui nous pre- 
sente Sterne, de nous raontrer qu’il a eu le merite, assez peu commun, de erder 
un genre sinon deux : le roman humoristique et le roman sentimental ? Il ne 
manque certes pas d’auteurs qui, plus ou moins, derivent de lui : en Angleterre, 
Mackenzie et miss Burney; en France, Diderot, Charles Nodier; en Allemagne, 
Jean-Paul Richter, Immerraann, etc. 

Acceptons toutefois cette monographie telle qu’elle est , et reconnaissons que 
Sterne y est presente d’une maniere vive, nette et sympathique, sans enthousiasme 
banal pour ses merites, sans rigueur inutile pour ses ddfauts. Ces d^fauts, M. S. 
ne se les dissimule pas; mais il s’y arr^te peu, et il fait bien, croyons-nous ^ 


1. Dans le Flateyjarbok , p. 533-701 du t. II, Christiania. 1862. ln-8“. La version de 
VEirspcnml n’est pas toute imprimee. La presente livraison qui nous conduit jusqu’d I’in- 
cendie de Bergen, en 1 198, ne contient que les 4; 5 du texte. 

2. Peut-^tre cependant trouverons-nous qu’il laisse passer un peu facilement les larcins 
de Sterne : il ne dit pas un mot de cette celebre tirade centre le plagiat plagiec dans 
Burton. C’est un chef-d’oeuvre d’effronterie (Cf. Tristram Shandy, edition Tauchnitz, 
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Quand on parle de Sterne, il faut oublier toute id^e de r^gularitd et d’ordre. 
Ecrivain souvent extravagant d’un genre oii la fantaisle la plus libre est souve- 
raine maitresse, il a jusqu’ci un certain point le droit de se laisser conduire par 
ses caprices. Sans nier que ces caprices I’entrainent , i chaque instant, des 
ftrangetds ennuyeuses et irritantes, i des digressions qui fatiguent ; sans se refu- 
ser & reconnaitre que ses polissonneries faites de sang-froid ne sent pas toujours 
ni bien gaies ni bien placees, et que sa sensibilite tourne en sensiblerie de mau- 
vais aloi, M. E. a voulu surtout se souvenir de ce qu’il y a de franche originality 
dans cet esprit humoristique, de ces morceaux exquis de style et de sentiment, 
de ces traits merveilleusement heureux de comedie, et surtout de ces caract^res 
pleins de fantaisie et de charme auxquels est attache h jamais le nom de Sterne. 

Ses defauts sont les dyfauts de son genre ; il faut accepter le tout ensemble. 
Il les tient aussi un peu de son temps, dont M. S, n’a pas voulu nous parler, et 
de I’dpoque h laquelle il ecrivait. Les publications dtaient nombreuses alors, et 
le public commencait depuis peu exister et a acheter les livres. Il fallait savoir 
attirer son attention. N’oublions pas que Sterne publia d’abord Tristram Shandy 
^ ses frais, et que Pouvrage parut par fragments. Il n’est pas douteux pour nous 
que Sterne, surtout dans les derniers volumes, n’ait insere bien des etrangetys 
pour exciter et soutenir I’attention du public. Cette pryoccupation se signale dans 
son oeuvre de bien des maniyres; ainsi, le sermon introduit d’une facon si inat- 
tendue au commencement de Tristram Shandy n’est qu’un moyen de « thter le 
» pouls au monde » avant de publier les sermons de M. Yorick. A la fin du 
m^me livre nous trouvons des rdclames pour prdparer la venue du Voyage senti- 
mental. 

M. S. pryfyresans hysitation Tristram Shandy au Voyage sentimental. Lh encore 
nous sommes d’accord avec lui. Le Voyage sentimental est plus connu et plait k 
plus de gens; il a moins de dyfauts, mais il a moins de qualites. C’est dans 
Tristram Shandy que sont ces caracteres oii Sterne a mis sa plus charmante 
originality et son meilleur sentiment : I’cncle Toby, le caporal Trim, M. Shandy, 
le docteur Slop, etc. M. S. nous les reprysente tous de la facon la plus heu- 
reuse. 

Dans un livre sur Sterne il fallait nycessairement parler de [’humour et de sa 
dyfinition si souvent tentye inutilement. M. S. y a consacry un chapitre. Nous ne 
I’airaons pas beaucoup. Apres avoir city Hegel, Jean Paul, Schlegel, Carlyle, 
Taine, etc., M. S. donne enfin sa conclusion a lui, qui est que I’huraoriste est le 
peintre tragi-coraique de I’homme et de I’absurdite humaine. Ceci ne nous 
parait donner aucune idee de Vhumour et spycialement de [’humour de Sterne. 
La dyfinition, croyons-nous, est encore k chercher. 


p. 264, ch. CXIX et Burton, Anatomy of Melancholy, p. 6 et 7, ed. de 1652) Pourtant 
M. Fitzgerald, que M. S. a pris pour guide dans cette etude, a la-dessus un chapitre 
curieux, 0115 sans refuser a Sterne le droit de prendre son bien oii il le trouvait, il sc voit 
oblige, non sans tristesse, de lui enlever bien des traits admires. 
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Nous avons un reproche general h faire a M. S. Il cherche k saisir I’esprit de 
son lecteur par des choses nouvelles et curieuses, qui souvent n’ont rien k faire 
avec la litterature, et il succombe trop facilement k cette tentation. Ainsi nous 
trouvons au debut du livre un portrait de Sterne avec un fac-simile de sa signa- 
ture. Fort bien. Puis vient une gravure repr^sentant I’dcusson de Sterne, avec la 
mention : inedit. Ceci nous semble raoins utile; passe encore cependant. Mais 
quand nous arrivons ^ certain portrait de la femme de Sterne « fac-simile d’un 
» dessin original » nous ne pouvons pas ne pas nous arr^ter. Quoi ! c’est 14 
miss Lumley que M. S. lui-m^me nous dit n’avoir pas ete sans beauts ! Ce por- 
trait est une incroyable caricature. Mrs. Sterne y a tout k fait Pair d’un homme, 
tr^s-laid, affubl^ de v^teraents de femme. Le menton et les joues ont des traces 
de barbe. Nous voudrions quelques preuves de la vdrit^ de ce portrait si peu 
vraisemblable. 

Ce n’est pas tout. Nous avons, 4 la page 174, la musique de la chanson que 
siffle sans cesse Poncle Toby : Lillibulero. M. S. nous dit simplement que c’est 
« une vieille ballade irlandaise. » Mais pourquoi Poncle Toby la chante-t-il 
avec tant de persistance ? C’est ce que le lecteur de Tristram Shandy aimerait 
savoir. D’autant plus que la chanson par elle-mtoe est intdressante : c’est une 
chanson historique, et qui joua son r 61 e dans la revolution de 1(388. L’auteur, 
Thomas Wharton, se vantait d ’avoir, avec cette chanson, chasse un roi de trois 
royaumes (He boasted that he had sung a king out of three kingdoms). La chanson 
politique fut peut-^tre hcrite sur un vieil air irlandais ; mais c’est la chanson 
politique que chante Poncle de Toby. Et, k ce sujet, le passage suivant de Mac- 
aulay {History of England, ed. Tauchnitz, vol. Ill, p. 240) appanenait natu- 
rellement au livre de M. S. 

« Le sentiment public ne se manifesta pas alors ( 1 688) par ces signes avec 
» lesquels nous sommes familiers, par de grands meetings et des discours v 6 h 6 - 
3 ) ments. Cependant il trouva moyen de se faire jour. Thomas Wharton qui, 
» dans le dernier Parlement, avait reprdsente le comte de Buckingham, et qui 
3 ) s’etait dej 4 fait connaitre comme libertin et comme whig, avait dcrit une 
» ballade satirique sur I’administration de Tyrconnel (nommd lieutenant d’lrlande 
» par Jacques 11 ). Dans ce petit poerae, un Irlandais felicite un de ses compa- 
» triotes, dans un jargon barbare, sur le triomphe prochain du papisme et de la 
» race mildsienne (irlandaise). L’heritier protestant sera exclu. Les officiers pro- 
» testants seront casses. La Grande Charte et les bavards qui s’appuient sur elle 
I) seront pendus k la mdme corde. Le bon Talbot (le comte de Tyrconnel) fera 
1) pleuvoir les commissions sur ses compatriotes et coupera la gorge aux Anglais. 
» Ces couplets, qui n’etaient en aucune facon au-dessus de la poesie ordinaire, 
» avaient pour refrain un certain baragouin qu’on disait avoir dte employe comme 
B mot d’ordre par les insurgds de I’Ulster en 1641. Les vers et la musique 
B frappdrent I’esprit de la nation. D’un bout de I’Angleterre 4 I’autre, toutes les 
» classes de la societe chantaient sans cesse cette insignifiante podsie. Elle fit 
» particulierement les ddlices de I’armee angiaise. Plus de 70 ans aprk la revo- 



110 REVUE CRITIQUE 

» lution, nn grand ecrivain. representait avec un talent exquis an veteran qui avait 
» combattu sar les bords de la Boyne et d Namur. Un des traits caracteristiques du 
» bon vieux soldat est sa manie de siffler Lillibulero. » 

Nous sommes loin, on le voit, de la « vieille ballade irlandaise. » M. S. ne 
nous donne mfeme pas les paroles de cette chanson : moins connues pourtant que 
la musique, qui est aussi peu rare que celle de Malborough s’en va-t-en guerre. 
On lestrouvera dans Percy, Reliques of ancient English Poetry. 

Nous avons bien peur que M. S. n’ait encore et surtout succomb^ h. cette 
tentation d’offrir du nouveau et du curieux, en nous donnant, sans preuves 
positives, un fragment inedit de Sterne. Ici la chose est plus grave. Nous savons, 
par de recentes experiences, corabien il faut se defier des autographes et des 
manuscrits anciens. M. S. ne peut nous fournir aucune preuve externe de I’au- 
thenticite de ce morceau ; il ne peut nous dire comment il est parvenu de Sterne 
cl lapersonne qui le lui a communique. Il nous declare, il est vrai, que, soumise 
cl plusieurs personnes competentes, I’ecriture a paru sans conteste Stre bien de 
Sterne. Il efit ete interessant pour nous d’avoir par des fac-simile la possibilite 
de prendre parti. Nous ne I’avons pas. Restent les preuves internes : ici M. S. 
ferme la bouche h tous les Francais en leur disant qu’ils ne sont pas competents 
sur la question de style. Il a peut-etre raison ; mais il leur permettra bien de 
trouver que le morceau n’a pas grand m^rite, et que si c’est du Sterne, ce n’est 
pas de bien bon Sterne. C’est une ^bauche sur la situation de la terre dans 
I’univers, dont I’esprit consiste dans une confusion un peu p^nible entre des 
dtoiles et des prunes. Or jamais Sterne n’a abord^ un sujet de ce genre. C’est 
111 une objection assez importante que M. S. n’a pas pr^vue et k laquelle il ne 
repond pas. La question est delicate et difficile; les dl6ments d’une decision nous 
manquent. En r6sum^ ce morceau inedit ne se prdsente pas h nous avec des 
garanties suffisantes. 

Reraarquons ici que M. S. ne parle pas d’un ouvrage attribu^ ^ Sterne, entre 
autres par Jean Paul et par Goethe. Nous voulons parler du Koran. On a raSrae 
dit que Gcethe lui avait fait, sans le dire, plusieurs emprunts (Alfred Hedouin; 
Goethe, sa vie et ses oeuvres, \oy. Rev. crit., 1866, t. 11 , p 555). M. S. nous 
devait, ce semble, son opinion sur ce point, auquel le nom de Sterne et celui de 
Goethe donnent un double inter^t littdraire. 

Malgre nos reserves, nous devons rep^ter en finissant que ce livre nitrite 
eertaineraent d’etre lu. Les lecteurs francais qui connaissent le Voyage sentimen- 
tal, ne connaissent qu’une faible partie du talent de Sterne, lls le connaitront 
d’une maniere intime et complete avec cette 6tude ; ils le verront expliqu6 et 
jugd sous toutes ses faces avec une mesure parfaite et un sentiment excellent des 
choses littdraires. La partie biographique est vivement raenee et d’une lecture 
trSs-agr6able ; M. S. y refute une opinion trop facilement accr^dit^e ; I’abandon 
oh Sterne aurait laisse sa mere raalheureuse. C’^tait depuis longtemps un prd- 
texte k phrases faciles. On lira avec int^rfet l’6tude sur les sermons, g^ndrale- 
ment peu connus. Enfin le livre contient de nombreux fragments choisis avec 
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beaucoup de bonheur; le texte est presque toujours k c6te des traductions qui 
sont toutes elegantes et fort exactes. 

Alexandre Beuame. 


— Les prisons de Paris sons la Rdvolution, d’apres ies relations des 
contemporains avec des notes et une introduction par Dauban , ouvrage enrichi de 
onze gravures. Paris, Plon, 1870. Gr. in-8', xxx-484 p. — Prix : 8 fr, 

Ce livre n’est pas, ainsi que pourrait le faire supposer le titre ci-dessus trans- 
crit, une composition historique ayant pour base des m^moires contemporains. 
C’est une simple publication, ou, plus souvent, une rdddition de textes disperses 
dans divers ouvrages. Les principaux morceaux ainsi rasserables par M. Dauban 
sont : 

Un extrait des memoires de Tilly concernant M"' de Sainte-Amaranthe. 

L’agonie de trente-huit heures (4 I’Abbaye) par Jourgniac. 

Un recit de Morellet relatif aux certificats de civisme. 

Les Memoires d’un detenu par Riouffe. 

Un chapitre de Beugnot sur son sejour i la Conciergerie. 

Le recit de Beaulieu sur sa captivite d la Conciergerie et au Luxembourg. 

Les renseignements fournis par Coittant sur les Madelonnettes , Port -Libre et les 
Carmes. 

Au raoyen de ces auteurs et de plusieurs anonymes, M. Dauban parcourt et 
fait passer sous les yeux la plupart des maisons de detention de Paris, ^ I'epoque 
de la Terreur. Disposd dans un bon ordre le tableau est complet et instructif. 
Mais, il faut bien I’avouer, I’exdcution en est mediocre. Le travail de M. D. 
consistant soit k faire copier, soil 4 decouper et k recoudre les pages de I'Alma- 
nach des Prisons (an III), de I’histoire de Nougaret, d6s deux volumes de la 
collection Baudouin, ne pouvait acqudrir des titres k I’estime des connaisseurs 
que par un certain appareil critique. L’unique chance pour I’^diteur de ddcorer 
son livre d’une apparence d’dtude, c’dtait de d-iscuter la valeur des documents; 
I’unique maniere de les trailer scientifiquement, c’etait d’en donner le meilleur 
texte possible. Les deux seuls m^rites que comportait le sujet ont malheureuse- 
ment echappd aux regards de M. Dauban. Aucune m^thode, aucune recherche 
n’a prdsidd v^ritablement k la formation de son recueil. Il ne s’est enquis ni de 
ce que pouvaient 6tre les anonymes dont il r^^dite les relations, ni de la question 
d’authenticitd qu’elles font naitre. Il n’a point 6tabli de degr^s dans I’autoritd des 
tdmoins invoqu^s par ses predecesseurs et remis par lui en lumiere. Il a apport6 
la plus grande insouciance k ses proc^d^s de publication. Tant6t il donne le texte 
le plus long, tantdt il donne le plus court. Pourquoi? Il a neglige de le faire 
connaitre et probablement il I’ignore lui-mSme. Sans doute, s’il prend I’extrait 
*de Beugnot dans la Revue frangaise qui a trente pages de moins que les Memoires, 
s’il laisse de c6t6 tout le chapitre VI de ces Memoires, tout aussi int^ressant que 
le V% c’est ^ cause des droits d’auteurs. Sans doute, s’il rd^dite Riouffe d’apr^s 
la premiere Edition plut6t que d’apr&s la collection Baudouin qui a environ 
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25 pages de plus, s’il prdfere les textes de Nougaret gdndralement plus ddve- 
lopp^s que ceux de I’almanach , il peut avoir pour cela des raisons , et d’excel- 
lentes. Il devait au moins les indiquer. Il semble avoir borne son ambition ^ 
rdunir le plus de documents possible, sans souci de leur caract^re et de leur valeur, 
et k les faire entrer tant bien que mal dans son cadre. Quelle affinitd y a-t-il par 
exemple entre le sujet traitd par M. D. et ce dialogue insignifiant; Les journalistes 
et les pamphlets (compose apres Thermidor et sous le Directoire), par lequel il 
clot son volume? Que dire des plats souvenirs qu’il recueille (p. 26-29) de la 
bouche de I’ancien libraire Audot ? Ils ont encore moins de rapport avec le 
rdgime des prisons. Barri?:re et Berville, il est vrai, lui avaient donnd I’exemple 
(bien qu’il ne les nomme point ici, et sou vent ailleurs encore), en publiant la 
Visite domidUaire, de Beaumarchais. Mais cette piece , de mfime que I’extrait de 
Morellet, se rattache ^ I’adrainistration et k la police sous la Revolution et non ^ 
^organisation interieure des maisons de detention. Quant au document inedit, 
que M. Boutaric a fait connaitre ?! M. D. et qui relate la saisie des titres voids 
par I’abbd de Sdvigney k la Bibliotheque impdriale , vol suggere et favorisd par 
Beaumarchais, c’est 1 ^ certes un morceau de haut prix et k vrai dire le seul 
morceau capital du recueil de M. D. Non pas que cette piece « fasse voir, » 
comme le pense M. D., que Beaumarchais « dtait sans prejugds, » cela a etd 
connu de tout temps; elle est simplement utile i I’histoire d’un de nos grands 
ddpots scientifiques. Mais en vdritd la place de ce document dtait partout ailleurs 
que dans un ouvrage sur les prisons de I’epoque revolutionnaire. 

L’introduction, les notes, et les diverses observations qui reprdsentent la part 
de I’auteur dans la confection de son ouvrage (une cinquantaine de pages) sont 
concues exactement dans le mdrae esprit et sont dcrites de la mdme facon que les 
considerations analogues dont il a cru devoir orner ses precedents ouvrages. 
Nous prions done le lecteur de se reporter aux rdflexions qu’elles nous ont paru 
mdriter' ! Nous lui rappelons seulement que M. D. vise au pittoresque, et il faut 
reconnaitre que le present recueil, mieux peut-dtre que les deux premiers, est 
propre k satisfaire les gens du monde auxquels il parait destind. N’etait une 
anecdote obscene (page 7) que nous sommes d’autant plus dtonne de rencontrer 
sous la plume de M. D. qu’elle est absolument superflue et denude d’esprit, c’est 
une lecture de femmes et d’honndtes gens. C’est pour eux certainement qu’ont 
dtd faites les gravures, ou il n’y a aucune apparence de profit historique, et 
I’iridex onomastique oil figurent seulement les personnages celebres ou notables. 
Ce dernier trait suffit S montrer aux hommes speciaux que le livre de M. D. 
n’est pas composd pour eux; il ne leur apprendrait absolument rien et ne les 
dispenserait point de recourir aux textes dont ils ont de bonnes dditions entre les 
mains. 

H. Lot. 


I. Voy. Rev. crit., 1867, i, 251. 


Nogent-!e-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur 



REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 


N" 34-37 — 1 " Septembre — 1871 

AVERTISSEMENT. 

Apres un an d’interruption, nous reprenons la publication de notre recueil, 
que nous avions cru, en aodt 1870, suspendre pour quelques semaines. Nous 
devons vingt num^ros k nos abonnes de I’ann^e derni^re : nous les leur donne- 
rons en cinq fascicules, pareils k celui-ci, d’ici au mois de decembre. Nous 
ne publierons pas de numeros pour I’annee prdsente ; recommencerons-nous k 
paraitre en 1872 ? c’est ce que nous ignorons encore. La Rei'iie subit le contre- 
coup des dpreuves terribles par lesquelles nous avons passe : nous ne pouvons 
calculer les chances de vie qui lui restent. L’oeuvre que nous avions entreprise 
ne nous semblait pas depourvue d’utilite ; nous croyons que, si, dans toutes les 
•branches de I’activitd nationale, on avait faitce que nous avons tentd dans notre 
humble sphere, on aurait evitd les desastres qui viennent de frapper la France. 
Cette maniere de voir sera-t-elle suffisamraent partagde ? Pouvons-nous encore 
espdrer servir, par le travail que nous faisons id, le progres des lumi^res et des 
mdthodes scientifiques dans notre pays? Nous ne savons, et nous sentons que 
bien des conditions sont changees autour de nous. — Nous ferons connaitre ^ 
nos abonnds, naturellement, dans le dernier de nos fascicules complementaires, 
le sort ddfmitif du recueil auquel ils prdent leur appui. 


Sommaire : 148. M.vdsex, Antiquitfe figurees du Daneinarck. — 149. Ch.^bas, les 
Pasteurs en Egypte. — 150. Le Khudddka pdiha, p, et tr. p. Childers. — 151. 
Beboe, Dictionnaire persan-tranqais. — 152, Kekclf, la Balustrade du temple d’Athena 
Nike; les Monuments antiques conserves dans le Theseion k Athenes. — 153. Les 
Po'etes dramatiques grecs, p. p. Dindorf. — 154. Lebeoce, Dictionnaire latin-franpais. 
— 153. Movyat, le Norn de peuple Rhcdones. — 156. Gisi, Sources de I’histoire de 
Suisse. — 1 57. Schulcz-Febe-NCz, Monuments d’architecture inedits ; Cerone. — 1 58. 
Azais, les Troubadours de Beziers. — 139. Scaht.azzi.xi, Dante Alighieri. — 160. 
Berghayx, les pretendues Mattresses de Dante. — 161. Dll Lc.vgo, la Famille 
d’Ange Politien; un Etudiant florentin au XV" siecle. — ■ 162. Pfau et Ki.nkel, Des- 
cription du chateau de Kyburg. — 163. Vox Stixtzixg, Hugues Doneau. — 164. 
Mimoircs de la Societe histonquc de Bale. — 165. Gross.m.axx, les derniercs annees de 
Mansfeld. — 166. Von Klinkoavstrcem, Nouvelles lettres de Gentz. — Varietes ; 
Lettre sur I’incendie de la Bibliotheque de Strasbourg. 


148. — Afbildnmger af danske Oldsager og Mindesmasrker ved A. P. 

Madsen. Copenhague, chez Hcest. 17 livr. in-fol. : — Livr. 6-14. Steenaldereri; 1862- 
1869, 45 pi. avec S7 p. de te.xte. Prix : 40 fr.; — L, 1-5 et 15-17, Bronualderen , 
1862-1870, 30 pi. avec 10 p. de texte. Prix; 2 fr. 80 la livr. 

* 

11 n’est pas donn^ ^ tous les archeologues d’aller k Copenhague ; ceux qui ont 
eu la bonne fortune de visiter le Mus6e des antiquit6s septentrionales, k I’occa- 

X 8 
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sion du Congres international d’archeologie prehistorique, ne se retrouveront pas 
de si tot a pareille ftte, mais Us pourront du moins raviver leurs souvenirs en 
dtudiant les belles publications de M. Madsen. Les objets y sont tout k la fois 
dessines et gravds par I’auteur", qui possede un vrai talent artistique et le coup- 
d’ceil d’un archeologue exerce. Grdce k la reunion de ces deux qualitds , il sait 
non-seulement saisir les traits caracteristiques, mais aussi les rendre avec nettete. 
Toutes les ressources de Part lui sont familieres; tantbt il fait le plan des tertres, 
tant&t il en presente le relief; il reproduit mfeme le paysage qui les entoure pour 
faire mieux ressoriir leurs proportions et leur aspect pittoresque ; souvent aussi 
il a recours k la chromolithographie ; sept planches de I’dge de pierre sonten 
couleur, et il y en a deji ofize dans ce qui a paru de Page de bronze. Ce splen- 
dide ouvrage est de ceux qui coutent si cher, qu’un editeur hesiterait d en faire 
les frais, aussi a-t-il etd publie par Pauteur avec une subvention du gouvernement 
danois, toujours si gendreux quand il s’agit d’encourager les savants et les 
artistes. 

Conformement aux vrais principes scientifiques, M. M. ne separe pas les objets 
qui font partie d’une trouvaille importante; il ne les classe d’apres leurs analogies 
de forme ou de matiere que lorsqu’ils ont ete trouvds soit isolement soit avec 
d’autres objets peu caracteristiques, ou que Pon ignore leur provenance. L’dge de 
pierre est acheve; nous pouvons done juger d’apr&s cette premiere partie de la 
m^thode de Pauteur; il ne represente pas tous les tertres fouilles ni tous les objets 
trouv^s, bien loin de Id ; mais il donne des specimens de chaque espSce de monu- 
ments et des types pour chaque genre d’antiquites. Le texte est assez detailld pour 
que Pon puisse se rendre parfaitement compte des circonstances dans lesquelles ont 
die trouvds les objets. Nous n’avons sous les yeux que le texte danois, mais nous 
savons qu'il en existe une traduction francaise. Rien n’empdche done que les 
archeologues francais puissent tirer profit de cette excellente publication. Les 
ouvrages de ce genre sont des sources qui ne devraient manquer dans aucune 
bibliothdque de nos grandes villas ou de nos societes archeologiques. 

Apres avoir donnd la vue d’un tas de rebuts (Affaldsdynge ou Kjoekkenmeedding), 
celui de Fannerup (pi. i), puis des figures d’objets de pierre et d’os trouves 
dansun autre, situd prds de Meilgaard (pi. 2-4), M. M. passe bientbt aux tertres 
longs (langdysser) de Gundersloevholm , Lille-Roerbaek, Soester-Svenstrup, 
Bildsoe, Valdbygaard (pi. 5-9) et ronds (runddysser) de Halskov, Bregninge, 
Noedager et Topshoei (pi. lo-i i); il nous montre les tombeaux qui les couron- 
nent, ou bien nous fait pendtrer dans quelques-uns des caveaux qui y sont ren- 
fermes (j^ttestuer d’L'by et d’Ullershoei, pi. 12-14); plusieurs planches repre- 
sentent les objets qu’on a trouves dans trois tombeaux (Gundestrup, Stege, 
Borreby, pi. 16-iS). Viennent ensuite les armes et instruments recueillis dans 
Pile d’Anholt sur Pempiacement d’antiques ateliers pourlataille du silex (pi. 19- 
20); la plupart de ces figures (2^ sur 33) ont etd reproduces par la lithographie 
dans les Materiaux d’archeologie et d’histoire colliges par MM. J. Guillemin et L. 


1. Sauf pourtant 2 pi. pour chaque age qui ont ete dessmees par M. J. Kornerup. 




d’HISTOIRE ET DE LITTERATURE. 1 I 5 

Landa (t. I, p. 17-21, fevrier 1869, in-8“. f:halon-s.-S.); elles sont accompa- 
gnees d’un texte qui n’est pas identique avec celui de M. M., mais que nous 
avons traduit d’apres une notice manuscrite, beaucoup plus detaillee de M. V. 
Boye, qui avait recueilli les objets. — Apres nous avoir ainsi donne un apercu 
des trouvailles d’ensemble, M. M. nous fait connaitre les types des restes de 
Page de pierre en figurant successivement une serie de pierres a aiguiser et 3 
tailler (pi. 21); d’objets grossierement tallies (pi. 22-25); de nuclei, d’eclats, de 
racloirs (pi. 24); d’instruments de come et d’os (pi. 25); de coins de silex 
(pi. 26-28); de ciseaux et de gouges (pi. 29); de coins de gres, et de pierres 
ovales entourees de rainures (pi. 50), que M. M. et les archeologues danois 
regardent comme des plombs a sonde, mais il n’est pas prouve que ces objets 
appartiennent ^ Page de pierre; les rainures regulieres et delicates dont ils sont 
pourvus ont ete sans doutecreuseesavec des poinconsde metal, et nous croyons 
avec les archeologues norvegiens que 'ces objets etaient plutbt des pierres h ai- 
guiser. — Suivent les types de baches et de marteaux (pi. 51-55); de couteaux 
et poignards de silex (pi. 54-5$); de pointes de lances et de harpons (pi. 56- 
57); de pointes de fleches en pierre et en os (pi. 58-40); d’objets d'usage in- 
connu (pi. 41); de perles et d’ornements d’ambre (pi. 42); enfin de vases de 
terre (pi. 45-45). — Si nous recapitulons le contenu de ces quarante-cinq 
planches, nous en trouvons onze pour les vues et plans de tertres et tombeaux; 
les trente-quatre autres ne contiennent pas moins de 458 figures d’objets divers. 
Jamais les restes de Page de pierre n’avaient ete representes aussi nettement et 
en si grand nombre. 

Les planches de Page de bronze sont encore plus attrayantes que celles de 
PSge de pierre; cela tient principalement A la nature des objets qui sont plus 
symdtriques et ^ Pemploi plus frequent de la chromolithographie. Nous voyons 
passer successivement sous nos yeux les cercueils de ch^ne creuse, provenant 
des tertres de Treenhoei et de Kongshoei, avec les armes, les parures et les usten- 
siles qu’ils renfermaient (6 pi.); les vases d’or et de cuivre exhumes des tour- 
bieres de Rcenningeet de Siem (4 pL); les objets decouverts dans les tombeaux 
de Jordhcei, de Boeslunde et de Voldtofte (5 pi.) et dans la sabli6re de Kostrsde 
(i pi.); puis viennent des series de celts ou haches h douille (i pi.); de paals- 
tavs ou haches a talon (i pi.); de poignards (i pi.). Tel est le contenu des cinq 
premieres livraisons ; il y manque encore le te.xte de leurs quatre dernieres 
planches; celui des trois dernieres livraisons n’a pas ete public non plus. — La 
XV® livr. contient les trouvailles d’ensemble faites dans les restes d’un tombeau A 
Billeshcei (i pi.); dans la tourbiere d’CEgemose (2 pi.) et dans les urnes du 
tertre de Nyrup (i pi.); dans la XV’I' on voit le diad^me et les plaques de bou- 
cliers provenant de la tourbiere de Vellinge (i pi.) et une serie de haches et de 
cognees (5 pi.). La XVII” enfin represente les bracelets et anneaux e.xhumes de 
la tourbiere d’Aarup (i pi.) et une serie de couteaux et rasoirs (5 pi.). — Outre 
les trompettes, les boucliers, les pointes de lances et les epees, que M- M. a 
jusqu’ici laiss6es de cote, sans doute parce qu’elles sont dej^ fort bien repre- 
sentees dans le magnifique At/as I’archeologie du Nord (Copenhague, 1857, 
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in-fol.), il reste k publier, pour completer I’^ge de bronze, les types de diadSmes, 
de bracelets, de colliers, de hausse-col, de fibules, de broches^ de peignes, de 
pinces a ^piler, de vases et d’urnes, series fort remarquables ettres-nombreuses. 
Il y a 1^ de quoi occuper le talent de M. M., et nous souhaitons qu’il acheve 
proraptement cette magnifique publication. 

E. Beauvois. 


149. — Les Pasteurs en figypte, parF. Chabas. Memoire publie par I’Academie 

royale des sciences a Amsterdam. Amsterdam, C. G. Van der Post, 1868. In-q* carre. 

Des I’antiquitd, I’origine des Pasteurs et I’histoire de leur domination etait pour 
les curieux d’antiquites dgyptiennes un sujet d’etonnement et d’^tudes contra- 
dictoires. Non que les Egyptiens eux-m^mes fussent portes & entretenir les Stran- 
gers de recits aussi douloureux pour leur orgueil national : tous les voyageurs 
grecs qui ecrivirent d’apres les dires de leurs ciceroni indigenes, HScatSe 
d’Abdere, Diodore de Sicile ne parlent point des Pasteurs. Herodote lui-mSme 
ne les connait pas, k moins qu’on ne veuille voir dans la legende du berger 
Philitis qui paissait les troupeaux au pied des Pyramides, un vague souvenir de 
leur domination ' . Seul, Manethon qui puisait directement aux sources, faisait 
d’une maniere complete le tableau de cette epoque, et les extraits de son livre 
que nous ont conservS JosSphe et les chronographes byzantins sont les uniques 
documents anciens qui nous aient conserve le nom des Hyksos et la mSmoire de 
leurs invasions. 

Au moyen de ces fragments et des rares documents con'temporains dchapp^s ^ 
la ruine de I’Egypte, M. Chabas a entrepris de reconstituer autant que possible 
I’histoire des rois Pasteurs et de leur chute. La plupart des te.xtes qu’il cite et 
dont il appuie ses deductions, le papyrus Sallier n° i I’inscription d’Ah‘mh, 
fils d’Ahnai^ et celle d’Ah‘mcs Pc«-[neh]en4, ne sont pas nouveaux dans la science; 
mais M. Chabas en a donne des traductions nouvelles qui modifient et amdliorent 
en plusieurs endroits les traductions anciennes. De la comparaison des donnees 
dgyptiennes et grecques, il resulte que les Pasteurs envahirent le Delta vers la 
fin de la XIV*’ dynastie, au temps du roi Amuntimaios 'i , etque leurs six premiers 
chefs firent aux derniers princes independants une guerre perpetuelle qui aboutit 
h la soumission complete du pays. Pendant les quelques siecles qui suivirent, les 
rois Pasteurs etablis dans la forteresse d’Avaris, Hd-uar^, et maitres incontest^s 
de toute la vallee du Nil, se laisserent envahir h I’esprit egyptien, et s’identi- 
fiSrent avec les anciens Pharaons au point d’adopter les usages et la langue des 


1. Herodote, II. 

2. Signale d’abord par M. de Rouge, traduit deux fois par M. Brugsch, une fois par 
M. Goodwin, et enfin par M, Chabas lui-meme dans le present memoire, p. 16-19. 

3. De Rouge, Memoire ser I’ inscription d’Ahm'cs, 1847. 

4. Prilse, Mon. Eg. IV; Chabas, p. 22-23. 

5. Manethon, edit. Unger. 

6. Selon M. Lepsius, Tdl-Hir. 
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vaincus A la fin pourtant les princes vassaux de la Th^ba'ide se soulevgrent et 
apr^s une lutte achamee finirent par chasser les barbares. M. Chabas prouve 
avec M. de Rougd centre M. Lepsius que I’expulsion des Hyksos eut lieu sous 
Ah‘mh /" et non sous Tothmh III, comme Josephe I’affirme d’apres une citation 
probablement inexacte de Man^thon^. 

Le seul texte nouveau que M. Ch. ait introduit dans la discussion est un pas- 
sage du papyrus Abbott auquel personne n’avait pris garde et qui pourtant avait 
bien son importance. Parmi les tombes royales ^num^r^es dans ce papyrus se 
trouvent celle du « roi (Ra-sqenen) v. s. f., fils du Soleil, (Ta-dd) v. s. f. » et 
celle du « roi (Rd-sqenen) v. s. f., fils du Soleil (Td-da-dd) v. s. f., qui est le 
» deuxieme roi (Ta-ad) n La ddcouverte de ces deux mentions en apparence 
insignifiantes a produit, dans I’histoire de la chute des Pasteurs, une revolution 
complete. En traduisant pour la premiere fois le papyrus Sallier n° i, M. de 
Rouge avait suppose que le (Ra-sqenen) cite dans ce papyrus comme promoteur 
de la guerre de I’independance, etait le mdme que le Rd-sqenen Td-dd-qen, 
nomme dans I’inscription A’Ah'mh, fils d’Abna. M. Chabas remarque fort juste- 
ment que « si on persistait a le confondre avec Sqenen-Rd Td-dd-ken, le prede- 
» cesseur du vainqueur d’Avaris (Ah‘mes /'■'), il faudrait renoncer k placer de 
« son temps le commencement de la guerre de I’independance, car on ne 
» trouverait plus de place pour la longue duree que Mandthon donne k cette 
» guerre, ll faudrait alors supposer que le fait relate par le papyrus Sallier Py 
« tombe dans un intervalle de tr^ve, mais, dans ce cas mdme, il resterait une 
)) serieuse difficulty, car les Pasteurs sent encore reprdsentes comme maitres du 
)> pays, la royaute legitime comme n’existant pas, et le domaine des chefs natio- 
« naux comme limite k la possession du pays du Sud. Si la guerre est com- 
» mencee, elle n’a encore obtenu aucun resultat. Mais tout embarras disparait, 
» et la donnee manethonienne s’accorde bien avec les documents originaux, si 
)) I’on tient compte du renseignement precieux que nous fournit le papyrus 

)) .Abbott 4 On peut considerer Ti-dd (Pd-le-grand) comme le premier des 

)) chefs du Midi qui se souleverent centre les Pasteurs ; son ceuvre fut continuee 
» par Td-dd-dd (Ta-le-trys-grand) et, apres celui-ci par Td-dd-ken (Td-le-tres- 
» victorieux), qui obtint centre ces barbares des succes dclatants, autant qu’on 
» peut en juger par le fait q\i’Ahmes n’eut k les combattre que dans la partie la 
» plus septentrionale de la Basse-Egypte, et qu’il reussit, des la quatrierae annee 
» de son regne, ^ les expulser d’Avaris, leur puissante forteresse L » 

L’idee de M. Ch. non-seulement est fort ingenieuse, mais se trouve entiere- 
ment justifide par le temoignage des monuments. Il faut admettre desormais que 
le Ra-sqenen du papyrus Sallier et celui de I’inscription d’Alimes ne sont pas un 
seul et m^me personnage, mais doivent ^tre soigneuseraent distingues I’un de 


1. Mariette, 2‘ kttre a M. dc Rouge, Rev. Arch., t. V, 298. 

2. Manethori, edit. Unger. 

5. Pap. Abbott pi. Ill, 1 . 8-1 1 . 

4. Chabas, p. 38. 

$. Chabas, p. 39. 
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I’autre ; le second ne fit que poursuivre I’ceuvre de d^livrance commencee par 
le premier. La seule critique qu’on puisse adresser k M. Chabas, c’est de s’toe 
arr^te k mi-chemin de son idee et de ne pas avoir voulu en tirer toutes les con- 
sequences. Si je comprends bien son langage, il met lestrois Ra-sqenen cila suite 
I’un de Pautre, sans admettre entre eux le moindre intervalle : le premier Ta-aa 
commence la guerre, le second Ta-da-aa la continue, le troisieme Td-dd-qen la 
pousse assez vigoureusement pour (\\i’Ah‘mh reussisse des la 4® annee de son 
regne k chasser les Pasteurs d’Avaris. « Ces trois princes furent designes par un 
» meme prenom Sqenen-Rd (Soleil victorieu.x) , qui caracterise bien le r 61 e 
') historique qu’ils ont rempli. Mais seul, le dernier d’entre eux Sekenen-Ra Ta- 
« aa-ken, figure sur les monuments a cotd d’Ahmes 1 “, chef de la XVIIPdynastie. 
» Cette exclusion des deux autres nous montre que les succes obtenus par les 
» premiers n'avaient pas ete bien considerables, comparativement 4 ceux de ce 
1) prince ' . » Je pense, quant a moi, qu’il y a entre Td-ad et Td-dd-qen un inter- 
valie beaucoup plus considerable que ne parait le supposer M. Chabas. 

Le recit de Manethon tout abrege qu’il soit dans Josephe nous fournit des 
donnees dont il faut tenir compte. « Alors les rois de la Thebaide et du reste de 
» I’Egypte entreprirent une expedition contre les Pasteurs, et une guerre rude 
» et de longue dur^e eut lieu entre eux. Mais sous un roi nomme Misphrahmu- 
» thosis, ces Pasteurs furent vaincus; repousses du reste de I’Egypte, ils se ren- 
>■> ferm^rent en un lieu dont le circuit etait de 1 0,000 aroures. Ce lieu 6tait 
« nomme Avaris n Du recit de Manethon on peut partager la guerre en trois 
p^riodes ; 1° une guerre longue et rude, 4 chances egales, dans laquelle les 
Pasteurs essaient de vaincre les princes thebains; 2'’ les succes de Misphragmu- 
thosis qui chasse les barbares du reste de I’Egypte et les enferme dans Avaris. 
Sans chercher 4 identifier ce prince dont le nom est d’ailleurs fort different selon 
les manuscrits, on peut affirmer, d’apres les paroles de Manethon, que ce fut lui 
qui prit Memphis, jusqu’alors aux mains des ennemis et selon I’expression con- 
sacr^e, r^unit les deux pays (sam td-ti) ; 3" la guerre dans le Delta et la prise 
d’Avaris par Ah‘mes /'■■'' qui met fin a la guerre. Td-dd, de I’avis de M. Chabas, 
commenca la guerre; il faut done le placer, et probablement avec lui, Td-dd-dd, 
dans la premiere periode. Cela convenu, ou mettre Td-dd-qen? 

Si Td-dd-qen etait le Misphragmuthosis de Manethon, le prince qui refoula les 
Pasteurs 4 I’Occident du Delta et par consequent dut leur enlever Memphis, ni 
lui, ni ses contemporains n’auraient laiss6 passer un evenement aussi important 
que la reunion des deux Egj’^ptes sous le m^me sceptre, sans le signaler au moins 
en passant. Or, dans I’inscription d'Alima fils d’Abnn, il n’est fait aucune allusion 
4 la prise de Memphis. Ahm'es entrant au service sous Td-dd-qen semble consi- 
derer comme un fait ordinaire que son maitre possede les deux regions, et plus 
lard, quand il raconte les campagnes d’Ahmes T'' contre Avaris, rien n’indique 
que la prise de Memphis ait precede les attaques contre les forteresses du Delta. 


1 . Chabas, p. 40. 

2. Manethon dans Josephe. Chabas, p. 12. 
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II faut done admettre que du vivant d’Ahmes, fils d’Abna, e’est-J-dire sous le 
regne de Ta-da-qen la prise de Memphis dtait dej^ un fait accompli. Cela place 
done Td-da-qen dans la troisitoe pdriode et met entre lui et le premier Rd-sqenen 
au moins tout le temps que durerent les deux periodes precedentes. 

Et maintenant, est-i! possible d’evaluer approximativement I’intervalle qui 
separe Tun de I’autre les deux Rd-sqenen extremes et de fixer la place du premier 
d’entre eux dans la XXVII* dynastie.? Je crois que I’etude des fragments de 
Manethon peut nous donner a ce sujet quelques renseignements precieux. D’apres 
I’Africain, la domination des Pasteurs s’etend surtrois dynasties, la XV“compos^e 
des six rois pasteurs contemporains de la conqu^te qui r^gn^rent 284 ans; la 
XVP composee de 52 autres rois ayant regne 518 ans; la XVIP composee de 
deux series paralleles, I’une des rois Thebains, I’autre de rois Pasteurs Or, 
d’apres la version de Josephe, le recit de Manethon, et par suite la domination 
des Hyksos sur I’Egypte, doit, comme I’a dejil remarque M. Chabas, separtager 
en trois dpoques distinctes^ : la premiere comprend I’etablissement violent des 
Barbares sur le pays ; la seconde leur domination paisible sur I’Egypte ; la troi- 
sieme, la guerre de I’independance. Si on compare le r^cit de Josephe aux listes 
de I’Africain, on a le tableau suivant ; 

Manethon dans Josephe. 

1° ConquSte de I’Egypte sur les der- 
niers rois de la XIV* dynastie par les 
six premiers rois Pasteurs. 


2° Les rois Pasteurs r^gnent paisi- 
blement sur I’Egypte entiere ; les princes 
de la Th^baide sont leurs vassaux re- 
connus et n’ont pas titre royal. 

5“ Les rois de la Thfta'ide et du reste 
de I’Egypie entreprennent une expedi- 
tion contre les Pasteurs, et une guerre 
rude et de longue duree eut lieu contre 
eux. 

Le regne de Td-dd etant, d’apres le temoignage du papyrus Salliern" i, le point 
de depart de la grande guerre d’independance, et le commencement de la guerre 
de I’independance telle qu’elle se trouve decrite dans Josephe coincidant d’apres 
notre tableau avec le commencement de la XVIP dynastie, il suit que Ta-aa est 
le premier roi de la XVIP’ dynastie et se trouve separe de Ta-aa-qen, avant- 
dernier predecesseur ou predecesseur immediat de Ahmes /" par toute la duree 
de cette dynastie, soit un peu plus d’un siecle. De plus comme, au moment oil 


Manethon dans l’Africain. 

XV* dynastie des Pasteurs. - C’etaient 
des Pheniciens, rois etrangers qui occu- 
pErent Memphis et batirent une ville 
dans le nome dethroite, d’oii, ayant fait 
une invasion, ils assujettirent les Egyp- 
tiens (suit la liste des six rois Pasteurs). 

X\’P dynastie. — ; 2 autres rois 
Pasteurs ayant rEgnE 5 1 8 ans. 

XVIP dynastie. — 45 rois Pasteurs 
et 45 rois Diospolites. Ensemble les 
Pasteurs et les Thebains rEgnerent 1 5 1 
ans. 


1 . Id., ibid. ; Chabas, p. 9. 

2. Chabas, p. 30. 
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la guerre eclata, le prince 6gyptien et son ennemi Apapi r6gnaient ddji depuis 
quelque temps, on peut conclure, des donnees ci-dessus enum^rees, que la 
3® dynastie des Pasteurs et la XVII® des Egyptiens commencerent toutes deux au 
milieu d’un regne, et par suite, d’une maniere generale, qu’un changement de 
dynastie sur les listes de Mandthon n’indique pas forcdment I’avenement d’une 
famille nouvelle, mais peut marquer uniquement un changement imprdvu dans 
la condition ou le pouvoir effectif d’une famille dejh regnante. 

Nous avons du regne de Ta-aSi quelques monuments qui ne sont pas sans 
interdt. Le Musde de Boulay possede un damier et un sabre graves au nom 
d’un certain Tuaii, serviteur de son maitre dans ses expeditions Qii-t-u-w) et qui 
portent tous deux le cartouche de Ta-dd'. J’ai trouve moi-mSme au Musde du 
Louvre une palette de scribe faussement attribuee k Td-dd-qen, et ou se lit la 
legende suivante : « Le dieu bon, maitre qui fait les choses, roi des deux 
» Egyptes (Ra-sqenen) fils du Soleil (Td-u-da), vivant h jamais, aime d’Ammon 
)) et de Sawex » 

Si on admet les rapprochements que j’ai faits et les conclusions que j’ai cru 
pouvoir en tirer, I’histoire de la XVII® dynastie encore si obscure prend un peu 
plus de consistance qu’elle n’en avait auparavant. On remarquera d’ailleurs que 
mes idees sont la suite naturelle de I’idde dmise par M. Chabas et de la belle 
ddcouverte qu’il a faite dans les pages du papyrus Abbott. La clartd, I’ordre 
mdthodique et certain qui rdgnent dans son m^moire en font une oeuvre des plus 
remarquables et rach^tent en grande partie I’insuffisance malheureusement trop 
flagrqnte des documents originaux. Aussi peut-on dire avec assurance, qu’i 
moins de d^couvertes inesper^es, le livre de M. Chabas restera longtemps encore 
le dernier mot de la science sur la question des Pasteurs. 

G. Maspero. 


1 JO. — Khuddaka pd.tha, a pali text, with a translation and notes, by R. C. Chil- 
ders. London, Trubner et C°. In-8", 3 1 p. 

M. Childers que I’exercice des fonctions publiques dans I’ile de Ceylan a mis 
en mesure d’etudier le pali pour ainsi dire h sa source, vient de publier le Khud- 
daka pdtha, texte et traduction dans le Journal asiatique de Londres (novembre, 
1869); et c’est le tirage a part de ce travail qui fait I’objet de la pr^sente 
notice. 

Le Khuddaka-Pdtha est le premier ouvrage du Khuddaka-Nikdya, cinquieme 
section du Sutta-Pitaka. Nous avons done maintenant le texte des deux premiers 
ouvrages de cette section, celui du Khuddaka-Pdlha et celui du Dhammapadam, 
publics le premier par M. Childers, le deuxi^me par M. Fausball. A part ces 
deux ouvrages, il n’a guere ete public, en Europe, que quelques extraits de 
textes p^lis (Fausboell, Weber). 


1. Marjette, Aon« du Music de Boulay p. 210, ou le monument en question est attri- 
bue a Td-ai-gen. 

2. Louvre, Salle historique, vitrine (D). . 
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Le Khuddaka-pMa est un recueil de trSs-peu d’etendue, et composd seulement 
de neuf textes, dont cinq sont des Sfltras, et quatre de simples nomenclatures 
fort courtes. Le plus long des Sutras compte 17 vers, et le plus court 1 1. Plu- 
sleurs de ces textes ont une grande celebritd, et se retrouvent dans d’autres 
recueils, specialement, le Mangala, le Ratana, le Metta et le Tirokudda^ ce dernier 
destine k apaiser les morts. 

Apres une introduction d’une page oil il explique I’importance de cet ouvrage, 
M. Ch. donne le texte et la traduction (2-16) disposes Tune au-dessous de 
Fautre. Le reste de la brochure (17-51) est rempli par les notes. Le traducteur 
y donne des eclaircissements emprunt^s aux commentaires, aux trait^s de gram- 
maire et de prosodie, dont 11 cite et generalement traduit divers passages. 
L’une de ces notes, la plus longue (20-24), relative k une syllabe surabondante 
dans un vers, fait conna'itre les id^es des Bouddhistes sur la prosodie et nous 
apprend que la regularite du mtoe est toujours subordonnee par eux h la clart6 
du sens ; le traducteur y cite des passages du Vutlodaya « le seul livre original 
» sur la prosodie pMie » (p. 22) et en donne une analyse. Il cite aussi plusieurs 
fois Gogerly qui a traduit dans le Friend of Ceylan presque tout le Khuddaka- 
piitha (sept textes sur neuf) et reproduit mtoe intdgralement la traduction du 
Mangala par le savant missionnaire. Nous regrettons qu’il n’ait pas fait de mSme 
pour les autres ; elles n’auraient pas pris beaucoup de place ; et les traductions de 
Gogerly, quoiqu’elles ne soient pas irr^prochables et aient besoin d’etre revues 
sur le texte, ont trop d’autorite et surtout sont trop difficiles k trouver en Europe, 
pour qu’on ne profite pas des occasions qui peuvent se presenter d’en r^^diter 
quelques-unes. 

Je n’ai que des ^loges k donner au travail de M. Childers. Le texte est correct, 
la traduction exacte, les notes nourries; je me bornerai k demander encore plus 
d'efforts pour rendre litteralement le texte. La traduction doit ^tre sans doute 
correcte et intelligible, Elegante mgme, s’il est possible; mais le traducteur doit 
principalement s’etudier k ce que son travail soit un caique du texte. Or il me 
semble que de ce point de vue, la traduction de M. C. laisse un peu k ddsirer. 
Ainsi, en lisant sa traduction du Ratana-Sutta , on voit qu’il y est plusieurs fois 
question du Nirvana, mais en consultant le texte, on n’y apercoit ce mot qu’une 
fois, et I’on d^couvre que la traduction rend par Nirvana les mots ; Amatam 
i< immortalitd; » — dassanam « vue, » — vara « ce qu’il y a de meilleur. » Je 
ne dis pas que ces mots ne renferment pas la notion que M. C. leur attribue; je 
crois seulement qu’ils ne devaient pas fetre rendus par Nirvana; il fallait trouver 
un Equivalent, sauf k ajouter le mot Nirvana entre parenthEse ou h mettre une 
note. M. C. en a fait une pour amatam : quelque juste qu’elle soit, je crois que 
Amatam (Sanskrit Amritam) doit se rendre par « immortalitE » si I’on ne veut 
conserver le mot lui-mEme, et je maintiens mon observation pour les autres 
termes. Je me permettrai mEme une critique qui pourra peut-Etre sembler 
rigoureuse; nous lisons dans la traduction k la page to : « their old Karma is 
« destroyed, no new Karma is produced. » (Leur Karma ancien est detruit, 
aucun Karma nouveau n’est produit). Or le texte porte ; Khtnam purdnam navan 
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natthi sambhavam. Pourquoi ne pas traduire : « ce qui est ancien est d^truit, rien 
» de nouveau n’est produit ? » M. Ch. met une note qui justifie entiSrement sa 
traduction; !e commentaire sous-entend Karma : et ce mot Karma est bien dans 
la pensee. Cependant puisque le texte ne I’a pas exprim^, je ne vois pas la ne- 
cessite de le mettre'dans la traduction, qui doit refleter le texte dans sa sobriete 
et dans sa secheresse, ou si I’on veut, dans sa concision, comme dans son abon- 
dance et sa prolixite. 

Je n’insiste pas davantage sur ces minuties, et je passe a la transcription sur 
laquelle il est indispensable de dire quelques mots. 

M. C. restitue aux mots p&lisleur forme sanskrite; il ecrit QravastitXraonSavatthi, 
Karma et non Kamma; c’estcequedemandeM. Max Muller (voy. Rev.crit.p. 578, 
lersem. 1870), et que, pour mon corapte,j’approuvecompletement.Quantausys- 
tSme de transcription, c’est celui de M. Fausboell, simplifie. Ainsi le trait place sous 
\’h parlesavantediteur du Dhammapadam, sans doute pourdistinguerl’/zconsonne 
isolee de I’h aspiration (precaution bien inutile, puisque la position de la lettre 
permet de reconnaitre sur-le-champ sa valeur) a heureusement disparu. Les 
signes diacritiques employes par M. C. se reduisent au point souscrit pour les 
cerebrales, au tilde pour \'n palatal, au point superpose pour Vn guttural, et pour 
IM/iurraru represente par m. Ce systerae est fort simple; peut-etre pourrait-il 
etre encore simplifie; je ne dis rien pour les cerebrales, ni mSme pour Vn palatal, 
si ce n’est qu’on pourrait peut-etre supprimer le tilde, quand la lettre est en 
connection avec une consonne de son ordre, surtout quand elle precede; ainsi 
dans le mot panca « cinq » aucun signe n’est necessaire pour apprendre que Vn 
est palatale ; il en est autreraent dans pand dont I’/t ne peut etre caracterise 
comme palatal que par un signe special. Mais pour Vn guttural, quelle necessite 
d’employer un signe particulier, puisque cet n est toiijours immediatement suivi 
d’une consonne de son ordre Dans Anga, Sangha, panka, sankhdra, nous n’avons 
besoln d’aucun avertissement pour savoir que Vn est guttural, et tout signe dia- 
critique est une complication inutile'. La question de Vanusi'ara est plus difficile; 
aussi est-on plus divise; on s’accorde bien h le rendre par m; mais M. C. met 
un point au-dessus, M. Fausboell un point au-dessous; Burnouf le surmontait 
du tilde. Il faudrait tacher de s’entendre, et malheureusement, on ne voit pas de 
raison pour prdfdrer un systeme ^ I’autre ; aucun n’est satisfaisant. VAnusvara 
peut tenir lieu de toute nasale; il est fdcheux de le representer par une lettre 
quelconque; si Ton pouvait adopter un signe analogue au caractere indigene, 
un point ou un cercle, place sur la voyelle ou ci cote, ce serait peut-etre le 
meilleur moyen d’echapper k la difficulte. Je mets en avant cette idee, en deplo- 
rant le desaccord qui regne entre les indianistes sur ce probleme de transcrip- 
tion, et I’insuffisance de leurs systemes. 


I . Je comprends tres-bien que I’ecriture indigene ayant une lettre speciale, il est a de- 
sirer qu'il y en ait une dans I’alphabet de transcription ; mais les points diacritiques aux- 
quels nous sommes contramts d’avoir recours sont si desagreables qu’il vaut mieux les 
supprimer quand la chose est possible; I’n guttural me paralt etre un de ces cas oil on 
peut le faire. 
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Un dernier mot sur la ponctuation. M. C. la supprime; il n’emploie ni les 
guillemets introduits par les indigenes eux-mfimes dans leur propre dcriture (mais 
dont pour ma part je n eprouve pas le besoin), ni nos autres signes de ponctua- 
tion. Au commencement de sa brochure nous voyons paraitre le point, puis 
comme s’il avait du regret, I’editeur le supprime, et tout signe de ponctuation 
disparait. Cependant les manuscrits pMis sent ponctues : le trait horizontal orne- 
mente des manuscrits singhalais, - la double barre verticale, simple, ou rep^tee 
deux fois h la fin d’un paragraphe ou d’un vers dans les manuscrits birmans et 
siamois servent a avertir le lecteur et constituent un syst^me de ponctuation, 
grossier, mais reel. Quel inconvenient verrait-on a adopter la double barre des 
Birmans et des Siamois.? Ce mode de coupure est simple, d’un emploi facile; il 
aurait d’ailleurs une couleur locale, qu’il n’est pas necessaire de rechercher abso- 
lument, mais qu’il ne faudrait pas non plus vouloir eviter a tout prix, et qui m^rite 
la preference, si elle ne repugne pas i notre systeme graphique. 

Apres avoir fait quelques critiques sur le systeme de traduction et prdsent^ sur 
la question importante de la transcription quelques observations un peu longues 
peut-^tre, mais qui m’ont paru utiles, il me reste dire, en me resumant que le 
travail de M. Childers est bon et de bon augure : on annonce de lui un diction- 
naire pali-anglais, dans lequel les mots palis sont ramenes i leur forme sanskrite. 
C’est Ici un travail fort utile, au sujet duquel celui que nous venons d’annoncer 
et d’analyser nous permet de concevoir les meilleures esperances. 

L. Peer. 


I Dictlonnaire persan-franpais, avec table alphabetique pour servir de 
dictionnaire francais-persan et un tableau coraparatif des annees de I’ere mahometane 
et de I’ere chretienne, par Adolphe Berge. Pans, Leipzig, London, 1868, i vol. pet. 
in-8', viij pages, 661 colonnes et dix pages de tableaux. — Prix : 10 fr. 75. 

C’est une idee fort heureuse et digne d’une enti^re approbation, que d’avoir 
songd ^ nous donner, dans un format portatif et a un prix relativeraent modique, 
un dictionnaire persan-francais, susceptible de tenir lieu jusqu’k un certain point 
des ouvrages si volumineux et si chers de Richardson et de Vullers. Il est seule- 
ment a regretter que I’execution laisse beaucoup h desirer. L’auteur a recueilli 
les principaux elements de son travail sur les lieux m^mes oil se parle la langue 
persane, et par consequent, il ne peut manquer d’avoir enregistre des particu- 
larites curieuses qui doivent faire defaut dans les repertoires, d’ailleurs plus com- 
plets, rddiges par des orientalistes qui n’ent visite aucune partie du territoire 
persan. Il y a fait entrer environ 6,500 mots, dont plusieurs lui ont fourni la 
matiere d’assez longs developpements relatifs k certains points de la gdographie 
ou de I’histoire moderne de la Perse. Tel est, par exemple, le mot moudjtehid, 
peu exactement transcrit mouchtcid (colonnes n3"376)j le mot goumrouc « droit 
» de douane » (547), le mot yerkh <i glace » (502, 505). Mais m6me au point 
de vue de I’usage actuel de la langue persane, le dictionnaire de M. B. prdsente 
d’assez nombreuses lacunes, ainsi que I’a dej^ fait observer notre collaborateur, 
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M. Stanislas Guyard Void plusieurs autres omissions qui me paraissent radriter 
d’dre signalees : Neheng ne signifie pas seulement un crocodile, mais encore un 
requin Apres cachy « carreau de faience, » I’auteur aurait du ajouter l'’expres- 
sion compos^e cachy pez « potier, fabricant de faience. » II a omis, ainsi que 
Vullers, le mot tutou « cheval communi. » Dans I’e.xemple cite sous le mot mou- 
ghayeret (422), ce terme a le sens de « contrariete, contradiction, opposition, » 
et non celui d’echange, le seul indiqud en t6te de I’article. C'est le cas de faire 
observer que I’adjectif arabe moughayr, derive de la mSme racine, veut dire 
« contraire, oppose, « signification qui manque dans Freytag, mais que donne 
Richardson, et dont on peut voir un exemple dans le Nafhat-Alyimen^. 

Kalemzede ne signifie pas seulement « mis par dcrit (519), » mais « effacd, 
)) an^anti s, » et c’est ce dernier sens qu’il a dans I’exemple cite. 

Les exemples ne sont pas toujours exactement traduits. C’est ainsi que la 
phrase : In nakhochy mouhlic dared (451) ne peut signifier : « cette maladie est 
» mortelle, » mais bien : « cet homme a une maladie mortelle. » Dans un 
exemple cite sous I’article gueda, le terme tmdzu a ^te peu exactement rendu par 
« indulgence; n c’est humility qu’il fallait toire. L’expression djendbi ghoufran 
medb est traduite peu clairement et peu fidelement par : le refuge de la remission 
des p^ches (287). Il vaut mieux dire : son excellence, qui a pour refuge la misd- 
ricorde de Dieu. Comme M. B. I’ajoute avec toute raison, c’est une epith^te que 
I’on donne ^ une personne d^funte. 

Certaines definitions ne sont point parfaitement exactes. Ainsi moudavvan ne 
signifie pas ; rduni dans le chapitre d’un livre appe!6 divan. Mais il ddsigne des 
poesies reunies en recueil, sous le nom de divan. Itsbdt n’est pas un substantif 
arabe, pluriel de tsabt « affirmation, preuve, » mais bien un nom d’action, derive 
de la 4® forme du verbe arabe isabata, dont tsabt derive a la i’'" forme. Le mot 
arabe mourdwada (5' forme de rdda) ne signifie pas proprement « relation (sic), » 
mais {’action, de la part d’un homme, de solliciter une femme de s’abandonner a lui, 
ou vice-versa. 

La ville de Thous, dans le KhoracSn, k laquelle est consacrd un article de 
vingt lignes, n’etait pas la patrie de Hamdoulla Moustaufi « ce remarquable 
» geographe persan. » Le g^ographe et chroniqueur ainsj. appele avait pour 
patrie la ville de Kazou'in, ainsi que la chose est g^n^ralement connue. Ailleurs 
(article Kazwin) M. B. atteste que Kazwin est la patrie du celebre gdographe 
persan Hamdoulla Kazwini. 


1. Journal asiatique, decembre 1869, p. 475-477- 

2. Cette omission a ete commise par Vullers, mais non par sir W. Ouseley et Quatre- 
mere, cites, avec de nouvelles preuves a I’appui de leur opinion, dans une note ae ma 
traduction du Gulisim, de Sadi, Paris, Didot, 1858, in-12, p. 199, 200. 

3. Cf. les Essais phdosophiques sur les moeurs de divers animaax etrangers tpar Foucher 
d’Obsonville), Paris, 1783, in-8", p. 263 ; et Firichta, Histoire des Musulmans de I’lnde, 
texte persan lithographie a Pouna, t. 1 , p. 198, ligne 5. Le mot tatou est rendu par 
cheval de trait, cheval fort, dans le Dictionnairt turk-oriental, de M. Pavet de Courteiile, 
p. 194. 
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L’on peut louer sans reserve la nettet^ de I’impression, qui fait honneur aux 
presses de la raaison Baer et Hermann, k Leipzig. 11 est ftcheux toutefois que 
I’ouvrage de M. B. ait EtE imprimE loin des yeux de I’auteur, ce qui est cause 
qu’il s’y est gliss^ beaucoup de fautes typographiques, sans parler de trop nom- 
breuses fautes d’orthographe. Parmi ces demieres nous signalerons : da ‘m 
« proems; pretention,)) pour dem « remede » (t’erbo edreoun, 324); cound 
zimdn, pour cound zebdn « begue )> (v“ cound, 337); S la colonne 476, le pre- 
mier eiif dans le mot nourdny «lumineux» est de trop; ^ la colonne suivante (v° 
nahazef) le medda est de trop sur I’elif d’ordouy et un dlif a dtd omis ^ tort dans 
houmayoun « royal. )> Quant aux fautes d’impression, je n’en releverai qu’une ou 
deux. Dans une phrase de cinq mots, citee ^ Particle mouhavvat, il y a jusqu’h 
deux lettres omises (un ra et un mim; il faut lire emrra et bechouma, au lieu de 
emra et becha'). Dans la colonne suivante (385), on doit lire mahz ou, plus exac- 
tement, mahzann « seulement, purement, » en place de makhz. Enfin, dans le 
mot kandyl « lampe )) (320) il faut rEtablir un ya, qui n’aurait pas du Eire 
omis. C. Defremery. 


152. — Kekule. Die balustrade des Tempels der Athena-Nike. In-8', 46 p. 

IV pi. Leipzig, 1869. — Die Antiken Bildwerke im Tbeseion zu Athen. 

Leipzig, 1869. ln-8’, 180 p. — Prix: ; fr. 35. 

Lorsqu’en 183$ Hansen et Schaubert demolirent le bastion turc elevd devant 
les Propylees et recouvrant le temple dit de la Victoire Apt'ere, ils mirent au jour 
des plaques de marbre, hautes de plus d’un m^tre, sur lesquelles ^taient reprd- 
sentees, en bas relief, des figures de femmes. Bientbt ils remarquerent, dans les 
dalles de la terrasse du temple qui empiete sur I’escalier des PropylEes, une en- 
taille dont la largeur etait pr^cisement celle des plaques h reliefs. Celles-ci, 
d’ailleurs, presentaient des trous de scellement prouvant qu’elles avaient dt6 
unies entre elles par les cotes, et enfin la tranche superieure, percee de petits 
trous reguliers, devait supporter une grille. D^s lors il n’Etait plus douteux que 
le temple n’eut et^ entoure d’une balustrade, mais les plaques qui la constituaient 
sont tellement mutilees et brisees qu’on avait cru impossible, jusqu’h ce jour, de 
restituer cette partie du monument. C’est ce probleme qu’aborde M. KekulE. 

Cette tentative a 6te prec^dee de recherches faites sur le meme sujet par 
M. Ad. Michaelis en 1862 '. Les premieres fouilles avaient mis au jour des 1835 
les deux plaques les moins endommagees de la balustrade; I’une reprEsente des 
victoires cherchant k retenir une victime qui s’echappe, I’autre une femme ou 
Victoire qui delie sa sandale^, morceaux justement celebres par la hardiesse'et 
I’dEgance de leur dessin. Depuis, d’autres fragments avaient Ete recueillis 5 et 


1 . Arch. Zdtiing, 1862 , 249 - 267 . 

2. M. K. comma Hausen et Schaubert appelle cette figure Die Sandaknhmderm , mais 
comme le dit M. Beule a on fait difficilement un noeud avec une seule main, tandis qu’on 
» le detail tres-aisement. » Acropole, I, p. 235, M. Michaelis la nomme.Die Sandalen- 
Iczserin, 1. c. p. 253. 

3. Cinq, entre autres, par M. Beule, Acropole, I, p. 253. 
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conserves dans le temple lui-mdme ; mais corame en raison de leur extrtoe 
mutilation ils interessaient moins les artistes, personne n’avait pris la peine de 
les mesurer, de les dessiner, ni m^me de les compter. Tel est le travail dont se 
chargea M. Michaelis. 

M. Kekule a revu tous ces fragments, et il cherche k retablir leur sens et leur 
place. La dissertation comprend cinq chapitres ; 

I. L’auteur parle d’abord d’ Athena Nike k qui etait consacre le temple, ll montre 
que la Victoire n’est pas k propreraent parler une divinite. Elle ne personnifie 
aucune manifestation des forces naturelles, aucun des fitres que I’imagination 
rassemble autour du foyer domestique. Toutes les grandes divinites ont ete 
d’abord des Victoires puisqu’elles aidaient a vaincre le people, la tribu, le hdros 
qu’elles protegeaient. A Athenes, comme k Megare, c'est Athena qui guide aux 
combats et qui assure la victoire, aussi est-elle appelee Athena Nike. Sophocle 
(Philoct., 1 34) lui fait dire par Ulysse ; 

!Siy.r, t’ ’AOava r, [jl’ ail. 

Et suivant une remarque ingenieuse de M. K.. (p. 1 5), ce n’est pas par hasard, 
ou par le caprice des architectes, qu’un mcme ordre — I’ionique — se trouve k 
la fois employe au temple d’Athena Nike et^ celui d’Athena-Polias (Erechtheion). 
Get emploi simultan^ marque expresseraent !a parente , ou mieux , I’identit^ des 
deux deesses. 

Nike ne doit son existence individuelle qu’au genie crdateur des artistes : ils 
ont pu donner des expressions tr^s-variees d’un type que la religion n’avait pas 
consacrd. L’auteur ^tudie les representations les plus repandues de la Victoire, 
mais ne perdant pas de vue Athenes et le temple en question, il cite deux inscrip- 
tions, tr^s-importantes pour son sujet, desquelles il resulte qu’une genisse etait 
sacrifice k la deesse, dans ce temple m^me'; or cette genisse est justement 
repr^sentee sur les bas-reliefs de la balustrade. 

II . M. K. passe en revue les explitations proposees pour les sujets decorant la 
ffise du temple et constate qu’on ne peut rien etablir a cet dgard vu la profonde 
deterioration des bas-reliefs. L’interpretation de Gerhard (premiere apparition 
d’Athena dans I’assemblee des dieux) parait la plus vraisemblable. 

HI. Description des vingt-huit fragments de la balustrade. Ceux qui ont 
quelque importance sont figures sur les planches I, II, III. 

IV. Restitution de la balustrade. Void Texpose sommaire de ce chapitre, ou 
sont indiques les resultats nouveaux auxquels I’dude des fragments a conduit 
M. Kekule. 

D’abord I’examen des lieux demontre que la balustrade dirigee de Test h 
I’ouest, et faisant face au nord, formait un coude, dans la direction sud, le long du 
petit escaher qui aboutit d’une part k la terrasse, de I’autre aux grands degr^s 
des Propylees. Ce petit cote de I’equerre, tourne vers Test, ainsi que I’entree du 
temple, dait decore de deux figures : 1“ Une Minerve assise tenant son casque 
sur ses genoux et s’appuyant sur un rocher contre lequel etait pose son bouclier 


1. Rangabe, II, 814 — Epkmeris 4078. 
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orn^ du gorgonium. Elle est tournde a droite. Cette figure a ete trouvee en deux 
morceaux que I’on avait separes et elle restait completeraent mdconnue. M. K. 
Fa tres-bien retablie et prouve par la forme particuliere d’une entaille qu’elle ne 
pouvait occuper une autre place que celle qu’il lui assigne. i° Vis^-vis, une 
Vicioire ailee, debout. Il n’y a pas place pour une troisi^me figure. 

Puis commence, de Fest a Fouest, le grand cote de la balustrade : i° Minerve 
assise sur un navire; 2“ Victoire cherchant ^ retenir la genisse qui va 6 tre sacri- 
fiee; 5“ Victoire dressant un trophee; c’est le centre de toute la composition; 
4“ Victoires debout, dont Faction ne peut, jusqu’a present, Stre determinde; 5® 
la femme qui delie sa sandale. — Nous n’avons pas le loisir de developper les 
raisons de detail tirees tantot de qutlques circonstances materielles, tantdt de la 
comparaison des monuments analogues ou enfin d’un sentiment tres-approfondi 
de Fart grec, qui determinent M. K. a grouper ainsi les fragments, mais elles 
sont pleineraent convaincantes. La seule lacune dans le monument restitue est 
done d droite du trophee central. Un jour ou Fautre, quelque nouveau fragment 
donnera tout d coup la signification et la vie au.x parlies mutilees et inexpliquees. 
On a remarque, depuis longtemps, que le relief de la genisse echappant aux 
Victoires qui la conduisent au sacrifice avait ete imite par les anciens : on pos- 
sede ce sujet I Rome et k Florence. Mais la plus grande partie du bas-relief 
remain est moderne et a ete refaite d’apres Fantique de Florence. Il n’y a done 
en realite qu’une imitation de la sculpture athenienne. C’est une imitation, et 
non une copie : le mouvement de la genisse n’est pas le mSme. Mais ce qui est 
moins connu, c’est que la femme denouant sa sandale se retrouve, presque en 
replique, sur un bas-relief de Munich que M. Michaelis a dejh signals. La figure 
conservee h Munich est, dit M. K. p. 51, d’une beaute extraordinaire : toutefois 
on lui trouve encore quelque chose de contraint quand on compare son travail 
au faire libre et magistral du modele. 

Il est malheureux que Fattitude du personnage mis en rapport avec la Sanda- 
lenlcBserin de Munich ne se retrouve dans aucun des fragments atheniens, de 
sorte que le rapprochement ne peut servir k la restitution tentee ici. 

V. Il reste enfin k fixer approximativement Fepoque oii fut construite la balus- 
trade. Tous les archeologues ont reconnu que cette construction etait posterieure 
k celle du temple. M. K. pense qu’elle eut lieu en 407 lorsque par ses victoires 
k Abydos et h Cyzique, et par la prise de Byzance, Alcibiade procura aux Athd- 
niens un regain de gloire et de prosperity. 

Quelques considerations de M. R. Schoene, sur le plan topographique de la 
terrasse qu’entourait et decorait la balustrade, ajoutent k la valeur de cette ex- 
cellente mcnographie. 

M. K. est dgalement Fauteur d’une description des monuments antiques con- 
serves h Athbnes dans le Thesdion. Il declare lui-meme que ce travail a ete fait 
rapidement et dans des circonstances ddfavorables ; en effet c’est plutot un in- 
ventaire qu’un catalogue. L’auteur a du suivre Fordre selon lequel les objets sont 
places dans le temple qui leur sert d’asile, et cet ordre n’est rien’ moins que 
methodique de sorte que les recherches sont assez difficiles dans le livre lui- 
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itiSme. M. K. aurait peut-6tre diminu^ cet inconvenient par des tables de renvois 
plus nombreuses. On voudrait, par exemple, qu’il eut groupe dans un index les 
bas-reliefs, les statues, les bustes, les representations funeraires, etc. On regrette 
aussi que Pindication des recueils od quelques-uns de ces monuments sont figures, 
qui du reste se trouve en t^te des articles respectifs, ne fasse pas I’objet d’une 
table particuliere. Cela faciliterait beaucoup I’usage du livre aux personnes qui 
ne s’en serviront pas k Ath^nes mfeme. Du reste les descriptions, tres-d^tailldes, 
seront toujours utiles apres que les monuments auront ete mieux classes. 

En 1845, M. de Saulcy avait publie dans la Revue archiologique une notice 
sur les monuments conserves dans le temple de Th^s6e. Le nombre en est bien 
accru : mais ce sont surtout des steles funeraires qui ont enrichi ce mus^e. On y 
compte peu de nouvelles statues sauf celles qui ont dte recemment decouvertes 
ctVHugia Trias. 

Le bas-relief connu en France sous le nom de soUat de Marathon est toujours 
un des morceaux les plus interessants du Theseion. M. K. en a fait I’objet d’un 
examen approfondi, n" 562. Les cheveux, la barbe, les sourcils etaient peints, 
ainsi que le costume et les armes, et le fond meme du bas-relief. La pupille etait 
egalement indiquee par une couleur, impossible a determiner aujourd’hui. Quant 
^ la coloration rouge-jaune du visage, du cou et de la main gauche, M. K. 
pense qu’elle n’est qu’accidentelle et due partie aux couleurs des cheveux et du 
fond qui auraient coul6, partie au s^jour dans la terre humide. M^me dans I’etat 
actuel, ces couleurs dit M. K.. p. 152, animent le portrait d’Aristion et lui 
donnent quelque chose de vivant dont le moulage ne laisse aucune idee. 
M. Kekul^ admet que cette sculpture est un portrait et que I’artiste s’est unique- 
ment prdoccupd du reel, de sorte qu’il ne faut pas demander k I’ceuvre d’Aris- 
tocl^s quelles proportions et quelles formes 4 taient recommand^es k I’epoque et 
dans I’^cole oh ce statuaire s’est formd. 

C. DE LA BERGE. 


153. — Poetarum scenicorum'graecorum AEschyli Sophoclis Euripidis et Aris- 
tophanis Fabulae superstites et perditarum Fragmenta ex recensione et cum prolego- 
menis Guilelrai Dindorfii. Editio quinta correctior. Lipsiae, Teubner, 1869. In-4“, 
xiv et 127 p.; xiii et 172 p.; 376 p. ; 232 p. — Prix : 

M. Guillaume Dindorf publie une cinquidme edition revue et corrigee du texte 
des pieces et des fragments d’Eschyle, Sophocle, Euripide et Aristcphane rdunis 
en un seul volume in-4°. Dans la preface qui est en tfete du volume et dans celle 
qui precede Sophocle, M. D. traite de I’etat du texte; dans les prol^gomenes il 
traite de la vie des quatre pohtes et de leur metrique. 

Suivant M. D., le texte d’Eschyle etd’Euripide n’a d’autre fondement que le 
manuscrit de Florence (32, 9. xP siecle) d’ou tous les autres seraient derives. 
Cette opinion souffre, en ce qui concerne Sophocle, une difficult^ considerable 
qui ne me parait pas r^solue. Le vers 800 de I’CEdipe-roi est ajout^ en marge 
du manuscrit de Florence d’une main beaucoup plus moderne. M. D. I’attribue 
k un interpolateur byzantin qui a voulu combler une lacune. Mais ce vers ne 
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ressemble nullement ^ une interpolation. Il est d’un grand effet draraatique : il 
exprime tres-naturellement I’embarras qu’dprouve CEdipe k confesser le meurtre 
qu’il a coramis sur Laius : xaJ doi, v-Jvai, Ipu. Tptic/^; [I 6t y.. T. L — Quant 

k Euripide, Helene, Electre et Hercule furieux n’ont dt6 conserves que par le 
manuscrit de Florence (32, 2. xiv® s.), les Bacchantes, les Heraclites, les Sup- 
pliantes, les deux Iphigenies, I’lon et le Cyclope dans ce m^me manuscrit et 
dans le manuscrit du Vatican 287 (m^me sidcle). Les neuf autres pieces se 
trouvent les unes dans les uns, les autres dans les autres des quatre manuscrits, 
Venise 471 (xiF s.), Vatican 909 (xiF s.), Paris 2713 et 2712 (xiiF s.), qui 
sont meilleurs que les deux manuscrits, Florence 32, 2 et Vatican 287, et qui en 
dispensent. Les autres manuscrits n’ont pas de valeur. — Le fameux manuscrit 
de Ravenne (xF s.) tient le premier rang parmi les manuscrits d’Aristophane ; 
pr^s de lui pour I’autorite et pour I’age se place le manuscrit de Venise 474. Les 
autres manuscrits fournissent quelques corrections utiles et trois vers omis dans 
les-deux principaux manuscrits (Paix 1077, Nu^es 113, Plutus 281). — Les 
editions aldines ne sont d’aucune valeur pour la constitution du texte. 

M. D. a etabli que le texte des poetes dramatiques a subi de bonne heure de 
nombreuses et graves alterations. Les plus dignes de remarque sont les interpo- 
lations et les substitutions des formes de la langue commune -/.oivt;) a celles du 
dialecte attique. D^ja les anciens grammairiens condamnaient certains vers 
comme interpoles, ainsi qu’on le voit, par exemple, dans les scholies d’Euripide 
(in Androm. vers 7) et dans relies d’Aristophane (in Ran. 1457 et 1452). Quel- 
ques-unes de ces interpolations etaient m^me attribuees k des acteurs, comme 
I’atteste le scholiaste d’Euripide dans le passage cite et ailleurs. M. D. a cru 
devoir condamner, m^me sans temoignagne ancien, un grand nombre de vers 
dans Eschyle, Sophocle et surtout Euripide. Il pense (Praef. ad Soph. p. iv) que 
t£ Huius modi quidem interpolationes modo longiores modo breviores plerumque 
» non est difficile ab genuinis discernere poetarum versibus, si quis veterum 
« poetarum Atticorum cogitandi dicendique rationi ita sit adsuetus ut si quid 
» dissonum inferatur statim persentiat.» Les raisons de gout et de sentiment sont 
pourtant d’une bien faible valeur en pareille matiere, surtout quand on part 
(comme le font d’ordinaire les philologues) de ce principe qu’un grand auteur 
est toujours dgal et semblable k lui-meme. Ainsi M. D. declare la tirade de 
i’Antigone 900-928 interpolee parce qu’elle parait indigne du genie de Sophocle. 
Pourtant Aristote la cite comme authentique (Rhet. Ill, 16); et on ne voit pas 
pourquoi Sophocle n’aurait pas ete inspire malheureusement. Il y a dans notre 
Corneille des inegalites bien autrement frequentes et choquantes. En I’absence 
de temoignages intrinseques il me parait presque toujours impossible de demon- 
trer ces interpolations. La question du dialecte est aussi bien delicate. M. D. 
annonce qu’il la traitera k fond dans un appendice aux lexiques des poetes dra- 
raatiques dont les premieres livraisons (celui de Sophocle) ont paru. Il montre 
par un certain nombre d’exemples choisis dans le Proraethde d’Eschylp combien 
on doit se defier en pareille matiere des manuscrits dont les copistes substitu- 
aient les formes de la langue commune qu’ils parlaient k celles du dialecte attique. 

X 9 
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Cette substitution est en effet certaine. Mais comme nous ne connaissons pas 
directement I’usage attique et que I’analogie ne peut decider les questions 
d’usage, il faut nous en rapporter k I’autoritd des inscriptions ou la tradition 
conservee par les grammairiens et transmise en general par les compilations 
byzantines. Or outre que ces donndes sont necessairement tres-incompl^tes, 
elles sont elles-m^mes sujettes k contestation. Faut-il, par exemple, admettre 
dans les poetes dramatiques les datifs pluriels en ? Cette forme est frdquente 
dans les inscriptions jusqu’^ I’Olympiade 90 (voir Wecklein, Curae epigraphicae. 
1869, p, 6). M. D. qui substitue partout aici, pense (p. viij) que la presence de 
I’ancienne terminaison -gci dans les actes publics n’autorise pas a conclure que 
les poetes I’aient employee. Mais pourquoi pas? Comment le savoir et le demon- 
trer? Les raanuscrits accentuent toujours a/-/.a5iiv, aixuviDew, 5iMxd6=iv, 

OsiM, elpYdOEiv, suivant le precepte du grammairien Herodien. Elmsley, qui a 
remarqud que le present de I’indicatif de ces verbes ne se rencontre jamais, 
consid^re ces formes comme des aoristes et accentue toujours stv. Buttmgnn 
{ausfiihrliche griech. Sprachl. II, i , 62) I’accorde pour ayzfizX'/, k cause de la forme 
dpique (r/sWciv; mais il en doute pour les autres verbes. M. D., qui est de I’avis 
d'Elmsley, pense qu’Hdrodien a etd trompe par les manuscrits qu’il avait entre 
les mains, ainsi que cela lui est arrivd dans d’autres occasions. C’est possible. 
Mais comment I’etablir ? La question de la preference k accorder k lOv ou ^ 
n’est pas moins difficile. 

M. D. a rdsumd ce que I’on sail de la vie et des dcrits d’Eschyle, Sophocle, 
Euripide et Aristophane en citant les tdmoignages anciens et en les discutant 
bridvement suivant les principes d’une trds-saine critique et renvoie pour plus de 
ddtails k I’histoire de la littdrature grecque de Bernhardy dont il fait beaucoup 
de cas. Je n’ai k presenter que quelques objections de ddtail. — Vie d’Eschyle. 
On lit dans le texte de la vie d’Eschyle publide d’apres le Mediceus (p. 2, 1. 22); 

(icvov TO i:-ptT'.6£vai toi; irpooomoi;, aoyatov sLai xoivtov tO'jto to 

Tc xat Le mot |j.£po;.ne me semble pas offrir de sens satisfai- 

sant. Il doit dtre altere. P. 6, M. D. conclut de ce qu’on ne rencontre pas chez 
un auteur ancien les expressions de et de TpO.oYia qu’elles n’ont dd dtre 

invent^es que par les grammairiens alexandrins. On n’est jamais autorisd d ces 
conclusions negatives sur la date d’une expression, surtout quand une littdra- 
ture est representee aussi incompletement que I’est la littdrature grecque, c’est 
un pur hasard quand un terme, d’ailleurs tres-usite, se rencontre ou ne se ren- 
contre pas dans un auteur. Chacun n’dcrit et ne parle qu’avec une trds-petite 
portion du vocabulaire en usage. — Vie de Sophocle. P. 11, ligne 31. Il me 
semble qu’il faut lire i'e-jpoiv au lieu de e'£op;v. 

M. D. traite dans le plus grand ddtail de la maniere dont les podtes drama- 
tiques emploient les differents metres. Son exposition est des plus completes. Il 
n’a pas discutd et ne pouvait discuter la thdorie de la metrique grecque qui est 
pleine de difficultds et raalheureusement de difficultes qui interessent directement 
la critique des textes. Ces difficultds ne sont pas pour I’iambique trim^tre, le 
trochaique tdtrametre et I’anapestique les mdmes que pour les metres lyriques. 
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La tradition transmise par les grammairiens anciens dtablit les regies essentielles 
des trois premieres espSces de metres. Les philologues raodernes particuli^re- 
ment depuis Person ont cru trouver dans la comparaison des vers qui nous sont 
restes d’autres regies plus ddlicates, des regies d'eUgance qui auraient echappe 
aux grammairiens anciens. A mon avis on ne saurait ^tre trop circonspect en ce 
qui touche I’elegance et I’liarmonie dans une langue raorte qu’on ne peut apprd- 
cier par Poreille. Les grammairiens anciens ont pu negliger des regies essen- 
tielles : ainsi ils n’ont pas remarque que les pontes tragiques n’eraploient jamais 
le dactyle au cinquieme pied de I’iambique trimetre. Et cela n’est pas etonnant, 
ni sans exemple : ainsi e’est le sicilien Scoppa qui a le premier signale (en 1 805) 
le role jou^ par I’accent tonique dans la versification francaise, lorsque des 
critiques Francais qui avaient mdme composd des operas, comme Marmontel, ne 
s’en toient pas m^me doutds. Get usage qui exclut le dactyle du cinquieme pied 
de I’iambique trimetre chez les poetes tragiques peut ^tre constate parce qu’il 
esi invariable. Mais ^tablir une regie sur cette consideratios que le nombre des 
passages oil elle est observee est plus grand que celui des passages oil elle ne 
I’est pas, e’est s’exposer h des illusions. La frequence plus ou moins grande 
d’une combinaison syllabique peut toe I’effet d’un pur hasard, surtout quand on 
opere sur une portion des ouvrages des potos dramatiques grecs aussi petite 
relativement k ce qu’ils avaient compost. Je crains que pour cette raison la 
plupart des regies adoptees par M. D. d’apres C. F. Muller (De pedibus solutis 
in dialogorum senariis Aeschyli, Sophoclis, Euripidis, 1866), ne soient dou- 
teuses. Ainsi il est peu probable que dans I’iambique trimetre les tragiques 
aient cherchd k faire tomber I’accent sur la seconde syllabe du tribraque aux 
pieds autres que le premier, comme dans oixo-jit .XdeX-jo-; (Esch. Prom. 71 5); et 
il me semble tto^raire de changer le texte uniquement parce qu’il ne satisfait 
pas k cette rSgle. L’accent ne parait avoir jou^ aucun r 61 e dans la versification 
classique, avant le temps du fabuliste Babrius. Je doute egalement qu’Eschyle 
ait ^vite de comraencer le tribraque du second pied par un monosyllabe comme 
fjv-xa; Tc ■:rpoy6vwv (Pers. 405), parce que ce n’^tait pas dleganf. Ce n’est pas avec 
des statistiques d’exemples qu’on peut decider ces questions. Quant aux mhtres 
lyriques dont la composition dtait intimement unie k la musique, en etait mtoe 
une partie, notre ignorance est profonde. Nous ne reviendrons pas ici sur ces 
probltoes dont nous avons parle ailleurs (yon Revue critiqac, 1869, II, 380). 
M. D. rappelle que les anciens dtaient dejh embarrasses pour partager les parties 
d’une strophe en xw/.a, comme on le voit par les scholies m^triques sur Pindare 
et Aristophane, et il a de la peine k adraettre avec les anciens grammairiens que 
tout vers ait du etre subdivise en groupes de quatre syllabes. 11 semble que la 
clef de cette metrique ait ete perdue de bonne heure; et je ne crois pas que 
nous ayons grande chance de la retrouver. Mais il en resulte que nous ne 
sorames pas peu embarrasses sur le parti k prendre, si, par exemple, nous ne 
voulons pas diviser avec les metriciens et m^me les rausiciens anciens le vers 
glyconique en deux moitids ’j--u | u-u-. M. D. le partage de la manito sui- 
vante : u - | -uu- | j-; mais pourquoi? Il n’est pas facile de ddmontrer que 
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cette division est preferable celle de la tradition antique. M. D. n’a pas admis 
les theories de Westphal; raais il ne se prononce pas explicitement k ce sujet. ll 
se rattache plut&t k Boeckh. 

Dans I’edition du texte, M. Guillaume Dindorf a soigneusement indique les 
lecons des manuscrits et le nom de I’auteur de la correction, quand il introduit 
un changement dans le texte. Il a indique egaleraent les conjectures qui lui ont 
paru les plus dignes de remarque, meme quand il n’a pas cru devoir les adopter. 
En somme tout ce travail est tTbs-utile et tres-soigne. 

Charles Thurot. 


154. — Dictionnaire latin-franpais, redige specialement k I’usage des classes 
d’apres les travaux des lexicographes les plus estimes (Forcellini, Freund, Georges, 
Klotz, etc.) et suivi d’un appendice sur la metrologie, les monnaies et le calendrier des 
Remains, par Ch. Lebaigue, agrege de I’Universite, professeur au lycee Charlemagne. 
Paris, Belin, 1869. Gr. in-8*, xiij-1571 p. — Prix cartonne en toile pleine : 9 fr. 

« 

Lorsque, en 1844, parut le premier tirage du dictionnaire de MM. Quicherat 
et Daveluy, on put constater que cet ouvrage etait en progres trbs-notable 
sur celui de Noel, qui jusqu’alors avail dtd « en possession des classes, >> et qui 
fut assez rapidement evince par son concurrent. 

Les principales raisons du succ^s que rencontra le lexique de M. Quicherat 
ftaient, si nous ne nous trompons, I’abondance des mots et des exemples, le 
classement trfes-clair des diff^rentes acceptions, enfin I’eldgance des traduc- 
tions. Quoique trop souvent ces traductions laissassent k ddsirer au point de 
vue de la fidelitd et qu’elles parussent faites sans tenir assez compte du contexte, 
on sentait neanmoins que e’etait un travail consciencieux, que ses auteurs 
possddaient ^ fond la langue et la litterature latine. Ce succ^s, tr&s-legitime, 
eht du, semble-t-il, engager I’auteur et les editeurs k perfectionner leur dic- 
tionnaire; car dans tout travail de ce genre, des erreurs nombreuses sont 
inevitables, et Ton trouve tous les jours des details k corriger ou k retoucher. 
Les tirages se soitt succ^de, les clichds sont presque uses, mais apres 2 5 ans, 
au 25' tirage, il n’y a pas, croyons-nous, une lettre de changee k ce qui se 
trouvait dans le premier. 

La redaction d’un nouveau dictionnaire etait done parfaitement justifiee, elle 
etait tres-desirable k une foule de points de vue. A supposer meme que la 
critique des textes et la philologie n’eussent point fait de progres depuis 25 
ans, il y avail des ameliorations apporter tant sous le rapport des traduc- 
tions que sous celui de la disposition et du choix des exemples. M. Lebaigue 
s’est contente de ce r 61 e. On pent dire qu’en somme, il a suivi les traces de son 
devancier ; il a voulu en avoir toutes les qualites k un plus haul degre. Sa 
principale preoccupation a ete de faire un livre commode. Au lieu de grouper 
en tfete les differentes acceptions, sous des numeros repetes dans le corps de 
Particle, il a simplement imprime ces derniers en caracteres gras, ce qui permet 
de les parcourir rapidement, et reunit aux avantages de I’autre systeme celui 
d’dconoraiser la place. Il a augment^ le vocabulaire et les exemples dans une 
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proportion notable, et corrige maint detail. La partie syntaxique, tr^s-faible- 
ment representee dans Quicherat I’est id dans une certaine mesure, bien 
qu’encore insuffisante. Enfin, sous le rapport de la richesse materielle surtout, 
on ne saurait nier qu’il y ait progr^s, et nous ne pouvons que souhaiter h cette 
publication le succSs qu’elle merite. 

Toutefois nous pensons qu’elle est loin d’atteindre le but auquel devrait 
tendre un dictionnaire classique. Il y aurait bien des critiques k lui adresser. 
Les unes ont une portee generale et necessiteraient des remaniements que nous 
osons i peine attendre de I’auteur, nous les indiquerons cependant dans I’espoir 
qu’elles serviront k ceux qui seraient tentes de faire un travail analogue. Les 
autres, qui ont trait ^ des details pourront au contraire dre utilisees dans une 
edition subsequente, mais ici nous ne pourrons que glaner, un peu au hasard. 
On ne rend pas compte d’un dictionnaire comme d’un autre livre. Il se pent que 
des erreurs plus graves que celles que nous signalons nous aient echapp^, tout 
comme nous pouvons dre tombes precisement sur les points les plus faibles. 
D’un autre cote, pour dre juste, il faut se rappeler qu’ici plus qu’en tout autre 
matiSre, il est plus facile de critiquer que de mener ^ bonne fin un travail aussi 
penible et d’aussi longue haleine qu’un lexique. 

Il est un point sur lequel, malgre son importance, nous ne croyons pas 
devoir trop insister. M. L. n’a guere tenu compte des progrd realises par la 
philologie et la critique des textes. Dans la prdace de son dictionnaire, M. Qui- 
cherat s’dait exprime a cet egard en termes excellents : « La critique des 
)> textes a beaucoup gagn^ depuis trois siecles, et les travaux des savants 
') doivent profiler k la lexicographie. Or, nous remarquions que les auteurs de 
)) dictionnaires, consultant plutot leurs devanciers que les sources mSmes, per- 
» pduaient des erreurs ou des doutes qui avaient du cesser. Il est tel mot 
» barbare qu’on a mis longtemps sur le compte d’un grand ecrivain, mais 
'> qu’il n’est plus permis aujourd’hui de lui imputer. » — On pourrait en dire 
autant des mots et des formes qui viennent enrichir peu h peu le vocabulaire, 
grace h I’dude approfondie des meilleurs manuscrits. — Nul plus que M. Qui- 
cherat n’etait k mSmie de continuer ce travail d’elimination et de perfectionne- 
ment, nul, mieux que lui, ne pouvait tenir son dictionnaire au courant des 
progres considerables realises par la critique dans les vingt-cinq derniSres 
annees. Chaque edition nouvelle aurait ainsi consacrd et fait penetrer partout 
un certain nombre de corrections. Mais I’ouvrage etait cliche, et d’ailleurs, 
comme en France on n’achete guere d’editions critiques, il etait naturel qu’on 
preferat un dictionnaire arriere, absolument comme pour les classes on main- 
tient les editions arrierefes. M. L. ne s’est guere preoccupy de ces sortes de 
choses ; mais ce n’est pas trop sa faute, il ne pouvait, h lui tout seul, vouloir 
reagir centre les habitudes francaises. 

Cela constate, nous pouvons desorraais restreindre nos observations k ce qui 
rentre dans le cadre et le programme de M. Lebaigue. 

Comme nous I’avons dejh dit, son ideal ftait de surpasser le dictionnaire de 
M. Quicherat par ses qualitds ext^rieures. 11 a voulu donner un instrument k 
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confectionner la version latine d’un usage aussi commode que possible, ficou- 
tons-le plut6t : « Un dictionnaire classique n’est pas seulement un repertoire 
» raisonne, mais en quelque sorte une ecole de traduction.... nous avons mis 
» S contribution les traducteurs les plus accredites, tout en nous reservant le 
» droit de retoucher leurs phrases, peut-etre au detriment de I’eldgance, mais 
» toujours au profit de I’exactitude. » Nous nous permettons d’etre d’un avis 
different. Un dictionnaire doit donner toutes les explications ndcessaires pour 
comprendre le sens litteral d’une phrase, avec un nombre suffisant d’exemples 
pour qu’on puisse saisir les nuances des diverses acceptions, mais il ne doit ni 
ne peut donner des traductions elegantes toutes faites de chaque fragment de 
phrase cite. Il ne le doit pas, parce que la veritable ecole de traduction c’est la 
classe, c’est la direction du professeur, parce que I’utilite de la version, au 
point de vue pedagogique, est d’habituer I’esprit de I’eleve S chercher et S 
trouver dans sa propre langue les expressions correspondant ^ celles qu’il 
traduit. Les avantages de cette gymnastique de I’esprit sont completement 
perdus, du moment que I’on donne des traductions toutes faites, que Ton 
« mache I’ouvrage » h. I’eleve. Le dictionnaire ne peut pas le faire, parce qu’un 
lambeau de phrase detache de son contexte, ne se prdte pas, dans la plupart 
des cas, Ice genre d ’interpretations. Quelques exemplesferontmieux comprendre 
notre pens^e et montreront que M. L., malgre toute sa bonne volonte, n’a pas 
encore retouche suffisamment les traductions accreditees dans le sens de la fid^lite. 

Au mot adharesco, nous trouvons I’exemple: adhdrescit ratio, « la preuve 
p^nStre I’esprit, « la phrase complete de Cic^ron est celle-ci : ratio, simul 
atque emissa est, adharescit, c’est-l-dire : « la preuve, au moment m^me oh elle 
est articul^e, se fixe (dans I’esprit.) » Le sens « rester fixe » indiqud plus haut 
par M. L. suffisait done parfaitement ; un ^leve intelligent aurait traduit en bon 
francais en ecrivant « se fixe » et encore meilleur en ^crivant « se grave. « Par 
centre, un ^leve moins bien doue pourra croire qvt’adh(£rescere peut signifier 
<c p^ndtrer, » ce qui n’est pas exact. Il est utile aussi de mettre entre paren- 
these les mots qu’on supplde pour completer le sens ici : (dans I’esprit). 

Au mot praetorius, I’exemple praetorio imperio classi praeesse, est traduit par : 
« avoir le commandement en chef d’une flotte » et range parmi les cas ou 
praetorius signifie « du chef. » Il y a 11 une erreur. Praeesse classi signifie dejl 
commander la flotte ; chose curieuse, c’est precis^ment le sens du mot praetorius 
qui n’est pas indique dans la traduction, il faut dire «: commander la flotte avec 
les attributions (le pouvoir) d’un preteur. » Ce dernier mot est pris dans son 
acception technique et non dans son sens le plus vague. Le commandement de 
la flotte etait ordinairement, sous la rdpublique, confix I un simple legat, qui 
n’avait pas I’autorite pretorienne. 

Au mot adulter, I’exemple adultera patris est traduit par « fille incestueuse. » 
Il s’agit ici d’un passage d’Ovide {Met. X, 347); Myrrha, songeant aux conse- 
quences de sa funeste passion pour son pere s’ecrie : 

' Tunc ens et matris pelex, cl adultera patris 

Tunc soror gnati, genitrixqut mcabere fratris. 
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II saute aux yeux que la traduction «fille incestueuse » est beaucoup trop libre, 
qu’elle peut s’appliquer d chacun des quatre termes de cette tirade, qu’enfin le 
seul moyen de s’en tirer est de traduire presque littdralement la maitresse de 
ton pSre. Souvent le mot adulter veut dire simplement amant, concubine^ et 
I’idee que veut exprimer Ovide est evidemment celle-1^, puisqu’il a deji dit : 
« rivale de ta m^re » la notion d’adultere devient inutile dans le second 
cas. ‘ 

Nous ne nous appesantirons pas sur la question du classement des acceptions. 
Elle est une des plus embarrassantes, et chacun a son systeme qu’il croit le 
meilleur. Notons cependant que celui qu’a suivi M. L. ne nous a pas paru 
toujours egalement clair. Il blame « les Allemands » de grouper ^ la fin des 
articles les acceptions figurdes, et trouve qu’il vaut mieux les indiquer h la 
suite de chacune des acceptions propres dont elles precedent. Mais c’est 1^ que 
git precisement la difficultd, et c’est pourquoi ^ la rigueur nous prefererions le 
systeme « allemand, « qui n’oblige pas k trancher des questions douteuses. 

En ce qui concerne la nomenclature, M. L. a dte beaucoup trop large. Un 
dictionnaire ^ I’usage des classes doit s’arrdter dans I’admission des neolo- 
gismes bien avant le vie siecle, sous peine de sacrifier une place considerable 
qui pourrait dtre mieux employee comme nous le verrons plus loin. Les Peres 
de I’Eglise et les controversistes chretiens sont sans doute fort interessants, 
mdme au point de vue de la langue; mais il est dangereux de les lire sans de 
fortes dtudes, qui ne peuvent dtre entreprises utilement que par des personnes 
dej^ versees dans la latinite classique et n’etant plus exposdes a confondre les 
differentes dpoques. M. L. a cru, il est vrai, remedier k cet inconvenient en 
marquant d’une croix les archairmes et les neologismes ; neanmoins il ne I’a pas 
fait pour les acceptions nouvelles de certains mots ou il est encore plus impor- 
tant d’etablir une distinction, ainsi dupliciUr, dans le langage classique ne 
signifie que « doublement »; le sens de « avec duplicite « est un neologisme. De 
plus, comme les auteurs des derniers siecles sont en general de ceux dont les 
textes sont les plus corrompus dans les editions ordinaires, c’est precisdraent 
chez eux qu’on s’expose ^ puiser des mots que la critique a banni du dic- 
tionnaire. 

Il est difficile de s’expliquer la methode suivie par M. L. pour la reunion 
sous un radme chef de certaines classes de mots. Pourquoi bonum, substantif 
neutre, a-t-il une rubrique k part de bonus, tandis que prsceps, substantif neutre 
egalement, est place dans I’article prsceps, adjectif? Pourquoi saltus, dans le 
sens de paturage, clairiere, est-il fondu en un mdme article avec saltus, saut ? 
Ce sont deux mots differents et non deux acceptions du mdme mot. Pourquoi 
labrum dans le sens de fosse (Auson. de clar. urb. 5 , 9 ) figure-t-il dans Particle 
labrum (lambo), levre, bord, et non dans I’article labrum {lavo'), bassin ? 


I . Une autre traduction bien peu exacte nous a frappe. Au mot cado on lit : apte cadens 
oratio « discours harmonieux. » Le traducteur consulte par M. L. aura songe sans doute 
a la cadence, au niimerus cadcns, tandis qu’ici il est question de la fm, de la ttrminaison du 
discours, c’est-a-dire « un discours dont la chute est heureuse. » 
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La tendance i dpargner au traducteur tout effort de mdmoire ou d’intelli- 
gence se manifesto dans la multiplication des t^tes d’articles. On accorde une 
rubrique h part non-seulement aux moindres irregularites de formes (p. ex. delevi), 
mais m^me aux formes regulieres telles que monui, etc. Tons les participes 
passifs ont leur article a part. M. Quicherat avail, il est vrai, donne Fexeniple 
de cette innovation, mais il en avail restreint I’application aux participes qui 
presentent des nuances d’acceptions qu’on ne retrouve pas dans les verbes 
correspondants. Pour toe logique, M. L. aurait du repeter routes les accep- 
tions, ce qu’il ne fait pas toujours, et I’on ne peut deviner les motifs qui ont 
guide son choix; tantot il repete tons les sens donnes au verbe, tantbt seule- 
ment une partie, omettant ainsi des significations du participe qui existent. 
Ainsi I’^l^ve paresseux qu’il suppose trouvant les mots devotas defixusque traduira 
« ensorcele et fixe, » ou « le regard fixe, » parce qu’au mot defixus il ne 
trouvera pas I’indication du sens « maudit « ou « ensorcele » (synonyme de 
devotus). Le mieux aurait ete de donner, sous la mtoe rubrique que le verbe, 
les sens speciaux que peut prendre le participe, absolument comme aedes au 
pluriel est sous la mtoe rubrique que aedes au singulier, malgre sa signification 
diffdrente. Encore de la place perdue inutilement. 

Dans sa preface, M. L. nous dit qu’il a prefere indiquer les comparatifs et 
les superlatifs des adjectifs ^ la fin plut6t qu’au commencement des articles. 
Vraiment, pourvu qu’on les indique quelque part, d’une maniSre claire et 
en Evidence, peu importe que ce soil au commencement ou k la fin, Mais, pour 
ceux qui se servent du dictionnaire autrement que pour faire des versions, il 
eCit to plus commode de donner toujours I’indication de ces formes et de ne pas 
renvoyer aux exemples. On lit continuellement : comp, et super!, cites, au lieu de 
I’indication qu’on cherche, Pourquoi n’avoir pas fait la mtoe chose si I’on 
voyait un avantage quelconque pour les formes des verbes : infmitif, parfait, 
supin, que M. L. indique toujours au commencement. 

En dconomisant un peu la place par les moyens que nous avons indiquds, on 
aurait pu donner un peu plus d’espace aux indications relatives h la syntaxe. 
Ces indications sont d’un vague desespdrant, surtout en ce qui concerne les 
particules, oil elles auraient to de premito importance. Au mot quum, expri- 
mant le temps, h quoi sert I’indication suivante : « avec le subjonctif dans les 
temps secondaires »? — Nous savons bien qu'un dictionnaire ne doit pas rem- 
placer la grammaire; mais pour la commodite de son emploi aussi bien que 
pour satisfaire h la logique il serait bon en pared cas d’etablir plus nettement 
les subdivisions sur I’emploi des modes ; cela forcerait a donner un peu plus de 
precision h I’e.xpos^ des nuances. L’article in est, pour la syntaxe, un des 
meilleurs; toutefois il y a encore quelques critiques k lui adresser. La rubrique 
40 de in avec I’ablatif est intitulee : « (in marque) la maniere ou l’objet d’une 
ACTION : dans, en, k, S I’occasion de, au sujet de, h I’egard de. « Nous ne 
comprenons pas bien le sens des mots imprimes en petites capitales. Voilh le 
danger qu’ij y a ^ faire des rubriques trop larges. Il aurait fallu distinguer ici : 
in suivi d’un g^rondif k I’ablatif (in dicendo, in animadvertendo) que nous tradui- 
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sons par en avec un participe present. — In suivi de la designation d’une 
personne (quid in Scipione offecerint) traduit par : a I’egard de . — In apres erudire 
rudis, etc., pour indiquer la science ou la connaissance dans laquelle on 
est ou n’est pas vers^. — Dans rudis in nulla re, oil est I’action dont on indique 
I’objet I 

Un deuxieme point dgalement important est I’explication des termes qui ont 
trait aux usages, aux institutions, termes qui n’ont pas d’equivalent dans notre langue, 
et rendent singulierement difficile Pintelligence exacte des auteurs anciens. Ici 
des developpements sont indispensables^, et 1’^ peu pres ne suffit pas ; sans 
exiger qu’un dictionnaire latin devienne un dictionnaire archeologique, on peut 
cependant lui demander sous ce rapport une exactitude scrupuleuse et des 
indications suffisantes pour que I’dlbve ne puisse confondre une charge avec une 
autre ou une dpoque avec une autre. 

Prenons par exemple le mot praetor. Voici ce que nous en dit M. Lebaigue: 
« 1° chef, preposd (civil ou religieux) : Prator maximus, Liv. Le preteur maxime 
)) (nom donne au dictateur ou au consul). — Major, Fest. Le chef des augures. 
)) — Sacris vulcani, Insc. Propose aux sacrifices de Vulcain. — Pratores aerarii, 
» Suet. Intendants du Tresor public. [| 2° Cic. Nep. Chef militaire, general 
)) (ordin. commandant des troupes dtrangeres.) (| 5“ Cic. Or. Preteur, ma- 
» gistrat judiciaire ^ Rome, [j 4° Cic. Tac. Propreteur, gouverneur de pro- 
» vince. )) 

11 y a ici plusieurs erreurs; d’abord on ne peut traduire prxtor par propose ; 
puis les mots civil ou religieux sont ine.xacts, il vaudrait mieux dire : magistral 
civil, militaire ; ensuite le dictateur ni le consul n’ont jamais ete appeles prator 
maximus; enfin le chef des augures ne s’est jamais appele prator major '. Il n’y 
avail ^ choisir qu’entre deux methodes, ou bien se contenter de dire pmtor 
(de pra eo) prdteur, ce qui suffit pour dviter les fautes de traduction ; ou bien 
faire en quelques mots I’historique de cette magistrature. Sauf dans un seul cas, 
on ne peut pas traduire par chef. 

Le premier sens indiquer etait preteur, magistral remain. Le litre de preteur 
est parfaitement defini. ^ Rome, le nombre et les attributions des preteurs ont 
varid dans la pratique. En thdorie ils avaient un rang presque dgal h celui des 
consuls, et rdunissaient I’imperium militaire a des fonctions judiciaires; en fait, 
ils avaient dans la ville des attributions speciales et limitdes qu’il ne serait pas 
inutile de prdciser. — Il y avail lieu d’indiquer outre les pratores ararii, les 
differentes sortes de preteurs remains : urbanus, peregrinirs, les pratores fidei 
comissoriim, le prator tiitelarius, les preteurs gouverneurs de province. Tout cela 
devait rentrer sous une rubrique commune. — En revanche, il fallait faire des 
rubriques speciales; 1° pour les prdteurs municipaux qui etaient les magistrals 
suprdmes dans un grand nombre de villes latines et italiques ; 2" pour les pre- 


I. Il serait trop long d’expliquer ici comment I’erreur est nee en ce qui concerne I’ex- 
plication des mots praetor maximus et praetor major. Ce sont des termes qui ,se rencon- 
traient dans d’anciennes lois et qui designent simplement celui des preteurs qui avait la 
preseance dans certaines ceremonies religieuses et civiles. 
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teurs charges d’accoraplir dans certaines localitds des cdrdmonies religieuses ; 
on les nommait expr^s pour cela, parce que dans ces localitds les magistrals 
avaient cessd de porter le litre de preieur, et que les rites exigeaient le concours 
d’un magistral de ce nom ; 3“ pour I’emploi impropre du mot prdteur soil au 
lieu de propreteur, soil pour traduire le mot grec cTfa-r-oyo; (parce que les fonc- 
tions des strat^ges dans certains Etats de la Grece correspondaient assez bien 
k celles des preteurs latins) 3 c’est en ce sens seulement qu’on pourrait traduire 
en francais par chef ou commandant (I’adjonction par M. L. des mots: «des 
troupes etrang^res >•> est trop vague.) 

Nous pourrions citer bien d’autres exeraples. A Particle magister les cas oh 
ce mot designe un litre officiel sont confondus avec ceux oh il a un sens plus 
general : magister officiorum est place h c6te de magister pecoris ; — magister equitam 
est traduit dans lite Live comme dans Ammien par « maitre de cavalerie, » 
quoique ces deux auteurs emploient ce mot dans un sens bien different. — A 
Particle promulgare on lit : — legem, « proclamer une loi, » tandis que cela 
veut dire : « afficher un projet de loi. » Il nous serait facile de multiplier les 
exemples. M. L. nous dit qu’il s’est servi, pour cette partie du dictionnaire, de 
Smith. Quoique cette source ne soit pas sans defauts, nous trouvons qu’il n’en 
a gufere profile. 

M^me observation en ce qui concerne la mythologie ; les sources indiquees 
sont Smith, Preller et Mommsen (nous serions curieux de savoir de quel ou- 
vrage de Mommsen il s’agit); quant k Preller, il n’a pas 6t6 bien utile k M. L., 
dont les indications sont d’ailleurs si brhves qu’on ne voit pas de quelle profit 
cet ouvrage eht pu lui to; « acca Labentia, 1“ nourrice de Romulus, 2“ 
nom de femme; » pas un mot sur Porigine et Pexplication de la Mgende. Tout 
est k Pavenant. Des noms et des surnoms de divinites ou de gdnies cites dans 
Preller sont omis, ainsi: Salacia, Januus ou Janulus, Uragus etc., Semo est 
donne comme surnom de Sancus , tandis que Preller a tr^s-bien montrd que 
c’tot le contraire. Semoncs n’est pas indique comme figurant dans le chant des 
freres Arvales sous la forme Semunis. 

Pour la partie geographique, c’est encore bien pis. Elle a revisee, nous 
dit la preface, « d’apres les index des historiens (quels index ?) sur les tables de 
Pline Pancien et de Poraponius Mela. » — Pour la geographie comparee « on 
s’en est rapporte de preference aiix notes de M. Huot sur Pomponius Mela. » (!) On 
sail que le texte de cet auteur, un des plus mal conserves, a ete fort altere par 
les dditeurs, jusqu’h Pedition qu’en a donnee Parthey Voy. Rev. Crit. 1867, 
I, art. 62). Id la critique des textes est de premiere importance, soit pour la 
nomenclature, soit pour Pexplication; cette partie du dictionnaire de M. L. 
demanderait une revision complete. 

L’appendice donne lieu k des observations plus serieuses encore. Il montre 
oh Pon en est chez nous en fait de connaissances precises sur les antiquites ro- 
maines, et combien peu Pon se soucie d’etre au courant des progres de la 
science, bans sa preface, M. L. nous dit : « Chaque article de cet appendice a 
» de rddige sur des documents speciaux : les tables de Bouillet pour les poids et 
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» mesures, les recherches mathematiques de Moritz Cantor pour la numeration, 
» le memoire de Letronne pour les monnaies, la grammaire de Prompsault 
» pour les sigles, etc. » — Passe encore pour Letronne et Cantor ; quoique 
de]k ddpassds, leurs travaux ont une valeur reelle ; mais en toute conscience, on 
no saurait citer corame des documents speciaux les tables de Bouillet et la gram- 
maire de Prompsault. 

Les tables des poids et mesures donnent des Equivalents un peu trop faibles ; 
mais il ne vaut guEre la peine d’y insister. La plus mauvaise partie de cet 
appendice est celle ob I’on a cru nous e.xpliquer les abreviations. M. L. nous 
dit en note que la plupart des abreviations en capitales appartiennent au style 
lapidaire, mais il y en a proportionnellement beaucoup plus parmi les autres, qui 
sont iraprimes en simples italiques. Le choix a ete fait evidemment au hasard, 
d’une facon tout k fait arbitraire. Les sigles d’inscriptions sont en minoritE ; 
en revanche, on en trouve qui sont purement modernes, ainsi c/. confer; 1. c. 
loco citato ; seq. seqq. ; ms. mss. ; ce sont des inventions d’Erudits et de com- 
mentateurs. Il y a en outre pas mal d’erreurs : proc. signifie procurator et non 
proconsul, lequel s’abrege pro cos.; respublica s’abrege r. p. et non resp. ; plebis- 
citum s’abregerait pi sc. (nous n’en connaissons pas d’exemple) et non p. s. qui 
signifie pecunia sua. — On ne rencontre guEre I’abrEviation Dn. pour dominus, 
mais bien celle de D. N. pour dominus noster. Pourquoi indiquer pr. = prator, 
abn. = abnepoS) et ne pas donner q. — qu£stor, pron. == pronepos, etc. ? — 
Pourquoi Q_. D. B. V. (quod deus bene vertai) et pas A. M. D. G. (ad maiorem 
Dei gloriam) ? 

Les dEtails sur les noms propres sont trEs-incomplets et inexacts. Il n’eut 
pas EtE inutile de dire que les Remains intercalaient ordinairement entre le nom 
et le cognomen le prEnom, abrEgE comme toujours, de leur pEre, et le nom abrEgE 
de leur tribu (P. Cornelius. P. f(ilius) Cor(nelia tribu') Scipio. — La liste des 
abrEviations des noms de tribus Ouf(entlna'), Quir(ina,) Pom(tina,) etc., ebt 
EtE Egalement utile. — Parmi les abreviations des prenoms on trouve : Mam. = 
Mamercus et Tul. — Tullus qui n’ont certainement jamais existE. Ser n’est pas 
I’abrEviation de Servius, mais bien de Sergius. Enfin, on n’aurait pas du omettre 
N. = Numerius. — Mais que dire de la phrase suivante : « Les noms propres 
>1 s’ecrivaient aussi en toutes lettres, k moins qu’ils ne fussent suivis d’un sur- 
» nom dEjE connu, ex : J. Cmsar, Jun. Brutus, M. P. Cato, etc. » (Par noms 
propres M. L. entend les noms de gentes). Voilb done une erreur grossiEre, 
commise trop souvent en France, transformEe en regie qu’on prEtend imposer 
aux anciens. La vEritE est que le gentilicium s’Ecrivait toujours tout au long, et 
ne pouvait s’abrEger. Il va sans dire que nous parlons de I’usage classique et 
officiel, car on trouverait des exceptions (pour des personnages absolument 
inconnus d’ailleurs) dans les inscriptions de la basse Epoque. 

Nous regrettons d’avoir autant de reserves a faire k I’Egard d’un livre qui 
realise a certains Egards un progres. Des professeurs de iycEe nous ont assurE 
que leurs ElEves faisaient de ineilleures versions depuis qu’ils s’en servaient. 
Cela n’est point invraisemblable ; mais nous espErons que le succes entrainera 
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avec de nouvelles editionSj de nombreux perfectionnements qui en feront peu ^ 
peu le dictionnaire que nous ddsirons, reunissant aux avantages de I’esprit 
francais, la soliditd d’une science plus siire et au courant des progres de I’eru- 
dition. Dans un prochain article, nous rendrons compte du dictionnaire latin- 
allemand de Georges, et nous montrerons combien un travail de ce genre gagne 
S n’^tre pas cliche, & pouvoir etre remanid et maintenu au courant des progres 
de la science. Ch. M. 


1 55. — £ltudesphilologiquessurlesinscriptions gallo-romainesde Rennes. 

Le nom de peuple Redones, par Robert Movvat. In-8% 27 p. et deux planches. 

M. Mowat, auteur de travaux estimes sur I’onomastique latine, public trois 
inscriptions romaines, les seules que possede jusqu’h present la ville de Rennes. 
L’une d'elles, connue depuis longtemps, n’a ete pourtant donnee exactement que 
par M. L. Renier', et d’apr^s ce savant par M. Desjardins dans son comraen- 
taire de la carte de Peutinger; neanmoins, dans des publications recentes, on a 
reproduit la lecon inexacte de Muratori (1075, 5). M. M. donne un bon fac- 
simile de ce monument. 

Les deux autres inscriptions ne sont que des fragments provenant des demo- 
litions executees dans les anciens murs de Rennes : elles sont trop incompietes 
pour qu’on en puisse faire la restitution : I’une d’elles est importante malgrd 
I’etat mutiie ou elle est reduite. C’est une dddicace In honorem domus divinae, 
dans laquelle on lit ITASRIED. 11 s’agit dvidemment de la civitas Redonum. Le 
nom de ce peuple parait dans un texte lapidaire pour la premiere fois. M. M. 
est dispose ^ lire (^cn’)itas Ried(onum). Je pense qu’il faut lire Rhedonum pour 
Redonum. Les lettres H et E etaient vraisemblablement liees de facon que le 
trait vertical de I’E servit de haste droite ^ I’H. Le trait horizontal de cette der- 
nidre lettre n’est pas visible, dit M. M. Cela tient sans doute k ce qu’il n’etait pas 
grave sur la pierre, mais simplement indique par une ligne de minium. 

M. M. accepte la presence inattendue de I’l comme un nouvel eldment d’etude 
de la phonetique gauloise et cherche mdme h justifier, par des considerations 
linguistiques puisees dans I’idiome irlandais, la presence de cet element dans le 
nom des Redones. Je ne puis discuter cette question pour laquelle me manque 
toute competence. Je ferai seulement remarquer qu’une des raisons donndes par 
M. M. n’est pas valable. L’auteur s’exprime ainsi : « ll est extreraeinent probable 
» que dans les dialectes gaulois, le e long degenerait en un son bivocal tres- 
» voisin du ia irlandais; en effet, des inscriptions et des monnaies de la Gaule 
» montrent que le groupe ii servait h la transcription du e latin. Entre les 
« diphthongues ia et ii, il y a dvidemment place pour le son bivocal ie. » M. de 
Longperier a parfaitement montrd que ce que Ton avait pris longtemps pour 
deux i (II) n’est autre chose que la forme graphique ancienne de I’E latin, forme 
encore usitee dans les provinces quand elle avait disparu de I’ecriture officielle a 


I. Itineraire de la Gaule, p. 84. 
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Rome Il serait J souhaiter que les travaux analogues du m^me auteur, publics 
dans la Revue namismatique^ fussent, r^unis en un volume et mis ^ la disposition 
des celtisants auxquels ils epargneraient quelques tatonnements. 

D’un autre cotd, il faut remarquer qu’aucun manuscrit de Cdsar, de Pline, de 
la Notitid Provinciarum Galliae, de la Notiiia Dignitatum n’offre la lecon Riedones. 
Les meilleurs ont Redones, les autres Rhedones. Ptolemee donne 'Pr,r,co-/Bi, mais 
pour I’orthographe d’un nom latin, il vaut mieux recourir aux auteurs latins eux- 
mfemes. Or on peut poser corame une regie tres-sdire que les bons manuscrits 
sont toujours d’accord avec les inscriptions pour I’orthographe des noms propres. 
Pour ne pas sortir de la Gaule le fait a dte prouvd mainte fois, par exemple par 
M. Aug. Bernard k propos des Segusiavi, par M. L. Renier S propos des Ceu- 
trones, par M. Chabouillet ^ propos des Vellavh. Dans une publication moins 
soignee que celle de M. M. on aurait pu croire ^ une faute de lecture, mais cela 
n’est pas possible vu I’examen minutieux que I’auteur a fait du monument et les 
precautions qu’il a prises pour le reproduire exactement. 

On ne peut pas davantage songer ^ une negligence du graveur de lettres, 
puisque I’inscription est « trac^e en capitales romaines d’un style e-xtr^mement 
» pur et d’une facture soignde. » Il faut done admettre rhedones, qui s’dcarte 
moins que riedones des manuscrits les plus autorises't. 

C. DE LA Berge. 

1 56. — Quellenbuch zur Schweizergeschichte, eine Sammlung alien auf die 
heutige Schweiz bezuglichen Stellen der gnechischen und roemischen Autoren, bearbeitet 
von D' Wilhelm Gisi. Bern, Rieder et Simmen, 1869. In-i6, xvij-429 p. — Prix ; 
4 fr. en Suisse; a I’etranger le port en sus. 

Il ne suffit pas aux erudits suisses de proc^der avec une ardeur patriotique au 
d^pouillement de leurs archives ; I’un d’eux, le D’ W. Gisi vient de reproduire et 
d’analyser les textes des historiens grecs et latins qui se rapportent ^ I’histoire de 
la Suisse. 

C’est ce que dom Bouquet avail fait pour la Gaule ; pour s’appliquer k un 


1. Note sur la forme de la lettre E dans les legendes de quelques monnaies gauloises. 
Revue numiswatique, 1856, p. 75-87. 

2. i860, sur la forme de la lettre F dans les legendes, etc., p. i7;-i89. 1863, sur la 
terminaison OS dans les legendes, etc., p. 160-168. 1864, de I’Anousvara dans la numis- 
matique gauloise, p. 355-330. 

5. Ce dernier savant (sur une main de bronze, etc. Rev. archeolo«. XX, 185) etablit qu’il 
faut rejeter absolument la leqon OOsD.auvoi, qui est le nom des Vdlavi dans Ptolemee, et 
cela prouve que le te.xte du geographe grec ne doit etre consulte qu’avec beaucoup de 
precautions pour I’ethnologie gauloise. 

4. [M. M., dans une communication particuliere, appuie son opinion sur I’k de Riedones 
du rapprochement avec la forme Agied. qu’on rencontre une fois et qui represente certai- 
nement Agcdincum. Mais d'abord I'e de Agedincum est regarde comme bret dans la gram- 
maire de Zeuss, n. ed., p. 36, oil on compare la diphthongaison de I’e dans ce mot a la 
diphthongaison romane de I’f bref et non a la diphthongaison irlandaise de \'e long; ensuite 
le serais porte a decomposer Agied. en A-gj-ed. plutot qu’en A-gie-d., et a regarder I’l 
qui suit le g comme marquant I’affaiblissement de cette gutturale et non la diphthongai- 
son de la voyelle ; cf. Schuchardt, Vokalismus, t. 1 , p. 70 ss. Il faudrait contiaitre I’dge 
du monument oil figure cette forme. — - Sur d’autres mots gaulois oii se trouve ie, voy. 
Zeuss, p. 5S. — G. P.] 
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champ plus restreint, I’entreprise n’est pas moins difficile, parce que ce n’est que 
dans de rares circonstances qu’un petit pays se detache suffisamment du grand 
tout dont il fait partie pour occuper les historiens h lui seul. Aussi M. G. a-t-il 
recueilli bien des raat^riaux qui interessent plus I’histoire g^nerale que celle de 
la Suisse en particulier; tel est par exeraple le soulbvement de Vercingetorix, oil 
par le fait les S^quanes, les Helvetes et les Rauraques — ou Rauriques, c’est la 
forme que I’auteur prefere — ne figurent que pour faire nombre. 

Ce qu’il y a d’original dans ce recueil, c’est qu’il est destinb h fournir des 
textes, sinon aux cours des etablissements secondaires, du moins aux lectures 
particulibres des 61bves. Pour rendre ces textes plus intelligibles, I’auteur a fait 
prdc^der chacune des divisions sous lesquelles il a groups methodiquement ses 
fragments, d’un commentaire tird des auteurs modernes les plus autoris^s. Sou- 
vent il discute pour son propre compte ; il s’est efforce de degager de I’ensenible 
des traditions les donnees que la critique peut admettre, comme celles qu’elle a 
^t^ amende h rejeter. Cependant il ne doit pas se faire illusion sur les d^velop- 
pements oil il entre h propos de I’ethnographie et de la g^ographie ancienne de 
la Suisse. Entre les opinions divergentes qu’il examine sur I’attribution des 
Rhdtiens au rameau toscan ou au rameau celtique , sur une population germa- 
nique qui dans le Valais aurait pr^cedb les Celtes, sur I’extension primitive des 
Etablissements des HelvEtes jusqu’au coeur de I’Allemagne, I’esprit a peine h se 
dEcider. 

Il est regrettable que I’auteur n’ait pas joint de carte k son volume. Il aurait 
aussi dH mieux soigner I’orthographe des noms gEographiques; j’en ai rencontrE 
plusieurs que je n’aurais pas pu reconnaitre si les lieux ne m’avaient pas EtE 
familiers : ainsi p. 47 il faut lire Clialampe et non Chalompre, Bantzenheim et non 
Bautzheim. En gEnEral la correction typographique est un peu nEgligEe. Il est h 
dEsirer que le succEs de ce volume permette a M. G. de nous donner, comme il 
se le propose, une seconde partie oil il poursuivrait le dEpouillement jusqu’aprEs 
I’invasion des Barbares et la conversion de la Suisse au christianisme. 

A voir h quels lecteurs I’auteur destine son livre , il faut que chez nos voisins 
les etudes historiques aient une force d’attraction qu’elles n’ont point partout. 
Chez nous aucun professeur ne songerait k mettre entre les mains de ses Eleves 
les textes originaux sur lesquels se base notre histoire. Cependant rien ne serait 
pkis propre h familiariser les jeunes gens avec les mEthodes critiques, rien ne 
servirait mieux au progres de notre connaissance du passe. 

Pour parer h cet inconvEnient, ne serait-il pas bon que dans chaque province 
on fit dans les lycees un petit cours d’histoire provinciale, pour montrer comment 
chaque coin de la patrie commune a vEcu de sa vie propre, et comment il en 
est devenu partie intEgrante ? L’Etude de quelques textes, des visites aux archives, 
Eveilleraient certainement des aptitudes qui n’ont aujourd’hui aucune occasion 
de se produire, et pour les jeunes gens qui poussent leurs etudes jusqu’h I’instruc- 
tion supErieure, h dEfaut de I’Etat, les dEpartements ou des particuliers ne pour- 
raient-ils fias crEer dans chaque centre acadEmique une chaire spEcialement vouEe 
k I’histoire de la province et de ses institutions.'' X. Mossmann. 
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157. — Monuments d’architecture in^dits. Premier fascicule : Cerone. Par 

Schulcz-Ferencz. Ouvrage accompagne de trois planches et de trente-quatre gra- 
vures. Leipzig, Seemann. Paris, Franck. 1869. In-fol. 30 p. ' 

Cette premiere livraison de I’ouvrage de M. Schulcz-Ferencz, architecte des 
palais royaux de Hongrie, s’ouvre par un court expose de I’histoire de Girone, 
un peu rapide peut-^tre et un peu superficiel. Les Recuerdos y bellezas de D. 
Pablo Pifferer, la Gerona historico-monumental de Blanch, le Guida Cicerone de la 
Inmortal Gerona de I’auteur de ces lignes, et les Some Accounts of Gothic Archi- 
tecture in Spain de Street, sont les ouvrages auxquels M. Schulcz-Ferencz a eu 
recours pour la partie historique de son oeuvre. Jusque- 1 ^ rien de nouveau dans 
le present travail, ou en revanche I’auteur a trouve de frdquentes occasions de 
faire paraitre, dans ses appreciations, un jugement sain et une critique exercde. 

Apr^s I’introduciion historique vient la description des edifices les plus remar- 
quables de la ville et ses environs. Les monuments religieux I’emporlent de beau- 
coup comme c’est I’ordinaire, sur les monuments civils, tant pour le nombre 
que pour I’iraportance. 

Void I’ordre suivi par I’auteur : I. La cath^drale de Santa Maria; histoire de 
sa construction; impression g^nerale produite par I’edifice; le cloitre, le pres- 
byt^re, le maitre-autel, la sacristie et la tr^sorerie, la salle du chapitre. II. Saint- 
Fdix. in. Le convent de Santo Domingo (qui n’est guere bien traduit en francais 
par « St.-Domingue »). IV. San Pedro de Galligans, couvent de Benedictins. 
V. San Nicolas. VI. San Daniel. VII. Edifices profanes. 

Ainsi que I’indique le titre transcrit en tde de cet article, trente-quatre gravures 
sur bois sont intercalees dans le texte, et trois planches lithographiques sont 
annexees au fascicule. Nous regrettons de ne pouvoir louer de tout point ces 
diverses illustrations; quelques bois n’ont pas toute I’exactitude qu’on exige dans 
les publications de ce genre, mais d’autre part les lithographies sont execut^es 
avec soin et nettete. On pourrait aussi trouver A reprendre dans la terminologie 
critique de I’histoire de Part adoptee par I’auteur, mais c’est un point sur le- 
quel nous ne voulons point insister. 

Une objection plus grave pourrait dre faite au titre m^me adopts par M. Sch.- 
F. ; car plusieurs des monuments dont traite son premier fascicule , loin d’dre 
« inedits, n avaient d^ji de deceits et dessind en divers livres ou publications 
pdiodiques ; tels sont le clocher et la facade de St-F^lix, la chapelle de St- 
Nicolas, etc. Par contre, il en est d’autres, vditablement in^dits jusqu’^ ce jour, 
et cependant non depourvus de valeur archeologique , qu’il aurait pu dessiner. 
Toutefois, nous reconnaissons que le choix presentait pour un etranger des diffi- 
cultes particuIiSres, et nous ne pouvons que remercier le savant architecte hon- 
grois du service qu’il a rendu a la science et i I’art par sa publication. On lui 
saura gr^ particulierement de I’attention qu’il a eu d’en r^diger le texte en fran- 


1. Le texte est allemand-francais. 
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gais et en allemand, de facon k le rendre accessible au plus grand nombre des 
lecteurs ' . 

Enrique-Claudio Girbal. 


158. — Les Troubadours de Beziers, par M. Gabriel Azais, secretaire de la 

Societe archeologique de Beziers. Deuxieme edition. 1869. ln-8°, lxxvj-189 p. Beziers, 

imp. Malinas (Pans, A. Franck). — Prix : 5 fr. 

Les Troubadours de Briers sont au nombre de six : Raimon Gaucelm , 
Bernard d’Auriac, Joan Esteve, Guillaume de Bdziers, Matfre Ermengaut, Azalais 
de Portiragues 2. M. G. Azais a public et traduit leurs pieces, qui dtaient en 
partie inddites, y joignant les notices biographiques et litteraires dont la matiere 
lui a dte fournie tant par les pieces elles-mdmes que par les documents du temps. 
Les dernieres pages (150^ 159) du memoire sont consacrees ^ quelques trou- 
badours du voisinage de Beziers que M. Azais a voulu faire connaitre aussi k 
ses compatriotes, au moins par quelques rapides indications. Les troubadours 
biterrois appartiennent a une epoque avancee de la litterature provencale, k la 
seconde moitie du xiiP siecle. Aussi les mss. ne nous fournissent-ils ^leuregard 
aucune de ces biographies qui precedent dans quelques-uns d’entre eux les pidces 
des troubadours antdrieurs k 12400U 1250. Cependant, grhce aux allusions 
historiques que renferment leurs podsies, grhce aussi au ms. 8 $6 qui fournit en 
rubrique la date de plusieurs de ces pieces, nous sommes assez bien renseignds 
sur I’dpoque de leur composition, et Raimon Gaucelm, Bernard d'Auriac, Joan 
Esteve deviennent avec Guiraut Riquier, d’excellents types de la podsie des 
troubadours k la fm du xiii' siecle. 11 n’en est pas de mdme de celui que M. A. 
appelle Guillaume de Beziers. L’une des deux pidces que nous possedons de lui 
est un planh sur la mort violente d’un vicomte de Bdziers. Mais s’agit-il de Rai- 
mon Trencavel, assassind en 1167, ou de Raimon Roger, mort empoisonnd, 
selon certains tdmoignages, en 1209? M. A. se decide pour le second, mais, 
quoique probable, cette opinion laisse encore place au doute. 

M. A. pense avec raison que ces podtes ne sont pas les seuls que Beziers ait 
produits. Mais on ne peut se ranger k son opinion lorsqu’il attribue au sac de Be- 
ziers par les croisds, en 1 209, la perte des podsies biterroises antdrieures k cette date 
(p. 2 et 121). Cette conjecture repose sur une idde peu juste de la manidre dont 
se transraettaient les chants des troubadours. Ces chants n’etaient pas conserves 
h la fagon de pieces d’archives, dont un incendie peut causer la perte irrepa- 
rable. Tout porte a croire qu’elles n’etaient gdndralement dcrites qu’assez long- 
temps apres leurs compositions. Elies prenaient place d’ailleurs dans des recueils 

1 . Notons en terminant que le couvent de Saint-Daniel ne peut etre qualifie de gothique, 
car si le portail et le cloitre appartiennent 4 cette periode, le plan de i'eglise et son clo- 
cher sont romans. Ailleurs I’auteur doit avoir confondu I’Hopital des Lepreux avecNotre- 
Dame dJ Pilar dc Pedret, car du premier de ces deux edifices il ne reste rien qui ait 
quelque valeur artistique. 

2. On dit ordinairement « de Porcairagnes » qui est i’une des anciennes formes_, (cas- 
tram de Porcairamas). C’est un village tres-voisin de Beziers. 
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etendus^ vdritables anthologies qui n’avaient nullement un caractSre local. Si 
nous ne possddons, comme il y a tout lieu de le croire, qu’un nombre fort res- 
treint des podsies composees par les troubadours du xii*' siecle, c’est tr^s-vrai- 
semblablement parce qu’on ne s’occupa de les recueillir que vers le commence- 
ment du xiii'^ siecle, de sorte que celles-la seulement survecurent qui avaient 
obtenu le plus de succes et pouvaient en un certain sens passer pour classiques. 
C’est encore une erreur de dire « qu’a cause de la raretd du papyrus qui venait 
>) d’Egypte, on grattait une piece de vers pour en ^crire une autre sur la m^me 
» feuille » (p. 2). Le papyrus se pr^terait peu S une telle operation, et d’ailleurs 
au xiii'' siecle, il y avait longtemps qu’on avait delaisse cette matiere pour le 
parchemin. En somme la disparition des premiers troubadours biterrois, dont 
apres tout I’existence n’est qu’une conjecture vraisemblable, n’est pas plus extra- 
ordinaire que la perte de tant d’oeuvres celebres en leur temps. Car il ne faut 
pas oublier qu’il nous reste une dizaine de pieces du comte de Poitiers, cinq de 
Cercalmon, deux de Peire de Valeria, une d’Eble de Ventadour, etc.; et assure- 
ment ces poetes en compos^rent bien davantage. 

Bien que I’ouvrage dont nous rendons compte porte sur son titre ces simples 
mots « deuxieme edition, » sans I’addition « revue etcorrigee)> dont les auteurs 
aiment en general d parer leurs oeuvres, je puis affirmer que cette seconde Edi- 
tion a ^te non-seulement revue et am^lioree en beaucoup de points, mais m^me 
augmentee. La premiere edition a et^ publiee il y a plus de dix ans ' h une 
^poque od, par une suite naturelle du discredit oil les etudes provencales etaient 
tombees en France, les travaux de I’erudition allemande etaient d peu prSs 
ignores chez nous. Depuis lots M. A. s’est mis au courant de la science, 
et I’introduction gdnerale sur I’histoire de la litterature provencale qui occupe 
les 7; premieres pages du volume, a etd purgde d’un certain nombre d’erreurs 
qui deparaient ce morceau, od d’ailleurs on reconnaissait des la premidre Edition 
la marque d’un esprit judicieux et ^claire. Cependant il reste encore cd et Id 
quelques assertions hasard^es qu’il eut ete bon de modifier ou de supprimer, 
et I’influence du detestable ouvrage de Fauriel sur la po^sie provencale se fait 
encore trop sentir. 

Ainsi (p. vj) il n’est plus permis de dire que I’usage des tirades monorimes a ete 
empruntd aux Arabes. — Jamais aucun « vieil auteur allemand » n’a attribud 
un podme sur Lancelot du Lac d Arnaud Daniel. L’erreur de Fauriel, d qui M. A. 
a emprunte cette assertion, a dte ddmontree par M. G. Paris, Bibl. dei’Ecole des 
Charles, 6' sdrie, t. I, p. 250 et suiv.). — Tout ce que M. A. dit des cours 
d’amour est d rejeter. Les auteurs cites un peu pdle-mdle d la page xl s’etant 
copies les uns les autres se rdduisent en definitive dJ.de Nostre-Dame, et j’ai 
recemment montrd par quels artifices ce faussaire etait arrivd d tirer la notion des 
cours d’amour d’une tenson 011 rien de semblable n’est raentionne^. — ■ Guy 


1. BulUtin Je la Sociiti auhcolog'ique Je Beziers, 2' serie, t. I, p. 85-289 Q8 59j. 

2. Les dermers Troubadours de la Pioveiicc, § IX {Bibl. Je I'Ec. des ch., 6' serie, t. V, 
p. 475 et suiv. I. 
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Folqueys (et non Folquet) qui composa une piece sur les sept joies de la Vierge, 
ne devint pas seulement dv^que comme le dit M. A. (p. 50): Apostolis dans la 
rubrique rapportee ^ ce propos par M. A. signifie pape. Ce fut le pape 
Clement IV, connu avant son exaltation sous le nom de Guido Fdcodi. — II ne 
serait pas juste de reprocher des omissions i un travail qui ne se donne point 
pour complet, et ne pretend qu’d ^tre ce qu’il est en effet ; un apercu gdndral de 
la litterature provencale. Toutefois, M. A. aurait peut-fetre pu dire quelques 
mots des ouvrages en prose composes dans les pays de langue d’oc. Sans doute, 
ils ne sont ni trSs-nombreux ni tres-importants, parce que lepoque ou la prose 
a comraencd & se developper dans les pays romans, notamment en France, est 
celle ou disparaissait la litterature provencale, mais neanmoins ils ne manquent 
pas d’inter^t, surtout pour les etudes linguistiques, ayant pour diverses raisons 
qu’il serait trop long d’exposer ici, conservd mieux que les ouvrages en vers 
les caracteres dialectaux. M. A. eut aussi pu mentionner les saluts d’amour, 
genre de poesie que la litterature francaise parait avoir emprunte aux trouba- 
dours. 

La partie principale du travail de M. A., le memoire proprement dit sur les 
troubadours de Beziers, n’a pas ete revu avec moins de soin que I’introduction. 
Un tres-grand nombre de fautes d’impression, qui ddparaient la premiere edition 
ont disparu. Le texte, donne d’abord d’apr^sdes copies (assez bonnes du reste) 
de I’auteur du Parnasse occitanien, de Rochegude, a dte revu sur les mss. qui 
ont etd cette fois indiqu^s avec precision, bien que M. A. ait a cet dgard commis 
quelques petites erreurs. Enfin trois pieces nouvelles ont ete ajoutdes k savoir : 
1“ la tenson de Joan Esteve et de Joan de Miralhas (p. 57-41), publi^e dans les 
CedichU der Troubadours, n° 1018, avec des fautes qui seraient inconcevables 
partout ailleurs que dans la collection du D" Mahn. Ces fautes ont en partie 
disparu k la suite d’une collation nouvelle du ms. qui nous a conserve 
cette pi^ce; mais la critique trouvera encore k s’exercer sur ce texte tr^s-cor- 
rompu. 2° Une tenson (Duy cavayer an prey at lonjamen') entre Joan Esteve et 
Jutge. M. A. parait avoir ignord que ce texte (conserve par le seul chansonnier 
La Valliere) a dejd ete public, et mieux public, par M. Bartsch, Denkmaler, 
p. 152. Quoique je m’abstienne ^ dessein d’entrer dans I’examen des textes, ce 
qui m’entrainerait trop loin, je ne puis m’emp^cher de faire remarquer que le 
pestre Joan qui^igure au dernier vers de I’avant-dernier couplet n’est pas un 
« boulanger Jean « dont personne n’a oui parler, mais le celebre prfetre Jean, si 
connu dans I’histoire et dans la legende. Enfin la troisi^me des pieces dont s’est 
enrichie cette seconde edition est le sirventes de Matfre dej^ publid en 1864 par 
M. Mussafia dans le troisidme cahier de ses HandscliriftUche Siudien. A propos de 
cette pifece M. .A. vient k parler de la satire publiee par Raynouard (Lex rom., I, 
464), sous le nom de Pierre Cardinal. Elle est d’un auteur du xiv*’ s., Rairaon 
de Cornet (voy. Noulet, Joyas del gay Saber, p. 247). 

Il faudrait, pour examiner par le menu un mdmoire oii sont publiees et tra- 
duites une* trentaine de pieces provencales, plus d’espace que celui dont je puis 
disposer aprfis les observations qui pr^cddent. J’exprimerai seulement le regret 
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que M. A. n’ait pas ajout^ une table des matieres a son ouvrage, et je terminerai 
en appelant son attention sur le nom qu’il donne ^ I’un de ses troubadours « Guil- 
laume de Beziers. » Dans la premiere edition, M. A. I’appelaite Guillaume, mome 
de Beziers, » suivant en cela Millot. Averti que les deux mss. qui contiennent les 
deux pieces des troubadours en question le norament, I’un (8$6,f. 5 5 1) Guillem 
Mogier, I’autre (La Valliere, f. 100, v° ') G. Augier, M. A. a abandonne le 
<( Guillaume Maine » qui provenait evidemment d’une fausse interpretation du 
nom fourni par le ms. 856 (Mogier pris pour Mange)-, mais toute sa discussion 
sur ce point (p. lao, 121) est assez confuse et ne prdsente pas les faits 
bien exactement. En outre, il fallait n^cessairement opter entre Guillaume Mogier 
et Guillaume Augier, et ne point esquiver la difficultd en adoptant « Guillaume 
» de Bdziers. ^ » 

Tel qu’il est, ce memoire est fort estimable : il repandra dans le Midi le gout 
d’etudes trop longtemps delaissdes et des notions jusqu’ici peu accessibles S ceux 
qui ne se sont point donnd une preparation scientifique, encore maintenant diffi- 
cile ^ acquerir. Bien qu’il presente de ces imperfections qu’un philologue de 
profession peut seul dviter, nous ne souhaitons qu’une chose, c’est qu’il se 
trouve dans les societes savantes du Midi, chez qui un certain interSt commence 
^ s’eveiller pour les dtudes provencales, quelques drudits capables de faire pour 
leur province ou pour leur ville ce que M. G. Azais a fait pour Bdziers. 

P. M. 


1 59. — Dante Alighieri, seine Zeit, sein Leben und seine Werke, von Joh. Andr. 

ScARTAzziNi. Biel, K. F. Steinheil, 1869. xiv-540 p. 

M. Scartazzini s’est propose d’dcrire une biographic complete et populaire'de 
Dante. Il a, ^ peu prds, reussi d la donner complete, mais je ne sais s’il est par- 
venu k faire un livre populaire. Il semble en douter lui-mdme. « Je me suis 
j) convaincu, dit-il modestement, que I’art d’ecrire d’une facon populaire est un 
« art tres-difficile. » Ce n’est pas que le livre dont nous rendons compte soit 
surcharge d’appareil drudit ou qu’il traite k fond des questions ardues et contro- 
versdes; ce qui me parait s’opposer k ce que cette nouvelle biographic devienne 
tres-populaire, c’est plutot le style dans lequel elle est ecrite. Le grand public 
de nos jours demande des faits plut&t que des iddes gdndrales; il demande au 
moins que celles-ci soient neuves et exposdes tres-brievement. Il se defie, avec 
raison, d’un ouvrage qui debute par des phrases comme celle-ci ; « Tandis que 
)) I’immense majoritd des hommes naissent et pdrissent vite, comme les fleurs 
» des champs, tandis que des millions etdes millions passent, pour le monde en 
)) grand et pris en bloc, sans laisser de traces et pour dtre compldtement oublids 
i> sur la terre en peu de jours, apres une existence plus ou moins longue, mais 

1. N" 840 et 841 de la table que j’ai publiee de ce ms. dans mes Derniers Troubadours 
Je la Provence. 

2. C’est probablement a Raynouard fill, 135 et V, 1871 que M. A. a emvrunte cette 
denomination. Raynouard lui-meme avait adopte ailleurs iIV, 48,1 ie « Giiilinume mouxc » 
de Miliot. 
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» toujours relativement couiie; tandis que, chez la plupart, on est tent^ de 
» se demander avec embarras pourquoi aprfes tout ils ont ete au monde et qu'on 
» attend vainement une rdponse satisfaisante a cette question, — il est donne k 
» quelques-uns d’agir puissamment non-seulement sur leur temps, mais encore 
)) sur les temps ^ venir, d’etre Celebris avec admiration par les contemporains 
)) et par la post^rite, de se faire sur la terre un nom immortel et glorieux.a Tout 
le volume est ^crit en ce style et avec ces iddes. 

Parlons du fond. M. Sc. a la franchise de nous dire « que les amis de Dante 
» ne doivent pas s’attendre k trouver beaucoup de nouveau dans son livre et 
» qu’il n’a aucune pretention k I’originalite. » Il ajoute, il est vrai — et il a le 
droit d’ajouter — que « les connaisseurs trouveront qu’il a travaille d’une facon 
a independante. » Il est certain qu’un livre aussi complet, rempli de tant d’in- 
formations exactes ne saurait ^tre I’oeuvre d’un profane. Le lecteur qui aura eu 
le courage de lire ces 540 pages sera tres-convenablement prepare k la lecture 
du poeme; mais il eut mieux valu condenser cette science, tres-solide d’ailleurs, 
en une centaine de pages, ce qui eut ^te tres-facile, si M. Sc. avait voulu faire 
le sacrifice de son style « populaire. « 

Le plan suivi par M. S. est excellent. Le void sommairement ; AprSs une 
Introduction toute remplie de g^n^ralites incontestables et absolument inutiles 
sur les rapports entre les grands horames et leur temps, le livre premier 
traite de I’epoque de Dante. Un expose de la lutte entre la papaut6 et I’empire 
depuis Gregoire VII jusqu’^ Boniface VIII et de I’dat politique de I’ltalie au 
xnPsi^cle m’a paru satisfaisant et il m’a sembl6 mfeme y trouver quelques bonnes 
observations sur la portee des partis guelfe et gibelin (p. 26). L’histoire de 
Florence jusqu’aux r^formes de Giano della Bella est tout aussi sommaire que 
I’histoire de I’ltalie. L’auteur oublie ra^me de rapporter la guerre d’Arezzo et la 
bataille de Campaldino, si importantes dans la vie de Dante. Ce ne sont d’ail- 
leurs que des lignes generales, accompagnees de phrases gendrales. Suit un tableau 
des moeurs ou I’auteur, prenant son poete au mot, parle en termes vagues du luxe 
et de la debauche croissante en appuyant son dire par des citations de passages ou 
Dante, comme tous les poetes, se fait le laudator temporis acti. Les chapitres sur 
la foi , et sur les arts et les sciences, laissent egalement beaucoup ^ desirer : au 
lieu de nous dire que les contemporains de Dante flottaient entre le materialisme 
et la superstition, qu’il y avait le Trhwm, le Quadrivium, etc., il eut mieux valu 
nous donner un apercu des syst^mes de philosophie, de theologie , de cosmo- 
logie du temps : cela aurait pu se faire, d’une facon tres-populaire, en quatre 
ou cinq pages, et cela aurait beaucoup aide le lecteur de la Divine Comidie. Il 
n’y a rien k dire sur la notice tres-rapide que M. S. donne de la langue et de la 
litterature italiennes au temps de Dante, si ce n’est qu’il a tort de considerer 
Guido Guinicelli comme le simple continuateur des Siciliens. Il fallait indiquer la 
difference de sa mani^re et surtout celle de la langue dont il se servit. Il semble 
aussi que M. S. n’ait pas encore connu les derniers travaux sur Matteo Spinelli 
qui ont prSuve irrdfutablement que les Giornali sont I’osuvre d’un faussaire, pos- 
t^rieur aumoyen-age (voy. Rev. crit., 1868, t. II, p. n i). 
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Je n’ai rien k dire de la biographic de Dante; elle ne contient rien de contes- 
table ni de nouveau. Apres un apercu, assez superficiel, sur les sources et les 
travaux dantesques, I’auteur nous donne en deux livres I’histoire de la jeunesse 
du poete et de sa vie politique. Il j ajoute un troisieme livre sur le developpement 
interieur ofii occupe une soixantaine de pages tout k fait inutiles. Un quatritoe 
nous donne des analyses des poemes lyriques, de la Vita nuova, de la Monarchia 
(M. S. voit dans Dante « un des plus grands hommes d’fitat modernes ! )>), du 
de vulgari eloquio, du convito, des lettres, de la questio de aqua et terra. Ces analyses 
sont satisfaisantes a tous egards. Le livre VI parle de I’exil de Dante. On est 
etonne de ne pas voir citer le nom de Siger h propos du sdjour de Dante k Paris 
et de ses dtudes k la Sorbonne. 

Le septieme et dernier livre nous parle du monument eternel. 

C’est peut-toe la partie du livre qui prSte le plus k la critique. Pourquoi placer 
la composition de VEnfer apres I’expedition de Henri VII, alors que la Cantica 
toute entiere ne contient pas une allusion a cet evenement ? De quel droit s’auto- 
riser du veltro du premier chant, alors qu’il s’agissait de prouveret non d’affirmer 
que ce veltro dtait Can grande^ Et si ce veltro ^tait, comme nous le croyons, 
Benoit XI, cela ne place-t-il pas la composition des chants en 1 304 comme on 
I’avait toujours cru Pourquoi enfm declarer « tout k fait impossible « la dddi- 
cace du Pargatoire ti Maroello Malaspina Est-ce que Maroello, le neveu, ne 
pourrait pas tres-bien avoir recu cette dedicace, comme Can grande recut celle 
du Paradis^ M. Sc. rejette I’interpretation politique de la Divine Comedies il en 
a le droit, mais au moins ne faut-il pas faire dire aux interpretes politiques ce 
qu’ils n’ont jamais dit, a savoir que « la Divine Comedie est simplement la pein- 
» ture des accidents et souffrances exterieurs du podte lui-m6me. » Quelques 
pages plus loin d’ailleurs M. S. convient parfaitement que le systeme politique 
du poSte parait partout « et s’etend dans tout le pofeme. » Les commentateurs 
politiques serieux — tels que Schlosser ou Wegele — n’ont jamais pretendu 
plus; ils sont toujours convenus que le poeme etait polisenso, pour nous servir de 
I’expression de Dante, et que Virgile par exemple ne signifiait pas seulement 
I’empire, mais encore et en m^me temps la raison humaine. Il est presque 
impardonnable aujourd’hui de parler des trois b^tes de I’introduction sans dire 
qu’en m^me temps qu’elles representent la luxure, I'avarice, I’orgueil, elles 
doivent rappeler Rome, Florence et la France. Il en est de meme de la selva 
oscura qui est, dans I’esprit du poete, et I’egarement personnel 011 il se trouvait 
k cette 6poque de sa vie, et I’egarement del’humaniteen general, et I’^garement 
politique de I’ltalie. 

Nous ne dirons rien de I’appreciation esthitique qui termine le volume; et nous 
avouons notre complete incompetence en la matiere, ainsi que notre profonde 
indifference. 

En resume, si M. S. avait voulu consentir a ne donner que les faits, qu’il 
connait generalement tres-bien, et a les donner en un style simple, il eut pu se 
contenter de cent pages. Tout le monde y aurait gagn6. 


K. H. 
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160. — Les pr6tendues mattresses de Dante, par M. Bergmann. Strasbourg, 

Berger-Levrault, 1870. 72 p. 

M. Bergmann est incontestablement un des hommes de France qui connaissent 
le mieux Dante et la litterature dantesque; personne assur^ment n’aime plus que 
lui le poete de la Divine Comedie; en tout ce qu’il a ecrit enfin sur la matiere on 
trouvera une parfaite connaissance des textes et une louable independance de la 
routine. Comment se fait-il cependant que ses travaux ne jouissent pas d’une plus 
grande notoridte? Peut-dtre est-ce dans I’originalite meme du point de vue qu’il 
faut en chercher I’explication ; car cette originalite touche souvent & une ingenio- 
site d’imagination qui rappelle Rossetti et Aroux. On comprendra done la diffi- 
culte qu’il y a de discuter les idees de M. Bergmann. ll faudrait dcrire une bro- 
chure aussi grosse que celle qu’il vient de publier pour la rdfuter page pour page. 
Encore est-il douteux qu’on convainque ainsi le savant doyen de la Faculte de 
Strasbourg qu’il a tort de depenser son drudition, son temps et sa sagacite peu 
commune pour soutenir des theses difficilement soutenables. 

Est-ce a dire qu’il faille mettre de c6td cette brochure sans I’honorer d’une 
lecture? Nullement. On y trouvera des explications de texte trds-curieuses et 
tres-neuves; on y verra la rdfutation categorique de certaines erreurs; on y 
rencontrera enfin des principes generaux indiscutables ; mais pourquoi M. Berg- 
mann a-t-il tant tenu disculper le podte du reproche d’avoir trop airad les 
femmes? II en avait la reputation; il s’en accuse lui-mdme. Si Boccace est alle 
un peu loin en disant que in questo mirifico po'eta trovb amplissimo luogo la lussu- 
ria, est-ce une raison de traiter Boccace comme le dernier des hommes, dcrivain 
de troisidme ordre, et biographe incapable de rien comprendre h son heros ? Qui 
veut trop prouver, risque de ne rien prouver. 

Voici d’ailleurs la marche suivie par M. B. dans cet opuscule. Il y a sept 
prdtendues maitresses de Dante, nous dit-il; Beatrice, la Consolatrice, la Pargo- 
letta, la Gentucca, la Montanina ou Alpigna, la Pietra degli Scrovigni, la Lisetta. 
Il aurait pu ajouter lo schema de la Vita naova et la Bolonaise de Cino. M. B. 
donne bien aux relations entre Dante et Beatrice le caractere traditionnel et 
il n’y a rien a objecter h cela. Son hypothese de voir dans la Consolatrice de la 
Vita nuova la future femme du poete, Monna Gemma de’ Donati, me semble 
risquee; en tous les cas e’est une simple hypothese. D’autres ont vu dans la 
Consolatrice la philosophic seule, comme Dante lui-meme a voulu le faire croire 
plus tard. M. B. dtablit fort bien d ce propos, comme en parlant de Beatrice, que 
<c e’est le propre des allegories de Dante de se rattacher generalement & un fait 
)) ou a une personne reelle et d’idealiser ensuite ce fait et de transfigurer cette 
» personne «; e’est ainsi que la Consolatrice est devenue le symbole de la philo- 
sophic, Beatrice celui de la theologie. — Quant h la Pargoletta, il nous est abso- 
lument impossible de partager I’avis de M. B. qui voit en elle la servanie 
(ancilla, puella)de la thdologie, e’est-^-dire la philosophic; en d’autres termes la 
meme personne que la Consolatrice. Dante n’emploie ce terme que deux fois que 
je sache et alors d’une maniere tout fait vague. 
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lo mi son pargoletta bella t nova 

dit-il dans une ballade; ce qui ne veut nullement dire « je suis toujours la Petite, 
)) belle et jeune » comme traduit M. B., mais « je suis petite, belle et jeune » 
ou encore « une belle et jeune petite. » Rien n’autorise a suppleer un article 
defini qui n’est pas dans le texte, ou k ecrire le mot par une majuscule. Pareil- 
lement dans le Purgatorio les vers (Cant. XXXI, 59) 

Non ti dovea gravar le penne in giuso 
Ad dspctiar piii colpi 0 pargoletta 
Od altra wmitd con si breve uso, 

ne veulent point dire : « Point ne devais-tu rester, les ailes repliees, attendant 
» d’autres traits soit de la Petite, soit d’une autre vanite d’un benefice aussi 
)) passager, » ainsi que les traduit M. B. lls signifient simplement, vu I’absence 
de Particle : « II ne fallait pas que ton essor fut arr^te par des amourettes 
» (quelque petite fille) ou toute autre vanite egalement passagere. » Si Ton a 
eu grand tort de voir la une Pargoletta que Dante aurait designde, M. B. ne 
nous semble pas commettre une moindre erreur en voyant dans cette petite ser- 
vante la philosophie; mais M. B. tient k laver Dante du reproche d’avoir eu le 
coeur faible. Il est convaincu que cela deshonore le po^te. A ce compte que dira 
M. B. de Pauteur de Faust qui a aimd successivement Marguerite et Annette, 
Frederique et Dili, Charlotte et Maximilienne, M““ de Stein et Corona Schrceter, 
et tutte quante : cela Pa-t-il erap^che d’etre grand po^te et d’avoir toujours eu 
Pideal en vue ? 

La Centucca du XXIV'’ chant du Purgatorio est, selon M. B., une invention du 
commentateur, une « erreur plusieurs fois sdculaire. » Pour lui gentucca est le 
dialecte vulgaire des Lucquois dans lequel Bonagiunta a compose ses vers. Quant 
k la jeune fille qui en 1 500 ne porte pas encore benda, c’est une poetesse lucquoise 
qui se mettra k Pecole de Dante. Tout cela est fort ingenieux, sans doute; mais 
les preuves ne me semblent point assez solides pour que je renonce k la tradition 
qui remonte au xiv-' si^cle m^me, c’est-h-dire qui est contemporaine de Dante. 
Il sera difficile de prouver qui fut cette Gentucca (la femme d’un Antelminelli, 
comme le veut Troya, ou bien Alagia de’ Fieschi, Pepouse de Maroello Malas- 
pina, comme le veulent d’autres) ; mais il ne sera pas moins difficile de trouver 
le nom de la podtesse lucquoise dont parle M. B. 

Dante a chantd dans une de ses plus cdlebres canzones une belle qui le char- 
mait au milieu des montagnes. On a discute beaucoup pour savoir si ces mon- 
tagnes etaient dans le Veronais, le Trentin ou le Casentin. Cela est de bien peu 
d’importance; ce qui est certain c’est qu’il a chantd une femme qui habitait une 
contree montagneuse et qu’elle fut sourde a ses protestations d’amour. M. B. 
voit dans Pheroine de la canzone : Amor, dacche convien pur ch’io mi doglia, la 
ville de Florence. Il suffit de citer le commiato ou envoi de la piece pour voir que 

Palldgorie est inadmissible : 

« 

0 montanina mia canzon, tu vai; 

Forse vedrai Fiorenza la mia terra, 

Che fuor di se mi serra, 
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Vota d’amore, e nuda di pietate; 

Se dentro v’entri, va dicendo : omai 
Non ci puo fare il mio signor piii guerra . 

La onde lo vegno una catena il serra 
Tal che se piega vostra crudeltate 
Non ha di ritornar pin libertate. 

La lettre d’envoi qui accompagnait cette pi^ce adressee k Maroello Malaspina 
n’est pas moins claire que cette strophe ; elie prouve d’ailleurs que la belle habi- 
tait le Casentin. 

La pretendue Pietra degli Scrovigni qui aurait etd I’objet de la canzone Amor, 
tu vedi ben che questa donna, a deja dte releguee dans le pays des songes 
par Dionisi et Fraticelli qui ont prouve aussi que I’araour de la Bolonaise repose 
sur un malentendu : on avait attribud k Dante un podrae qui appartient k Cino 
da Pistoia. Quant k la Lisetta, M. B. a raison d’en contester I’existence qui 
d’ailleurs n’est admise par aucun commentateur moderne. 

J’aurais bien des points de detail encore h rectifier ou k contester dans I’opus- 
cule de M. B. Je craindrais en le faisant d’excdder les limites qui nous sont im- 
posdes dans cette Revue. D’ailleurs ce n’est point telle erreur de detail qu’il faut 
signaler chez M. B.; elles peuvent echapper k tout le monde. Ce qu’il importe 
de faire ressortir c’est I’esprit de systeme qui depare trop souvent les savants 
travaux de M. B. On a prouve que toute la vie de Napoleon I" n’dtait qu’une 
allegoric. Tous les commentateurs allegorisants sont exposes a en faire autant, 
une fois qu’ils se sont mis k la recherche de 

la dottrina che s’asconde 
Sotto ’/ velame degli rersi strani. 

K. H. 


i6i. — 1" La patria e gli antenati d’ Angelo Poliziano. Ricerche d’lsidoro 

DEL Lungo. Firenze, 1870. In-8”, 38 p. 

2” Uno scolare dello studio fiorentino nel secolo XV (du meme auteur). 1869. 

In-8", 22 p. 

Plus on a pris plaisir et plus on s’est instruit en lisant ces deux plaquettes, 
plus on croit devoir rappeler k M. del Lungo la promesse, faite depuis longtemps 
dejq, d’une vie d’Ange Politien. On a parle ici (Revue critique, 1868, II, p. 3009 
de I’excellente edition des prose volgari et des poesie latine e greche de I’ami de 
Laurent que M. del Lungo avait donnee en 1867 et qui completait I’edition des 
poesies italiennes, preparee par M. Carducci. Un troisieme volume devait raconter 
la vie de I’auteur de la Giostra. Les deux fragments que I’on recommande au 
public sont des chapitres de cette biographic, si je ne me trompe. Ils sont, I’un 
et I’autre, du plus haut inter^t. Ce premier qui traite de la famille du Politien, 
contient I’histoire d’une vendetta qui peint a merveille I’epoque, les moeurs et la 
constitution des communes relevant de Florence, I’organisation de la justice, le 
role des prtmiers Medicis et surtout — cela va presque sans dire — le carac- 
tere italien. L’auteur y a ajoute, en appendice, une petite dtude sur le nom de 



D'hISTOIRE ET DE LlTTgRATURE. I 55 

famille du poete, etude qui dclaire d’une fagon fort intdressante la question gene- 
rale et assez obscure des noms de families bourgeois. 

Le second travail ne le cede pas en intdr^t au premier. Apr^s I’assassinat de 
son pSre, racontd dans I’etude precedente, le jeune Ange Politien etait alld k 
Florence se mettre sous la protection des Medicis. Il ne tarda pas k entrer au 
Studio (Universite) de Florence ou il eut pour maitres Marsile Ficin, Landino, 
Argyropoulo. M. del Lungo donne les renseignements les plus interessants sur 
I’histoire et I’organisation de cette Universite dont Ange Politien allait occuper 
une chaire aprds en avoir use les bancs en sa jeunesse. 

Tout ce que nous donne M. del Lungo dans ces deux fragments est appuye 
sur des documents empruntes aux archives; pas un fait qui ne soit prouve pieces 
en main; pas un nom, pas une date qui ne soient scrupuleusement verities. Ce 
travail a, de plus, le merite de se lire avec le plus grand agrement et de ne 
donner que des choses pour la plupart toutes nouvelles. Quel dommage que 
I’auteur ne puisse ou ne veuille pas se consacrer exclusivement A I’etude de la 
vie d’A. Politien et des questions qui s’y rattachent! Aucune histoire gendrale 
ne saurait nous apprendre autant de choses curieuses que cette biographic d’un 
homme ra^le a tant d’evenements et placd si pres des principaux acteurs du 
XV® siScle. Une serie de chapitres , pareils a ceux que Ton vient de signaler, 
constituerait un livre des plus precieux. 

K. H. 


162. — Beschreibung der Burg Kyburg von M. Pfau u. Professor G. Ki.nkel. 

Zurich, 1870. In-4', gravures. (Extrait des Mittheilungen der antiquarischen 

Gesellschaft in Zurich;. — Prix : 3 fr. 50. 

Les peintures qui font I’objet du m^moire de M. Kinkel se trouvent dans la 
chapelle du chateau de Kyburg', situ6 dans le canton de Zurich; elles ont dtd 
ddcouvertes sous le badigeon, il y a quelques annees, par le proprietaire actuel 
M. Pfau, amateur distingue et auteur de la description arch^ologique du chMeau; 
en 1 867 elles ont dt^ copiees par le dessinateur de la Societe des antiquaires, et 
c’est d’apr^s sa copie qu’ont ete faites les cinq lithographies qui accompagnent 
le texte de M. Kinkel. Elles couvrent trois murs de la nef, le chceur et la sacristie 
et representent des scenes de la Passion, le Jugement dernier, des episodes de 
la vie des Saints, etc. Les plus anciennes d’entre elles paraissent appartenir k la 
fra du xiii® ou au commencement du xiV siecle, les plus racemes au xv® si^cle. 

Void d’abord I’indication des precedes materiels employes par leurs auteurs, 
et de plusieurs particularites dignes d’dre mentionnees. Elles sont fixees au 
moyen de couleurs S I’eau appliqudes sur la muraille toute s^che, et sont k 
fresque; leurs contours rouges qui percent de nouveau sous la couche d’enlu- 
minure proprement dite, sont traces au pinceau et non k la sanguine, comme 
celles de la belle dglise double de Schwarzrheindorf Le fond, qui n’otfre ni vues 


I. L’hi'toire du chateau est racontee dans le memoire de M. J.-A. Pupikofer. Zurich, 
1869, in-4", 44 p. avec une gravure. 
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d’edifices, ni paysages, est parseme d’etoiles, probableraent dories k I’origine. 
— Les figures principales, J.-C., Lucifer, sent reguli^rement plus grandes que 
les figures accessoires. 

Je n’ai pas k m’occuper de la valeur artistique de ces peintures, inais je crois 
utile de communiquer k nos lecteurs quelques observations de M. K. relatives & 
leur style. D’aprSs lui les Saintes du choeur paraissent 6tre des portraits animes 
d’un souffle de beaute ideale, et montrent I’influence de I’ecole de Cologne du 
milieu du xv® siecle ; V Adoration des Mages au contraire, qu’il est tente d’attribuer 
a la mdme palette, se rapproche des traditions flamandes. Ce melange des deux 
courants est fort curieux, et il semble s’etendre jusqu’au Haut-Rhin et jusqu’i la 
Souabe. Lors de raa derni^re visite ^ la galerie d’Augsbourg j’ai ete frappe de 
la persistance de cet accent colonois, si je puis m’exprimer ainsi, chez un homme 
qui sacrifie ailleurs avec tant d’abandon aux tendances realistes des Pays-Bas; 
chez Holbein le Vieux , ce modele tout d’une piece , ce relief un peu lourd , ces 
faces boursouflees , ces nez ronds (n“* i6, i8. Catal. de M. Marzgraff), rap- 
pellent sans contredit les successeurs de maitre Stephen Lochner. C’estun nouvel 
argument k I’appui de I’opinion de M. Kinkel. J’en citerai un autre encore au 
musee de Colmar (n® 151 du catalogue de M. Gcetzwiller; et photographie par 
Braun), se irouve un tableau en longueur, attribue h Martin Schoen, je ne sais 
trop sur quel fonderaent, et provenant du Tempelhoff (prfes Bergheim, Haut- 
Rhin). Eh bien, la Sainte delivree par saint Georges a I’air d’avoir ete ddcoupee 
dans un panneau de I’dcole de Cologne, et les reminiscences de la grande ville 
du Rhin paraissent s’^tre maintenues jusque dans la seconde raoitie du xv® s., 
concurremment avec limitation de plus en plus feconde et puissante de Van Eyck, 
tant en Alsace qu’en Suisse, k la Kyburg, aussi bien qu’a Colmar et h Augsboug. 

Ajoutons que M. Kinkel a heureusement comble les lacunes de ses peintures, 
qu’il a fort bien explique leur symbolisme, fi.xd leur chronologic, determine leurs 
personnages, et le lecteur conviendra avec nous, que si la Suisse contemporaine 
rend tant de services k I’dtude de Tart de ses yoisins, elle ne neglige rien non 
plus pour mettre en lumiere les monuments interessants de sa production inte- 
rieure, et pour honorer digneraent les souvenirs de son propre passe artistique. 

Eug. Muntz. 


165, — Hugo Donellus in Altorf, von D' Rud. von Stintzing. Erlangen, Ed. 

Besold. 1869. In-8', iv-73 p. 

Au mois d’aout dernier, I’un des plus cdlebres jurisconsultes de 1 Allemagne, 
le professeur et conseiller d’Etat Charles-Georges de Wschter, celebrait h Leip- 
zig le cinquantieme anniversaire de son entree dans la carriere de I’enseigne- 
raent supdrieur. Selon la louable coutume des Universitds allemandes, de nom- 
breuses publications scientifiques virent le jour h I’occasion de cette solennite 
acaddmique, entre autres la brochure dont nous inscrivons le titre en tdte de ces 
lignes. C’dst un envoi de la facultd de droit d’Erlangen au vdtdran saxon et le 
doyen actuel de ce corps, M. de Stintzing, y retrace la biographic d’un des 
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jurisconsultes les plus dminents du xvi" siecle, de Hugues Doneau, I’un de nos 
trop nombreux compatriotes que les persecutions religieuses des derniers Valois 
forcSrent k chercher un refuge k I’etranger. Ne le 2? d^cembre 1527^ Chalons- 
sur-Sa6ne, Doneau, d’abord etudiant en droit ^ I’Universit^ de Bourges, devint, 
gr^ce ^ la protection de I’Hospital, professeur de cette science dans la mtoe 
cit^; il y fut le collegue, I’adversaire ou I’ami des Duarenus, des Baudouin, des 
Hotman, des Cujas, etc. S’etant rattachd aux doctrines de la Reforme, il dut 
fuir de Bourges avec ses coreligionnaires, quand les massacres d’her^tiques ^cla- 
terent partout en province apr^s la nuit de la Saint-Barthelemy ; Doneau rdussit 
a gagner Geneve et ne revit plus depuis son pays'. Nomme professeur de droit 
d I’Universitd de Heidelberg en 1 573, les querelles entre calvinistes et luth^riens 
le priverent bientot de ce nouvel asile et en 1 579 nous le retrouvons a Leyde„ 
k I’Universite nouvellement fondee par Guillaume le Tacitume. Il y enseigna 
pendant plusieurs annees avec un grand dclat, mais il eut le malheur de se 
brouiller avec les gouvernants de la nouvelle republique, et cela d’une facon si 
grave, qu’en 1 587 on le destitua. C’est I’annee suivante qu’il arriva enfin k 
I’Universite d’Altorf, fondee vers le milieu du siecle par les patriciens protestants 
de Nuremberg, petite ecole savante qui a eu ses jours de gloire et qui disparut 
depuis dans la grande tourmente revolutionnaire popr faire place k sa soeur 
cadette d’Erlangen. Doneau n’y resta pas longtemps, car il raourut des le 4 mai 
1591, &ge de soixante-quatre ans. Tels sont les contours sommaires de I’inte- 
ressante notice consacree par M. de St. k notre savant compalriote. L’auteur 
examine naturellement aussi la valeur juridique des nombreux ouvrages de 
Doneau, sa methode scientifique, etc., mais nous ne sommes pas competent pour 
le suivre sur ce terrain. Rappelons seulement ici k ceux de nos lecteurs qui 
desireraient etudier I’histoire du professeur de Bourges et d’Altorf d’un peu plus 
pr^s, que nous en possedons une tres-bonne biographic, ecrite en latin par le 
Hollandais Eyssel et traduite dans notre langue par M. J. Simonnet^. M. de 
Stintzing ajoute aux donnees de cet ouvrage de nombreuses notices, tirees des 
archives de I’Universite d’Altorf, sur les dernieres annees de la vie de Doneau. 

Rod. Reuss. 


164. — Beitrsege zur vaterlasndischen Geschichte, herausgegeben von der his- 
torischen Gesellschaft in Basel. Neunter Band. Mit zwei Photographien. Basel, H. 
Georg. 1870. In-8", x.\vii|-S32 p. 

La Societe historique de Bale est une des plus florissantes parmi les associations 
qui ont germe sur le sol libre de la Suisse, se vouant k I’^tude d’un passd souvent 
glorieux malgre le peu d’etendue du territoire de la Confederation. Elle a public 
dej 4 toute une serie de volumes qui renferment des m^moires tres-intdressants 


}. Doneau s’est mele activement a la polemique soulevee par I’attentat de la Saint- 
Barthelemy. Son ecrit le plus connu dans ce genre est le virulent pamphlet qu’il dirigea 
contre I’eveque Jean de Monluc sous le pseudonyme de Zacharius Furnesterus. 

2. Eyssel, Doneau, sa vie et ses ouvrages. Dijon, i860. In-8". 
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sur I’histoire politique, religieuse, litteraire et artistique locale, mais oi I’on 
trouve aussi plus d’un travail d’un intdrfit plus general pour I’histoire du moyen- 
ige et des temps modernes. C’est le neuvieme volume des Contributions a I’his- 
toire nationale qui vient de paraitre. Il est precede d’un avant propos, dans lequel 
le president actuel de la Societe, M. le professeur W. Vischer, resume I’activite 
scientifique de I’association pendant les trois derni^res ann^es (1866-69) 
sacre quelques pages au souvenir de deux professeurs de I’Universite de B^le 
qui sont raorts l’ann6e derniere, MM. A. Heusler et G. Wackernagel et qui tous 
deux faisaient partie de la Societe historique. Le premier travail que renferme 
le volume est precisement du k feu M. Heusler; il a 6t6 retrouve dans ses papiers 
et mis en 6tat d’etre publid par M. Vischer; c’est la biographic d’un homme 
d’Etat bhlois, Andre Ryff (i 550-1605), qui s’est acquis au xvi' siecle une repu- 
tation meritee dans sa patrie, surtout k I’occasion du Rappenkrieg, insurrection 
des districts campagnards du canton, contre la ville de Bale, qui voulait leur 
imposer un droit additionnel d’un centime (en allemand suisse ein Rappen) sur la 
mesure de vin, insurrection que Ryff parvint S reprimer sans effusion de sang par 
son habilet6 diplomatique et son eloquence (1591-1594). Il a laisse lui-m6me 
un r6cit fort interessant de cette affaire, ainsi que d’autres Merits (relations de 
voyages diplomatiques, description topographique de la Suisse, etc.), qui meri- 
teraient d’etre publics. M. W. Vischer donne en appendice I’autobiographie de 
Ryff qui n’embrasse malheureusement que les 24 premieres annees de sa vie, 
mais qui est tr6s-curieuse comme tableau de moeurs de la bourgeoisie de I’epoque. 
Un second m^moire, du ^ M. Heusler-Sarasin nous raconte la participation de 
Bale d la guerre entre I’empereur Frederic HI et les villes de Flandre en 1488; le 
r6cit est compose surtout k I’aide de la correspondance officielle de Pierre Offen- 
bourg qui commandait le contingent bcilois. M. Frey dans une troisieme 6tude 
nous retrace la conquete de V Argovie faite par les confederes suisses en 1415, pen- 
dant la lutte entre le roi Sigismond de Hongrie et le due Fr6d6ric d’Autriche. 
Un travail de M. Hagenbach, lec 61 ebre historien de I’Eglise nous montre Luther 
et le magistrat de Bdle correspondant en 1542 au sujet du Coran. Ces lettres sont 
inedites et nous montrent le reforraateur de Wittenberg sous un jour favorable, 
car c’est grSce ^ son intervention que le magistrat permit finalement I’impression 
d’une traduction du Coran (suivie naturellement d’une refutation), qu’il avait 
d6fendue d’abord. Le memoire le plus volumineux de ce volume est une 6tude 
de M. J. Riggenbach sur le chant rellgieux d Bale depuis la Reforme, arec de nou- 
relles decouvertes sur les origines des psaumes francais. Le second chapitre de ce 
travail peut offrir un inter6t particulier k tous ceux qui s’occupent de I’histoire 
de la litterature protestante du xvi" siecle en France ; M. R. y fait ressortir sur- 
tout la part que Calvin lui-m6me prit i I’organisation du chant religieux. Avant 
lui d’ailleurs, les editeurs des (Euvres completes de Calvin, MM. Baum, Reuss et 
Cunitz avaient attire I’attention sur ce point et m6me imprime dans le t. VI des 
(Euvres les psaumes traduits par le reformateur de Geneve lui-m6me. — Le 
volume se fermine par quelques Melanges relatifs d I’hisloire des imprimeurs bdlois, 
dus k M. Fechter, et se rapportant surtout au celebre imprimeur Jean Frobe- 
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nius. — Nous souhaitons k la Societe historique de Bale et k son infatigable et 
savant president les travaux et I’appui ndcessaire pour faire paraitre bientdt un 
nouveau volume de ses Memoires, digne de ses aines. 

Rod. Reuss. 


16;. — Des Grafen Ernest von Mansfeld, letzte Plxne und Thaten, von Julius 

Gross.maxn^ D' phil. Breslau, J. U. Kern, 1870. In-8", iv-154 p. — Prix : 3 fr. 75. 

Le cdlebre condottUre de la guerre de Trente-Ans, Ernest de Mansfeld, ne 
saurait plus se plaindre des injustices du sort. Apres avoir dtd presque compl^te- 
ment oublie pendant plus de deux cents ans, il est devenu tout a coup I’objet 
d’une nombreuse serie de travaux en Allemagne et k I’^tranger. Nous avons eu 
I’occasion de rendre compte de quelques-unsdes plus importants de ces ouvrages ' . 
Apres les volumes et les brochures de MM. E. Fischer, de Villermont, de 
Scharffenberg, Rahlenbeck et autres, voici venir une nouvelle monographie, 
sortie de la plume d’un ^leve de M. Droysen, dont le Simindire historique a dej^l 
vu naitre deux autres etudes sur le mtoe personnage. M. Grossmann a pris, 
pour les dtudier plus en detail, les derniers mois de I’existence du general palatin. 
C’est une des epoques les moins connues de son histoire, alors que Mansfeld 
entreprenait avec le due Jean-Ernest de Saxe-Weimar cette pointe hardie k 
travers le Brandebourg et la Silesie, pour gagner les provinces hereditaires plus 
centrales de la maison d’Autriche et pour s’unir k Gab. Bethlen, le prince de 
Transylvanie. On n’a pas toujours accorde dans nos recits modernes une atten- 
tion suffisante a cette campagne de Hongrie, soutenue centre Wallenstein, qui 
se termina par la debandade des troupes de Mansfeld et fut suivie de sa mort 
assez subite sur le territoire du sultan, alors qu’il cherchait k gagner Venise pour 
y trouver de nouvelles troupes et de nouveaux subsides. M. G. a tachd de trouver 
dans les archives de la Silesie, son pays natal, de nouvelles lumidres sur cette 
derniere annee de la vie de Mansfeld. Ses recherches — il nous I’apprend lui- 
m^me — n’ont pas precisdment dte fructueuses (p.iv); cependant il a pu y puiser 
certains renseignements nouveaux. Il a surtout exploite judicieusement un 
ouvrage k peu pres inconnu du conseiller de legation saxon Heermann (Weimar, 
1785-17S6), sur le due Jean-Ernest de Weimar, dans lequel se trouvent une 
serie de lettres de Mansfeld. On y trouve de precieux renseignements sur ses 
derniers projets. Il y a malheureusement d’autres ouvrages dont M. G. a ignord 
I’existence et qui auraient pu lui dtre utiles dans la tache entreprise par lui, 
p. ex. une autre biographie du due de Weimar, dcrite parHellfeld (lena, 1784), 
le grand ouvrage de Katona {Historia regum Hungariae, vol. XXXI, Budae, 
1790), oil se trouvent des extraits d’historiens hongrois contemporains, IctSieben- 
burgische Chronik de G. Krauss, publiee par I’Academie de Vienne en 1865, etc. 
Il faut regretter surtout qu’il n’ait pu consulter les Memoirs and Negociations of 
Sir Thomas Roe. Les depdehes de cet ambassadeur d’Angleterre a Constantinople, 


1. Rev. cnt., 1866, II, p. 8 et [868, 1 , p. 274. 
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sent tr^s-riches en indications sur les derniers faits et gestes de Mansfeld. Elies 
ont et6 publics ^ Londres (Richardson, folio, sans date), au commencement du 
xviii® siecle et sont fort rares. Mais comme M. Gr. ^crivait k Berlin, il aurait eu 
I’ouvrage sous la main, h la biblioth^que royale, oil nous I’avons etudie nous- 
m^me. Il s"est aussi trompe en affirmant que la litterature volante de I’epoque 
avait corapletement neglige Mansfeld pendant les deux derni^res anndes de sa 
vie. Nous connaissons au contraire une brochure, traduite, k ce qu"il parait, du 
francais, qui raconte les derniers actes et la mort m^me du comte'. Une des 
lettres de Mansfeld, sans doute une des dernieres qu’il ait ecrites, adress^e k 
Philippe de Harlay, comte de Cesy, notre ambassadeur k Constantinople, en 
date du 5 novembre 1626, renferme aussi de curieuses indications sur les projets 
futurs du g^n^ral, qui ne sont pas compl^tement d’accord avec ce que M. G. 
nous raconte. On la conserve a la bibliotheque de I’Institut, dans la collection 
Godefroy (v. 269). Nous ajouterons, en terminant, que M. G. a peut-^tre un 
peu trop id^alis^ son heros et, pour ma part, je ne puis m’empgcher de trouver 
quelquefois un peu fantastiques les plans de campagne hardis (non executes) 
qu’il lui attribue. L’auteur n’ajas, je crois, r^siste toujours suffisamment h la 
tentation de deviner un peu I’histoire, quand les sources positives lui manquaient. 
Mais en somme, malgr^ queiques lacunes et quelques erreurs, son travail doit 
fetre signale cornme un bon d^but dans les sciences historiques. 

Rod. Reuss. 


166. — Aus der alten Registratur der Staatskanzlei. Briefe politischen Inhalts 
von und an Friedrich von Gentz aus den Jahren 1799-1827. Mit geschichtlichen An- 
merkungen versehen und herausgegeben von Clemens von Klinkowstrcem, Conzi- 
pisten im k. k. geheimen Haus-, Hof- und Staats-Archiv. Wien, Wilhelm Braumuller, 
1870. 1 vol. in-8% vii]-i89 p. 

Voici de nouveaux extraits de la correspondance de Gentz, destines h com- 
pleter les publications de MM. Schlesier, de Prokesch, Mendelssohn-Bartholdy et 
de M“‘' d'Endlicher. Ils ne sauraient dtre compares, pour I’interfet historique 
qu’ils offrent, a la correspondance de Gentz avec Adam de Muller, publi^e en 
1857, ni k celle avec Pilat, qui a vu le jour en 1867. Cependant telle est I’im- 
portance du role de Gentz dans I’histoire des vingt-cinq premieres annees de ce 
siScle, que tout ce qui peut nous Mairer sur sa situation et sur son action doit 
6tre accepte avec reconnaissance. 

Le recueil de M. de Klinkowstrcem se compose de 67 documents de valeur 
tres-in^gale. Quelques-unes des premieres lettres avaient dejci paru dans le petit 
travail de M. Mendelssohn-Bartholdy sur Gentz; d’autres se rapportent k des 
affaires et k des personnes sans importance ; les troisi^mes n’ont qu’un inter^t 


^ ' ^‘^^^haffiiger Bericht von dim Leben und Todt dess Craffen von 

Mannssjeldt, darbey auch die Ictzten Wort, etc. Auss Franzoesischer Sprack versetzt. — Ge- 
druckt im Jahre 1627. In 4*. Nous serious tres-reconnaissant a qui pourrait nous signaler 
I existence de la plaquette originale frangaise, qui doit avoir paru au commencement de 
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biographique, en ce qu’elles nous montrent la rapide transformation du pauvre 
solliciteur de Berlin en I’homme d’Etat autrichien qui se met sur un pied d’dga- 
lite complet avec les plus grands personnages de Vienne et qui ne trahit jamais 
le parvenu. Les cinq lettres i Kolowrat, ecrites pendant I’armistice de Znaym, 
donnent des details curieux sur les hesitations qui preced^rent la paix de Schcen- 
brunn et permettent de juger de l’£tat de I’opinion pendant les jours qui suivi- 
rent Wagram. Deux lettres, adressdes vers la m^me dpoque S Adair, ambassa- 
deur d’Angleterre h Vienne, completent encore ces renseignements. Elies donnent, 
comme les prdcedentes, la plus haute idee de I’intelligence politique de Gentz. 

La partie la plus importante du recueil est sans contredit celle qui renferme 
la correspondance de Gentz avec M. de Metternich de 1810 ^ 1827. 

Le memoire que le publiciste adresse au prince sous la date du iqfevrier 1814 
et qui n’a pas moins de 1 8 pages in-8“, est un chef-d’oeuvre de style et d’dldva- 
tion politique. Il demontre admirablement la position isolde de I’Autriche, son 
intdr^t k maintenir sur le trbne francais la dynastie napoleonienne et laisse percer 
visiblement le ddpit que cause k I’ex-prussien la marche si hardie de Blucher 
sur Paris, marche « dirigee au fond plus encore centre nous que centre I’empe- 
» reur Napoleon. » Dans ce memoire si remarquable et dont les idees fmirent 
par itre adoptees en grande partie, il propose de restituer h la France les fron- 
ti^res de 1789 et il y ^tablit que « le rdtablissement des Bourbons ne saurait i 
» aucun point de vue entrer dans les d^sirs et les int^rfets de I’Autriche. » La 
thdorie de la souverainete que Gentz ddveloppe dans ce mdmoire ne sera gu&re 
godtee des lecteurs de 1870, mais il faut la connaitre pour comprendre le point 
de vue des politiques de 1814. — Les lettres a Bombelles sont d’une nature 
toute personnelle et auraient pu Stre supprimdes sans grand inconvenient. Celles 
adressdes k Stiirmer ne sont intdressantes que parce qu’elles nous rdvelent les 
antipathies de Gentz pour les Hellenes, alors si populaires en Europe. Quant h 
la correspondance avec le prince Caradja, hospodar de Valachie, elle se rap- 
porte presque exclusivement aux interdts personnels du prince et ne jette aucun 
jour nouveau sur la politique orientale de I’Autriche. 

L’edition pourrait dtre faite avec plus de soin. Les fautes d’impression abon- 
dent. Il se peut qu’une grande partie deces fautes revienne aux manuscrits, mais 
e’etait pousser le scrupule trop loin que de les reproduire avec des fautes qui 
ddfigurent le sens (des cjui pour des ^ue, coarse pour cause, ses pour mes, der 
pour die, des points en place des virgules, etc.). 

M. de Klinkowstrosm a ajoute de precieuses notes et pidees justificatives k ce 
recueil. J’appelle surtout I’attention sur un « Precis de la marche des ndgocia- 
tions qui ont amend le » traitd de Vienne » (p. 155 k 171). 11 est du plus haut 
intdrdt. Malheureusement I’dditeur ne nous dit pas k quel diplomate du temps 
est dh ce remarquable mdmoire. Des extraits d’une lettre de la princesse de 
Schwarzenberg peignent au vif I’dtat des esprits en Autriche pendant I’armistice 
de Znaym. Ajoutons une charmante lettre francaise de Wieland h M. de Bom- 
belles, et quelques pages de I’dditeur sur le sort reservd aux grands dcrivains 
qui, sous le premier empire, quittdrent I’Allemagne du Nord pour se mettre au 
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service de I’Autriche, — et nous aurons enumere tout ce que le present volume 
contient de plus important. 

K. H. 


VARIETES. 

Les bibliothAqaes publiques de Strasbourg. 

Strasbourg, le i‘"'juillet 1871. 

Mon cher Directeur, 

Vous m’avez demande pour les lecteurs de la Revue critique quelques rensei- 
gnements sur les biblioth^ues publiques de Strasbourg, incendiees par les obus 
prussiens, dans la nuit fatale du 24 aodt 1870. C’est avec un douloureux plaisir 
que je viens satisfaire d votre demande et faire revivre pour un moment tous ces 
tresors aneantis a jamais, k I’etude desquels j’ai du et esperais devoir encore 
tant d’instants heureux de mon activitd scientifique. 

J’essayerai de vous retracer en quelques pages succinctes I’histoire des collec- 
tions perdues, d’en apprecier la valeur et de rechercher enfm, bien que cela 
semble peu n^cessaire, d premiere vue, d qui incombe la responsabilite de I’ef- 
froyable catastrophe qui nous en a prives pour toujours. L’impossibilitd souvent 
absolue de se procurer maintenant quelques-uns des renseignements les plus 
ndcessaires d un travail de ce genre, excusera, je I’espdre, les nombreuses 
lacunes de cette notice aux yeux de vos lecteurs. 

C’est d la suite du mouvement de la Reforme que fut crdde la premidre biblio- 
thdque publique de Strasbourg et I’initiative de cette oeuvre utile est due d un 
des hommes d’Etat les plus distingues de la petite republique rhenane, au Steit- 
meister Jacques Sturm de Sturraeck, le contemporain respectd, je dirai presque, 
I’ami de Francois I'-''' et de Charles-Quint. C’est en 1531 que ce magistrat 
supreme de Strasbourg fit voter la fondation d’une bibliotheque, entretenue aux 
frais de la ville, afin que les gens de lettres sans fortune pussent venir s’y livrer 
d leurs travaux. En 1566 cette bibliotheque devint la propriety de VAcademie 
protestante, nee d’une ecole secondaire, qui existe encore aujourd’hui, comme 
dcole libre tres-florissante, sous le nom de Gymnase protestant. En 1621 1 ’empereur 
Ferdinand II pour recompenser Strasbourg de s’Stre separe de [’Union evange- 
lique, au debut de la guerre de Trente-Ans, erigea cette Academie protestante 
en une Universite de plein exercice, d caractere confessionnel cependant, et la 
bibliotheque fondee par Jacques Sturm devint alors la Bibliotheque de I’ Universite. 
Tres-modeste d ses debuts, elle avait pris quelque accroissement en 1 592 par 
I’achat de la bibliotheque du Chapitre de la cathddrale. A cette date elle etait 
installde dejd dans les lieux oii elle devait rester jusqu’au moment de sa destruc- 
tion complete. On I’avait dtablie en 1590 dans le choeur de la vieille dglise des 
Dominicains, qui prit plus tard, apres la capitulation de 1681 , le nom de I’eglise 
du Temple-Neuf. Au xviF siede les richesses de la collection acaddmique s’ac- 
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crurent rapidement, soil par des achats, soit par des dons de bibliothSques 
entieres, soit par des legs en argent, destines ^I’achat d’ouvrages nouveaux. Les 
plus importantes de ces acquisitions diverses furent, au xvii® siScle, celles des 
bibliotheques du thdologien J. Pappus (1614), des J^suites de Bockenheim, en 
Lorraine, achetee aux Suedois, en 1634, de I’historien Mathias Bernegger (1640), 
du theologien Dannhauer (1668), du professeur en droit Rebhan (-J- 1689) 
et de I’avocat-gdneral Marc Otto, I’un des ndgociateurs de Strasbourg aux 
traitds de Westphalie (f 1674) Au xviii*' siScle les collections ddji si riches de 
I’Universit^ s’augment^rent encore des belles bibliotheques du mathematicien 
Hartenstein (1726), du medecin Scheid (17? i) et surtout de celle de la famille 
Wencker qui pendant plusieurs generations avail fourni des archivistes, des 
savants et des magistrats distingu^s k Strasbourg^. 

L’ouragan rdvolutionnaire de 1792 vint briser, comme tant d’autres creations 
du passe, I’Universite protestante qui pendant plus de deux siecles avait attire 
tant d’auditeurs de tous pays et sur les bancs de laquelle on avait vu s’asseoir 
les Comtes de Sdgur et de Narbonne, les Bignon et les Destutt de Tracy k c6td 
des Herder et des Goethe, des Cobentzl et des Metternich. Pendant quelques 
annees, la bibliotheque de I’Universitd resta done entre les mains de I’Etat. Mais 
apr^s un intervalle de dix ans, la loi organiquedu 18 germinal an Xreconstitua les 
cultes protestants en France et un decret du 50 floreal an XI (20 mai 1805) vint 
erder ^ neuf k Strasbourg mt Academie des protestants dela confession d'Augsbourg, 
k laquelle I’Etat donna les b&timents et la bibliothdque de I’ancienne Universitd. 
Lorsque Napoldon, quelques anndes plus tard, fonda I’Universitd de France et 
qu’il y eui par suite une Academic officielle de Strasbourg, I’Academie protes- 
tante dut dchanger en 1808 son nom centre la denomination plus modeste de 
Siminaire protestant, tout en conservant dans son enseignement une sdrie de 
chaires extra-thdologiques, mais elle garda la bibliotheque qui portait encore le 
nom de Bibliotheque du Siminaire protestant au moment de la catastrophe du 24 
aodt. Ajoutons, pour dtre complet que, depuis sa reouverture comme bibliotheque 
de I’Acaddmie protestante, elle avait, k trois reprises encore, notablement aug- 
mente son fonds par i’acquisition gratuite ou remundree des collections du theo- 
logien Haffner (1831), du philosophe et physicien Herrenschneider (1843) et de 
I’helldniste Thdodore Kreiss (i860). 

Nous devons retourner maintenant en arridre, afin de raconter I’histoire de la 


1. La bibliotheque d’Otto ne fut delivree a I’Universite qu’en 1692. II y eut en outre 
des legs en argent de Juste Meyer, D. Steinbock, etc. 

2. Le plus connu de nos purs, parmi les membres de cette famille est Jacques Wen- 
cker, I’archiviste, qui mourut en 1743, et qui ecrivit une serie d’ouvrages historiques et 
de droit public, ainsi qu’un traite curieux sur I'organisation des archives. Son grand-pere, 
Jean Wencker, mort en 1659, composa une chronique strasbourgeoise en trois volumes 
in -folio, continuee par son fils et restee malheureusement inedite, et que nous aurons d 
mentionner plus tard. Mais le plus grand merite, k mes yeux, de cette interessante famille 
est d’avoir reuni la merveilleuse Colhctio Wcnckeriana, dontil sera question tou?a I'heure, 
et dont la perte est absolument irreparable. 

X ! I 
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seconde des grandes collections publiques de Strasbourg qui, bien que d’origine 
plus r6cente, ne tarda pas k ddpasser de beaucoup son ainde : c’est de la Bihlio- 
theque de la Ville que nous voulons parler. 

Le celebre historien et diplomatiste Jean-Daniel Schoepflin (1695-1771), 
historiographe et conseiller du roi de France et I’une des gloires de I’ancienne 
Universite de Strasbourg, avait reuni pendant une longue carriSre, et grkce J 
des sacrifices pecuniaires considerables, une magnifique collection d’ouvrages 
historiques et arch6ologiques, qui servirent en partie & la composition de son 
Alsace diplomatique et de son Alsace illustree, ouvrages qui forraent encore aujour- 
d’hui le fonds indispensable de la bibliotheque de tout travailleur dans notre 
province. Voulant que tant de soins ne fussent point perdus il concut le projet 
gen6reux de c6der sa bibliotheque, en m6me temps que sa collection d’antiquit6s 
k sa patrie adoptive ', centre une modeste rente viagere de 2400 livres. Par acte 
notarid du 25 mai 1765 il ceda done au magistrat de Strasbourg sa bibliotheque, 
qui comptait alors selon I’inventaire, 10792 volumes, ^ condition de pouvoir 
I’utiliser lui-m6me jusqu’h sa mort, et de pouvoir en designer en mourant le 
bibliothecaire. Il ne cessa de I’agrandir pendant les quelques annees qu’il vecut 
encore et lors de sa mort, en aout 1771, elle se composait de 11,425 volumes, 
la plupart ouvrages rares et de grande valeur, comme on peut le voir d6j& par 
le nombre tout k fait hors de proportion de volumes in-folio etin-4‘’, qu’elleren- 
fermait^. Schoepflin avait d6sign6 par son testament, pour prendre soin de sa 
bibliotheque, un de ses Aleves favoris, Phistorien Chr, G. Koch, devenu k son 
tour une des illustrations du monde acad6mique de Strasbourg vers I’^poque de 
la Revolution, puis depute de cette ville k I’Assembiee legislative, plus tard encore 
membre du Tribunat et premier recteur de I'Academie de Strasbourg. Confiees 
k ses soins, les collections de Schoepflin furent transportees, elles aussi, dans le 
chceur de I’eglise du Temple-Neuf, mais sans etre confondues avec la bibliotheque 
universitaire. Il fut seulement arretd, ^ la suite de deliberations entre le corps 
enseignant et le magistrat de la ville, que ce serait I’Universite qui nommerait k 
I’avenir le bibliothecaire de la collection Schoepflin, et que la ville porterait une 
partie des frais d’entretien de I’edifice appartenant e PUniversite. Elle affectait 
en meme temps une somme annuelle de 1 200 livres k Pagrandissement de sa 
bibliotheque ainsi creeei.En 1785 le celebre constructeur d’orgues alsacien, Jean- 
Andre Silbermann, egalement connu comme antiquaire par une excellente Topo- 
graphic historique de la ville de Strasbourg‘S, legua ^ son tour ses riches collections 


I. Schcepflin n’etait point Alsacien d’origine, etant ne k Soulzbourg dans le margra- 
viat de Bade-Dourlach. 

_ 2. On peut trouver les details de cette transaction dans une blotke sar I'origim des 
bibiwth'ecjues publiques de la ville de Strasbourg, publiee a Strasbourg, en 1846 par M. le 
professeur Jung. 

3. Ce fut surtout le preteur royal, M. le baron d'Autigny, qui seconda sur ce point 
les vues patriotiques de Schcepflin; amateur distingue, il ne negligeait aucune occasion 
d’acquerif des livres rares, qu’il donnait ensuite k la bibliotheque. 

4. Lokalgeschichte der Stadt Strassburg, 1775 ; in-folio. 
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alsatiques ainsi que tous ses manuscrits, k la Bibliotkeque de la Ville, comme on 
commencait a Pappeler. 

Mais Pextension tout k fait inattendue de cette collection urbaine date de la 
Revolution. Lorsqu’en vertu des decrets de la Constituante, les norabreuses 
et riches abbayes qui se trouvaient en Alsace, furent secularisdes et leurs biens 
mis sous sequestre, un professeur de I’ancienne Universite, J. J. Oberlin, I’un 
des successeurs de Koch comme bibliothecaire de la collection Schoepflin et 
philologue distingu^ lui-mSme, essaya de sauver autant que possible des tr^sors 
litteraires et scientifiques renfermes dans ces couvents. Gr^ce aux ordres qu’il 
sut se faire donner par les puissants du jour, il parvint k reunir k Strasbourg 
plus de cent mille volumes, imprimis ou manuscrits, provenant de bibliotheques 
d’ordres religieux ou de nobles emigres, et, bien que beaucoup de manuscrits 
precieux et de volumes rares aient fte de nouveau voles a cette dpoque, on doit 
une vive reconnaissance au savant z&l 6 qui fit tant d’efforts pour soustraire le 
reste au naufrage'. On peut jugerde I’importance de ces fonds divers, quand on 
apprend que la bibliotheque de la seule commanderie de Saint-Jean, k Strasbourg, 
fournit pour sa part un contingent de 2000 incunables et de 1200 manuscrits^. 
Seulement quand tous ces tresors furent reunis, Oberlin ne sut oii les placer. 
Transportes k I’Hotel de la Noblesse {Ritterhaus), puis h I’ancien Seminaire Epis- 
copal, puis dans les batiments de I’Ecole centrale du Bas-Rhin, remplacee plus 
tard par le Lycee, les volumes menErent pendant quelques annEes une vie passa- 
blement aventureuse, et^plus d’un manuscrit y perit ou du moins disparut par 
un coupable larcin; on les a retrouves depuis dans differentes bibliotheques 
d’Europe. Ces'livres sEquestres par la volonte de la nation lui appartenaient 
aussi; ce ne fut qu’un arrEte du 8 pluvibse an XI qui les mit ^ la disposition et 
sous la garde des municipalitEs. Le maire de Strasbourg, k la recherche d’un 
emplacement convenable pour loger une collection si volumineuse, finit par 
tomber d’accord avec Tadrainistraiion superieure de I’Eglise de la Confession 
d’Augsbourg sur I’litilite de placer ces livres dans le lieu ou dEjd se trouvait la 
bibliotheque du SEminaire protestant, ancienne bibliotheque de I’LiniversitE, et 
la collection Schcepflin. Cette derniere se vit done reunie de fait aux acquisitions 
nouvelles et a partir de I'an XI les deux grandes collections, celle du SEminaire 
et celle de la Ville, se trouvErent placEes I’une a cote de I’autre dans les salles 
existantes autrefois dEjd mais maintenant rEparees et agrandies ou bien dans des salles 
construites d neuf dans le choeur du Teraple-Neuf, divise en plusieurs etages. Le 


1. J.-J. Oberlin, fut aussi I’un des premiers a s'occuper, en France, de I’etude des 
patois si dedaignes du monde litteraire d’alors. Son Essai sur k patois lorrain des environs 
du Ban-de-la-Roche, Strasbourg, 1775, est tres-curieux pour lepoque. On peut consuiter 
sur lui et ses nombreux ouvrages, la notice biographique publiee en 1806, par I’illustre 
helleniste Jean Schweighasuser. 

2. Le catalogue de cette belle collection, redige par le cureJ.-N. Weislinger etie pro- 
fesseur Witter, a ete public par le premier dans son Armamentarium catholicum peranti- 
quae atquc prUioslssimae bibliothecae quae assenatur Argentorati in comnunda emin. ordims 
milit. Sancti Johanms Hwrosoljmitani. Argent. 1749 tol. II a servi a constater plus tard 
les depredations dont la collection avait souffert pendant la crise revolutionnaire. 
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Sdminairen’accorda la jouissance gratuite du vaste local ainsi cdde, dontilconser- 
vait uniqueraent la nu-propriete, qu’^ la condition de voir dorenavant son propre 
bibliothecaire choisi egalement par la ville pour conserver ses collections. Get ar- 
rangement a subsiste pendant plus d’un demi-siecle et a donnd successivement k 
nos collections publiques une sdrie de directeurs bien connus du monde lettrd, 
I’illustre helleniste Jean Schweighaeuser, son fils, I’arch^ologue Geoffroy Schweig- 
haeuser, Herrenschneidef et le savant laborieux auquel nos bibliotheques doivent 
— (c’est devaient qu’il faudrait dire) — leur organisation definitive, M. Andrd 
Jung. A la mort de ce dernier, arrivde en 1863, la ville de Strasbourg, pour des 
raisons qu’il serait inutile d’examiner et de discuter ici, raaintenant que tout 
objet de litige a malheureusement disparu, se crut en droit de ne plus observer 
la convention signee par elle en 1805; a partir de ce moment I’administration 
des deux bibliotheques fut de nouveau confiee k deux fonctionnaires parfaite- 
ment independants I’un de I’autre 

Une seule bibliotheque est venue s’ajouter en bloc au fonds municipal, depuis 
soixante ans; encore n’avait-elle pas grande valeur; c’est celle de M. J.-G.-L. 
ApfFel, ancien magistrat k Wissembourg, qui avait Idgue en 1 844, par testament 
olographe, sa fortune considerable h notre citd, afin d’y encourager le culte et 
I’etude des beaux-arts et surtout de la musique. Il y aurait ^ mentionner encore, 
pour toe tout k fait complet, le legs de la bibliothfique de M. Breu, ancien 
fonctionnaire municipal, fait en 1852. Mais une clause du testament defendant 
qu’aucun volume de cette collection , riche surtout en relations de voyage , fut 
mis ^ la disposition du public, on a gtoeralement ignore I’existence de cette der- 
niSre donation 2. 

Mais il est temps de venir au present, apr^s vous avoir entretenu si longtemps 
du passe et d’appeler maintenant votre attention sur la composition et sur la 
valeur intrins^que de ces collections que nous avons vu se former lentement 
pendant plus de trois slides et que les projectiles incendiaires d’un Impitoyable 
ennemi ont rdduites en cendres pendant le cours d’une seule nuit. 

On a pu deviner dejd, par les quelques indications donndes plus haut, que la 
provenance diverse des livres de nos deux bibliotheques devait tres-heureusement 
influer sur la composition gendrale de leur fonds. Theologiens, historiens, philo- 
logues, jurisconsultes, philosophes, naturalistes et medecins y ont successive- 
ment verse leurs collections individuelles et ont contribue a y representer ainsi 
d’une maniere Equitable les diverses branches de I’activite scientifique. Plus 
tard, quand les legs furent dgvenus moins nombreux et quand I’accroissement 
des collections s’opdra principalement par les subventions annuelles du budget 
municipal et les allocations du Seminaire, les resultats resttont encore assez 
satisfaisants, malgre I’exiguitd presque ridicule des sommes accorddes chaque 
annde?, gr^ce k deux circonstances surtout. Un mtoe bibliothecaire dirigeant 


1. Les bibliotheques publiques k Strasbourg. Note (publiee par le seminaire) 1867. 

2. Voy. (Ristelhuber) lettre sur les Archives de Strasbourg, Str, 1866, p. 40. 

3. La ville soldait avec 10,000 francs par an un bibliothkaire, un aide-bibliothecaire 
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les deux collections de 1805 ^ i86j, il put augmenter plus exclusivement dans 
chacune des deux bibliotheques telle branche sp^ciale et negligee telle autre, 
sans nul detriment pour le public, qui utilisait les ouvrages du Seminaire et de 
la Ville dans une m^me salle de lecture et de travail. La biblioth^que de la Ville 
achetait done plus particuliferement des ouvrages d’histoire, de geographie, de 
littdrature moderne, d’art, etc., celle du Seminaire par centre les ouvrages de 
theologie, de philosophie, de philologie, etc. Elies se compMtaient ainsi Tune 
I’autre, tout en formant deux administrations tout ^ fait s^par^es. De plus ni 
I’une ni I’autre des bibliotheques n’achetait, en th^se g^n^rale du moins, de livres 
de droit et de medecine, parce qu'il y avail — elles existent encore — k I’Aca- 
demie des collections specialement affectees k I’Ecole de droit et k celle de me- 
decine, et dirigdes par un bibliothecaire special. Neanmoins, dans les derniSres 
annees surtout, Pinsuffisance des raoyens de subsistance accordes aux deux 
bibliotheques se faisait de plus en plus vivement sentir et I’on n’arrivait plus 
toujours k se procurer tels ouvrages nouveaux, indispensables aux travailleurs 
serieux, tandis que les acquisitions inutiles ne faisaient pas aussi compl^tement 
defaut qu’on aurait pu le desirer. Encore moins etait-il possible de combler peu 
k peu les lacunes existantes dans la litterature des siecles passes, par des achats 
d’occasion, comme font avec raison les bibliothecaires d’Allemagne. Ce qui 
n’avait pas peu contribue dans les dernieres annees, ^ marquer une certaine 
decadence dans la vie de nos collections publiques, e’etait I’idee fort malencon- 
treuse de I’administration municipale de faire tous les soirs de la bibliothSque 
une espece de cabinet de lecture k I’usage des classes ouvri^res. L’entreprise en 
elle-m^me etait fort louable, mais il aurait fallu comprendre qu’autre chose est 
une biblioth^que scientifique, et autre chose une bibliotheque populaire, qu’il est 
absurde de vouloir unir les deux et que I’on peut bien procurer une lecture 
honndte k des ouvriers, mais non pas faire avancer la science , en achetant les 
volumes vulgarisateurs de la librairie HachetteL 

Quoi qu’il en soil des lacunes et des desiderata que jevous signale ainsi r^tros- 
pectivement et par pur devoir d’historien, nos deux biblioth^ues formaient un 
ensemble qui nous en rendait fiers juste litre, tant k cause du nombre si 
considerable des volumes eux-mfimes, qu’A cause de la quantity d’ouvrages et de 
manuscrits precieux que I’on remarquait parmi eux. Aujourd’hui que les biblio- 
thSques ont peri en ra^me temps que leurs catalogues, on ne peut plus gueres 
donner que des chiffres approximatifs. Les hommes les plus comp^tents estiment 
que la bibliotheque de la Ville renfermait environ 500,000 volumes et celle du 

et deux sous-aides, deux surveillants pour les lectures du soir, et un correspondant charge 
de recevoir, a Paris, les dons du gouvernement ; de plus elle devait, toujours avec la 
nieme somme, acheter les iivres nouveaux, les faire relier, eclairer, nettoyer et chauffer 
la salle de lecture; on juge ce qui restait pour les nouveautes, bien que le traitenient du 
bibliothecaire fiit tout a fait mesquin (1400 francs!). Le Seminaire consacrait par an 
3000 franos a sa bibliotheque ainsi qu’au traitement de ses fonctionrtaires. 

I. C’est un regret que j’exprime, non point un blame centre le bibliothecaire»qui devait 
se conformer aux instructions qu’on lui transmettait. 
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S6minaire un peu moins de 1 00,000 >. M. le professeur Jung avail dress6 lui- 
mtoe et fait dresser pendant une carri^re officielle de pres de 40 ans, le cata- 
logue systematique de ces deux vastes collections. Celui de la ville remplissait 
78 volumes in-folio, celui du Sdminaire 18 volumes du m^rae format. L’organi- 
sation systematique et le numerotage des ouvrages de la bibliothfeque de la Ville 
avaient ete defmitivement arrfetes en 1842. A partir de cette date, toutes les 
acquisitions nouvelles, achats, legs ou dons, ont ete simplement intercales au 
milieu des numdros existants, et il est par consequent impossible de se rendre 
exactement compte, aujourd’hui que la biblioth^que elle-mSme n’existe plus, du 
nombre veritable des ouvrages qui s’y trouvaient, malgrd les releves imprimes 
des acquisitions nouvelles publics depuis une trentaine d’annees ; souvent un seul 
numero revenait cinq ou six fois pour differents ouvrages, successivement inter- 
cales avec un chiffre secondaire, et d’ailleurs tel numero representait des series 
entieres d’ouvrages, comme p. ex. celui des Documents inedits sur I’Histoire de 
France ou celui des publications de I’Academie imperiale de Vienne, etc 2. 

Pour ce qui est des imprimes on est done reduit, lorsqu’on veut sortir des 
generalites, aux treize brochures indiquant les achats faits depuis 1854, et qui 
n’offrent aucun inter^t parce qu’elles ne contiennent que des litres d’ouvrages 
modernes. On peut affirmer cependant que pour certaines branches, telles que 
la thdologie historique, I’histoire, la geographie, les collections de Strasbourg 
etaient ^ peu pres completes; les livres publics avant 1789 etaient reunis ici, 
sauf de tr^s-rares exceptions et les rubriques surtout relatives a I’histoire de 
France et d’Allemagne Etaient exceptionnellement bien fournies. Il en etait de 
mime de I’histoire d’Alsace; heureusement qu’ici Ton peui dire que le mal n’est 
pas irreparable, en ce qui concerne les imprimes du moins, puisque la pricieuse 
collection de feu M. C. F. Heitz a eti preservee de tout danger J. Quant aux 
manuscrits peut-itre reussira-t-on ^ constater d’une maniire satisfaisanle les 
pertes subies par I’incendie du 24 aout. M. Jung avail consacre de longues 
annees a dechiffrer et h parcourir consciencieusement les manuscrits confils a sa 
garde ; apres avoir acquis ainsi une connaissance tres-approfondie de son dep6t. 


1. Je donne un chiffre moyen; M. le professeur Reussner, bibliothecaire duSeminaire, 
dans une note que j’aurai a citer plus particulierement dans un instant, me semble indi- 
quer un chiffre trop restraint en parlant d’un total de 500,000 volumes pour les differentes 
bibliotheques; M.Th. Ceroid, dans un article du Progres religicux de Strasbourg f \ 7 dec. 
1870), me semble errer en sens contraire en attribuant 400,000 volumes a la seule biblio- 
theque de la ville. 

2. Bien que ces chiffres ne puissent aucunement donner une idee exacte du nombre 

d’ouvrages et de volumes, existant en 1870, je cite les totaux de 1842 comme pouvant 
faire saisir I’lmportance rdative des differentes branches de la bibliotheque de la ville : 
Thcologie : Philosophic : 1609. Lmgmsliquc : iioi. Litteralure anaenne : 3353. 

Sciences, arts, Industrie : 3182. Littcrature moderne : 3689. Histoiie : i 5038. Alsatica : 
3720, etc. Il ne faut pas oublier, je le repete, que grace au systeme adopte (i^ ib ic 
etc.), le raeme numero se reproduisait quelquefois cinq ou six lois. 

5 . Sur cette splendide collection alsatique de plus de cinq mille numeros, ^ue la ville 
avail I’intsntiqn d’acquerir et qui, bien heureusement pour la science, n'etait pas encore 
sortie des mains des heritiers au 24 aout 1870, voy. Revue critique, 1868, II, p. 413. 
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i! rddigea un catalogue analytique des manuscrits, dont un exemplaire, detruit 
avec le reste, fut conserve & Strasbourg; mais, sur la demande du ministere de 
I’instruction publique, il recopia ou fit recopier les cinq volumes in-folio dont se 
composait son travail et les envoya k Paris, oil la croix de la Legion-d’honneur 
lui fut accordee en recompense de ce travail de benedictin . M. Jung avaitessaye 
de trancher dans ce catalogue toutes les questions qui se rattachaient a des 
manuscrits tres-divers et provenant souvent d’auteurs tr^s-peu interessants, il y 
examinait la date de la composition, t&chait de fixer I’epoque de la redaction du 
ms. recherchait le nom de I’auteur, s’il etait inconnu, etc. Qu’est devenu I’exera- 
plaire de Paris ? A-t-il ete depose ti la Bibliotheque nationale, ou bien a-t-il dte 
6gare dans quelque bureau du ministere, il y a vingt ans? Il y aurait quelque 
int^rfet k le retrouver aujourd’hui, car c’est par lui seul que nous pourrions ^tre 
instruits sur nos pertes veritables, I’immense majorite de ces manuscrits n’ayant 
plus fte ouverts depuis que M. Jung y avait touche et etant restes forcement 
plus ou moins ignores de ses successeurs eux-m^mes, dont la besogne courante 
absorbait suffisamment les loisirs Vous comprendrez done combien il est diffi- 
cile ^1 quelqu’un, qui n’a jamais ete a mfeme d’explorer a son aise ces tr^sors en- 
tasses dans une arriere-salle de la bibliotheque, de vous rendre un compte tant 
soit peu exact de ce qui s’est perdu. A defaut de renseignements tout S fait precis, 
je vous envoie quelques noms et quelques chiffres puises dans mes propres sou- 
venirs, dans un discours prononce par J. M. Lorenz, bibliothecaire et 
professeur d’histoire k I’Universite, en 1772 !, ainsi que dans une note 
sommaire redigee par M. le professeur Reussner, bibliothecaire du S^mi- 
naire protestant, et publiee par M. Schneegans, ancien depute du Bas- 
Rhin a I’Assemblee de Bordeaux, dans le premier volume de son histoire 
de la Guerre en Alsace ‘i. Ces renseignements sont malheureusement bien vagues, * 
mais ce sont encore les plus precis que j’aie pu me procurer ici. M. Reussner 
nous dit que la ville possedait environ 1600 manuscrits, le Seminaire environ 


1. Ces details sont empruntes a la notice sur M. Jung, pubhte en 1863, par M. le 
professeur Charles Schmidt, son collegue, le savant historien des Cathares et des Albi- 
geois et I'un des plus erudits connaisseurs de notre passe ahacien. 

2. Depuis que j’ai rWige cette notice, des renseignements obligeamment transmis de 
Paris, ont detruit I'espoir que j’expnmais de pouvoir constater au moins avec exactitude 
I’etendue de nos pertes, grace a ce second e.xemplaire du catalogue des manuscrits. Voici 
en effet ce que m’ecrit mon correspondant : « Des recherches que nous avons faites a cet 
» egard il resulte : 1° que le ministere de I’instruction publique possede actuellement 24 
» registres in-folio du catalogue des imprimes de Strasbourg idont deux gros registres 
)i consacres aux incunablesj; 2’ que le tome 1 et le tome V du catalogue des mss. ont 
I) seuls ete envoyes au ministere par M. Jung en 1844; J° ces deux volumes ont ete 
■1 retourn« a I’auteur le 18 mars 1854. Le ministere ne possede, en ce qui concerne les 
» mss. de Strasbourg, que quatre cahiers, repus en 1842, qui paraissent appartenir a un 
» premier essai de catalogue anterieur a M. Jung et ne donnant rien de plus que la liste 
» sommaire donnee par H.'enel. » 

5. Des fragments de ce discours, qui ne fut |amais livre a I'impression dans son enlier, 
se trouvent dans Schlcezer, Brujnxchsd statistischcn Inhalls. Gcettingen, 1775, p. 115. 

4. NeufchJtel, Sandoz, 1871. Appendice 1 . Malheureusement les fautes d’impression 
sont tres-nombreuses dans cette notice. 
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8oOj de valeur fort in6gale du reste. Parmi tous ces manuscrits il en 6tait un qui 
jouissait d’une celebrite europdenne : le Hortus deliciarum de Herrade de Lands- 
perg, abesse du couvent de Hohenbourg, jadis fonde par sainte Odile ; ce manus- 
crit, remarquable, bien plus encore par sa valeur artistique^ que par son contenu 
litt6raire (c’est en somme un assez fantastique resume de I’histoire profane et 
sacree depuis la creation jusqu’^ la fin du raonde, prose entremfelee de vers, 
espece d’encyclopedie de tout le savoir religieux et mondain du xii“ siScle), 
6tait exhib6 ^ tous les visiteurs de la bibliotheque ; et plus d’une des char- 
mantes miniatures dont il etait rempli, avait dt6 eland estinement ddcoupee 
jadis de ses feulllets. Ecrit vers 1175 il dtait surtout, grSce h ces innom- 
brables dessins, une mine pr6cieuse de renseignements pour I’histoire de la 
civilisation au xiP si^cle. Un 6crivain strasbourgeois , M. Engelhardt, a 
public jadis un volume sur cet ouvrage curieux , ainsi qu’un atlas de planches 
coloriees, qui pourra donner plus tard encore une faible idee de I’original k ceux 
qui ne I’ont jamais vu Quant ii la copie manuscrite incomplete qui en existait au 
xvni® siecle, je n’en ai jamais entendu parler dans le monde savant de Stras- 
bourg comme subsistant encore aujourd’hui et je manque completement de 
renseignements II cet 6gard i. Parmi les autres curiositds citons encore le 
Codex argenteus (on I’appelait ainsi h Strasbourg, sans vouloir faire concurrence 
au manuscrit d’Ulfilas, conserve k I’Universite d’Upsal), livre de prieres du viiP 
ou du ix“ siecle 6crit en caract^res d’or et d’argent sur du v 61 in pourpre, des 
missels et des br^viaires royaux, ornes de miniatures et d’arabesques, des volumes 
de lettres autographes d’hommes c 61 ^bres du xvP et du xvii® siecle, les actes du 
procSs interne par Gutenberg aux h6ritiers d’un bourgeois de Strasbourg, son 
associe pour I’invention de I’imprimerie, etc. 

Vous connaissez, pour I’avoir rencontree partout, cette categoric de manus- 
crits qu’on expose sous des vitrines dans les bibliothfeques et qu’on exhibe aux 
touristes presses de voir et peu capables de juger de choses pareilles; c’est rare- 
menfcelle qui offre le plus d’inter^t k l’6rudit et au travailleur s6rieux. Cepen- 
dant ce sont la malheureusement k peu pr^s les seuls que nous trouvions men- 
tionnes et decrits dans les diverses notices, publiees sur les biblioth^ues de 
Strasbourg. Quant aux autres, il faudrait s’adresser aux horames speciaux qui 
ont eu I’occasion de les consulter, pour en connaitre au juste la valeur; je ne 
pourrai gueres vous parler pour ma part en connaissance de cause, que des 
manuscrits historiques, relatifs k I’Alsace ; mais afm de remplir au moins en partie 


1. On lisait au folio 319 B ; « Facta est haec pagina anno MCLXXV. » M. Piper, 
de Berlin, est le dernier savant qui ait examine de pres le curieux manuscrit, en 1837; 
il en a public des fragments (Das Martyrologium and der Computus der Herrad von Lands- 
perg, Berlin, 1862) et il annongait rtemment de nouvelles publications sur ce sujet. 

2. Herrad von Landsperg und ihr Werk, Hortus deliciarum. Stuttgart, 1818. 

5. Cette copie est signalee par M. Le Noble, dans la notice, malheureusement assez 
mediocre, du Hortus deliciarum, qu’il a publiee dans le t. I", Bibliotheque de I'Ecole des 
Charles (p. 240). Elle est tronquee, et les miniatures n’y sont pas reproduites. Elle fut 
executee en 169; par un chartreux de Molsheim; mais oil peut-elie se trouver actuellement? 


D’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 169 

la t^che volontaire que je me suis impos^e aujourd’hui, je continue ^ extraire 
quelques donn^es du discours de Lorentz et de la note de M. Reussner, d^j^ citee 
plus haut, ne m’arr^tant plus qu’aux manuscrits qui avaient une certaine valeur 
scientifique. Citons tout d’abord le recueil des lois canoniques de I’ev^que Rachion 
de Strasbourg, r^dig^ en 788, et curieux surtout parce que les fausses D^cretales 
manquent encore dans cette collection •; nommons ensuite un bel exemplaire de la 
Lex Alamannorum^ et des capitulaires des souverains carolingiens, appartenant 
au IX® si^cle, un recueil des lois siciliennes et lombardes, du xiii® siScle, un com- 
mentaire grec sur les douze petits proph^tes par Theophylacte, le patriarche des 
Bulgares. Les historiens ecclesiastiques se sont ^galement beaucoup servis d’un 
ms. grec, intitul6 Synodicon, qui contenait le sommaire de tous les conciles tenus 
par I’Eglise avant le schisme d’Orient, et datant du commencement du x® siecle. 
Le theologien Pappus qui I’acheta ^ Damaros d’Epidaure, le publia pour la 
premiere fois en 1601. Depuis Labbe, Hardouin, Mansi, Fabricius dans sa 
Bibliotheca graeca, I’ont reproduit tour ^ tour. Mentionnons encore dans la mSme 
rubrique la Passio Trudperti Martyris, ms. du ix'ou x® siecle, et pr^sentant une 
redaction differente de celle des quatre mss. utilises par Papebroch dans les Acta 
Sanctorum, etc. La littdrature allemande du moyen-&ge dtait repr^sent^e par des 
manuscrits des mystiques chr^tiens, maitre Eckart et Jean Tauler, par certains 
ouvrages de Conrad de Wurzbourg, de Boner et de Gotfrid de Haguenau. Les 
manuscrits d’auteurs classiques etaient assez nombreux, mais d’une valeur fort 
in^gale; bien peu meritaient, k ce qu’il parait, un examen plus approfondi; 
parmi ces derniers on cite un Quintilien, un Ovide du x® si^cIe, un Horace, un 
Virgile, etc.? On mentionne surtout aussi un recueil des mathdmaticiens grecs 
d’Euclide k Theon d’Alexandrie, qui renfermait des Merits qu’on a crus longtemps 
perdus, tels que la Dioptri^ue de Heron, etc. 4 Comme je n’ai jamais vu, mtoe 
de loin, les manuscrits de cette cat^gorie, je m’abstiens sagement de vous en 
dire davantage. 

La perte la plus douloureuse, k mon avis, est celle des nombreux manuscrits 


1. Koch a fait sur ce ms. un memoire public dans le vol. Vll des Notes et extraits des 
mss. de la Bibl. du Roi. 

2. Lorentz dit de ce ms. 0 Inprirais Alemannicus (codex), omnium antiquissimus , ab 
» Heroldi et Lmdenbrogn lection. bus, quae semper pro norma steterunt caeteris, in me- 
I) liora saepe digreditur. » Schloezer, p. 115. 

3. Void comment Lorentz raumere ces mss.: « Nihil etiam accipietis de classicis 
» nostris auctoribus, de Ciceronis, Horatii, Ovidii, Virgihi, Senecae, Flori codicibus, de 
B Symmachi et Ennodii manuscriptis epistolis, de tot Patrum Ecclesiae, de Hermae Pas- 
» toris, Ambrosii, Augustini, Pauli Orosii, Magni Gregorii, Bedae Venerabilis, codicibus 
» splendidis, a Ruinarto etiam et Mabillonio, cum superioris saeculi fine Bibliothecam 
» nostram inviserent, cum animi voluptate spectatis. » 

4. Les mss. grecs de la bibliotheque de Strasbourg ont ete recemment I’objet d’une 
lecture k I’Academie des inscriptions, de la part de M. Ch. Wescher. On nous apprend 
aussi que M. Ruelle a communique k I’Academie une note sur certains mss. de musique, 
collationnes par lui pour feu M. Vincent. L'un de ces mss. a egalement ete decrit dans 
une courte notice de M. Lippmann, compositeur k Strasbourg, dans le Bulletin de la 
Societe des monuments historiqucs d’ Alsace, annee 1870 (avec fac-simile). 
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relatifs k I’histoire locale. Par suite de circonstances variees et trop longues I 
dem^ler ici, peu de provinces de la France ou de I’Allemagne ont eu autant 
d’historiens que I’Alsace et bien peu en ont edite un nombre plus restreint. 
Encore il y a deux ans, une tentative k I’effet de publier une collection de 
chroniques alsaciennes dchoua honteusement devant I’indifference publique. 
Il en resultait que presque tous les teraoignages de noire passd reposaient encore 
inedits sur les rayons de nos biblioth^ques ; exemplaires uniques, rarement 
feuilletds, ils attendaient toujours encore une raise en lumiere qu’ils raeritaient 
depuis longteraps. Il n’existe sur toute cette partie de notre litterature historique 
provinciale, quis’dtendaitsurtoutsurle xv®, le xvi® et lexviPsiecle, aucune notice 
ddtaillee et tres-peu de renseigneraents sdrieux ; quelques noras propres, quelques 
litres surnageront ddsormais seuls, ainsi que quelques rares extraits pris k un 
moment od rien ne faisait prdvoir la destruction de tous ces tdmoins du passe. 
La plus ancienne des chroniques alsaciennes en langue vulgaire conservdes dans 
nos bibliotheques dtait celle de Jacques de Kcenigshoven, dont il existaitdeux 
exemplaires autographes, appartenant tous les deux aux premieres annees du 
xv® sidcle et connus sous le nom de la Grande Chroniqne allemande et de la Chro- 
de Kcenigshoven. L’oeuvre du chanoine de Saint-Thomas, tres-popu- 
laire en Alsace, y dtait rdpandue en nombreuses copies plus ou moins abrdgdes. 
Un de ces manuscrits avail dte publid.par J. Schilter dSs 1698 '. Partiellement 
dditde ddjd et connue depuis longiemps comme une des plus curieuses narra- 
tions du moyen-Sge, la grande chronique allemande dtait publide complfete- 
ment par I’Academie de Munich au moment oh la guerre dclatait ; le 
second volume ne parut que lorsque dejh Toriginal etait rdduit en cendres 
Vous me pardonnerez de m’dtre ainsi arr^td un moment k ce prdcieux 
manuscrit; j’ai consacrd autrefois trois mois de raon existence k le copier d’un 
bout k Fautre, et personne sans doute, sauf le bon chanoine de S. Thomas qui 
le rddigea il y a quatre siecles et demi, n’en a manie les pages aussi souvent que 
moi. Avec son histoire a pdri son grand Glossaire inedit. 

Une longue liste d’autres chroniques fait suite k ces premiers rdcits. Je 
nommerai seulement la Chronique de Pierre Hermann d’Andelo, dcrite vers 
1400 ?, la Chronique de Materne Eerier, de Ruffach4, celle de Balthasar Kog- 


1 . La plus ancienne en date des chroniques de Strasbourg ecrites en langue vulgaire 
est celle de Fritsche Closener, anterieure d’une trentaine d'annees au recit de Koenigs- 
hoven. Heureusement — on peut le dire maintenant, bien que nous I’ayions regrette plus 
d’une fois — ce manuscrit precieux se trouve depuis une serie d’annees a la Bibliotheque 
Rationale, a Paris. 

2. Die Chroniken von Closener und Koenigshofen , herausgegeben von D' C. Hegel, 
Leipzig, 1870-71. 2 vol. in-8°. 

3. II faut esperer qu’au moins I’e.xemplaire autographe de cette curieuse chronique est 
sauve ; il se trouvait au convent de Guebwiller et fut transporte , lors de la Revolution , 
S la biblioth^ue de Colmar, mais je ne sais s’il s’y trouve encore. 

4. Des fragments de cette chronique ont ete publfe dans le Code diplomatique de la 
yille de Strasbourg, I, 2, 1848. Strobel mentionne egalement un travail sur cet historien, 
insere dans les Memoires de 1 ' Academic des sciences morales et politiques, t. IV, p. 334. 
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mann, dconorae du chapitre de Saint-Pierre-le-Vieux, redigee vers 1 578 en 5 
vol. in-fol., celle du peintre Sebastien Bueheler, termineeen i j86, celle d’Ulrich 
Spach, continuee par Charles et Sebastien Mueg, qui s’arr^te en 1596. Les 
chroniques de Jean Meyer ' et de Laurent Fritsch appartenaient ^galement encore 
au xvC siecle. Parmi les narrations contemporaines du sifecle suivant nous ne 
citerons que les chroniques de George Saladin (1610), Henri Kugler (1626), 
J. Trausch (1629) et Jean George Bub (1630) Enfm le commencement du 
XVI iC siecle a vu se terminer la grande et volumineuse chronique de la famille 
Wencker, en 1709. Mais ^ quoi bon accumuler ici les noms propres, demiers 
restes de ce qui n’est plus ? Tous ces recits pleins de vie des trois siecles les 
plus intdressants de Phistoire d’Alsace sont andantis pour toujours sans qu’aucun 
historien moderne ait pu les consult er et les mettre h profit?, et dftormais 
I’histoire de cette ^poque sera bien difficile ^ reconstituer avec les seuls docu- 
ments de nos archives4 et les maigres donn^es des histoires gendrales de ce 
temps. 

A c6td des chroniques ont pdri aussi tous les originaux des lois et statuts 
de la rdpublique de Strasbourg, magnifique et volumineuse collection dont la 
place etait sans contredit aux archives et qu’un inconcevable caprice en avait 
extrait jadis, comme pour la voir detruite avec tous les autres souvenirs du 


1. Cette chronique de J.-J. Meyer, qui fait suite a celle de Kcenigshoven , et qui a ete 
continuee par d’autres jusque vers le commencement du XVII’ si«le, represente seule 
aujourd’hui I’historiographie alsacienne inedite du XVI’ siecle. line copie, incomplete il 
est vrai, de cette curieuse narration se trouve dans la collection Heitz. Je m’occupe en ce 
moment meme d'un travail sur ce sujet et peut-etre que mamtenant, oil les debris seuls 
de nos anciens tresors nous restent, je trouverai quelque encouragement J la publication 
de I’oeuvre elle-meme, malgre le peu d’espoir que me laisse I’experience de tentatives de 
ce genre recemment encore echouees. 

2. II se pent qu’une des chroniques strasbourgeoises les plus curieuses de cette epoque 
(seconde moitie du XVII’ s.), celle du peintre Jean Walther, termini en 1676, nous soit 
conservee. Stobel, dans son Histoirc J’Alsace (V, p. 21 1), disait en 1846, que I’e.xem- 
plaire autographe se trouvait entre les mains d’un de nos concitoyens, M. Silbermann, 
imprimeur a Strasbourg. 

3. Strobel seul avait parcouru rapidement un certain nombre de ces manuscrits, mais 
il n’en avait nullement tire tout le parti desirable, ainsi que j’ai pu le constater plus d’une 
fois, en etudianfles sources de I’histoire du XVII’ s. dans ces mss. et en comparant ce 
qu’ii y avait puise avec ce qu'il y avait laisse. L’enumeration la plus complete, quoique 
tres-sommaire encore, de ces chroniques, que je connaisse, se trouve en tete du premier 
volume des Notices histonqucs statisUqucs et littamres sur la vilk de Strasbourg, de J.-F. 
Hermann, publiees en 1817 et qui renf'erment une foule de notices curieuses, sur le passe 
de Strasbourg. L’ouvrage, generalement trop peu connu, de I'ancien maire de Strasbourg, 
autrefois membre du Conseil des Cinq-Cents, consacre egalement un chapitre tres-court, 
il est vrai, au.\ bibliotheques. II, 372-380. 

4. Puisque je mentionne ici les archives, permettez-moi de me rqouir de ce qu’au 
milieu de tant de pertes ii reparables , ces depots du raoins sont restfa intacts. Les 
Archives de la Prefecture ont ete deposees en partie dans la crypte de la CathMrale; 
celles, bien plus importantes de la ville, si curieuses pour I’histoire generale, grace au role 
politique considerable joue par notre petite republique strasbourgeoise, ont ete descendues 
dans les caves de l’H6tel-de- Ville, tandis que les obus prussiens venaient s’abattre en 
grand nombre sur cet edifice; grace aux soins, au dh'ouement de M. Brucker, I’excellent 
conservateur de ce depot, pas une pike n’a ele detruite ou perdue. • 


172 REVUE CRITIQUE 

pass6. Enfin nous avons vu an^antir ^galeraent toutes ces int^ressantes collections 
de documents et de notes in^dites, depuis les Collectanees de Daniel Speckld, 
le cel^bre ing^nieur strasbourgeois du xvi" siScle, jusqu'aux papiers si nombreux 
de Schcepflin, jusqu’aux cartons archdologiques et litt^raires de Silbermann, de 
J. J. Oberlin et de Joseph Schweighaeuser, si riches en notices et en details 
pour Fhistoire de notre province'. Avec quel zfele aurions-nous tous travailld 
pendant ces demieres annees pour arracher au moins quelques debris h la 
destruction finale si nous avions su qu’il n’y avait plus un moment h perdre 
pour preserver nos moissons de Forage ! 

A c6t6 des manuscrits il faut mentionner encore les deux collections d’incu- 
nables; la ville en comptait pres de 5000, le Seminaire environ 4300, dont 1 1 34 
non dat^s. M. Reussner signale surtout le Codex rationalis divinorum offidorum de 
Durand, imprimd k Mayence par Schceffer, en 1459, les Ciceronis offida imprimis 
par Fust en 1462, la Bible allemande de 1466, iraprim^e par Mentelin, de Stras- 
bourg, etc.’ 

Enfin la biblioth^ue du Sdminaire renfermait encore une collection sp^ciale, 
primitivement formde de deux parties distinctes et connues sous le nom de la 
Bibliotheque grise, et de la Collectio Wenckenana. C’dtait k mon avis le joyau le 
plus pr^cieux de cette biblioth^ue au point de vue historique. Figurez-vous 
environ 500 gros volumes in-q®, renfermant chacun de 30 h 40 pamphlets, 
feuilles volantes, actualWs en prose et en vers duxvF et du xvii® sifeclel Quelle 
riche moisson de fails et de details oublids, de traits de moeurs, de couleur 
locale, k trouver pour le romancier, le peintre et Fhistorien dans ces 15 k 
18,000 brochuresl C’etait comme un monde nouveau qui se r 6 v 61 ait aulecteuret 
jamais je n’ai mieux compris toute Finsuffisance de Fhistoriographie officielle pour 
nous faire saisir le caractere d’une epoque, qu’en parcourant les volumes de cette 
precieuse collection, dont tant de pieces dtaient certainement uniques, et qui 
pouvait fi^rement se poser en rivale des collections analogues de Munich, de 
Dresde, de Wolfenbiittel et de Berlin. Tout cela, tout cela encore irr^vocable- 
ment perdu, sans qu’il soit raSme possible de d^raontrer au monde savant com- 
bien grandes ont 6te nos pertes i ! 

Je ne vous parlerai pas des autres collections renferm^es dans les salles de 


1. II ne faut point confondre ce J. Schweighaeuser, originaire de Haguenau, et mort 
comme notaire a Strasbourg, en 1773, connu surtout par de nombreux travaux, restes 
presque tous inedits sur les ordres rehgieux en Alsace, avec ses homonymes plus celebres, 

helleniste et 1 archeologue, qui n’etaient pas ses parents, et qui etaient d’origine stras- 
bourgeoise. 

2. Puisque, comme on I’a vu par une des notes precedentes, il existe encore k Paris 

moins partiel, des incunables de Strasbourg, quelque amateur bibliophile 
se decwera peut-^tre a epminer de plus pres nos pertes en ce qui concerne ce chapitre. 

3 . Cette collection etait beaucoup trop peu connue parce que malheureusement il n’en 
existait point de catalogue, de sorte qu’on allait tout k fait a I’aventure ; mais aussi que 
de decouyertes rejouissantes et inattendues! J’avais recemment commence le catalogue de 
la collection Wencker ; malheureusement les douze cents fiches environ, deid ecrites, 
etaient deposees k la bibliotheqUe et ont brfile avec le reste. 
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nos bibliothSques et qui ont egalement peri. Les antiquitds celtiques, romaines, 
germaniques, 6gyptiennes, de Schcepflin >, le mus^e alsatique d’archeologie que 
le dernier biblioth^caire de la ville, M. Saum, venait k peine d’installer, les 
beaux vitraux peints de la Chartreuse de Molsheim, chef-d'oeuvre des fr^res 
Laurent et Benoit Linck, les portraits des magistrats et dignitaires universitaires 
qui ornaient les salles de la biblioth&que, tout, jusqu’i notre riche m^dailler, a 
disparu sans laisser de trace ; les pierres les plus massives ont ete ecrasdes par 
la chute des poutres ou bien effritdes par la chaleur de I’incendie. En meme 
temps qu’eux perissaient les souvenirs les plus populates de notre vieille histoire 
locale, notre vieille banni^re republicaine du xv"' siecle, le bonnet rouge dont on 
orna la fleche de la Cathddrale pendant la Terreur, et le fameux pot en bronze 
que les Zurichois amenerent en 1 576 a Strasbourg, rempli d’une bouillie de 
rail encore chaude, pour montrer avec quelle rapidite ils voleraient au secours 
de leurs allies en cas de danger; ils nous I’ont prouvd, ces braves Suisses, k 
trois cents ans de distance, en venant, si simplement et avec tant de noblesse, 
arracher nos femmes et nos enfants k ce bombardement sans rel^che sous la 
pression duquel le general de Werder esperait briser I’dnergie des citoyens de 
Strasbourg ! 

De tous ces quatre cent mille volumes, de tous ces manuscrits, de tous ces 
souvenirs en pierre ou en bronze, qui nous rappelaient le passd, de tout ce 
monde intellectuel oCi des centaines de travailleurs venaient chercher le pain 
quotidien de I'esprit, il ne reste que des debris informes et quelques feuillets 
noircis que le plus leger souffle fait voler en poussiere. De tous ces tr^sors de 
I’intelligehce on n’a retrouve qu’un troncon du sabre de Kleber, comme si le 
sort avait voulu finir cette lugubre trag^die par un dclat de rire moqueur. Je 
n’ai pas besoin de vous dire combien ce ddsastre a rudement frapp^ tous ceux 
qui 'savaient apprdcier k leur juste valeur et qui contemplaient, non sans orgueil, 
ces richesses rdunies par le z^le intelligent de nos peres; mais, chose digne de 
remarque! ce n’est pas aux spheres plus elevees de la soci^te que s’est born^e 
I’expression d’une sincere et profonde douleur. Je n’oublierai jamais, pour ma 
part, cet homrae du peuple, simple ouvrier en blouse, que je rencontrai le len- 
demain du 24 aoht, devant les ruines encore fumantes du Temple-Neuf, et qui, 
pleurant h chaudes larmes, s’ecriait : « O notre pauvre bibliotheque! C’est la ce 
qu’ils ont fait de plus indigne ! » Je I’avoue, la coldre naive de cet homrae qui 
peut-§tre savait k peine lire, pour qui certes cette bibliotheque n’avait ^te 
jusqu’ici qu’une splendide inutilitd, et qui pourtant sentait vaguement qu’il 
venait de se commettre ici un veritable forfait, un crime de Idse-civilisation, 
m’a profonderaent touchd et je tenais k la rappeler ici. 

Mais , en presence de cette catastrophe qui n’a point de pareille 


1 . J. J. Oberlin avait commence la description de ces collections, acquises en partie a 
Rome, dans son Museum Schcepflini, publie k Strasbourg, 1783, in-4", et reste inacheve. 
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dans I’histoire et qui, — esperons-le du moins k I’honneur de I’humanitd, — 
n’en aura jamais, il me reste un dernier devoir k accomplir, c’est d’examiner 
en quelques mots sur qui doit retomber la responsabilite de ce terrible sinistre. 
Bien que cette lettre ait pris dejk des developperaents inattendus, vous ne me 
refuserez pas I’espace necessaire pour exprimer 1^-dessus, avec le calme exige 
de I’historien, mais avec la franchise qui ne I’est pas moins, ma conviction 
profondement arr^tee, et que tous les sophismes et tous les mensonges, deja en 
voie de formation autour de nous pour detourner I’indignation publique, ne 
sauraient dbranler desormais. 

L’incendie du 24 aout a-t-il ete leresultatd’unfuneslehasard, ou bien, n’est- 
ce pas de sang-froid que tous les tresors detruits par I’ennemi ont ete voues a 
la destruction ? A-t-on fait tout ce qu’il etait humainement possible pour mettre 
a I’abri du danger ces precieuses collections ou pour les disputer aux flammes, 
alors que le moment fatal fut venu? Je ne puis repondre k ces questions sans 
soulever a coup sur des protestations veheraentes autant qu’interessees»de I’autre 
cote du Rhin, sans froisser peut-etre, ici meme, quelques susceptibilites autour 
de moi. Rien, je I’affirrae, n’est plus eloignd de ma pensee que des personnalites 
inutiles, et vous savez bien que je ne toucherai ce terrain toujours brulant que 
dans la mesure du strict necessaire. Mais si j’entends bien me refuser cette triste 
consolation de maudire injustement le vainqueur, qui souvent reste seule au 
vaincu, et si je m’efforce d’ecarter en ce moment toute inspiration d’antagonisme 
national, pour arriver k une perception plus nette de la verite historique, je ne 
comprendrais pas davantage que des apprehensions personnelles pussent m’em- 
p^cher de I’enoncer bien haut, apres I’avoir trouvee et je n’ai point la conscience 
facile de plusieurs qui protestaient, il y a dix mois, avec une indignation 
bruyante contre de pareils attentats et dont le servilisme interesse n’y voit plus, 
aujourd’hui que la victoire est decidee, qu’une salutaire dispensation de la 
Providence. 

Ceux qui connaissent Strasbourg, ou plut&t qui le connaissaient avant que tant 
de quartiers de la ville, avant que presque tous nos edifices publics ne fussent 
plus qu’un monceau de ruines, se rappellent I’immense toiture du Temple Neuf, 
couronnement disgracieux d’une eglise gothique de proportions tres-vastes et 
tres-belles, mais dont on ne pouvait se rendre compte h cause du mur mitoyen 
qui separait la bibliotheque du Temple, le chceur de la nef. AprSs la cathedrale 
c’etait de beaucoup la construction la plus eievee de notre cite. Soit qu’on con- 
templat cette surface de plusieurs centaines de metres carres de tuiles noir'cies , 
surmontee d’un clocheton rabougri, du haut de la plate-forme de la cathedrale, 
soit du dehors, en rase campagne, elle resserablait h une immense ardoise, 
prdparee pour recevoir une inscription quelconque. Mais grace a cette configu- 
ration m^me, si peu conforme aux regies de I’architecture gothique, I’dglise du 
Temple-Neuf attirait immediatement les regards quand on examinait la ville du 
dehors. Nagueres encore, avant que la demolition des piliers et des murs de 
cette vaste' mine eut commence, on I’apercevait parfaitement des hauteurs de 
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Schiltigheim oil se trouvaient les premieres batteries prussiennes dirig^es contre 
nous au debut du bombardernent. Jugez done de « I’impossibilitd de voir les 
« Edifices sur lesquels on tirait » alors que la toiture, haute d’une quinzaine de 
metres au moins, venait se superposer encore aux arceaux gothiques parfaite- 
ment visibles deja au-dessus des murs et des maisons ! Les Allemands qui nous 
assi^geaient avaient les plans les plus detaill^s de la ville, et d’admirables 
artilleurs, a I’habilete desquels nous rendions justice tout en nous sentant 
impuissants contre leurs attaques. Ils ont montr^ une adresse hors ligne et une 
precision vraiment stupefiante dans leur tir. Ils ont choisi, promenant methodi- 
quement I’incendie k travers la ville tout enti^re, les edifices publics, I’un apres 
I’autre, pour les reduire en cendres, et ils y ont reussi ; le Temple-Neuf avec ses 
bibiioth^ues, le Musee de peinture et de sculpture, le Palais de Justice, le 
Gymnase protestant, la nef de la Cathedrale, I’Arsenal, I’eglise de I’Hbpital 
civil, I’Hotel de la Prefecture, I’Etat-Major de la Place, le Thetoe, la Direction 
de I’Artillerie, ont et^ ainsi tour a tour cueillis au milieu de la ville (si je puis 
m’expriraer ainsi) et detruits par des bombes incendiaires qui les atteignaient 
avec une precision merveilleuse. Il y eut des commencements d’incendie, Heu- 
reuseraent etouffes dfes le debut, a Peglise St-Thomas,& I’Hotel-de-Ville, a I’eglise 
St-Gui!laume, etc. Qu’il y ait eu des maisons particuli^res atteintes ca et 1 ^ par des 
boulets qui ne leur etaient pas precisement destines, nous I’admettons h la 
rigueur'; d’ailleurs les Prussiens ne se donnaient pas la peine de viser pour un 
si menu fretin ; ils tiraient dans le tas, h I’aveuglette, toujours shrs d’atteindre 
quelque chose et quelqu’un. En tout cas I’artillerie ennemie s’est montree beau- 
coup trop habile pendant la duree du siege pour pouvoir plaider, au sujet de la 
Bibliotheque les circonstances attenuantes de I’incendie par maladresse. L’excuse 
serait ridicule autant que mensong^re quand on songe qu’au troisi&me coup, 
une batterie prussienne a reussi h toucher, le 25 septembre, la croix en pierre 
qui surmonte la fleche de la cathedrale a une hauteur de 140 metres et k la 
briser^; et les artilleurs qui ne manquerent point ce but qui presentait une surface 
d’un demi-m^tre h peine, auraient ete assez maladroits pour cribler de centaines 
de projectiles un immense edifice qui presentait une surface de plusieurs cen- 
taines de metres carr^s ? On sait du reste quel etait le plan du general prussien. 
Croyant, par suite d’une malencontreuse proclamation du general Uhrich, inspi- 
ree par le prefet imperial, M. le baron Pron>, que la discorde regnait parmi les 

1. II s’agit id du temps qui s’ecoula aprfe les premiers jours du grand bombardment, 

comme on disait a Strasbourg; car du 25 au 29 ao&t les ennemis, esperant encore inti- 
mider les habitants, ne se bornerent pas, comme plus tard, 4 detruire systematiquement 
les edifices publics et les faubourgs qui auraient pu servir d’appui a nos troupes en cas 
d assaiit, mais on tacha d’atteindre encore autant de maisons particulieres que possible 
afin d augmenter I’effroi. nr, 

2. M. Klotz , I’architecte de I’oeuvre Notre -Dame, vient de publier itm Rapport au 

In 8"^ “"6 brochure fort interessante, avec dessins a I’appui. Strasb. 1871. 

Pi'O'^l^mation du 10 aout 1870 : « Les bons peuvent se rassurer; qiiant aux autres 
ur A 8^ 3 s eloigner ! » Comme a cette date personne ne pouvait plus sortir, M, de 
Werder en devait conclure que a les autres » etaient assez peu disposes a se defendre. 
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citoyens et qu’il existait un parti allemand dans I’int^rieur des murs, il voulait 
forcer la reddition en agissant par la terreur sur I’esprit de la population, et 
la pousser k la rdvolte par I’effroi. Ce calcul que je m’abstiens de qualifier et 
que les journaux allemands onttrouvd la chose la plus naturelledumonde, echoua, 
comme on salt, k I’^ternel honneur des citoyens de Strasbourg. La terreur du 
bombardement fut bien vite remplacee, mSme chez les faibles, par I’indigna- 
tion la plus violente, et ce qui aurait etd tr^s-difFicile auparavant devint tout-^- 
fait impossible k partir des journ^es de fin d’aout. Mais cette pression psycholo- 
logique et morale n^’en reste pas moins un fait avdre, avoue hautement d’ailleurs 
par M. de Werder lui-mfeme‘. Qui veut la fin veut les moyens! Or, parmi les 
d^sastres qui pouvaient le plus vivement impressionner les habitants, devait ^tre 
certes la destruction de leurs plus beaux edifices, de ceux qu’ils devaient croire 
inviolables k I’ennemi lui-m^me ; de li, dans le syst^me inflexible de pression 
morale, I’incendie des bibliotheques et du Temple-Neuf m6me, de la toiture de 
lanef de la Cathedrale, de I’eglise de I’Hopital, etc., etc. C’etait logique, bien 
que barbare, et la guerre nous a montrd que nos ennemis tenaient k la logique 
bien- plus qu’^ I’humanite. !l n’y a done pas moyen, selon moi, — je le declare 
en mon ^me et conscience, apres un impartial examen des faits et avec toute la 
douleur qu’une certitude de ce genre doit necessairement faire ressentir k tout 
horame honnfete, — il n’y a point moyen de nier que la destruction de la 
biblioth^que ait dte chose premeditee; quand I’eglise brfilait dej^, les flamraes 
s’^levant ^ une hauteur prodigieuse, eclairaient au loin le paysage, et, alors 
du moins, les Prussiens auraient dd reconnahre k la clarte de I’incendie, que 
c’^tait le second en importance des edifices religieux de Strasbourg qui brfilait. 
Mais, pendant toute cette horrible nuit, les projectiles incendiaires ne cess&rent 
de pleuvoir au milieu du brasier, accompagnes de boites ^ balles qui repandaient 
des centaines de projectiles aux aientours, afin d’empfecher I’approche. Encore 
le lendemain matin, ^ 5 heures, alors que deja tout etait k peu pres consume, 
les obus prussiens continuaient ^ tomber dans I’immense foyer. J’ajouterai 
ici que je sais de source certaine qu’un professeur d’une Universite de 
I’Allemagne du Sud, — je le nommerai au besoin, — qui autrefois avait large- 
ment explode les tr^sors scientifiques de Strasbourg, avait ecrit une lettre tr^s- 
longue et tres-detaillee au general de Werder pour le prier de manager en tout 
cas la bibliothSque et pour lui en ddcrire minutieusement la position exacte. 
Mais de quel poids pouvaient Stre les pressanfes sollicitations d’un savant pour 
cet impitoyable soldat dont I’unique mission consistait k s’emparer de Strasbourg 

tout prix ? 

Les Allemands, apr&s la prise de Strasbourg, ont dtd passablement embarrasses 

I. Le general Uhrich communiqua aux delegues de la population, la lettre meme du 
general de Werder, refusant la sortie aux femmes et aux enfants de Strasbourg. En voici 
la fin : « Vous vous trouvez dans une ville de 80,000 ames et vous n’avez ni casemates 
I) ni refuges. La presence dans votre ville des femmes et des enfants est pour vous un 
I) element de farblesse, dont je ne puis pas vous priver. Ce qui fait votre faiblesse fait ma 
» force. » Schneegans, La Guerre cn Alsace, I, p. u6. M. S. faisait partie de la deputa- 
tion envoyee k Uhrich. 
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au sujet de I’acte de vandalisme commis par leurs soldats. lls n’ont jamais pu 
expliquer comment on n'avait pas pu apercevoir un Edifice religieux qui, placd 
en relief, dominait au loin les remparts, et comment en I’apercevant, on avait 
pu detruire de propos d^liber^ un temple consacrd i ce mSme Dieu qu’ils avaient 
la pretention d’adorer avec bien plus de ferveur. Car, je le r^p^te une derniSre 
fois, I’idee de bincendie par la maladresse des pointeurs est trop absurde, pour 
qu’on lui fasse I’honneur de la discuter plus longuement ici. lls ont essaye de 
d^tourner la question en affirmant, dans les premiers jours, que les plus importants 
tresors de la bibliotheque avaient ete sauves : on put lire dans les joumaux d’Outre- 
Rhin des histoires mysterieuses de citoyens confiant aux correspondants de ces 
feuilles qu’on avait cache beaucoup de choses prdcieuses, mais qu’on le niait, 
afin de faire rejaillir d’autant plus de haine sur les Allemands Plus tard, quand 
il fut bien constate que tout, ahsolument tout, avait p^ri, ils rejeterent avec un 
touchant ensemble la responsabilit^ du ddsastre sur les bibliothecaires strasbour- 
geois. Cen’estpasnous, disaient-ils, quel’Europesavante doit accuser, nous n’avons 
fait que remplir un devoir penible en d^truisant cetle ville obstinee, mais ce sont 
ces miserables bibliothecaires (sic) qu’il faudrait arreter et rendre personnellement 
responsables des suites de leur inqualifiable negligence ; ils auraient dfi entasser 
les plus pr^cieuses d’entre les richesses confiees h leurs soins dans les caves 
voutees, arracher pendant I’incendie mfeme, au pdril de leur vie, ce qu’on pou- 
vait encore disputer aux flamraes, etc. 

C’est ici le point le plus d^licat de ma thche, mais je dois I’aborder aussi pour 
rendre hommage h la verite jusqu’au bout. A-t-on fait tout ce qu’on pouvait 
pour sauver les biblioth^ques aujourd’hui perdues? Non, malheuieusement : 
les mesures de precaution prises avant le sinistre etaient tout-h-fait ir.suffisantes 
en cas de danger veritable, et quelques precautions indispensables ont He com- 
pietement negligees. A qui la faute ? Au desarroi administratif tout d’abord qui 
fut indescriptible au lendemain de la defaite de Frceschwiller, au manque d’aver- 
tissements clairs et precis adresses h la population par les autorites 
militaires et civiles mais peut-etre aussi au manque d’initiative de la 
part des horames charges plus spedalement de veiller k ces dep6ts. 
Jamais , raalheureusement , les interets intellectuels de Strasbourg n’ont 
obtenu de la part des administrateurs er des representants de la cite I’at- 
tention qu’ils semblaient pouvoir exiger dans une ville d’une reputation euro- 
peenne dans le passe et qui n’avait pas trop demerite dans le present. Au 


1. Ce furent surtout les correspondants de la Gazette d’Augsbourg , dans laquelie 
M. Berthold Auerbach, le celebre romancier, avait insere pendant le bombardement des 
cqrrespondances sur Strasbourg, qui donnaient de sa valeur morale une idee bien plus 
triste encore que de sa veracite historique, qui inventerent a ce sujet de ridicules anec- 
dotes. 

2. Personae ne comprit, si ce n’est lorsqu’il dait deja trop tard pour rien faire, que 
le general Uhrich avait voulu parler du bombardement, en disant dans sa proclamation du 
22 aout ; « Le moment solennel est arrive! » — Pourquoi poser ainsi des ikiigmes k une 
population dont on exigeait de si durs sacrifices, au lieu de lui dire simplement, virile- 
ment : u On va nous bomfaarder, mais ce n’est pas une raison pour nous rendre! » 




178 REVUE CRITIQUE 

moment de I’investissement de la cite, il s’agissait de pourvoir i tant de choses 
que la protection des bibliothSques, archives, musee d^histoire naturelie, musee 
de peinture, etc., parut chose aussi embarrassante que superflue aux personnages 
qui auraient eu a donner des ordres h ce sujet. Comme je desire m’abstenir de 
personnalites, helas! inutiles mainlenant, it I’adresse de gens qui depuis ont 
acquis des droits h I’indulgence par leur conduite patriotique, je ne repeterai pas 
les paroles au moins fort etranges qui furent repondues alors aux fonctionnaires 
venant reclamer des instructions h ce sujet. Finalement, on se contenta de 
mettre une demi-douzaine d’hommes et quelques cuves d’eau dans les combles 
du Temple-Neuf, mesure tout-h-fait derisoire en cas d’un veritable incendie. 11 
y avait si peu de pompes disponibles en ce moment et Ton en avait tellement 
besoin dans les faubourgs oh les incendies avaient deji commence qu’il n’y en eut 
pas de stationnees dans I’enceinte mSme des bibliotheques. En presence de cette 
insuffisance absolue des moyens de precaution pris par I’autorite municipale, la 
Commission administrative de la Bibliotheque de la Ville, le corps des Professeurs 
du Serainaire protestant, auraient du se reunir d’urgence pour ordonner k leurs 
bibliothecaires respectifs de prendre des mesures de protection et pour les sou- 
tenir de leurs conseils. Cela encore n’eut pas lieu. Abandonnes a leur initiative 
personnelle, ces fonctionnaires auraient pu agir encore h leurs risques et perils, 
et sans attendre aucune impulsion officielle; des caisses portatives, qu’on aurait 
pu facilement se procurer, auraient ht^ remplies des manuscrits les plus pr 6 cieux 
et d^pos^es au rez-de-chauss^e, dans le musee archeologique. Le feu ayantpris 
au second ^tage, le 24 aout, on aurait eu le temps, si quelques hommes coura- 
geux avaient ^td Ih, — et on en aurait trouvd, — de transporter ces caisses k 
dix pas de 1^, dans les caves vohtees du Gymnase protestant, oh furent d 6 pos^es 
plusieurs bibliothhques particulieres, entre autres la collection Heitz. Le bati- 
ment de la bibliothhque lui-m§me n’avait pas, par malheur, de caves, et d'ailleurs 
il est probable qu’elles se fussent effondrees sous le poids des masses enormes 
qui s’ecroulerent pendant I’incendie. Malheureusement rien de pared ne fut fait. 
On laissa tout en place, pas un seul manuscrit ne quitta les rayons et chacun s’a- 
bandonnait h ce sujet a la plus trompeuse securith! Personne, je dois le dire, 
personne n’aurait cru possible qu’en plein dix-neuvihme siecle une nation qui 
pretend marcher k la tete de la civilisation, qu’un souverain chretien donneraient 
I’ordre de reduire en cendres des temples et des 6 glises, et j'aurais, tout le 
premier, accusd de caloranie celui qui aurait ose soutenir devant moi une opi- 
nion contraire. Naives illusions, dont nous avons cherement achete la perte, 
mais que nous ne devons point nous repentir d’avoir entretenues jadis, puis- 
qu’elles montrent les victimes h un niveau moral auquel leurs vainqueurs n’ont 
m^me pas essayd d’atteindre ! 

Done, quand I’incendie hclata , vers neuf heures du soir, rien n’etait 
prfet : le feu, se r^pandit avec une rapidite prodigieuse ; les vieilles boise- 
ries des salles, de la Bibliotheque du Seminaire, qu’elles saisirent d’abord, furent 
en un clin-d’ceil la proie des flammes; des lors le sauvetage du moindre volume 
devenait presque impossible. L’escalier principal du batiment, au lieu d'etre en 
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pierre, ^tait une l^g^re charpente en bois et sa chute pouvait couper la retraite 
aux sauveteurs hardis qui auraient penetre dans I’interieur des salles encore 
intactes. En tout cas, c’est 1^ mon intime conviction, on aurait pu vider encore 
en partie la grande salle du rez-de-chaussde, ou se trouvaient beaucoup d’anti- 
quites d’un poids minime (medailler, etc.) et, si je ne me trompe, un certain 
nombre de raanuscrits. Mais personne ne vint. Aucun des deux bibliothecaires, 
soit qu’ils n’aient point etd avertis des le commencement du sinistre (ce qui est 
fort possible), soit qu’ils aient cru des I’abord le malheur irreparable et le but ^ 
atteindre trop insignifiant en comparaison des dangers qu’il aurait fallu affronter 
pour le realiser, ne se presenta pour diriger les efforts des hommes de bonne 
volonte qui se seraient peut-Stre trouves si quelque chef energique avait ete 1^. 
Bientot le feu s’etendant partout et I’ennemi couvrant, selon son habitude, 
le brasier de projectiles nouveaux pour empecher toute tentative de I’eteindre, 
le sauvetage, difficile des I’abord, devint -impossible, absolument impossible. 
Le principal reproche que I’on puisse faire aux fonctionnaires charges de la 
conservation de nos deux bibliotheques est done celui d’avoir passivement 
attendu des ordres qui ne vinrent pas et d’avoir manqud d’initiative, croyant 
impossibles les actes de vandalisme sauvage que Strasbourg devait voir s’accom- 
plir pendant pr^s de deux mois. Ceci nous pouvons nous I’avouer ^ nous-m^me, 
tout en prenant notre part de responsabilitd de cette absence de toute mesure 
de precaution, parce que tout le monde les croyait inutiles; mais ce qui est 
rdvoltant pour tout cceur droit et honn^te, c’est d’entendre ceux-1^ m6mes 
qui, de propos delibdre, ont ainsi detruit nos richesses scientifiques, de les 
entendre, dis-je, accuser avec une chaleureuse indignation et d’un ton de dou- 
leur hypocrite, notre negligence et notre manque d’interet pour les choses de 
I’esprit. Est-ce done notre faute k nous si les Prussiens ont reduit en cendres 
I’dglise du Temple-Neuf, et serait-ce nous par hasard qui avons mis 
le feu k nos bibliotheques .? Maintenant on fait grand bruit par toute I’AlIe- 
magne de la generoshe sans exemple avec laquelleon va dedommager Strasbourg 
de la perte de ses deux bibliotheques. Partout les libraires, les editeurs, les 
savants, viennent offrir des exemplaires de leurs oeuvres ou de cedes qu’ils ont 
en magasin; quelques bibliotheques promettent leurs doubles, des particuliers 
annoncent leur intention de doter I’Universite gerraanique de Strasbourg de leurs 
collections particulieres, etc. Tout cela, bien entendu, k I’adresse des &mes naives 
qui sont au moins aussi nombreuses a Berlin qu’d Paris. On ne erde pas en effet de 
veritables bibliotheques du jour au lendemain ; le plus mince ecrivain le salt, et 
quel savant allemand pourrait croire un instant qu’un pared ramassisde volumes 
modernes, ddt-on en r^unir d’un coup cent mille, ait le droit de s’a’ppeler une biblio- 
th^que et puisse ^tre utile k I’erudit qui cherche k pen^trer au fond des choses et 
ne veut ^tudier qu’aux sources ? Qui nous rendra nos manuscrits, nos precieuses 
collections du xvd et du xvii® siecle, nos chroniques inddites, fideles tableaux des 
hauts faits de nos anc^tres rdpublicains ; qu’au moins on ne vienne pas nous 
dire qu’on nous remplacera tout cela, et bien au-del^! La partie la pfus prdcieuse 
de nos richesses est irr^vocablement perdue. Jamais nous ne verrons renaltre 
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tous ces tresors froidement an^antis pour faire triompher un savant systSme de 
pression morale. Le souvenir de leur destruction suffirait seul pour nourrir dans 
nos coeurs, k c6te de la douleur la plus profonde, le plus inebranlable mepris pour 
tous ceux qui ont concouru k cette destruction sans nom, pour tous ceux qui 
I’ont approuvee, pour tous ceux qui, chaque jour encore, essayent de la d^fendre. 


Mais je dois enfin clore cette lettre, mon cher directeur. Ces souvenirs, vieux k 
peine d’une annee, et cependant separ^s d^j^ de nous par tant de douleurs nou- 
velles, par tant de tortures morales, plus poignantes encore, me font souvenir des 
temps plus heureux oii je me tracais un plan d’avenir au milieu de ces richesses 
in^dites dont une si faible parcelle devait jamais voir le jour. Ce souvenir, en 
ce moment, me semble plus douloureux que toutes nos autres souffrances ; vous 
vous souvenez des vers du grand poete, de I’exile de Florence : 

nessun maggior dolore 

Che ricordarsi del tempo felice 
Nella miseria 


Aussi je m’arr^te ici : ma t^che d’ailleurs est remplie. Je vous ai retracd, aussi 
fiddement que j’ai pu, I’histoire de nos vieilles biblioth&ques, et vous pardonnerez 
I’abondance de details avec laquelle je vous ai parle de leur sort, en songeant 
que je disais dans ces pages comme un supreme adieu a un mort ch^ri qu’on 
quitte k tout jamais. 


Agr^ez, etc. 
Strasbourg, juillet 1871. 


Rod. Reuss. 


M. Gaidoz nous prie de donner la publicit6 de la Revue k un appel qu’il 
adresse aux bibliographes du continent dans le n® 2 de la Revue Celtique en ce 
moment sous presse. Annoncant I’apparition de la Llyfryddiaeth v Cymry' (Biblio- 
graphie galloise) de MM. W. Rowlands et D. Silvan Evans, ouvrage qui con- 
sent I’indication des livres en gallois et de ceux relatifs au pays de Galles 
ou k des Gallois, publics de 1 546 1800, il y signale I’absence d’ouvrages publics 
hors des lies Britanniques et il ajoute : « Faute de moyens d’information, I’ouvrage 
de MM. W. Rowlands et S. Evans ne signale hors des lies Britanniques aucun 
livre concernant le pays de Galles; et pourtant si peu de relations que le pays 
de Galles ait cues avec le reste de I’Europe, il nous semblerait etrange qu’il n’efit 
6t6 public en Europe de 1 546 ^ 1800 aucun ouvrage parlant, m^me incidem- 
ment, de la Principaute, ne fut-ce qu’un r^cit de voyage. Nous faisons appel 
au bon vouloir (fts ^rudits qui s’occupent de recherches bibliographiques et nous 
publierons dans la Revue Celtique toutes les communications qu’ils voudront bien 
nous adresser k ce sujet. » Nous recommandons cet appel aux bibliographes du 
continent. 

I. xxxij-7<;2 p. in- 8 '. Llanidloes, Pryse. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Lt Sommaire est place sur la couverture. 


167. — Palseorama. — Oceanisch Amerikanische Untersuchungen und Aufklaerungen 
mit wesentlicher beriicksichtigung der Biblischen Urgeschichten. Aus der nach- 
lasse eines Amerikanischen Alterthumsforschers. Erlangen, Eduard Besold , 1868. — 
Prix ; 8 fr. — Anti-Lauth. — Entgegnung auf den Angriff des Herrn Prof, D' 
Lauth in sachen des verstorbenen D' George Brown und seines urgeschichtlichen 
Systems, vom Herausgeber des « Palaorama » . Erlangen. Ed. Besold, 1870. — Prix; 
jo cent. 

Vous rappelez-vous la scene oil Sganarelle, devenu Medecin malgre lui, 
demontre victorieusement a G^ronte pourquoi sa fille est muette .? La consulta- 
tion terminee, Lucas et Jacqueline n’en applaudissent que plus fort; seul, 
Gdronte dprouve quelques scrupules et se revoke timidement centre les theories 
du fameux docteur : « On ne peut mieux raisonner sans doute. Il n’y a 
» qu’une seule chose qui m’a choque : c’est I’endroit du foie et du cceur. Il me 
>) semble que vous les placez autrement qu’ils ne sent : que le cceur est du c6te 
» gauche et le foie du c6te droit. » L’objection est vraiment miserable et ne 
mdrite pas r^ponse ; pourtant Sganarelle, avec cette magnanimite qui sied si 
bien ^ tous les grands genies, prend en pitie I’ignorance de son interlocuteur : 
« Oui, cela etait autrefois ainsi ; mais nous avons changb tout cela, et nous 
)) faisons maintenant la medecine d’une methode toute nouvelle. « Au temps oil le 
coeur etait du c6tb gauche, on croyait assez generalement que les premieres races 
humaines dont I’histoire nous ait gardb le souvenir, venues du plateau central de 
I’Asie, s’etaient repandues sur les bordsdel’Euphrateet du Tigre. On s’imaginait 
encore que les Egyptiens avaient vecu en Egypte et les Hebreux en Palestine; 
en un mot, les savants avec leur legerete habituelle s’etaient cree un monde 
imaginaire dans lequel ils placaient a leur gre les peuples et les villes citees aux 
livres saints des Juifs. M. George Brown a change tout cela et refait 
I’histoire d’une methode toute nouvelle : il a pris I’ancien monde, et d’un tour 
de main I’a transports en Amerique, aux bords de I’Amazone et sur I’emplace- 
ment de la mer des Antilles, oil ses nations et ses villes doivent se trouver plus 
il I’aise qu’au milieu des plaines de la Mesopotamie et dans I’etroite vallee du 
Nil. 

Ce qui rehausse I’eclat de cette decouverte et nous en garantit I’authenticitS, 
c’est la simplicite des moyens que M. G. Brown a employes pour I’accomplir. Il 
lui a suffi de supposer « qu’au debut de i’histoire humaine il y avait dans 
>) I’Ocean Pacifique, en face la cote ouest du continent americain, un continent 
)) aujourd’hui disparu, mais dont les iles montagneuses de la Polynesie sont les 
)) debris. Cette partie de la terre qui aujourd’hui encore jouit d*’avantages 

>1 paradisiaques , est appelSe Eden dans la GenSse, Atlandide dans la tradition 

x 12 
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)) egypto-grecque : c’est dans la partie occidentale de ce continent que, 
» d’apres les donnees bibliques, Dieu planta le jardin du Paradis, premiere 
» demeure d’Adam ' . » Apres le peche , Dieu chassa I’homme de ce lieu de 
delices, et Ten tint eloigne par une serie de phenomenes ignes dans lesquels la 
Bible reconnait I’epee de flatnme des cherubins. 

ll parait qu’^i cette epoque la distance entre le continent disparu et le conti- 
nent araericain ^tait peu considerable. Adam et sa race emigrerent done en 
Am^rique, laissant sur leur passage une colonie qui s’etablit au Perou. « C’est 
» IS qu’il faut chercher le Nod biblique, le pays de la malediction et du bannis- 
» seraent, ou Kain fut relegue; c’est la que le maudit fonde la premiere ville 
« appelee Chanoch^, qui parait identique aVAthenes' del’Atlantide legendaire...; 
» c’est la que la lignee des Kainites.... deploie son energie particuliere 4. » 
Sous I’influence du peuple maudit la mechancete et le crime se repandirent au 
point que Dieu, pour en arreter le debordement, dut lacher les eaux du deluge. 
Etant donnee la theorie de M. Brown, il est facile de prevoir les consequences 
du grand cataclysme qui detruisit les premiers hommes. « L’ile continentale 
)) dent nous avons parle, I’Eden de la Bible, I’Atlantide de la tradition egyp- 
» tienne, fut entierement ruinee; en m^me temps, la partie de la cote ouest de 
« I’Araerique oil se trouvait I’Athenes primitive, fut arrachee au continent et 
)> noy^e sous les flots !. >> 

Cette premiere hypothese admise, tout s’enchaine S merveille et va de soi. 
Noe, au lieu d’aborder en Armenie, aborde S Cuba, dont le nom si analogue 
au mot cymba, barque^, est un souvenir encore vivant de I’evenement miracu- 
leux : « En ce temps-lS les Indes occidentales et leurs iles tenaient encore au 
» continent : la raer des Antilles et le golfe du Mexique, qui se formerent plus 
)) tard, etaientune plaine basse, couvertedela plus riche vegetation, tandis qu’^ 
» I’ouest une grande chalne de raontagnes servait de digue contre une irruption 
« de I’Ocean 7. « Les hommes, pour donner au nouveau royaume qu’ils fonde- 
rent dans ce pays merveilleux une capitale digne de lui, commencerent h cons- 
truire a sur un emplacement aujourd’hui disparu sous les eaux, » une tour colos- 
sale qui n’est autre que la tour de Babel. On salt quel fut le resultat de leur 
entreprise : « une malediction pesait sur routes les tentatives et toutes les 
» oeuvres de la race humaine qu’une tendance titanique dirigeait vers le 
» colossal. ® )) Les tremblements de terre, les inondations, les ouragans , qui 
jouent un si grand role dans I’histoire de I’Amerique, mirent leur ouvrage h neant; 
une sorte d’egarement s’erapara d’eux, altera leur langage, et les divisa en 
bandes ennemies qui se dispersferent dans tous les sens. Les Semites s’enfon- 


1. Palasorama, p. 146-14-. 

2. « Cfr. les noms de lieu americains Guanuco, Tiahuanaca, t haitien ) conuco, 
)' plantation. » 

3. « Athen, Athen* est aussi un mot americain ; d’apres Heckewelder, otuc/iey signifie 
« principalement n//f, dans les langues mdiennes. » 

4. PalsoT., p. 148. — 5. Palaeor., p. 149-150. — 6. Palaeor., p. ici; p, 192- 
201. — 7. Pateor., p. 131-132. — 8. Palaeor., p. 152; p. 202-212. 
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Cerent vers le sud, et occuperent la z6ne torride, qui portait alors, d’apr^s la 
Bible; le nom de Ur, feu, pays du feu au sud de I’Amazone. C’est de Ik que 
Therach et Abram partirent lorsqu’ils se rendirent en Carran, c’est-S-dire « au 
» pays qui s’appelle aujourd’hui Guyane, entre I’Amazone et I’Orenoque, le Rio- 
» Negro et I’Ocean Atlantique^ « et peut toe considere comme une Mesopo- 
tamie americaine. Vint ensuite la migration vers Chanaan, c’est-S-dire « vers la 
» region situee au nord de I’Orenoque et qu’on nomme aujourd’hui Venezuela, 
» Caracas et Indes occidentales. 3 » ll parait qu’^ cette epoque les vertus 
humaines ne brillaient pas d’un eclat bien vif, temoin I’histoire des villes mau- 
dites et leur destruction. Une seconde catastrophe, un deluge partiel, engloutit 
Sodome et Gomorrhe aux environs de Haiti; les forces volcaniques, si puis- 
santes dans ces contrees, rompirent la digue de montagnes dont les petites 
Antilles ne sont que les debris; I’Ocean se precipita par la breche, et ies Indes 
occidentales, ainsi que la mer des Antilles et le golfe du Mexique prirent enfin 
leur forme actuelle^. 

Cependant, a I’ouest du continent, dans la region des Cordilleres et des Andes, 
s’dtaient fixes d’autres peoples et eleves d’autres empires. C’est dans la partie 
montagneuse de I’Amerique, qu’aussitbt apres la confusion des langues le heros 
Votan s s’etablit et que la race indo-europeenne commenca son histoire. Les 
anc^tres des Indians, des Perses, des Egyptians, des Grecs, des Romains, des 
Germains naquirent au pied des montagnes americaines et en habit^rent long- 
temps les vallees et les plateaux, avant d’emigrer en Asie'=. C’est encore dans 
ces parages que domina « la grande Egypte, le Mizraim de la Genese et de 
)) I’Exode, qui s’etendait sur les deux Ameriques, et fut pour cela nommee 
» Mizraim, le double Occident". » Les savants ont cru jusqu’^ present que 
I’Egypte d’Abraham et de Joseph, celle oCi lesJuifss’toblirent et dont ils regret- 
taient les oignons et les poireaux dans le desert, toit I’Egypte africaine; mais 
que ne croient pas les savants ? M. G. Brown demontre fort doctement que les 
Hebreux de Jacob passerent, non pas de la Palestine dans le Delta, mais du 
Venezuela au Mexique 8. Us s’y trouvaient encore, reduits k I’etat d’esclaves, 
quand Moise parut etles delivra. Le people affranchi par son pouvoir magique, 
descendit les plateaux de I’Anahuac et s’enfonca dans les plaines de la Sonora. 
La de nouveaux dangers et de nouvelles merveilles I’attendaient ; poursuivis par 
le Pharaon mexicain, les Juifs, resserres entre I’armee ennemie et la mer Rouge 
Cjisez la Mer Vermeille), allaient infailliblement perir, quand une eruption sous- 
raarine, soulevant le fond de la mer, leur fournit un pontnaturel qui leur permit 
de passer k pied sec en Vieiile-Californie. Les Egypto-Me.xicains voulurent pro- 
filer h leur tour de ce phenomene bien avise; mais leur arraee fut engloutie dans 
les flots’’. Moise et les Hebreux remonttont vers le Nord, passerent le detroit 


1. Palaeor,, p. 1 54. — 2. Palxor., p. Pal*or. , p. i;6-i;7. — 

4. PaLeor., p. i;S;p. 226-227. — 5. Palaeor., p. i — 6. Palxor, , p. 1 ;8- 
160. — 7. Palaeor., p. 160. — 8. Palaeor., p. 160-162. — 9. Palatir., p. 162- 
16;. 
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de Behring sur la glace ■ et vinrent ^ travers I’Asie s’etablir dans le pays de 
Chanaan, a c6te d’une colonie egyptienne qui depuis longtemps dtait fixde dans 
la vallee du Nil.- 

Ce systeme merveilleux de simplicite, puisqu’il resout routes les difficultds de 
I’histoire primitive au moyen de deux ou trois inondations et de cinq ou six 
Eruptions volcaniques, a seduit un savant allemand qui, tout en gardant I’ano- 
nyme, a joint ^ I’opuscule de M. Brown un commentaire historique et philolo- 
gique des plus interessants. De ses vues historiques , je ne dirai rien, sinon 
qu’elles completent digneraent I’oeuvre du maitre; mais ses idees philologiques 
m’ont paru meriter quelque examen, tant elles sont neuves et imprevues. A 
I’exemple de M. Brown, I’auteur anonyme est sorti des sentiers etroits oil 
depuis cinquante ans la routine entraine les philologues a la suite de Bopp et 
de ses disciples. D’apres la methode actuellement en usage, le savant qui vou- 
drait faire la coraparaison entre les idiomes americains et les asiatiques, com- 
mencerait par etudier une des langues-meres du Nouveau-Monde, le quichua, 
par exeinple, le nahuatl ou le tupi; il chercherait d’abord les analogies gram- 
maticales, puis les ressemblances lexicales qui peuvent exister entre cette langue 
et leslangues asiatiques. M. Brown et son eleve ne sont pas gens ^ s’enfermer 
dans des limites aussi restreintes. lls prennent un mot au hasard dans une quelconque 
des langues americaines, le rapprochent d’un autre mot pris dans une quelconque 
des langues ariennes ou s^mitiques, et croient avoir fait ceuvre de philologue. 
S’agit-il d’expliquer les noms de Jacob, de Simeon, d’Issachar, de Juda? Chez 
les Cuachis, Jacob, chacup, chez les Indiens Corrados, Tschimeon, et chez les 
Passes, Schimana] chez les Uainumas, Atzutschari', chez les Yahaanas, Yatabhi, 
sont autant d’expressions qui signifient homme. Le roi Necho, d’Egypte, fit faire 
le tour de I’Afrique k ses vaisseaux; aussi son nom doit-il 6tre par les racines en 
rapport avec les idees de navigation : « Skt. naus, navire, nauka, barque, 
n navikas, marin; grec, vew, vaw, vauw, r/iyw, nager, vau:, navire; latin, nare , 
» navis, navigare-, allemand, Nachen, Nix, Nixe, nichus-, anc. norrois , nikr', 
« suedois et danois, nek, nak, ncek, nok, nocke-, haitien, nae, rame, Nicao, une 
)) riviere de Haiti; Guaycurus, niogo, eau; le mot se retrouve encore dans le 
» nom de fleuve Orinoco, chez les Arawacks, Wulinucko. ? » Voilii un roi bien 
nomme. 

Des son apparition, la theorie de M. Brown rencontra quelques incredules ; 
les journaux scientifiques qui rendirentcompte du Palaeorama ne s’empresserent 
pas de I’accabler de leurs eloges, et je n’ai pas encore observe que I’histoire 
nouvelle des premiers temps du monde soit entree dans I’enseignement. En 
revanche les critiques ne manquerent pas, quelques-unes assez vives pour que 
le commentateur anonyme ait cru devoir y repondre. De D VAnti-Lauth, dirigd 
centre un egyptologue de Munich, M. Lauth, qui s’etait permis d’appeler le 
livre nouveau, « un livre etonnantw (ein sonderbares Buck), et de s’en moquer 
un peu dans les numeros ;o et ;o des « Mdnchener Propylxen. » VAnti-Lauth a 


1. Palaeor., p. 163. — 2. Palaeor., p. 164-163.-3. Palaeor., p. 314-315. 
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vingt-huit pages de texte et six dpigraphes d’auteurs diffdrents : c’est S peu prSs 
tout ce qu'on en peut dire. 

G. Maspero. 


168. — Die Inschrift des Koenigs Mesa von Moab (9. Jahrhundert vor Chris- 
tas) erklaert von Theodor Nceldeke. Mit einer lithographirten Tafel. K.iel, Schwers’ 

sche Buchhandlung, 1870. Broch. in-8°, 38 p. — Prix ; 2 tr. 73. 

L’inscription du roi Mesa , accueillie sans reserve comme authentique par la 
plupart des savants, n’avait pas laisse que d’inspirer quelques doutes a certains 
d’entre eux, parmi lesquels M. Noeldeke lui-meme. Et, en effet, les circonstances 
romanesques dont sa decouverte avait ete accompagnee ; la destruction de la 
pierre et sa disparition, aussitdt I’estampage pris; la coincidence frappante d’un 
monument grave precisement par le seui roi moabite sur lequel la Bible four- 
nisse des donndes historiques : tout cela etait bien fait pour exciter d’abord une 
legitime incredulite. Mais, sans parler des difficult^s presque insurmontables 
qu’aurait rencontrees un faussaire dans I’execution materielle de la stfele et dans 
son transport k Dhib&n, I’examen seul de I’inscription suffit pour dissiper tous les 
soupcons. L’alphabet qui y est employe — le plus archaique dont on ait un 
exemple — avait depuis longtemps ete recompose theoriquement par M. de 
Vogue et la st^e vient confirmer ses previsions d'une raani^re eclatante. La 
langue, pour ainsi dire de I’hebreu pur, presente neanmoins assez de particula- 
ritds pour conserver une physionomie propre. Par e.xemple, la Scriptio defect'm 
qui y domine comme en phenicien; le pronom de la premiere personne -;:s pour 
'’ijx; r’" « annee •» pour nrr; I’affixe de la 5'-‘ personne n. comme en ara- 
mden^; le pluriel et le duel en ; la metath^se du r caract^ristique de la VHP 
forme; enfin, I’emploi de mots tels que dont le sens n’est pas ais6ment 
determine par la comparaison avec ses congeneres. On sait que la stele est de 
basalte noir; les anciens rabbins, nous apprend M. J. Derenbourg, avaient la 
tradition que Kemosch, Dieu des Moabites, etait represente sous la forme d’une 
pierre noire J. Ce rapprochement est certainement une preuve de plus. 

L’apparition d’un monument si precieux a naturellement provoque la plus vive 
dmotion parmi les orientalistes, et de nombreux memoires et commentaires ont 
d^jh ete publics. Leur sort est de vieillir aussitot parus; mais chacun jette sa 
lumiere sur I’un ou I’autre point obscur, et le temps n’est pas eloigne oil Ton 
reunira des resultats definitifs dans un travail d’ensemble. 

En general, les savants sont d’accord sur le sens de I’inscription, et en ont 
tire les mfimes deductions historiques, geographiques, philologiques et paleogra- 
phiques. Qu’on lise le memoire, si remarquable k tant de points de vue, de 


1 . Voyez son memoire intitule ; [’Alphabet hebraique et [’Alphabet aramcen dgns la Rivue 
archeologiquc de 186;. 

2. Cependant, peut-etre prononcait-on n_ thu) et non nd. (oh). 

3. Journal asiatique, janvier-fevrier, 1870. 
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M. Clermont-Ganneau ou celui, non moins remarquable, de M. N., et I'on 
arrivera absolument aux mdmes conclusions. Le roi Mesa de I’inscription est le 
ni^me que celui de la Bible, contemporain de Josaphat et de Joram. Il fut rela- 
tivement puissant, etendit ses conqu^tes assez loin vers le nord et ne negligea 
pourtant pas ^administration interieure de son royaurae. Son importance explique 
^ la fois et le monument qu’il fit graver et la mention speciale que lui consacrent 
les annales des rois de Juda. L’inscription fournit une liste precieuse de noms de 
villes et vient defmitivement attester I’existence d’une ville Nebo. Le dieu Ka- 
mosh etait aux Moabites ce que Yahve etait aux Hebreux, et parle tout k fait 
comme lui. L’ecriture a du ^tre plus repandue qu’on ne I’avait cru jusqu’ici, parmi 
les peoples de la Palestine, puisque, dans un petit pays comme Moab, on Fem- 
ployait dej^ au ix'= sifecle avant J.-C. 

Tous ces r^sultats ont ete simultanement apercus par les commentateurs. Le 
memoire de M. Ganneau ne laissait d’ailleurs de place qu’& des discussions de 
details ; c’est surtout a ce point de vue que nous apprecierons I’important travail ‘ 
de M. N. 

Dans son commentaire, ligne i, M. N. restitue aprSs nxia “iia et 

traduit : v Koenig von Moab [aus Dibon], » C’est la une excellente restitution, k 
laquelle on n’avait pas encore song6-; le patronymique haddiboni (de Dibon) 
trouve naturellement ici sa place. 

Ligne 3. M. N. traduit le mot obscur par « Fleeche « (Ganneau ; Espla- 
nade?) Nous pensonsque M. J. Derenbourg a raison d’y voir la citadelle^. En 
effet, lignes 21 et 22, il est question des portes, des murs et des tours de cette 
qorkhlh. 

Ligne 6. Dans M. N. reconnait la 5® personne du pretdrit et traduit 
« sprach er; » mais en rapprochant les deux premieres personnes "rs et xns 
(lignes 6 et 7), il semble plus naturel d’y voir aussi une premiere personne de 
I’aoriste de nni: et de traduire comme M. J. Derenbourg (loc. cit.) « et je tour- 
)) nienterai Moab. » Peut-^tre pourrait-on retablir niir apr^s -c.x; dans ce cas 
il faudrait envisager n-s comme venant de 7-1" = I’arabe marra et traduire : « et 
1) je marcherai centre lui. y> M. J. Derenbourg regarde R'sn comme une forme 
moabite pour i-ns- ; mais faute d’un autre exemple de I’amollissement de 7 en 
K, mieux vaut tirer ce futur de rR 7 , comme I’a fait M. N., et rendre I’expres- 
sion nn snxi de m^me que ligne 4. 

Ligne 7. M. N. lit sir ft a jamais. » M. J. D. penche plutot vers la lecture 
‘Almon, et traduit ; « Israel ayant detruit ‘Almon, ‘Omri prit Medaba et s’y 


1 . La brochure contient I’historique de la decouverte ; une courte dissertation sur son 
authenticite ; une transcription en caracteres hebreux, une traduction, un commentaire sur 
chaque ligne; puis, successivement, les conclusions historiques; des recherches sur I’iden- 
tite des noms de viiles; enfin, quelques observations philologiques. 

2. Saul M. Oppert, qui dans une communication taite a la Societe asiatique a propose 
cette legon-j'cf. Journ. As., maiquin 1870. 

3 . 11 propose en meme temps I’mgenieuse correction de nanpa en mrmpa (Amos II , 
5), peut-etre est-elle trop ingenieuse. 



d’histoire et de litterature. 187 

» etablit. » Reste k savoir si les Moabites dcrivaient ainsi le nom de cette 
ville. 

Ligne lo. La ponctuation ‘ij « Les gens de Gad » est evidente. M. de 
de Vogue a consacre une note k ces mots dans le memoire de M. Ganneau. 

Ligne 14. n=: est sans doute la ville de Nebo, comme I’a de suite reconnu 
M. N. (M. Ganneau a traduit « la domination »). M. J. Derenbourg a aussi lu 
Neb6. 

Ligne 27. Le mot ...ay que M. N. ne sait comment retablir est lu nty par 
M. J. Derenbourg. Mais dans le fac-simile la deu.xieme lettre parait bien fetre un 
s et non un quoique cependant elle ne soit pas absolument identique au -.i de 
la ligne 6. 

Ligne 28. t'y's'ii’a ne peut toe lu que ainsi que le fait remarquer 

M. J. Derenbourg. Il faut done supposer que le i a ete supprime comme dans 
■[ix. M. N. renvoie au passage d’lsa'ie (ii, 14), mais precisement, dans cet 
exemple, il y a le pronom affixe =- ; il en faut un aussi dans I’inscription. 

Ligne 29. Dans -i-py, M. N. avait d’abord vu le pluriel de « bceuf; » il 
dtait force, pour tirer un sens du passage, de changer ps-i en rex. Depuis, il a 
reconnu son erreur dans une note (Goett. gel. Anz. n" 18, 1870), et adopte 
la restitution de M. Neubauer qui semble en effet tres-bonne : irxj:^ -|;xt 
--ps rxi'b-in by « et j’ai eleve toutes les citadelles sur les fortifications. » La 
lecture Baqrin, proposee par M . J . Derenbourg n’est guSre admissible, puisqu’elle 
force a imaginer un nom de pays inconnu. 

M. J. Derenbourg a eu le merite de retrouver deux noms de villes (Revue 
Israelite, n" 1 3, 1870); M. N. se range k son avis 'Goett. gel. anz., n® i8, 1870). 
Ce sont -iito, dans I’inscription -pr (ligne 13), que le Targum de Jeru- 
salem a transcrit par Sibma, et Tseret lhishshahar(d. Jos. 

1 9) qui est evidemment la mtoe ville que Tserei shaharat (lignes 13-14), comme 
le restitue M. J. D. A propos de Sibma = -pr, M. N. observe avec raison que 
le T argum ne peut rien nous apprendre sur sa situation ; i! admet toutefois qu’elle 
devait etre situee au nord du pays de Moab, probablement non loin de Tseret 
hashshahar (cf. Bibel-Atl-s von Kiepert und A. Lionnet). 

Toute la partie du travail de M. N. traitant des noms de villes est extrtoe- 
ment interessante. Les resultats nous en paraissent tout a fait concluants. Baal 
Mean iligne 9^ et Beth Baal Meon 1 . 50; ne sont evidemment qu’un seul et mtoe 
endroit. Il n’est pas necessaire pour cela d’admettre une faute dans I’inscription, 
Beth designant d’une facon generale une ville, une place quelconque. 

L’e.xistence d’une ville Nebo est maintenant demontree. Elle etait probablement 
situee non loin de la montagne de Nebo cf. Bibel-Atlas , peut-^tre etait-ce une 
citadelle construite sur la montagne mtoe. 

Pour la partie philologique, nous avons dejh resume les observations de M. N. 
qui, d’ailleurs, concordent avec cedes de MM. Ganneau et J. Derenbourg. Nous 
ajouterons que sans doute il ne faut pas lire avec M. N. ■"■11 = et i:yx 
= puisque, dans ces deux e.xemples, le verbe est suivi de son coraple- 
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mentaxB M. J. Derenbourg suppose que us est une racine ultimae waw; 
cette opinion nous parait la plus plausible. 

La r^gle pos^e par M. N. (p.?2j que toutes les voyelles finales sont rendues 
par I’dcriture souffrirait deux exceptions dans qjx et nsada pour anokhi et 
mishma‘ti. 

En somme, nous considdrons la brochure de M. N. comme un des travaux les 
plus complets et les plus erudits qu’on ait encore publics sur la stele de Dhibto. 
Quiconque voudra etudier J fond I’inscription du roi Mesa ne pourra se dispenser 
de la consulter. 

Les photographies de Pinscription, recemment arrivees de Palestine, ne four- 
nissent que tr6s-peu de corrections. La plus importante est « descends, « 
ligne 32, au lieu de xa « va » (M. N.) ou de xs « sors » (M. Neubauer). 

Stan. Guyard. 


169. — Die Staatslehre des Aristoteles in historisch-politischen Umris- 
sen. Ein Beitrag zur Geschichte der hellenischen Staatsidee und zur Einfiihrung in die 
aristoteiische Politik, von Wilhelm Oncken, o. ce. Professor der Geschichte an der 
Universitast Giessen. Erste haelfte. Leipzig, Engelmann, 1870. In-8", xvj et 299 p. — 
Prix ; 7 fr. 

Dans cette premiere partie d’un ouvrage sur la Politique d’Aristote ^tudid au 
point de vue de la politique et de Phistoire, M. Oncken expose et examine 
d’abord la methode qu’Aristote a appliquee en cette partie de sa philosophic, 
ensuite la critique qu’il a faite des plans de republique proposes avant lui (Platon, 
Phaldas, Hippodamus) et de la constitution de Sparte. 

Dans la premiere partie M. 0 . modernise trop Aristote en le representant 
comme naturaliste en politique. Aristote avait rassembld un grand nombre de 
fails ; et sa Politique est mfeme appuyee sur une base experimentale plus large 
qu’aucun autre ouvrage mfeme moderne sur ce sujet. Neanmoins il interprete les 
fails dans un esprit tres-different de I’esprit moderne et de I’esprit des natura- 
listes, puisque, pour lui, la politique est Part de rendre les hommes vertueux et 
heureux et qu’il a ecrit son ouvrage pour en fournir les raoyens. Il est facile de 
relever dans Aristote bon nombre de passages ou il recommande I’experience 
dans un langage tout ^ fait serablable k celui de Bacon. Mais il s’en faut de 
beaucoup que m^me dans les sciences physiques et naturelles et a plus forte 
raison dans les sciences morales et politiques il ait compris et pratique la methode 
experimentale comme nous le faisons aujourd’hui. La methode qu’Aristote 
pratique avant tout, c’est la methode qu’il appelle dialectique, qui consiste 
essentiellement k rechercher le vrai par la discussion des arguments qui ont ete 
propose ou qui peuvent I’^tre en faveur de chacune des deux theses contradic- 
toires que comporte chaque question. C’est pour cette raison qu’Aristote discute 
tant les opinions de ses devanciers, et non a cause de la nouveautd de ses vues 
personnelles (p. 36). Or cette mMode est aussi celle de Platon lui-mtoe, qui, 
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au fond, la tenait de Socrate, et son emploi est un des nombreux points de 
contact qui unissent I’aristol^iisme au platonisme. 

Les rapports de parent^, ou, pour mieux dire, de filiation qui rattachent les 
doctrines du disciple ^ celles du maitre ne me paraissent pas moins sensibles 
dans la politique que dans tout le reste. Lci encore M. O. doigne trop Aristote 
de Platon et le rapproche trop des modemes ; et il ne me semble pas que les 
id^es d’Aristote sur la famille, I’etat et la libertd individuelle depassent [’antique 
sagesse grecque, autant que le dit M. O. (p. 192-195). Aristote dit sans doute 
beaucoup de choses vraies, fines, profondes sur toutes ces questions; neanmoins 
sa conception des rapports de I’etat avec la famille et I’individu ne differe pas 
essentiellement de la maniere dont Platon et les autres grecs de ce temps les 
concevaient. Pour Aristote comme pour les autres, les pires des gouvernements 
sont ceux qui comme la tyrannic et la dtoocratie laissent chacun, dans la vie 
privee, maitre de faire ce qu’il veut; et I’ideal d’etat qu’il a lui-m6me retracd 
differe bien plus d’un ftat moderne que de la republique de Platon; et mtoe 
proposer un ideal politique est d^ja en soi fort peu moderne. 

En dehors de ces deux points je n’aurais h contester a M. O. que des asser- 
tions de detail. — P. 9. C’est par I’effet d’une pure preoccupation que M. O. a 
lu dans le de Anima, III, 8. 452 a 8-10, que I’esprit qui ne considere que de 
pures abstractions n’a en face de lui que des fantdmes sans solidite. Aristote dit 
ici qu’on ne pense pas sans image : ce qui est bien different. — P. 1 5. M. 0 . 
rapproche le temps d’Hippodamus, Phaleas, Platon de celui de Louis XV et 
Louis XVI a cause de leur fdcondite en utopies politiques. Ces rapprochements 
entre I’histoire ancienne et I’histoire moderne et m6me contemporaine sont assez 
a la mode depuis quelque temps en Allemagne. Ils sont presque toujours trom- 
peurs et superficiels, les differences etant infiniment plus considerables et plus 
importantes que les ressemblances. — P. 47, n. 4. Je doute que le moyen-hge 
ait laissd se perdre les ecrits exoteriques d’Aristote parce qu’il n’avait pas le sens 
historique. Les causes qui ont agi sur la conservation des monuments de I’anti- 
quite sont bien autrement fortuites. — P. 57-59. Les formules habituelles de 
transition ou Aristote dit qu’il va purler, ou qu’il parlera ou qu’il a assez parle 
()iy(o[j.sv, £’ipi5x(x|iev, etc.) d’un sujet ne me semblent pas faire necessaire- 

ment allusion h un discours parle dont ces ecrits seraient la reproduction. Nous 
disons tres-bien en francais : « Aristote a tres-bien parle de cette matiere dans 
tel livre. Get auteur parle de physique comme un homme qui n’y emend rien. ll 
ne me parle pas de cela dans sa lettre (Acad.) » et dans toutes ces locutions, 
purler signifie « expliquer sa pensee par toit. » — P. 65. M. 0 . compare la 
redaction des ouvrages d’Aristote h ses preceptes de style et conclut qu’elle y 
est trop infidble pour ^tre d’Aristote lui-m^me. C’est alien trop loin. — P. 127. 
Le rapprochement entre les vues politiques de Socrate et les doctrines de la 
rdpublique de Platon semble bien force. Le peu que Socrate dit sur la politique 
dans Xdnophon est tout h fait depourvu d’originalite ; et ce n’est pas des lieux 
communs comme ceux que Socrate debite sur I’amitie (iV/rmor. II,* 6, 22-25) 
qui aient pu avoir quelque rapport avec les doctrines de la communaute des 
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biens et de celle des femmes. — P. 1 52. Il me parak douteux qu’Aristote ait 
eu en sa quality de met^que, ^ se plaindre de ses condisciples de I’Academie. 
C’est une conjecture en Pair. 

Le travail de M. Oncken parait d’ailleurs fait avec soin et avec esprit. Mais il 
faut attendre qu’il soit acheve pour en juger. 

Y. 


170. — Catonis philosophi liber post los. Scaligerum vulgo dictus Dionysii 
Catonis disticha de moribus ad filiuiti. Ad fidem vetustissimorum librorum raanuscrip- 
torum atque impressorum recensuit Ferdinandus Hadthal. Berolmi, Calvary, 1870. 
In-8‘, xxxvii) et 80 p. — Prix : 4 fr. 

Cette edition des distiques moraux de Caton, publiee par M. Ferdinand 
Hauthal, est la premiere edition critique de ce livre, oil tous les ecoiiers du 
moyen-age commencaient le latin. Joseph Scaliger dit au commencement de ses 
notes sur cet auteur ; « in libro vetustissimo Simeonis Bosii, iuridici Lemovi- 
y> ceni, titulus ita conceptus erat : Dionysii Catonis Disticha de moribus ad 
)) FiLiUM. Solus ille codex bonte notse repertus est memoria nostra. » M. H. n’a 
pas retrouve ce titre dans les nombreux manuscrits qu’il a collationnes. Le plus 
autorise est « liber Catonis » ou « liber Catonis philosophi. » 

Les manuscrits les plus anciens que M. H. ait eus a sa disposition sont les 
sept manuscrits de la Biblioth^que nationale : 2659 (ix® s.), 8520, 8095 (com- 
mencement du X'), 8519, 2772, 2874 (x' s.). Il a collationne en outre trois 
manuscrits anglais du xi' et du xii® siecle, six manuscrits de la Biblioth^ue 
nationale, dont un duxiF siecle (8286), les autres du xiv' (8025, 8460, 8246 
A, 7575, 6545), un manuscrit de Eerne du xiiF s., et neuf Editions imprimees 
au xv” siecle. Il ne donne aucune classification de ces manuscrits et editions 
dont les lecons n’ont certainement pas toutes la mSme valeur. Je crois qu’il 
aurait pu epargner de la peine k lui-m^me et aux lecteurs. Quand on a conserve 
un aussi grand nombre de manuscrits anciens d’un auteur, des manuscrits du 
xiv“ siecle et surtout des impressions du xv” n’ont probablement aucune valeur; 
et si par hasard il faut leur en attribuer, il est n^cessaire de le demontrer. 

M. H. a reproduit en general les notes critiques et exegetiques de nos devan- 
ciers. Je ne suis pas de son avis sur certains points. I, i « Si Deus est animus, 
» nobis ut carmina dicunt, || Hie tibi praecipue sit pura mente colendus. » « Si 
» est quia, quando quidem. » Il me semble que si a ici le sens qu’il a souvent, 
mdme en Francais. La premiere partie du raisonnement est exprimee sous la 
forme d’une supposition. — I, 10. « Contra verbosos noli contendere verbis : 
)) (j Sermo datur cunctis, animi sapientia paucis. » « Sermo est oratio humilis et 
» depressa. » Sermo signifie ^videmment ici le langage, Li parole. — 11 , 3. 
n Linque metum loeti (sic); nam stultum est tempore in omni, !j Dum mortem 
fl metuas, amittere gaudia vitae. » Le subjonctif metuas a embarrassd. Il me 
semble motivd par sa dependance de la proposition infinitive. Mais on ne peut 
admettre que « dum hoc loco idem est ac donec.n — II, 30. « Sit tibi praecipue, 
» quod primum est, cura salutis. » « Quod i. quia. « Mais alors il faudrait 
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prima. Evidemment cjuod est construit en apposition ^ cura salutis. — IV, prol. 
4. M. Hauthal hesite s’il doit lire dans une glose du raanuscrit de Berne sur ce 
vers I’abreviation pt (avec une barre dessus), puto. Il n’y a pas k h^siter, il faut 
lire potest; et la glose signifie : « (le mot magistro) peut-6tre un verbe avec ce 
» sens : magistro i. doceo te vitare. « 


1 7 1 . — Les derniers travaux relatifs aux Bohemiens dans I’Europe 

orientate. 

En ecrivant le compte-rendu d’un petit livre sur les Bohemiens de la Moldo- 
Valachie, insere dans ce recueil la pensee m’est venue de passer en revue les 
diverses publications qui, dans ces dernieres annees, ont ete consacrees a I’his- 
toire des Bohemiens ou de leur langage dans I’Europe orientale. Comme la 
matiere est generalement assez peu connue, comme, d’autre part, ces publica- 
tions, j’entends celles qui ont une valeur originale, ne sont pas nombreuses, je 
rappellerai d’abord, mais en m’y arr^tant le raoins possible, les ecrits plus 
anciens qui conservent encore une reelle valeur. 

Je laisse de cot^, bien entendu, les recks et mSme les notices, quelquefois 
interessantes, qu’on trouve eparses dans les relations de voyage ou autres livres 
du m^me genre, et les renseignements fournis par divers ouvrages d’histoire ou 
de statistique de ces contrees. Je cherche des etudes speciales et serieuses sur 
les Bohemiens des immenses regions qui s’etendent depuis la Siberie et la Bal- 
tique, jusqu’au Caucase, jusqu’aux iles de la Mediterranee orientale, jusqu’^ la 
Sicile et jusqu’h I’ltalie elle-m^me; et je suis force de constater qu’elles sont 
rares. Je n’irai pas jusqu’h dire que les Bohemiens de Perse, de Syrie et d’Egyte 
nous sont mieux connus que ceux de la plupart des pays compris dans cette 
zone^; — car ils sont beaucoup plus malaises h connaitre, moins en raison de 
leur eloignement, qu’^ cause de la variete de leurs aspects, de leur division sou- 
vent trSs-compliquee en tribus diverses, et de la difficulte de les distinguer nette- 
ment au milieu de tant de races nomades qui leur ressemblent par le teint, le 
genre de vie, etc., k quoi il faut ajouter les obstacles qu’offre au voyageur le 
milieu social ; — mais ceux-la du moins ont ete I’objet de quelques notices sub- 


1. Rtvas critique du 28 mai 1870. 

2. Cela serait positivement vrai, cependant, pour certaines parties extremes de I’empire 
russe, notamment pour la region si importante du Caucase, et meme pour la Finlande, 
oil je sais pourtant que Taumonier de la prison de Sweaborg iHelsingtors), M. Rein- 
holm, preparait, il y a de)a plus de dix ans, un travail que j'attends impatiemment. Si 
M. Reinholm peut nous donner sur les Bohemiens de Finlande une etude de la valeur de 
celle de M. Simdt sur les Bohemiens de Norwege iBerdnmg om Fantc-cller Landstryger- 
folkel i Forge, Christiania, 18^0, .n-S" de V, VI et 3^4 p., dont, depuis longtemps, 
je possede en ms. la traduction complete, due a I’obligeance de M. Eug. Beauvoisi, ii 
aura rendu un grand service aux etudes bohemiennes. Quant a present, tout ce qu’on 
sait, ou peu s’en taut, sur les Bohemiens de Finlande se resume dans six pages de I’article 
de M. Sophus Bugge fun Norvegient : Vermischtcs uus dcr Sprache dtr Zigeimer, dans les 
BeiUeege de Kuhn et Schleicher, i' cahier, 1837. — La Sicile, comme nous le verrons, 
est encore plus mal partagee, et je pourrais nommer d’autres contrees encore. 
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stantielles, tandis que, sur les Bohdmiens des trois quarts de I’Europe, on ne 
fait trop souvent que rdpdter les notions generales, depuis longtemps acquises, 
qui s’appliquent plus ou moins exactement aux Bohemiens de tous les pays, et 
reproduire certaines donndes historiques, qui, pour dtre gendraleraent admises, 
n’en sont pas moins erronees. 

Pour I’immense Russie, qui comprend des regions si distantes et si diverses, 
et oil consequemment les Bohemiens peuvent presenter de grandes diversites, 
notamment en ce qui touche aux traditions, aux coutumes, aux traits de mceurs, 
je ne trouve k citer que deux ecrits, tous les deux relatifs a leur langue : — 
D’abord la liste de 220 mots recueillis k Bielogrod (k mi-chemin a peu pres 
entre Moscou et la Crimee) par Wasili Szujew ', dans son Voyage de Sainl-Pe- 
tersbourg d Cherson, fait en 1781 et 1782 (trad, allemande, !'■'= partie, Dresde 
et Leipzig, 1789, in-4“, p. 123-134. — Voir quelques mots de plus dans Pott, 
Die Zigeuner, t. I, p. 15); vocabulaire qui merite une mention, & cause de la 
raretd des documents lexicologiques bohemiens pour la Russie. — Puis le travail 
(en allemand) d’un savant orientaliste, M. Bcehtlingk (d’apres les materiaux 
linguistiques foumis par M. Michel Gricoriew habitant Moscou), insere dans les 
Melanges asiatiques tires du Bulletin... de I’Academie de Saint-Petersbourg, t. II, 
P'et 2« livr. 1852,9. 1-35,125-132^. Le i®'' article comprend 7 p. d’intro- 
duction, 1 3 p. d’observations grammaticales, 5 ou 4 p. d’echantillons de langage 
qui sont des lambeaux de chansons, et 1 1 p. de vocabulaire. Le 2® article ne se 
compose que d’un vocabulaire suppl^mentaire. Tous les mots bohemiens, tant 
dans la partie grammaticale que dans les deux vocabulaires (boh^miens-alle- 
mands, dresses, comme celui de M. Pott, selon I’ordre phonetique), sont ecrits 
en caract^res russesJ,ce qui n’est pas commode pour tout le monde. Ce travail 
est une sorte de supplement au livre de M. Pott, auquel se referent presque 
tous les articles du double vocabulaire. — Peut-fitre devrais-je ajouter ici une 
indication que je regrette de ne pouvoir preciser davantage; Un M. Grigoriew, 
que je suppose ^tre le m^me que je viens de nommer, a publie, m’assure- 
t-on, dans une Revue russe, dont on me promet le titre exact depuis deux ou 
trois ans, un article sur les chants tsiganes, sujet tres-neuf+ et qui peut devenir 
fort interessant. 

La Pologne est un peu plus riche. J’y signalerai d’abord une dissertation de 
Tad^ CzACKi sur les Cygans (en polonais), publiee, apres la mort de I’auteur 
(arrivee en 1813), par les soins de Michel Wiszniewski, Cracovie, 1835 (indi- 


1. Le vrai nom est Sujcw. Voir Boehtlingk, note de la p. 3, qui donne le titre de 
I’ouvrage original en russe. 

2. Dans le Bullet, histor.-phdolog., ces deux articles sont au t. X, n“ 1, 2 et 17. 

3. Pour justifier ce parti pris, M. Boehtlingk fp. 8) se fonde sur ce que k les mots 
» russes entrant pour une moitie environ dans la langue bohemienne. » 

4. C’est M. Borrow qui a le plus fait a cetegard, mais parmi les Bohemiens d’Espagne 
seulement (The Zmcah of Spain, t. 11 de la 1" edit., London, 1841). _ M. Vaiilant, de 
son cute, dai.s son vol. de 1857, indique plus loin, a recueilli quelques bribes au passage. 
Voir aussi pour la Hongrie la communication de M. Reuss a M. Pott, mentionnee a la 
hn du present travail. 
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cation que m’a fournie le v^ndrable Lelewell en dec. 1 844). Je n’ai pu parvenir 
4 me procurer cette brochure ; mais je sais par un ^rudit roumain, M. Hajdeu, 
qu’elle est reproduite dans les oeuvres completes de Czacki, Posndn (Posen), 
1845, in-4“, t. Ill, p. 285-304, qui malheureusement ne sont pas ^ la Bibl. 
nat. J’ai lieu de croire que les deux derniers §§ (il y en quatre) ne sont pas 
sans intdr^t; je suppose d’ailleurs que la note de 2 ou 3 p. in-4° contenue dans 
La Legislation lithuan. et polon. de Czacki (en polonais) Warzowie, 1800, in-4°, 
t. I", p. 237-2 39, aura ete refondue dans cette notice. — La Pologne a produit 
en outre une grosse brochure de Ign. Danilowicz, 0 Cyganach IViadomosc 
Historyczna, Wilna, 1824, in-8" de 1 16 p., qui n’est dans son ensemble qu’une 
traduction resumee de Grellmann, 2‘edit.', commel’auteurle reconnaitlui-m^me 
p. 10 (le vocab., les declinaisons et les conjugaisons sont litteraleraent copies); 
<( il y a ajoutd, dit-il, les renseignements fournis par les lois et les auteurs de 
)) Pologne et de Russie, )> et I’on y trouve en effet quelques passages k glaner. 
— Vient ensuite un volume de Theod. Narbutt, Rys historyczny luda Cygdns- 
kiego, Wilna, 1830, in-8" de 176 p., que je ne puis gu^re apprecier, n’ayant 
pas eu encore I’occasion de faire traduire les parties ou j’ai cru entrevoir du nou- 
veau. Je remarque avec regret que ce n’est toujours pas une histoire speciale 
des Bohtoiens de Pologne ni une enqu^te faite sur le vivant, que c’est encore 
principalement une notice sur les Bohemiens en general. Je viens de m’assurer 
du moins que le vocabulaire alphabetique polonais-latin-bohdmien de Narbutt 
(p. 152-169), n’est pas un simple remaniement des listes boh6m. -polonaises 
(sans ordre alphab.) de Danilowicz ou des listes boh.-allem. de Grellmann, ce 
qui est la m6me chose. Je constate en m6me temps que les formes des mots sont 
gdndralement excellentes et la plupart identiques k ce que nous connaissons de 
plus pur (les coraparaisons avec Paspati — analyse plus loin — donnent des 
ressemblances surprenantes). C’est done la un glossaire d’autant plus utile k 
indiquer que I’ouvrage de Narbutt n’est jamais citd, et qu’il est restd inconnu, 
m6me k M. Pott, m6me k M. Bahtlingk, qui mentionne avec beaucoup d’eloges 
(C article, note de la p. ;) celui de Danilowicz, sans paraitre se douter du peu 
d’originalitd de ce travail. Ce glossaire doit contenir k peu pres 750 mots, — 
car chaque article se compose uniquement des trois mots polonais, latin et 
bohemien, avec mention de I’origine indienne, slave, lithuanienne ou autre du 
mot bohemien. Grace a un coup-d’ceil obligeant d’un savant polonais de ma 
connaissance sur les p. 149-1 51, je puis ajputer le peu que I’auteur nous apprend 
sur sa provenance : « il a ete fait, dit-il, avec beaucoup de soin parmi les Cygans 
de la Lithuanie, en prenant pour guide le dictionnaire de Linde » (un diction, 
bien connu de la langue polonaise). Sur I’origine indienne de I’idiome bohdmien, 
M. Narbutt fait quelques observations, qui etaient plus neuves il y a quarante 
ans qu’aujourd’hui; mais je noterai les remarques suivantes qui gardent leur 
valeur speciale : Les Bohemiens de Lithuanie ont adoptd un certain nombre de 


I . Sur Grellmann, I’auteur classique sur la matiere, voir dans la Revue Cntique mon 
prkedent article deja indique, p. 353-314. 
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mots etrangers, lithuaniens, slaves et allemands, qu’ils ont transform^s suivant 
leur genie en leur donnant des formes bohemiennes. Comparee au vocabulaire 
de Danilowicz (c’est-i-dire de Grellmann) qui represente surtout I’idiome des 
Bohemiens hongrois, la langue des Cygans de Lithuanie se rapproche davantage 
de ses origines indiennes. « Seulement elle a plus de durete, qu’elle a prise aux 
« Slaves, par exemple dans I’usage de la lettre t (lettre labiale et palatale, si je 
)) ne me trompe) ; mais d’apres leur dire, cette articulation leur appartient en 
» propre, et elle se retrouve dans la langue des Cygans de tous les pays ; ce 
)) que je laisse ^ d’autres ^ verifier. ■ « 

Sur les confins de la zone occidentale, ou les Bohemiens ont ete I’objet d’etudes 
plus variees, je m’arr^te aux provinces orientales de la Prusse, Ermiand et Li- 
thuanie prussienne, qui ont fourni les recherches du professeur Chr. Jak. Kraus, 
de Kcenigsberg, et du pasteur Zippel, doyen h Niebudzen. Les materiaux lin- 
guistiques que ces deux intelligents investigateurs avaient amasses, en 1784 et 
sans doute dans les annees suivantes, et qui sont, au jugeraent de M. Pott (t. I, 
p. 18) «les materiaux debeaucoup les plus etendus qui aient 6te jamais recueillis 
» sur les Bohemiens, » etaient restes pour la plus grande part inddits, jusqu’i 
ce qu’ils tombassent entre les mains de M. Pott; et ce fut ce hasard qui fit en 
quelque sortea ce savant orientaliste I’obligation de produire son grand livresur 
la langue bohemienne, Die Zigeuner in Europa und Asien, 2 vol. in-S". Halle, 
18446! 1845. Pourtant, en dehors de la linguistique, quoique y confinant, des 
observations interessantes avaient ^te recueillies par ces deux modestes savants, 
dont Pun, Kraus, en fit Pobjet d’une communication k M. Biester, le directeur 
de la Revue mensuelle de Berlin; et de Id sortirent, sous la signature de B. (Biester), 
Kraus ayant voulu garder Panonyme deux articles publics dans cette Revue 
(^Berliner Monatschrift, an. 1795) : prdcieuse notice (contenant en somme 90 p. 
petit in-8"), qui meriterait d’etre reeditee ou, mieux encore, d’etre fidelement 
traduite en francais. Le volume qui la contient (s^parement introuvable, du 
moiiis pour moi) existe d la Bibliotheque nat. de Paris. (Surtout cela,voy. Pott, 
Die Zigeuner, t. 1 , p. xi, xij, et i, 2, 15, 17-19.) 

La Boheme a produit un bon travail de Puchmayer {Romani Czib, Das ist 
Gramm, and Wcerterb. der Zigeuner-Sprache, Prag, 1821, in-8" de 88 p.), que 
je n’ai pu me procurer non plus, ni meme voir en original, mais dont je possede 
par bonheur une traduction manuscrite, faite par feu M. Laget, employ^ aux 
Archives de France, et que son fils, mort en 1865, m’a donn^e il y a bien des 
annees. — ■ Le vocabulaire est bohemien-allemand. 

Poursuivant ma revue, je traverse la Hongrie, la Transylvanie ;, le Banat et 


1. M. Boehtlingk, de son cote, fait, dans son 1" article, p. 8, d’autres observations 
phonologiqucs sur la langue des Bohemiens de Moscou : dies demanderaient a dre inter- 
prdtes par un linguiste lamilier avec la phonologic russe. 

2. Kraus est ddigne toutelois indirectement, p. 591 (ct. Pott, t. I, p. 17), et « Herr 
Pfarrer Zippel, » p. 391 aussi, et p. 564, 392. 

3. ]e noterai en passant une assez longue lettre de moi, inseree dans un journal hongrois 
de Transylvanie, le Magyar-ujsag, du 2$ avril 1869; cette lettre a pour principal objet 
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I’Autriche el!e-m^me, pays d’ailleurs assez riches en notices ^parses dans les 
livres, sans rien trouver de plus notable que le volume de M. Lisxz, sur Les 
Bohmkns et leur musiquc en Hongrie (Paris, Librairie nouvelle, 1859), ceuvre 
d’artiste, non d’erudit ni m^me d’ecrivain, mais d’une valeur unique en son 
genre. — On ne doit pas oublier toutefois que c’est principalement de Hongrie 
que sortent, par I’intermediaire du conseiller Biittner, le vocabulaire et I’esquisse 
grammaticale de Grellmann (voy. Grellmann, 2 '^ ed. allem. p. xiv-xv). — Je ne 
saurais me dispenser d’ailleurs d’ajouter ici quelques indications qui peuvent 
avoir leur importance : — II faut mentionner d’abord Molnar, Specimen linguae 
Czingaricae (en Hongrie), Debrezin, 1798, in-S”. M. Pott (t. I, p. 19) n’a pas 
pu, plus que moi, se procurer cet ecrit, que je suppose dtre une mince brochure. 
Du reste, si, comme nous I’apprend Predari, p. 212 (sur Predari, voy. plus 
loin), Molnar a pretendu identifier la langue tsigane a la langue hongroise, cet 
ecrit serable plus rare que precieux. Mais en void deux autres qui semblent pro- 
mettre davantage ; — La veritable origine, langue, histoire de la nation czigane, 

aujourd'hui pour la premiere fois tiree d'un long oubli par E. G. (Enessey Cy- 

oroj), Magyar dcs environs de Nagy Gpr. Komorn, 1798, in-S® de 39 p. (en 
hongrois; je ne donne, pour abreger, que la traduction encore incomplete du 
titre original). — d’ czigany nyebrol. Toldalek. (Sur la langue tsigane. Supple- 
ment) par Enessey Gyorgy. Gyor (Raab), 1800, in-S" de 31 p. ■ — D’un autre 
c6te, le Dktionnaire de la Conversation hongrois (1852), dans son article Czigd- 
nyok (dont M"-' Klara Lorei a bien voulu me faire parvenir une copie et que M. de 
Gerando a eu I’obligeance de traduire pour moi), contient le passage suivant ; 
(( L’ouvrage de Johan Charles Lubeck, Patnotisclics Wochenblatt fur Ungarn 
» (4 vol. Pest, 1804), cite, ^ la p. 219, mai 18042, un dictionnaire czigany, 
» fait ^ Komorn par le moine Csiba Bonifdczius. » On m’affirme que ce diction- 
naire n’a pas etd public ; qui nous donnera des nouvelles du manuscrit ? — 
Enfm je trouve dans Predari, p. 218-219, une indication aussi curieuse qu’im- 
portante, qu’il emprunte 4 Caronni, in Dacia, Milano, 1812, p. 46 et 52 : je 

de provoquer des informations locales sur la grande bande de Bohemiens hongrois ( 1 jo 
an moins, enfants comprisi, qui, ordinaircment fractionnee en detachements de 30 a 40 
tetes, a parcouru I’Occident et particulierement la France depuis 1866 tet a laquelle, 
dans le courant de 1869, auraient succede, si |e ne me trompe, piusieurs nouvelles bandes 
qui semblent moins nombreuses et plus didiciles a suivrei. Qu'il mesoit permis d'adresser 
ici un appei du meme genre a quiconque pourrait ajouter quelques renseignements precis 
a la masse de ceux que j’ai reunis sur les itineraires et les mceurs de ces curieux nomades. 
Constater en chaque endroit le nombre des voyageurs, la date de leur arrivee et celle de 
leur depart, la direction suivie par eux et les noms des chefs, voila, pour Tavenir, les 
premieres informations a recueiliir. 

1. L’lndication de ces deux brochures d’Enessey, probablement inconnues de tons les 
savants d’Europe qui se sont occupes specialement des Bohemiens, vient de m'arriver, 
avec celle des articles de la Ra’uc de Buda-Ptsth et a\ec d’autres qui m'etaient connues 
ou qui r.’ont qu’un interet secondaire, de M Charles Szabo, bibhothecaire du niusee de 
Kolosvar iClausembourgi, par i'obligeante entremise d'une dame hongroise, Mile Klara 
Lcerei, et de M. Attila-Emeric de Gerando — Ces petites decouvertes bibliographiques 
donnent a penser qu'il y aurait peut-etre encore des trouvailles a fame dans les pays 
niemes ou Ton croit que les Bohemiens n’ont pas ete etudies. 

2. On n’indique pas le volume. J’ai du moins complete ci-dessus le titre de I’ouvrage. 
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transcris le passage : « Un bohemien, nomm6 Vistai, et baptist chr^tien sous le 
» nom de Michel Farkar, ayant place par son parrain et bienfaiteur au col- 
» Idge calviniste de Klausembourg (vers 1807), y fit d’assez grands progr^s 
» pour avoir pu dresser, sur le vocabulaire latin et hongrois, un glossaire de 
» 2145 de son propre idiome. Mais I’incurie de son professeur Szatmari 
» causa la perte de ce prdcieux tresor; car Farkar mourut, Szatmari mourut, 
» et I’on n’a plus jamais eu de nouvelles du glossaire. Caronni lui-mSme, qui 
» cependant vit le manuscrit au moment oil il racontait le fait, n’en donne que 
» 22 mots, et cela d’une maniere tout accidentelle. « Esperons que ce prdcieux 
manuscrit existe encore, et que peut-etre le present avis engagera quelque habi- 
tant du pays k le rechercher, h le publier, ou tout au moins h le faire deposer 
dans le Musde de Kolosvar ou dans celui de Pesth. — Pour terminer cette liste 
un peu longue, mais que je crois utile, il me reste h ajouter une derniere indica- 
tion, qui pourtant est incomplete (la date des livraisons me fait ddfaut) ; la Revue 
de Buda-Pesth (j 4 ’ Budapesti Szemle) a publid, dans ses 5% O', 7' et 8® livraisons, 
un travail sur les diplomes du roi Sigismond relatifs aux Bohdmiens, qui peut 
avoir beaucoup d’interdt. Malheureusement la Revue de Buda-Pesth n’est pas ^ 
la Bibliothdque nat. de Paris, et j’apprends k I’instant que ces livraisons, que 
j’avais fait demander k Pesth, sont epuisees. 

Il faut maintenant faire une hake dans les deux principautds roumaines. C’est 
ici la contree du globe oil les Bohemiens sont le plus agglomerds, celle qu’on 
peut considerer, avec la Transylvanie et quelques autres regions voisines, comme 
leur principal centre europden : qu’y trouvd-je? la brochure de M. Kogalnit- 
CHAN (Cogalniceano) que j’ai suffisamment fait connaitre dans mon prdcddent 
article ■ ; une autre, de moindre valeur encore, par un Francais etabli k Bucarest, 
M. Alfred Poissonnier, laquelle a eu pourtant les honneurs de deux dditions 
(Boucourest, 1854 et Paris, 1855); enfin les publications de M. Vaillant, un 
autre Francais qui, depuis quarante ans, en a passe vingt ou trente en Roumanie, 
et qui parait s’y elre ddfinitivement fixe. Son Histoire des vrais Bohemiens (Paris, 
Dentu, 1857, in-S® de 486 p.) est principalement le rdsultat de ses longues 
frequentations avec les Bohemiens de ce pays et de preoccupations qui ont 
rempli pour lui bien des annees. Quel dommage qu’un homme qui s’est passionnd 
pour cette dtude, n’ait pas pu nous dire simplement et avec precision ce qu’il 
avait vu et appris, ou qu’il n’ait pas su voir et apprendre ce qu’il importait de 
recueillir! S’il y a beaucoup k laisser dans ce volume, oil I’drudition prend la 
forme d’une science herradtique bourree d’dtymologies fantasques, il y a pour- 
tant il y prendre aussi; et je regrette que la date relativement ancienne d’un 
livre qui est dans la librairie courante, ne me permette pas de m’y arrdter 
davantage. 


1. Revue critique du 28 mai 1870, p. 354. Je rappellerai ici que la seule partie neuve, 
mais bien insutnsante, de cette brochure, a trait a la division des Bohemiens de Rou- 
manie en diverses classes, su)et mteressant qui souleve des questions histonques toutes 
^eciales, et auquel se rattache aussi la question de I’origine de I’esclavage des Bohemiens 
dans cette contree. 
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Je n’ai d’ailleurs pas fini avec M. Vaillant. La t&che philologique ou au moins 
lexicologique que j’ai reproche precedemraent ^ M. Kogalnitchan de ne pas avoir 
remplie, dans la mesure od il le pouvait, M. Vaillant se I’est donnee derniere- 
ment ; et ses longues relations avec les Bohemiens, dans un pays ou il se rencontre 
mSrae des Roumains qui savent leur langue, devaient la lui rendre facile. Sa 
brochure, Grammaire, Dialogues et Vocab. de la langue des Boh. (Paris, Maison- 
neuve, 1868, in-8“), — qui, par une bizarrerie qu’explique sans doute la sup- 
pression de quelque hors-d’oeuvre comme celui qui la termine, comfnence k la 
p. 35 pour aller jusqu’d la p. 1 58 (restent 123 p.), — se compose de 14 p. de 
grammaire, de 39 p. de dialogue, de 42 p. de vocabulaire boh.-francais sur 
deux colonnes, et d’une lettre au general Garibaldi qui n’a que faire ici. Tel 
qu’il est, ce travail, evidemment original, ne peut manquer d’apporter quelques 
dements nouveaux; raais de la part d’un homme plus competent que moi en 
matiere de linguistique, et plus familier que je ne suis avec la langue bohemienne, 
il prfeterait certainement a bien des critiques. Je me contenterai de dire que hau- 
teur aurait du nous donner quelques explications sur ses sources, c’est-i-dire sur 
les Bohemiens de diverses classes et peut-etre de diverses provenances, aupres 
desquels il a recueilli ses materiaux, qu’il aurait du aussi, quant k la grammaire, 
raettre a profit quelques-uns des travaux de ses devanciers, surtout ceux de 
M. Pott et de M. Paspati, comparer et justifier ses regies, ses declinaisons, ses 
conjugaisons, etc., en regard des leurs souvent si differentes, et que, dans le 
vocabulaire, il n’aurait pas fallu introduire tant de mots roumains sans explica- 
tion' et sans signes distinctifs. — Je ne quitterai pas M. Vaillant, sans lui faire 
un petit reproche, qui s’adressera en m^me temps a M. Paspati : c’est de ne pas 
avoir marque le genre des noms dans leurs vocabulaires. M. Vaillant donne, il 
est vrai, p. 56, des regies bien simples, — trop simples, — fondees sur la 
desinence, pour reconnaitre les genres; mais M. Paspati, qui parle aussi, p. 95, 
du rapport des desinences avec les genres, reconnait qu’il n’y a qu’une r^gle 
absolue : tous les noms en 0 sont masculins^; toutes les autres regies sont sujettes 
a exceptions. Par parentheses, M. Vaillant donne pour feminine une terminaison 
en e, qui, je crois, n’existe pas pour le nominatif singulier : Exemple, ce (qui se 
prononce tc/ir d’apres son alphabet), fille; tous les Bohemiens d’Europe disent 
chdi, tch.ii ou djai. A ce compte, d;l/r, ceinture (Vaillant), serait feminin : partout, 
m^me dans le vocabulaire de Borrow, qui ailleurs parle du dicle (dont je par- 


1. On trouverait peut-etre en partie cette explication dans Kohl, cite par Pott, t. I, 

note de la p, VII. Kohl remarque ten Transylvanie, je suppose^ que « les Valaques, qui 
» ont le plus affaire aux Bohemiens, ont emprunte a la langue bohemienne une loule de 
» mots pour designer des choses et des actions malseantes. » D’un autre cdte, un 
Roumam tres-intelligent m’assure (observation fort importante si elle se verifie pieine- 
menti que tous les termes de metier en roumam, sauf innovations recentes bien entendu 
sont empruntes au bohemien. Ainsi un certain nombre de mots bohemiens ont du passer 
dans la langue roumaine; mais il semble que I’lnverse a du se produire encore plus sou- 
vent, et la chose aurait merite d’etre eclaircie. ^ 

2. Encore M. Paspati, dans son nouvel ouvrage, oil le genre des noms est toujours 
indique, mentionne-t-il (p. 24) une exception: habd, grand’mere. 


198 REVUE CRITIQUE 

lerai moi-mSme plus loin), je trouve diklo ou dido, qui est masculin. D’apres ses 
regies aussi, pai, eau (la forme la plus usitee du nom est poMi), serait feminin; 
et pourtant lui-meme, au vocabulaire, ecrit baro pai, mer (grande eau), donnant 
avec raison une forme masculine ^ I’adjectif. 

Traversons maintenant toute la Turquie d’Europe, laissons de cote la Grece 
et I’Archipel, oii les Bohemiens n’ont pas encore dte etudies : c'est jusqu’^ Constan- 
tinople qu’il faut aller pour trouver les plus impbrtantes recherches qui aient dtd 
faites dansces derniers temps. On les doit k un mbdecin grec fixe dans la capi- 
tale de I’empire ottoman, M. Paspati. Ces recherches, auxquelles je n’ai qu’un 
reproche a faire, celui d’etre exclusivement linguistiques, s’etendent d’ailleurs sur 
une partie du terrain que nous venons de franchir et qui nous avait paru vide. 
L’auteur en effet a recueilli ses materiaux h Constantinople ou dans les environs, 
non-seulement parmi les Bohemiens demeurant autour de la capitale, mais au- 
prbs de bon nombre de nomades venantde diverses parties de la Roumelie, jusque 
du voisinage des Balkans (voy. p. 16-18). — Les premieres etudes de M. Paspati 
avaient paru, en 1857, dans un journal grec d^Athenes, la NouvdU Pandore, 8“ 
vol., n “5 178-182; et, depuis, son travail, considerablement augmente, et tra- 
duit du grec en anglais, avec le concours de I’auteur, par un missionnaire 
americain, le Rev. Cyrus Hamlin, a ete insere' souscetitre; Memoir on the 
Language of the Gypsies as now used in Turkish Empire, dans le Journal of the 
American Orient. Society, vol. VII, annee i86i', New Haven (Connecticut), 
1862 (in-8"; le tirage k part a 1 28 p. *). — L’auteur fait cette remarque impor- 
tante, et qui se trouve en plein accord avec ce que nous savons du langage si 
altbrb des Bohemiens d’Bgypte, de Syrie, de Perse, que parmi ceux qu’il 
a rencontres k Constantinople et dans les environs, les Bohemiens chr^tiens, 
c’est-h-dire ceux qui evidemment se rattachent davantage aux tribus d’Europe, 
ont beaucoup mieux conserve leur langue que les Bohemiens mahometans, qui 
sont en train, dit-il, de perdre rapidement leur idlome, « considerant leur lan- 
» gage natif comme participant de I’heresie chretienne, » et qui sont du reste 
beaucoup moins accessibles (p. 17). La connaissance parfaite que parait avoir 
M. Paspati (voy. notamment p. 8-9 et 19) des langues et mbme des jargons 
populaires des contrees qui entourent Constantinople, ainsi que I’etude pratique 
qu’il a faite de I’idiome bohdmien, lui ont permis de purifier les elements qu’il 
recueillait des alliages qui y sont trop souvent meles ; et c’est une satisfaction 
singuliere pour celui qui a quelque teinture de la langue de nos Bohemiens d’Oc- 
cident, de reconnaitre dans ce dictionnaire, qui vient de si loin, la plupart des 
formes qui lui etaient connues 5 (les differences grammaticales sont necessaire- 

1 . Avec des reductions motivees par I’lnsuffisance des fonds de la Societe araencaine, 
comme nous I’apprend !e nouvel ouvrace de M. Paspati, Les Tchinoliijths, p. 6. 

2. Et nor. 120, comme le ’erait croire une erreur de pagination qui repete les p 89- 
96- — C’est la pagination du tirage a part que je suivrai, mais pour la mettre en concor- 
dance avec celle du lecueil amencam, il suffit d’ajouter le chiffre 142 a la pagination rec- 
tifiee. 

3 . C’est du reste I'impression qu’on eprouve deja en parcourant les listes de mots de 
Szujew (quoiqu’ils soient visiblement assez mal recueillis), et surtout les vocabulaires de 
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ment un peu plus prononcees, voir cl ce sujet une remarque de I’auteur, p. 14). 
D’un autre cote, M. Paspati est versd dans les ftudes sanscrites; et son voca- 
bulaire est rempli de rapprochements linguistiques avec !e Sanscrit et plusieurs 
autres langues, notamment avec le persan, dont il constate I’importance parti- 
culiere dans I’espece (voy. p. 20-21), comme I’avait dejh fait M. Pott (Paspati, 
p. 14). 

Ses observations etymologiques sont pourtant la partie faible de son travail, 
au jugement d’un maitre, M. Ascoli, qui dit que « dans son ignorance complete 
« des langues populaires modernes de I’lnde, M. Paspati n’aurait pas du s’aven- 
«turer‘. » M. Ascoli releve en mtoe temps quelques etymologies sanscrites 
que I’auteur grec avait opposees, un peu legerement parait-il, a cedes de 
M. Pott; il ajoute enfm que la partie raisonnante (rsesonnirende Theil) de la 
grammaire est souvent en faute. Mais il rend pleine justice (p. 1-2) k I’impor- 
tance et a I’excellence des materiaux lexicologiques recueillis, ainsi que de la 
partie technique de la grammaire, accentuation comprise ; et il me sera permis 
d’ajouter que, sous ce rapport du moins, les connaissances linguistiques de 
M. Paspati lui ont ete dvidemment d’un grand secours. On pent dire d’une 
maniere generale que, jusqu’S lui, ceux qui avaient recueilli des materiaux 
linguistiques bohemiens n’etaient guere linguistes, et que les linguistes qui 
avaient travaill^ sur ces materiaux avaient manque des lumieres que donne la 
connaissance des sources vivantes (M. Pott lui-m$me etait dans ce dernier cas). 
M. Paspati, sans ^tre un indianiste consomme, a apporte dans sa tache de 
collecteur de materiaux ce qui avait manque k la plupart de ses devanciers; et 
cette tache-la, il I’a remplie de maniere a meriter tous les eloges. A son tour, 
nous verrons tout k I’heure un indianiste et linguiste Eminent, M. Ascoli, se 
mettre k recueillir lui-m^me des materiaux — malheureusement peu nombreux 
jusqu’ici, — de langue bohemienne. Voila le commencement d’une alliance 
feconde pour la philologie tsigane. 

M. Paspati donne d’ailleurs (p. 17) d’excellentes indications sur la maniere 
de recueillir les mots et les formes bohemiens : c’est la methode des dialogues 
qu’il recommande ; mais, pour la suivre, une premiere teinture de la langue est 
necessaire. — Une chose notable qu’il a faiteaussi, a ete d’interesser aux etudes 
bohemiennes un jeune Bohemien intelligent et deja pourvu d’une certaine 
instruction (Andrea George), qu’il a eu la bonne chance de rencontrer. Voilh 
certes un instrument d’enquete admirable, et qu’il serait dommage, si M. Paspati 
I’a encore a sa disposition, de ne pas utiliser pour d’autres objets encore que la 
langue. 

Avant M. Paspati, on possedait une trentaine de mots de I’idiome des Bohe- 
miens de Turquie; grace a lui, on en possede environ 500 (Ascoli, p. 2), avec 
des explications plus ou moins etendues sur chaque mot. — Le vocabulaire est 
anglais-bohemien, et le comite americain I’a complete tres-utileraent par une 


Boehtlmgk (d’aprh Grigoriewj qui donnent des formes beaucoup plus pures. 
1. P. 2-; de la brochure de M. Ascoli analyste plus loin. 
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table des mots boheraiens. Tout ce travail a d’autant plus de valeur originale et 
probante, quant k I’unite fondamentale de I’idiome bohemien, qu’il a ^te fait 
sans guide, je veux dire sans preoccupation des resultats deja obtenus d’autre 
part, I’auteur, qui n’avait d’abord a sa disposition que le vocabulaire si incor- 
rect de Borrow, n’ayant connu I’ouvrage de M. Pott que lorsque son vocabu- 
laire etait presque acheve (p. 14). 

J’espere cependant que M. Paspati n’aura pas considdre sa tSche comme 
terminde, et qu’il nous reserve quelque publication complementaire ; pour un 
homme si bienprepard, et que les critiques radmes de M. Ascoli ont du fortifier, 
il restait encore beaucoup ^ faire. Son vocabulaire est loin d’dtre complet, et 
si I’auteur tie vise pas a le faire tel, il serait souhaitable du moins qu’il I’enrichit 
d’une foule de mots qui ont une importance speciale. 11 faudrait pour cela qu’il 
se preoccupat plus qu’il ne I’a fait precedemment de I’histoire et de la vie intime 
des Bohemiens et des objets qui leur sont particulierement familiers. Par 
exemple, une de leurs industries les plus interessantes est le travail des metaux; 
J’ai voulu relever dans le vocabulaire de M. Paspati les noms des mdtaux anciens 
(etain, zinc, cuivre, bronze, laiton, plomb, or, electre, argent, fer, acier), et, 
sur ces onze noms, je n’en ai trouve que quatre (or, argent, fer, acier : ce 
dernier article, p. 76, a son interdt). J’ai voulu aussi rapprocher les mots 
pique, piquer, lance, fleche, javelot, epee, et de tons ces mots je n’en ai trouvd 
qu’un seul, le dernier. Je pourrais multiplier ces exemples d’absence de mots 
de premiere importance. 

Comme noms ethniques que les Bohemiens se donnent eux-radmes, 
M. Paspati n’a trouve 1 ^-bas que le nom de Rom (dont il donne une etymologic 
que M. Ascoli, p. 56, rejette bien loin'). Au cas ou par hasard le present article 
lui parviendrait, j’ose le prier de rechercher si les autres noms ethniques les 
plus rdpandus parmi les Bohemiens d’Occident (Romanitschel, Romnitchel ou 
Roumancd, Manousch — que M. Paspati donne comme signifiant seulement 
homme, — Sinti, Kale, Mellele et Mellele-ichel etc.) sont quelquefois employes 
parmi les Bohemiens de sa region, ou tout au moins connus d’eux, a commencer 
par celui de Sinti ou Sinte, qui a une importance speciale. 

Il serait utile aussi de rechercher le nom que les Bohemiens de l^-bas doivent 
avoir pour designer les etrangers, les non-bohemiens (Gadjo? busno? — noms 
auxquels M. Borrow ajoute celui de Tororo. — Je donne ici ces noms au sing.). 
Des details sur les diverses tribus bohemiennes de Turquie et sur tout ce qui 
touche ^ leurs traditions, ^ leurs industries et k leurs usages, sont egalement 
bien desirables. Par exemple, n’y a-t-il pas parmi les Bohemiens, en Turquie 
comme en Egypte, des charmeurs de serpents, des magiciens et peut-^tre des 


I. Sans pretendre infirmer !e moins du monde le |ugement de M. Ascoli, )e noterai une 
coincidence singuliere entre letjmologie proposee par M. Paspati et la forme Rama et 
Rama-it(d, que M. Baudnmont (p. 22-23 d’une brochure mentionnte plus loin), trouve 
k ce nom ethnique dans le pays basque, deduction faite des elements basques dans le 
mot Enama-iticla. Voy. aussi Roma dans Boehtlmgk, note de ma p. 209. 
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astrologues ? Mais je ne veux pas entrer dans la voie des questions, qui m’entrai- 
nerait trop loin. 

La seule tribu particuliere que signale M. Paspati (p. 47) est celle de 
Bohemians auxquels leurs congeneres donnent le nom de malkoch, dont il serait 
interessant de rechercher I’explication. Ces Bohemians, dit M. Paspati, « errent 
)) continuellement de village en village, particulierement en Asie, travaillant le 
» bronze et le fer, et quant el la religion, ils professent toujours celle du village 
» oil ils travaillent pour le moment. » Je remarque en passant que ceux-ci 
paraissent assez semblables aux Bohemiens hongrois qui parcourent I’Occident 
depuis 1866, et qui sont generalement des cdUeran (chaudronniers) venant la 
plupart du Banat. Ils font penser aussi aux kovatsch (forgerons) de Roumanie, 
aux spoiiori (etameurs) de Roumelie, etc. 

La publication de M. Paspati a servi de base principal ^ un autre travail 
important d’un savant orientaliste, professeur & Milan, M. G.-J. Ascoli fZigeu- 
nerischcs. Besonders auch ah nachtrag zu dem Pott'schen verke ; Die Zig. in Eur. 
und Asien. Halle, 1865, in-8'’ de 178 p.). Cette brochure se compose de trois 
parties bien distinctes, dont la seconde se divise encore en deux. La premiere 
(p. 1-122) est un (( Examen critique du Memoire de Paspati » ; la seconde 
(p. 1 2 2- 1 5 4) concerne les Bohemiens d’ltalie ; la troisieme (p. 154-158) regarde 
les Bohemiens du pays basque et particulierement le VocabuLiire de leur langue, 
par Baudrimont, Bordeaux, 1862, in-St* jg 40 p. 

La derniere partie sort de mon cadre, et je n’en parlerai qu’accidentellement. 
— La premiere partie, d’oii j’ai'dej^ tire les appreciations generales de I’auteur 
sur le travail de M. Paspati, est la plus importante. Elle comprend, d’abord, 
sous le titre de Lexicalischcs (p. 4-72), une revue des mots, ou tout-^-fait 
nouveaux, ou accompagnes d’explications et de derivations nouvelles, que le 
savant linguiste a releves dans Paspati ; puis des remarques sur Vaccentuation 
(p. 72-79), sur la phonologic (p. 79-86), sur la formation des mots (p. 86-92), 
sur le genre et I'article (p. 95-94), sur la flexion des noms (p. 94-105), sur les 
pronoms (p. 105-106), enfin sur le rerbe (p. 107-122). — Quant a la seconde 
partie, relative aux Bohemiens d’ltalie, pour rester fidele a I’ordre topographique 
que j’ai suivi dans cette revue, je la reserverai pour la fin, et je dirai tout de 
suite que la brochure de M. Ascoli se termine par un appendice precieux qui en 
erabrasse tout I’ensemble ; c’est d’abord une double table, dressee comme le 
vocabulaire de M. Pott, selon I’ordre grammatical, des mots bohemiens, puis 
des formes bohemiennes, qu’il a passes en revue; ce sont ensuite dix-sept autres 
tables contenant les mots et meme les formes de diverses langues qu’il a eu J 
rapprocher des mots bohemiens et des formes bohemiennes. 

La premiere table dressee par M. Ascoli {Register . 1 . Zigeimeriscli) etait tout-a- 
fait necessaire, puisque, dans le cours de son travail, il n’avait suivi auciin 
ordre lexical. Mais elle laisse subsister un inconvenient inherent h tons les 
vocabulaires qui sont dresses suivant I’ordre phonetique ou grammatijal, surtout 
pour line langue dont I’orthographe n’est pas fixce. Get inconvenient, beaucoup 
moindre h la verite, dans un travail peu etendu et dans une table oil les mots 
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se succ&dent rapideraent, comrae c’est ici le cas, devient extreme dans un 
vocabulaire comme celui de M. Pott : il faut souvent une demi-heure pour y 
trouver le mot bohemien connu qu’on cherche, et quelquefois m^me, les formes 
les plus differentes se trouvant reunies en un seul endroit, on est obligd d’y 
renoncer. Une table dressee selon I’ordre alphabetique vulgaire, et dans laquelle 
on reproduirait les formes notablement differentes du m^me mot, serait done 
bien utile. Mais elle ne suffit pas. Il faudrait en outre une table dressee dans 
la langue de I’auteur pour trouver le mot bohemien qu’on ignore. Si en effet 
les vocabulaires grammaticaux sont tres-instructifs pour le linguiste, si les voca- 
bulaires alphabetiques commencant par le mot bohemien sont necessaires pour 
traduire du bohtoien, les vocabulaires alphabdtiques commencant par le francais 
ou I’allemandj etc., sont peut-etre d’une utilite reelle plus grande encore. 
Comment les Bohemiens expriment-ils telle idee, telle chose ? Voili en effet la 
question que I’historien de la race bohemienne aura souvent a se poser devant 
leur langue ; et, dans cette voie, la sagacite unie ^ la connaissance du genie 
bohemien et aux lumieres que fournira I’histoire de cette race, lorsqu’elle aura 
dte replacee dans son vrai cadre, pourront conduire h des rapprochements 
interessants, m^me sans le secours des vocabulaires grammaticaux qui, du 
reste, ne donneront presque jamais ces rapprochements tout fails. 

Quant aux dix-sept tables que M. Ascoli a eu I’heureuse idee de joindre k la 
precedente, elles nous donnent, sur les mat^riaux que le savant linguiste a 
passes en revue, la proportion des Elements Sanskrits, prakrits, sindhis, bengalis, 
hindfistanls, iriniens (c.-^-d. persans, afghans, armeniens, kurdes et ossetes), 
slaves, romans, germaniques, semitiques, etc., qui paraissent se rattacher au 
bohemien, proportion qui, pour fetre rigoureuse, supposerait un equilibre parfait 
dans les connaissances linguistiques si no-mbreuses de celui qui les etablit, mais 
qui, fournie par un homme aussi competent que M. Ascoli, presente un extreme 
inter^t. M. Ascoli a eu soin de ne pas faire entrer dans ces tables les mots 
arabes dont il avait eu k s’occuper, p. 125-127 (h propos de La Cingana dont 
je reparlerai), et qui n’ont pas de rapport avec la langue bohemienne. Mais il y 
a mSle les elements recueillis par Paspati et ceux qu’il a recoltes lui-m6me en 
Italie, ce que je regrette deji un peu, car il n’est pas du tout indifferent de 
savoir auquel des deux dialectes appartiennent pour la plus grande part tels ou 
tels elements, par exemple, les elements albanais, grecs, slaves. Quant aux 
elements tres-alt^res qui viennent du pays basque, ils font tout-a-fait disparate 
dans ces listes, oii ils donnent lieu a une petite table basque qui ne saurait avoir 
la valeur des autres. Les alterations profondes et toutes locales que la langue 
bohemienne a subies k I’extreraite de la chalne pyreneenne n’ont pas en effet 
la mSme signification que ses eraprunts de diverses natures ' aux langues de 

I . Je dis : de diverses natures, parce qu’il est clair qu’ici encore on voudrait pouvoir 
distinguer les elements anciens qui ont passe, en bonne partie du moins, dans la langue 
des Bohemiens de presque tqus les pays, et les emprunts plus recents qui restent confines 
dans les dialectes locaux. L'importance relative des tables turque, grecque, slave, romane, 
parmi celles dressees par M. Ascoli, ne doit pas nous iaire illusion : il faut se rappeler 
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rorient. Certes ces alterations memes ont leur intdrSt aussi, mais un interdt 
d’un autre ordre et il ne faudrait pas qu’un coup-d’oeil superficiel donnat ^ 
croire que le basque est entre comme element general dans la langue bohd- 
mienne. Pour tout concilier (car la multiplicitd des divisions a aussi ses inconvd- 
nients, surtout quand il s’agit de matdriaux peu nombreux), il me semble que 
M. Ascoli aurait du joindre a ses tables, telles qu’elles sont, quelques unes des 
observations que je me permets de faire ici, en y ajoutant des remarques sur la 
quantite relative de tels ou tels elements etrangers dans la langue des Bohdmiens 
de Roumelie et dans celle des Bohdmiens de I’ltalie mdridionale, et en appelant 
aussi I’attention, s’il y a lieu, sur certains elements archaiques qui prouveraient 
peut-etre I’anciennetd de la presence des Bohdmiens en Grece ou ailleurs. — 
Jeprie M. Ascoli de me pardonner ces petites reclamations et de considdrer 
que, loin de trahirune presomption qui serait ridicule, elles sont le fait d’un 
homme tres-pendtrd de son insuffisance sur des questions qu’un savant comme 
M. Ascoli traiterait en maitre. 

Je m’dtonne un peu, du reste, que M. Baudrimont et, avant lui, M. Francisque 
Michel, dont M. Baudrimont a introduit les contributions lexicales dans son 
vocabulaire, n’aient pas su, en se defiant des elements basques, obtenir des 
Bohdmiens eux-mdmes des formes un peu plus purest. Lorsque je visitai la 
petite tribu pyrdndenne, il y a trenie ans (j’etais un jeune dtudiant alors), je 
dressai quelques listes de mots qui, si je les tirais de mes cartons, fourniraient, 
je crois, des eldments moins altdres. Il est vrai que, depuis ce temps-lh jusqu’^ 
la visite de M. Baudrimont, la langue des pauvres Bohdmiens de cette contree i 
a pu degdnerer encore. 

Nous avons vu que M. Ascoli reprochait a M. Paspati de s’dtre aventurd 
dans les dtymologies bohemiennes sans connaitre les langues populaires modernes 
de rinde. C’est en effet surle sindlh et I’afghan que s’est portee principalement 
I’attention du savant professeur de Milan, comme il i’indique, p. VIl-VIII; et, 
pour conclusion de sa preface, il pose une question qui merite d’dtre te.xtuelle- 

qu’il s’agit d’elements recueilhs dans !a Turquie d’F.urcpe, puis en Italie; il n’y a de 
vraiment bohemianises que ceux de ces elements qui se retrouvent dans des milieux diffe- 
rents. Voila pourquoi il faudrait, en dressant des tables comme celles-ci, ou reunir des 
materiaux de toute provenance ayant a peu pres meme qualite et meme importance, ce 
qui ne peut se faire a volonie, ou mieux encore, dans tous les cas, commencer par 
grouper separement ceux dont on dispose. C’est cette derniere methode qui jettera des 
lumieres sur I’histoire des migrations bohemiennes. 

1. Elles indiquent un sejour circonscrit dans le pays basque; elles ptraissent y indiquer 
aussi un sejour prolonge, et il serait curieux de savoir quel espace de temps a suffi pour 
produire ces alterations, 

2. 11 est vrai que M. Fr. Michel n’a pas recueilli lui-meme ses materiaux, mais qu’il 
les a obtenus par I’entremise de plusieurs Basques obhgeants. — Sans parler des formes 
basques qui abondent, M, Fr. Michel a pu ecrire : c Pu/ii hano, la mer est belle. » 
M. Baudrimont (p. ;ii soupponne ici uneerreur; elle est grossiere : baro pani signifie 
simpiement la arcindi. tju, la mti. 

3. Au moment du sejour de M. Baudrimont dans le pavs basque en 1838, ils etaient 
traques de toutes parts, et depuis, ds ont ete presque completeinent disperses, exception 
faite pour ceux de Saint-Jean-de-Luz, qui ont pris depuis longtemps des habitudes 
sedentaires. 
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ment reproduite. Mais il ne sera pas inutile de rappeler d’abord les conclusions 
gendrales qu’avait formulees M. Pott. Apres avoir affirme I’unite fondamentale 
des idiomes paries par les Bohemiens repandus en tant de contrees diverses, et 
constate dgalement que la langue bohemienne, quoique assez souvent mdde 
avec I’argot, en est essentiellement differente, M. Pott ajoutait {Die Zigeuner, 
t. I, p. XV) : « Cette langue ne sort point de I’dgyptien; elle n’a certainement 
» pas sa racine ailleurs que dans les idiomes populaires du nord de I’Inde 
» occidentale ; en sorte qu’elle peut, malgr^ son extreme abkardissement et 
» son abjection, se vanter, quoique timidement, d’etre en rapport de parente 
» avec le Sanscrit, la langue la plus achevee quant k la structure. » — Et plus 
loin (p. 3), apres avoir parl6 des comparaisons avec diverses langues de I’Inde, 
fakes par un certain r.ombre d’auteurs, qui tons concluent, avec raison, k 
I’origine indienne du peuple bohemien, M. Pott reprend : « Du reste, il s’en 
» faut de beaucoup qu’on ait encore trouve celui des idiomes populaires de 
» I’Inde qui est specialement limitrophe de I’idiome bohemien ', et certainement 
» il ne faut pas prendre .pour tel I’ourdou ou hindoustani, comme I’a dej& 
» remarque avec justesse le Berliner Monatschrifi — Void maintenant la con- 
clusion provisoire de M. Ascoli (p. VIII) : « Ainsi, la meilleure definition des 
» Bohemiens ne serait-elle pas ; des Sindhiens qui ont fait un long sejour sous 
» les Afghans i Je ne formule que timidement cette question, car je mets ici le 
» pied sur un terrain ou la liberte des mouvements me manque encore, et 
» j’espde pouvoir arriver plus tard k une ddermination plus certaine. » 

Je ne veux pas me mettre a rechercher ici toutes les autres donn^es linguis- 
tiques ou historiques (celles-ci ont de trop negligds jusqu’ici, et ma principale 
t&che sera de les 'mettre en lumiere), qui peuvent entrer en ligne de compte 
dans la recherche de I’origine des Bohemiens ; ce serait tout un nouveau travail 
& faire. Mais, puisque la brochure de M. Baudrimont se rattache par un lien 
indirect k la prdente etude, j’en citerai un passage qui parait avoir son interd . 
« Plusieurs indices, » dit M. Baudrimont (p. 21), « m’ont porte k penser que 
» les Bohdmiens pourraient bien avoir longtemps habite la Mesopotamie, et 
» m^me plus precis^ment les environs de Babylone, et qu’ils seraient devenus 
y> vagabonds par suite de la destruction et de I’abandon de cette ville. Il eflt 
n ^te possible de vdifier cette opinion en comparant la langue bohemienne 
« actuelle avec la langue chald^enne, dont nous possedons de nombreux monu- 
» ments i ; mais le temps m’a manqu^ pour faire ce travail, et je le reserve 


1. M. Pott et, apres lui, M. Ascoli, emploient I'expression romsche idiom ou romsche 
sprache pour langue bohemienne : les Bohemiens appellent leur langue romani czib ou 
tschib. 

2. Dans I’article de Biester indique plus haut. 

3. M. Baudrimont veut-il faire allusion a la langue que les Juifs avaient rapportee de 
la captivite de Babylone, et que parlait Jdus-Christ, langue qui ne serait qu’un dialecte 
arameen legerement arabise cnous en avons des fragments dans le livre d’Esdras et 
ailleurs^’ ou veut-i! parier du babylonien proprement dit et de son frere |urneau I’assvrien, 
ces deu.x dialectes du grand idiome que viennent de reveler a la science les inscriptions 
cuneiformes.'' Cette derniere source est certainement la plus originale, la plus riche et la 
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)) pour une autre 6poque, k moins qu’il ne convienne ^ quelque philologue de 
» s’en occuper, et de m’en epargner le soin. » 

Je me permettrai d’ajouter que, moi aussi, je suis arrive dans le travail que 
je prepare, k I’opinion et m6me ^ la conviction que les Bohemiens ont en effet 
habite la Mesopotamie et certaines contrees voisines, mais que je n’ai fait 
jusqu’ici aucun rapprochement particulier entre leur dispersion et la ruine de 
Babylone, que, dans tous les cas, la comparaison du chaldeen et de la langue 
bohemienne, comparaison qui n’est gu^re de ma competence, n’entre pour rien 
dans mes deductions; qu’en consequence, je souhaiterais plus que personne voir 
M. Baudrimont, s’il est suffisamment arme pour cette etude, aborder les compa- 
raisons qu’il annonce, et nous donner h son tour ses conclusions sur un sujet si 
interessant. — Si au contraire il y renonce, il nous doit du moins la communi- 
cation des « indices » qui peuvent mettre d’autres chercheurs sur la voie. — 
11 faut que M. Baudrimont nous disc avant tout de quelle destruction de 
Babylone il entend parler. La grande chute de I’immense cite eut lieu d’abord 
en 538, puis vers 127 avant Jesus-Christ, ce qui laisse dej^ de la marge. 
Cependant Babylone parait avoir conserve « un reste de vie longtemps encore 
)) apr^s I’av^nement du Khalifat. Ce fut seulement dans le xi® siecle qu’aban- 
» donnee par une colonic juive cjui en formait depuis longtemps la population principale, 
)) elle perdit jusqu’h son nom, que remplaca le nom de Hilliah '. » Est-ce vers 
ce dernier incident que se reporte la pensee de M. Baudrimont? 

C’est ici le lieu de noter que M. de Saulcy, dans une etude gen^rale sur les 
inscriptions cun^iformes du systeme medique (Journal asiatique, 4® serie, t. xiv, 
18492), se trouvant (p. 125-126) devant un theme dont le sens 6tait certain 
((' Racha ou Lactia signifiant grand, et fournissant le pluriel Racharara ou Lacliarara 
pour signifier tres-grand »), mais dont I’origine ctait inconnue, n’a pu I’expliquer 
que par un mot bohdmien que lui a fourni I’erudition de son ami M. Prosper 
Merimee (« /uc/iu, fdminin lachi, pluriel /uc/;r', bon, excellent; superlatif lacho- 
lacho 5 »). Aprfes avoir invoque I’origine indienne des Tsiganes et I’etroite liaison 
de leur idiome avec le Sanscrit, M. de Saulcy ajoute : « On me permettra done 
» de prendre mon bien ou je le trouve et de croire fermement que le mot 


plus sure ; mais, malgre de beaux travaux faits pour interesser meme le grand public, elle 
n’est pas precisement accessible a tout le monde. 

1. Vivien de Samt-Martin analysant le^ rovage en Mlsopotamie de M. Oppert, dans 
ri 4 n/!fe geogr., 1" annee, p. 224. Sur les destructions successives de Babylone, voy. aussi 
Menant, Les Eentures cuncif., Expost, etc., 2' ed. 1864, p. 184-18;. 

2. Ce premier memoire a ete suivi d’un second : Jour, asiat., t. XV, i8;o; et tous 
les deux ont ete reunis dans un tirage a part qui forme un vol. in-S" de 2;2 p. : 
Recherches analstiques sur les inscriptions cuneiformes du systeme miJique. Paris, Imp. nat., 
i8;o. Dans ce volume, le premier passage indique se trouve p. 33-34; vovez aussi 

3. Lacho ou latcho serait plus exact au nom. sing. mas. pour le positif comme pour 
le superlatif; cependant le mot Licha se retrouse chez Borrow dans une acception 
substantive particubere sur laquelle |e reviendrai, et il est peut-etre un reste d’une forme 
primitive anormale. Quant a lucho-latho, je ne retrouve pas cette forme d^ superlatif, 
mais )e la crois tres-acceptable, ct I'ai quelque idee d’avoir entendu les Bohemiens 
I'employer. 
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)> primitif, devenu !e medique racha ou lacha, a disparu de toutes les langues 
)) cong^neres modernes, et n’a survecu que dans la langue des Tsiganes. Or le 
» Sanscrit nous fournit le mot lakcha qui signifie « tres nombreux » (d’oii le mot 
» moderne lak), et qui, en passant dans un idiome adouci comme le zend, a pu 
)) parfaitement devenir lacha. Telle est, j’en suis convaincu, I’origine de notre 
» mot medique. « 

Voiia un fait qui semblerait indiquer que les langues populaires modernes de 
I’Inde ne sont peut-^tre pas les seules qui nous promettent des revelations inte- 
ressantes. Malheureusement, M. de Saulcy, ou quelque autre linguiste de m^me 
specialite, ne s’est jamais avise, que je sache', de prendre un vocabulaire 
bohemien et de chercher si cette langue presente des affmites plus concluantes 
avec le medique, — ou plut6t avec la langue qu’on avait d’abord appelee medique, 
et qu’on s’accorde maintenant a appeler medo-scytluque en laissant ^ ce mot 
tout le vague qu’il comporte ; car il est generalemeqt reconnu aujourd’hui ? que 
cette langue n’etait point celle des Medes aryens, qui devait toe assez voisine 
du perse pour que les inscriptions perses fussent intelligibles h ceux-ci et s’adres- 
sassent ^ eux comme aux Perses eux-mtoes, mais que c’etait la langue des 
populations etrangeres et nomades, la plupart touraniennes ou touranisees, qui 
avaient de tout temps afflue en Medie, qui y avaient subi la domination des 
Medes aryens ou completement arianises, qui, dans ces conditions, s’toient 
forme un idiome compose des eltoents les plus heterogenes, et qui, fmalement, ’ 
avaient pris assez d’importance pour compter comme seconde nation dans les 
inscriptions trilingues des Achemenides. 

A ce propos, j’aurais voulu pouvoir entrer, tant sur les anciennes langues 
ecrites en caracteres cuneiformes, que sur les populations noires ou brunes au 


1. Je me trompe peut-Mre a cet egard, car M. de Saulcy, a la fm du i" memoire, 
oil i! avait fait ses remarques sur le theme lacAa ou lacha, resumant ses conclusions en 
huit articles, formule ainsi le 2', auquel |’a|Oulerai le 3' pour completer la pensee 
generale de I’auteur : « 2° que de I’ldiome medique il est reste des traces evidentes dans 
1) le zend, dans le persan moderne, dans le turc, dans le kurde, dans le mongol, dans 
1) I’armenien, dans le georgien et Jans la langue des Tsiganes ; 5“ que le turc, plus que 
» les autres langues congentos, presente des dAris tort reconnaissables de I’ancienne 
n langue des Medes. it (Ce passage est reproduit presque te.xtuellement dans le volume 
de M. Menant, Les Ecritures ciinuformes, 2' Mit., 1864. p. 152, d’oii il a passe dans le 
Rapport otficiel (de M. de Saulcy) sur le Juhitfremcnt des ecritures canliformcs, p. 73 du 
volume intitule ; Piogres des etudes relatives ii I Egypte et a I'Orient, Pans, 1867, taisant 
partie du Reciieil de Rapports publics a I’occasion de I'E.xposition universelle). En ce qui 
regarde la langue bohemienne, cette conclusion, londee sur un seul mot, et sur un mot 
dont, par parenthese, M. Pott, Die Zigeun-r, t. 11 , p. 331, donne comme possible une 
etymologic sanscrite avec reference a I’hindostani, paralt un peu hardie. Cependant je 
n’ai trouve nulle part dans les deux memoires de M. de Saulcy d’autre rapprochement 
avec le bohemien que celui indique plus haut. 

2. M. Oppert, auquel surtout on doit cette vue nouvelle, appelle meme le plus souvent 
cette langue scythiqiie tout court, ce qui semble trop absolu et bien contestable. 

5. M. de Saulcy lui-meme admet actuelleraent ce point de vue nouveau, dont il se 
plait a faire honneur a qui de droit, et e’est pourquoi i! me paralt tomber dans une 
contradiction manileste, lorsqu'il continue a appliquer a la langue des inscriptions medo- 
scythiques ce que Strabon disait evidemment de la langue dcs vrais Medes. Voyez le 
volume deja indique : Progrls des Etudes relatives d I'Egypte et d [Orient, p. 73 et 73. 
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type caucasique qui occupaient I’Inde avant I’arrivee des Aryas, et qui, dans 
les regions persiques, ont du se mMer aussi aux Touraniens d’une part, aux 
Aryens de I’autre, dans des explications qui peuvent interesser de plus pres 
qu’on ne pense la question des origines bohemiennes. Mais ces explications, j^ai 
vainement tente de les rendre assez courtes pour les faire entrer convenablement 
dans ce compte-rendu, et je suls contraint de me borner i en indiquer le triple 
objet : 1“ Appeler I’attention des anthropologistes sur ces peuples au teint foncd 
et au type caucasique qui, malgre leurs langues touraniennes, ne peuvent toe 
des Touraniens, pas plus que des Aryens ou des Negres, et dans lesquels il faut 
voir consequemment, ou une race ^ part, ou plutot peut-^tre un rameau semi- 
tique, detach^ du tronc des I’antiquite la plus reculee. 2“ Appeler en consequence 
I’attention des linguistes eux-mtoes sur les traces qu’a du kisser, sous les 
couches touraniennes et aryennes, un fonds linguistique qui ne peut ^tre ni 
aryen ni touranien. 5“ Inviter les savants qui se sont consacres h I’etude spe- 
ciale des inscriptions cuneiformes, a ne pas perdre de vue la langue bohemienne 
parmi celles qui peuvent se trouver en connexite plus ou moins proche, plus ou 
moins bloignee, avec les trois langues qu’ils ont deja penetrees, le perse ', le 
m^do-scythique et Tassyro-babylonien, et mfeme h compter le bohemien parmi celles 
qui peut-^tre les alderaient k retrouver Tune ou Tautre des trois langues qui 
leur restent encore inconnues ; k savoir, la langue des inscriptions de Suse 
(Khouzistan actuel), celle des inscriptions de Van (Armenie), et celle de cer- 
taines tablettes de Ninive, que M. Oppert a baptisee provisoirement du nom de 
langue casdo-scythique, parce qu’il suppose qu’elle est le produit, sans doute 
hybride, de populations chald4ennes, ou plus exactement casdeennes (mdangees 
apparemment d’elements scythiques), qui s’etaient toblies en Assyrie. 

Dans les comparaisons que je sollicite, il v aurait sans doute un inter^t parti- 
culier ^ avoir sous les yeux, non-seulement les meilleurs recueils gdneraux de 
langue bohemienne (a commencer par celui de M. Pott, et sans oublier surtout 
ceux de MM. Paspati et Ascoli, qui nous reportent deja plus prSs de TAsie 
occidentale), mais aussi tout ce qu’on pourrait rassembler de materiaux sur la 
langue des Bohemiens, en Perse 2 et dans les regions qui s’en rapprochent, 


1. Avec le perse, les rapports sont certains a prion, a cause des grandes affinites de 
cette ancienne langue avec le zend et le Sanscrit, qui ont deja ete mis largement a 
contribution pour la philologie bohemienne. Ce n’est pourtant pas une raison pour 
croire de nouvelles conirontations supertlues ; en effet, !e perse iui-meme offre necessaire- 
ment des particularites qui peuvent fournir des rapprochements nouveaux, desquels 
pourrait resulter la preuve de I'antique presence des ancetres des Bohemiens dans ces 
contrees. 

2, Cette remarque me vient en parcourant un article deja ancien de M. de Gobineau, 

que j’ai voulu revoir avant de liyrer le present travail a Timpression ; Persische Studicn 
(lettre de M. de Gobmeau, exclusivement consacree aux Bohtoiens de Perse et commu- 
niquee en allemand par M. Pott? dans Zcitschnft der DnitschLn morgenLcndischcn Gesell- 

schaft, n‘ vol., 4‘ livr., Leipzig, 1857, p. 6^^9-696. — Dans cet article, qui contient 

une iste de 3; mots bohemiens, y compris les dix premiers noms de nombre, I’auteur 
conclut, conformement a la tradition des Bolicniiens de ce pays, qu’ils sont* originaires 
non de linde, mais du Kaboul ip. 691-692). J’y remarque ce passage (p. 692) ; « Ils 

» sont pour 11101 les descendants de ces antiques populations de ia Bactriane et de TAricj 



2o8 revue critique 

notamment en Syrie. Car, quoique, d’une part, [’identity fondamentale entre ces 
dialectes bohemiens et la langue des Bohetniens d’Europe ne puisse faire aucun 
doute, et quoique, d’autre part, celle-ci, prise ^ bonnes sources, paraisse plus 
pure et mieux conservee que la langue de leurs freres d’Asie, les differences 
considerables que pr^sentent, par rapport A la langue bohemienne d’Europe, ces 
dialectes paries dans les contrees memes ou les inscriptions cuneiformes sont 
repandues, peuvent fournir des elements locaux et specifiques d’une valeur toute 
speciale. Malheureusement, les materiaux linguistiques bohemiens recueillis 
jusqu’ici dans ces regions, et dont je ne puis donner I’analyse dans cet article 
deja beaucoup trop long, sont assez pauvres. Je tenais d’autant plus a montrer 
I’utilite qu’il peut y avoir, m^me pour I’etude des inscriptions cuneiformes, a 
accroitre de ce cote nos acquisitions bohemiennes. 

Le sujet que je viens d’aborder est assez neuf pour qu’on me pardonne, je 
pense, de m’y ^tre un peu arr^te, — le moins que j’ai pu, du reste. Les per- 
spectives qu’il semble ouvrir fussent-elles chimeriques, je n’en aurais pas moins 
rempli une tache utile en appelant les hommes competents ^ nous dire ce qu’elles 
valent. 

Il s’en faut, du reste, que le champ des explorations a faire encore doive se 
borner aux anciennes langues dontje viens de parler. 11 sera sans doute ndces- 
saire que des linguistes de specialites diverses apportent encore leur contingent, 
pour qu’on arrive k des resultats definitifs sur la nature et la proportion des 
elements qui sont entres originairement dans la langue bohemienne ou qui s’y 
sont m^les ^ des epoques tres-diverses. Les Bohbmiens ^tant, parait-il, primiti- 
vement ‘ sortis de I’Inde ou de contrees voisines,*et se trouvant rdpandus dans 
toute I’Europe orientale, et, sinon dans toute I’Asie occidentale et septentrionale, 
du moins en Siberie, comme en Perse, en Syrie, etc., depuis des epoques inde- 
terminees^, ce sont en realiid la plupart des langues de I’Asie, I’extr^me Orient 


» conquises successiveinent par les Perses, les Grecs, les Indogaes, les Afghans, victimes 
» du monde entier. » Voy aussi, p. 690, a propos du nom de Berber, sous lequel les 
Bohemiens se trouvent quelquetois compns en Perse. 

1. Ce pr'mihviment n’a, bien entendu, rien d’absolu. Supposons que ce soient des 
Sindiens, comme le croit M. Ascoli, et comme je suis tres-porte a I’admettre, au moins 
pour une fraction considerable de la race tsigane, — d’autres, quoique appartenant 
egalement a la grande tamille meiano-caucasique, ayant pu sortir d'ailleurs, peut-etre a 
d’autres epoques et dans des circonstances differentes. — Les Sindiens ne sont Aryas 
qu’a la surface. D’oii sortaient les Sindiens primitifs arianisfe a I’epoque \edique ou 
depuis? Si, par e.semple, on en venait a les rattacher a la race semitique, 1! en resul- 
terait qu’avant de revenir vers I’Occident, les ancetres des Bohemiens avalent emigre 
de I’ouest a Test. 

2. J’ai etabli en effet, dans mes deux Memoiressur 1 ’ appnnlion des Bohemiens cn Europe 
(Bibliothl^iie de I'EcoIe des Charles, 1844 et 1849), surtout dans le second (\oir le resume, 
p. 43-45; tirage a part, p. 34-3&), que, malgre les affirmations contraires, on n’avait 
aucuncs notions positives sur I'apparition des [Johemiens dans I’Europe orientale, et que, 
contrairement a I’opmion commune, ils etaient certairiement etablis dans ces regions 
longtemps avant de se repandre en Occident. Depuis ce temps-la, |e suis arrive a des 
convictions beaucoup plus hardies, et ce que fappebis alors « 1 hypothese de Hasse » 
est devenu depuis longtemps pour moi une verite certaine, dont fose dire que je tiens la 
demonstration, Le principal interet du travail que je prepare sera de la donner. 
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excepte^ qu’il faut explorer pour demdler surement toutes les origines de leur 
langue et reconnaltre les grandes stations qu’ils ont pu faire. Et, quoique les 
conclusions generales de M. Pott, en ce qui regarde le fonds dominant de cette 
langue, ne paraissent pas de nature ^ ^tre contestees, je serais surpris que 
I’egyptien et quelques autres langues du nord de I’Afrique n’eussent pas aussi 
quelque chose h nous apprendre sur les anciennes peregrinations de cette race; 
car ses traditions egyptiennes paraissent remonter deja tres-haut, et il est impos- 
sible de n’en pas tenir compte. — Ce qui semble clair pourtant, c’est que les 
principals confrontations doivent porter sur les langues du sud-ouest de I’Asie, 
anciennes et modernes; car, bien que personne ne puisse dire encore avec 
certitude si les Bohemiens se sont repandus en Russie et meme dans les regions 
du Nord, telles que la Finlande et la Suede, en venant directement d’Asie ou en 
passant par le sud-est de I’Europe, on salt du moins (et c’est ce que j’espere 
rendre encore plus clair) que la masse des Emigrants, lorsqu’elle s’est repandue 
en Occident, arrivait des regions du bas Danube et de I’Asie-Mineure, et il est 
assez vraisemblable que ceux-U meraes qui habitent aujourd’hui la Siberie ont 
fait, pour s’y rendre, un circuit par I’Europe. Pourtant, je le repete, rien n’est 
encore certain k cet egard. — Quoi qu’il en soil, le sud-ouest de I’Asie et les 
regions de I’Europe qui I’avoisinent, notamment du cote du Caucase, presentent 
dejh un champ assez vaste, en partie obscur, puisque les nombreux dialectes du 
Caucase sont encore mal connus; et il y aurait sans doute encore de ce c6t6 
bien des confrontations a faire, au double point de vue de la parente originelle 
du bohdmien avec tel ou tel de ces idiomes, et des emprunts que cette langue a 
pu leur faire, et qui marqueraient certaines etapes de I’emigration. 

En attendant ce complement d’explorations dans le champ de la linguistique, 
il est un genre d’observations plus faciles, que ne doivent pas negliger ceux qui 
etudieront les Bohemiens, notamment en Siberie et dans les parties orientales ou 
centrales de la Russie : il s’agirait de recueillir avec precision, ici comme 
partout, toutes leurs traditions, tous leurs noms ethniques (noms bohemiens et 
noms populaires generaux et locaux), et, de plus, de noter avec un soin parti- 
culier, tout ce qui, dans ces elements ou dans la langue elle-m^me, indiquerait 
une provenance de I’Asie ou de I’Europe'. La plupart de ceux qui recueillent 
des materiaux linguistiques bohemiens ne voient que la langue elle-mSme, et ils 
ne songent pas toujours non plus que, dans cette langue, certaines alterations 


I. De la langue des Bohemiens de Siberie on n’a pas le moindre echantillon, et cette 
langue peut contenir des revelations au point de vue de leurs peregrinations anciennes, 
recentes ou actuelles a travers I’Asie. — Rien non plus sur les traditions des Bohemiens 
de toute la Russie — Point de nom ethnique dans Su|ew. Quant a Boehtlingk, il n’en 
donne d’autre que celui de Ronu ou TchavL Romani (tchjrt\ les jiar^ons et plus generale- 
ment les intants; rornanl, bohlmum sous la forme adjective; • les noms de rom fp. 5^) et 
de manush ip. 1291 n'ont dans Boehtlingk que le sens A'homme, que le premier conserve 
d’ailleurs toujours aussi parmi les Bohemiens, et que le second conserve exclusivement 
chez les Bohemiens de certains pays. Dans Narbutt icomme dans Paspati.i, Manus: fp. 
1541 n’a aussi que ce dernier sens, et le nom de Rom, Romni ip. 153) reprend la signi- 
fication de Bohlmien, Bohimknnc. 
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et certains melanges ont plus d’interfet historique que les plus purs dements. 
Demeler ces derniers Elements, c’est assurement ia premiere condition d’un bon 
vocabulaire et d’une bonne grammaire; mais, k c6te de cela, recueillir et 
signaler les emprunts etrangers estde grande importance historique. S’il s’agit 
d’emprunts faits k la langue du pays ou I’on observe les Bohhmiens, on pourra 
se contenter, dans certains cas, de dire s’ils sont nombreux, s’ils paraissent 
anciens, si les Bohdmiens transforment ces Elements d’emprunt et les adaptent 
k leur grammaire, en donnant k I’appui de ces observations quelques exeraples 
bien choisis. Mais, quand il s’agira d’emprunts faits i des langues toangeres, 
il faudra entrer dans plus d'’explications et de details, et il sera !e plus souvent 
opportun, ou de les admettre avec un signe distinctif, ou d’en dresser des listes 
separees. Surtout lorsqu’un linguiste comme M. Bcehtlingk nous donnera un 
vocabulaire, il sera bien desirable qu’il mette sur chaque mot sa marque 
d’origine : y a-t-il la des elements empruntes k telle ou telle langue du groupe 
occidental de la famille touranienne? voila une question int^ressante, et personne 
n’etait mieux place, ce semble, que M. Bcehtlingk pour y repondre. Dans cet 
ordre d’idees, le vocabulaire de Narbutt, sans pretendre h aucune precision 
scientifique, puisque I’auteur s’est contente de mettre en regard de chaque mot : 
indien, ou polonais, ou slave, ou litliuanien, ou slovaque, ou allemand, etc., etait 
d^jh instructif; et je n’ai pas besoin d’ajouter que ce n’est pas la qualification 
indien qui conserve le plus d’int^r^t. — Ceci soit dit, du reste, sans aucune 
application aux personnes qui auraient la bonne pensee de recueillir des listes 
de mots, et qui ne sont pas en mesure d’etiqueter ces elements ; qu’elles 
inscrivent du mieux qu’elles pourront, comme je ferais moi-m^me a leur place, 
tout ce que les Bohemiens leur fourniront ; et ces materiaux, d’ou qu’ils viennent, 
mais surtout s’ils viennent de la Siberie ou du Caucase, seront toujours les 
bienvenus ; les linguistes se demSleront ensuite. 

Encore une remarque, avant de terminer ces observations gendrales. Je n’ai 
parld que de rapprochements linguistiques k ajouter a ceux qu’on a ddjh faits, 
parce que c’est sur ce point qu’ont porte surtout jusqu’ici des comparaisons qui 
ont en effet une grande importance, et qui presentent en m^me temps une cer- 
taine simplicite, au moins theorique. On possede maintenant tres-passablement 
la langue bohemienne : une autre langue etant donnee, il est tres-facile h celui 
qui la connait de prendre un vocabulaire et une grammaire bohdmienne, et de 
nous dire si ces deux langues sont entre elles dans un rapport quelconque. 
Mais si, d’autre part, on ne fait pas intervenir, dans bien des cas, les rapproche- 
ments historiques et les comparaisons ethnographiques qui sont toujours de nature 
extrfimement complexe (type physique, traditions, mceurs, etc.), on se trouve 
n’avoir envisage qu’un cote de la question. Outre que, en these generale, ces 
donnees diverses doivent se corroborer, et que leur concordance est ndcessaire 
pour engendrer une realite historique, il y a des eventualites ethnographiques 
qu’il faut prevoir ; tel rameau de I’antique race tsigane pourrait avoir perdu sa 
langue et demeurer reconnaissable a d’autres signes; il pourrait m^me avoir etd 
transform^ par son melange avec d’autres races, avoir perdu, avec sa langue. 
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son nom, ses habitudes nomades et une partie de ses caracteres anthropolo- 
giques, et pourtant se reveler encore a la lumiere de certaines donnees histo- 
riques, fortifiees par des traits de caractere qui ne s’effacent presque jamais ' ; 
il pourrait aussi, — mais cette hypothese, qui parait justifiee par quelques 
exemples, n’aurait sans doute qu'un champ tres born6, — avoir transmis son 
esprit, avec ou sans sa langue, ^ quelques tribus oh predominerait un sang 
Granger. 

J’en ai fini, tant avec les gdneralites qu’avec I’ensemble de la brochure de 
M. Ascoli, et j’aborde maintenant la partie de cette brochure qui concerne les 
Bohemiens d’ltalie. Quoique ce premier « post-scriptura, » comme I’appelle 
son auteur, n’ait qu’une trentaine de pages, il merite attention, car malgre le 
volume de Predari (On'gme e wcende. ite' Zingari. Milano, 1841, in-8“ de XII 
et 274 p. 2), il contient la premiere contribution originale h I’histoire ou h la 
langue des Bohemiens, que I’ltalie nous fournisse. 

Ce post-scriptum se compose de deux morceaux tout differents. Le premier, 
qui a cinq pages, porte sur une comedie italienne du milieu du xvP sihcle, 
intitulee La Cingana, par Giancarli, dans laquelle I’auteur fait parler h sa 
Bohemienne un jargon etranger, ou Ton avait gen^ralement cru voir jusqu’h 
ces derniers temps des echantillons, d’autant plus precieux qu’ils 6taient plus 
anciens, de la langue bohemienne. M. Ascoli demontre, par une analyse philo- 
logique, que ce pretendu bohemien n’est que de I’arabe corrompu. Il ignorait 
^videmment que, deux ans auparavant, M. de Saulcy, dans VAthenaum francais 
du 2 avril 186? (p. 52^524), avait public un article egalement int^ressant sur 
la m^me comedie, et developpe les memes conclusions. Cette piece singulihre 
et les observations des deux savants orientalistes soulevent des questions de 
detail sur lesquelles j’aimerais a ni’arr^ter, mais dont I’examen ne serait pas k sa 
place ici L 

Le second morceau, plus important fp. 127-154), est consacr^ tout spdcia- 
lement k la langue des Bor.emiens de I’ltalie meridionale. Les elements linguistiques 
originaux que nous donne M. Ascoli ont ete recueillis par lui dans la province 


1. Voir a ce propos la question que je pose plus loin au sujet des Sicanes de 
Sicile. 

2. Sur cet ouvrage que M. Ascoli ne nomme meme pas, M. Pott (Du Zigenncr, t. I, 
p. 25) porte un jugement sommaire que je trouve un peu trop rigoureu.x. II est vrai que, 
pour la formation de son vocabulaire bohemien-italien, compose d’elements de toute 
provenance, meme indienne, et tries de la fagon la plus arbitrage, Predari a adopte une 
methode tres-malheureuse. Mais je ne puis enlrer ici dans i’analvse de ce livre. Le prin- 
cipal reproche que je lui ferai, c’est d'etre I’ceuvre d’un Italien et de ne rien nous 
apprendre sur les Bohemiens d'ltalie, 

5. J’avais espere du reste pouvoir v revenir a propos de la publication, qui etait 
annoncM par M. .Ascoli mote 2 de la p. 12;', d'une nouvelle Mition de cette rarissime 
comedie, dans la BiWioi/uvu ra-a de Daelli. ^iaiheureusement, il parait que cette edition, 
preparee par le professeur P'austus Lasmio, n’a point vu le jour. La Bibhothica rara, qui 
avail commence a paraitre en 1802, et qui, en 1865, comptait de|a plus de cinquante 
volumes (in-18), a ete interrompue a cette epoque idans i’annee meme oii ,a paru le 
travail de M. Ascoli) par la ruine de la maison Daelii qui editait cette collection k 
Milan. 
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de Molise, en 1 864, notamment k Acquaviva Colie Croce, aupr^s d’une Boh6- 
mienne assez vieille (Maria del Duca), fixee dans cet endroit, et k S. Biase, ou 
se trouvaient reunis, 4 I’occasion de la foire (21 et 22 octobre 1864), une 
quarantaine de Bohemiens dont plusieurs, de differents ages et des deux sexes, 
se preterent volontiers k ses enquetes. Parmi eux se trouvait un Bohemien de 
Melfi, en Basilicate (Antonio Patanelli del fu Domenico). Par lui et par d’autres, 
M. Ascoli apprit qu’il y avail quelques families de Bohemiens ^tablies dans la 
Terre d'Otrante, dans la Basilicate, dans la Terre de Bari, dans la Principaut^ 
ulterieure, dans le comte de Molise (oil une quinzaine de families habitent ou 
ont habile dans des grottes situees pres de Macchia, — confms de la Basilicate 
pres de Volturara), et enfm dans les deux Abruzzes ulterieures. La plupart 
seraient natifs de la Molise', Zingarti campobassani. On a dit aussi a M. Ascoli 
qu’on les rencontrait en assez grand nombre dans les Calabres. J’ajouterai, en 
passant, que d’apres le Bohemien de Melfi, il y a h Rome des Bohemiens 
« riches et qui vont en voiture. » Ces indications (p. 128-129) que je reunis 
dans I’ordre geographique, en partant d’abord du talon de la botte italienne, 
s’etendent, comme on le voit, sur la plus grande partie de I’ancien royaume 
de Naples. M. Ascoli les donne en prdcisant les endroits habites par telle ou 
telle famille, et elles sont precieuses, car, pour mon compte, je n’avais encore 
trouve aucuns renseignements precis sur les Bohemiens du royaume de Naples, 
non plus, du resle, que sur ceux du reste de I’ltalie, le peu que je sais de ces 
derniers me venant de quelques Bohdmiens du Piemont ou de la Savoie que 
j’ai rencontres en France. Les seules donndes statistiques que fournisse 
M. Predari se reduisent h ces trois lignes ; « LTtalie est une des parties de 
« I’Europe les moins infestees de Bohemiens; cependant il s’en rencontre quel- 
« quefois en bon nombre dans les deux Siciles et surtout dans la Romagne. » 
Il faut rapprocher de ce passage celui de Borrow (The Zincali of Spain, t. II, 
p. 140,, oil I’auteur signale des bandes de Bohemiens exoiiques qui viennent, 
dit-il, de Moldavie et de Hongrie faire des excursions triennales en Italic et en 
France, en les distinguant des « Eoherniens d’ltalie, qui vivent d’une maniere 
« tres-sauvage, et qui habitent les ruines des vieux chateaux feodaux tres- 
« repandus dans ce pays. » De ces Bohemiens exotiques, qui seraient tres- 
interessants h connaitre, M. Ascoli, qui cependant reldve le passage de Borrow, 
ne parait rien savoir personnellement. Quant aux Bohemiens acclimatds dans le 
royaume de Naples, les informations qu’il a recueillies sur eux, quoique neces- 
sairement tres-incompl^tes, paraissent etablir qu’ils y sont peu nombreux et 
tres-dissemines ; car s’il y existait quelques centres importants, ils n'auraient 
sans doute pas echappe h son enquete. Tous ou presque tous ont des noms de 
famille et des prenoms italiens (parmi les noms de femmes je remarque celui de 
Smeralda). M. Ascoli a constatd aussi que les Bohdmiens de cette rdgion tendent 


I. Dans, cette province les Bohemiens auraient meme londe, vers la fm du XV' siecle, 
une petite ville, Jelsi ou lelsi, qui dans quelques documents est appelee Castrum Ciptia 
(voy. note 1 de la p. 1 54). 
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^ s’allier i des families non bohemiennes du pays et k s’italianiser. Ceux qui se 
m^lent ainsi a la population locale perdent ordinairement leur langue au bout 
d’un certain temps. Mais ceux qui continuent k la parler la conservent assez 
pure, et il n’y a rien IS qui ressemble au langage corrompu des Bohemiens 
d’Espagne et du pays basque ou de ceux du Jutland. Sur ce point, M. Ascoli 
(p. 1 27-1 28) rectifie une assertion de M. Borrow (t. II, p. 140), qui, autant 
que j’en puisjuger d’apres les quelques Bohdmiens piemontais que j’ai rencontres, 
ne s’applique pas mieux aux Bohtoiens du nord de I’ltalie qu’^ ceux du sud. 
On peut done tenir pour certain que, parmi les uns et les autres, on trouve 
encore des representants bien conserves d’une tribu trop negligee jusqu’ici. 

Je me borne, pour ce qui regarde la langue des Bohemiens en Italie, ^ cette 
remarque generale, ne voulant point, ici plus qu’ailleurs, m’aventurer en des 
details qui reclameraient la competence d’un linguiste. Mais je me permettrai 
d’exprimer le regret que M. Ascoli soit encore plus avare que M. Paspati de 
renseigneraents sur les industries speciales, le genre de vie et les coutumes des 
Bohemiens k qui il a eu affaire. 

Dans la partie italienne de ses observations, les seules qui portent sur des 
dldments recueillis par lui, M. Ascoli ne donne, pour noms ethniques des 
Bohemiens, que Rom et Kald (p. 155): aucune mention des autres noms que 
j’ai indiques plus haut. le serais surpris cependant que le nom de Sinii, qui est 
le plus usit^ de tous chez les Bohemiens du Piemont, fit defaut chez ceux de 
I’ltalie m^ridionale, et, parmi les noms ethniques qu’il importe de recueillir 
partout, celui-ci, je le repete, est un des plus interessants k constater. 

M. Ascoli n’a pu d’ailleurs recueillir aucune tradition, ce qui ne prouve pas 
qu’il n’y en ait aucun reste chez ces Bohemiens ; car son sejour parmi eux 
paralt avoir ^td bien rapide. lls ont toujours ete D « dall antigo tempo. » C’est 
ici noire royaume (Chestu lu regnu nostru), disait fidrement une Bohdmienne. 
Une autre, cependant, « Maria del Duca aimait k se nommer, d’aprds la tradi- 
tion fabuleuse (sic), Zingara dell’ Egitto » (p. 129). 

Je me suis arrdtd k ces details parce que les informations sur les Bohdmiens 
de I’ltalie sont rares, et parce que tout ce qui les concerne, surtout dans le sud 
de ce pays, me parait avoir un interet particulier. — Sur ceux de la Sicile, on 
ne salt rien, et c’est Ih une lacune particulierement regrettable. Au risque de 
commettre une heresie, centre laquelle les objections ne raanqueront pas, 
j’avouerai que je ne puis me defendre de soupconner une antique parente entre 
les Bohdmiens et les mysterieux Sicanes qui peupldrent la Sicile avant les 
Sicules '. Vraie ou fausse, cette hypothese, qui se rattache k des considdrations 
que je ne puis exposer ici, a trop d’importance pour que je n’appelle pas sur 
elle I’attention de tous ceux qui dtudieraient enfin les Bohdmiens de Sicile, leur 


I . La principale objection evidemment, c’est que les Sicanes passent pour des Iberes 
Venus d’Espagne. Quant a I’antiquite de la colonisation sicane, je puis affirmer, qu’elle ne 
fait pas ici le moindre obstacle a I’hypothese que j’eraets, et qu’elle ne doit pas arreter 
un instant ceux qui voudraient bien Texaminer. 


X 
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histoire, leurs traditions, leurs moeurs et les ressemblances qui peuvent exister 
entre eux et certains elements de la population sicilienne. 

Je n’ai pas voulu surcharger cette revue generale. J’aurais pu y ajouter une 
foule de noms qu’on trouvera dans Grellmann ou dans le grand livre de 
M. Pott, et d’autres qui n’y sont pas. J’aurais pu renvoyer aussi ^ plusieurs 
passages des articles suppl^mentaires de M. Pott (celui de 1849, dans la Zeit- 
schrift der deutschen morgenl. Gesellschaft, 3“ voL, contient notarament, p. 326- 
335, une communication interessante de son ancien eleve le chapelain Reuss, 
sur la langue des Bohemiens de Hongrie). Mais une fois dans cette voie, od 
s’arrfeter ? Ce ne sont pas des indications de materiaux epars que je pouvais 
songer k reunir ici; ce n’est pas une bibliographie, m^me sommaire, que j'ai 
voulu donner; et je n’avais pas non plus a m’occuper des rapprochements 
historiques qu’ont pu faire sur les Bohemiens en general, mfime en se tournant 
particulierement vers les Bohemiens de I’Europe orientale, les Pallas, les Rudiger, 
les J.-G. Basse, les Vivien de Saint-Martin. Plus que personne j’apprecie leurs 
vues, et je compte en tirer grand profit ; mais ces travaux ne rentraient pas 
dans mon cadre. J’ai meme omis certains petits recueils‘ qui doivent avoir leur 
prix. Ce que j'ai cherche, sur les Bohemiens de I’Europe orientale, ce sont des 
etudes positives, soit historiques, soit linguistiques, soit ethnographiques, et je 
ne me suis arr^te qu’^i ce qui se recommandait, soit par Pimportance absolue ou 
relative, soit par le volume, ou encore k ce qui forcait I’attention, comme c’est 
le cas pour toute brochure speciale ou pretendue teller. M^me dans ce cadre 
^troit, j’ai pu commettre quelques omissions, mais qui ne sauraient modifier 
beaucoup le resultat general. 

En resume il faut convenir que la linguistique, malgre d’enormes desiderata, 
n’a pas trop k se plaindre ; sous ce rapport quelques contrees de I’Orient sont 
m^me mieux partagees que plusieurs pays de I’Occident, oh, k la verite, les 
Bohemiens, moins nombreux, attirent moins I’attention des observateurs. 
J’ajouterai que, pour la grande zone que je viens de parcourir, la statistique et 
mbme Pethnographie banale, peuvent trouver aussi le plus souvent a se satis- 
faire en gros, dans les ouvrages dont je me suis interdit d’aborder la liste beau- 
coup trop longue. Mais Phistoire proprement dite, c’est-h-dire la serie des 
documents qui nous feraient connaitre tout ce qui se rapporte aux Bohdmiens 


1. Un erudit roumam deja nomme, M. Hajdeu, m’a indique de vive voix, en 1868, 
un recuei! d’anecdotes et de bons. mots des Bohemiens de Hongrie, intitule la Stcmato- 
graphia tsigana madiarsLi (en s,erht), par Arcadius de Bellan. Festh, 1834, in-4'. Je 
n’ai pu me proem er cette brochure, qui doit avoir quelque analoaie avec celle-ci, que 
je possede : EreaUti Trifak, Adomac s Monduk a Ciie.ans Eidhol^ grig Higcdiis Lajos 
(Originales pLiisantenes, anecdotes et bons mots de H vie des Tsieanes, par le vieux 
Louis Hegedusi, 2' edit., Pest, 1864, petit in-8' de 208 p. — Voija de’ ces curiosites 
amusantes qu’on devrait traduire. 

2. A cf compte, j’aurais peut-etre du nommer, malgre son insignifiance la brochure 

dont j’ai rendu compte dans la Revue Critique du 28 mai 1870 :Th. Bernard Mosurs 
des Bohemiens de la Moldavie et de la Valachie. Paris, 1870, in-18' 58 p ’ 
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dans chaque pays, sinon depuis I’epoque oii ils s’y sont dtablis, du moins depuis 
I’epoque ou I’histoire a commence pour ces contrees ; mais I’anthropologie de 
la race, mais ses traditions, ses croyances, ses chants, ses coutumes, ses moeurs 
secretes, c’est-S-dire le fonds m^me de sa vie, et merae pour certains pays, 
ses habitudes extbrieures (ses habitations, ses vehicules, ses industries, ses 
instruments de travail, ses ustensiles, son v^tement, souvent fort primitif, etc. : 
ici je songe surtout aux regions extremes de la Russie, Siberie, qu’il ra’est bien 
permis pour la circonstance de rattacher h I’Europe, Caucase, Crim^e, mais 
aussi it d’autres contrees du sud-est de REurope) : tout cela nous demeure 
presque inconnu. 

Puisse cette remarque, et le maigre bilan qui la justifie, piquer le zele de 
quelques uns de ceux qui, Ih-bas, en tant de lieux ou les Bohemiens abondent, 
pourraient, sans grande preparation, mais avec quelque esprit de sagacite et de 
precision, amasser de petits tr^sors d’observations originales et de recherches 
patientes ! If faut laisser au petit nombre de gens competents sur ce sujet, plus 
vaste qu’on ne pense, les travaux d’ensemble, soit historiques, soil linguistiques, 
soit ethnographiques ; mais ce que peuvent faire tres-utilement les drudits locaux 
et les observateurs mdme les moins erudits, ce sont des monographies originales; 
ce sont, d’une part, des notices historiques bourrees de documents qu’on ne 
peut jamais faire connaitre trop completement et avec trop de precision ', et, 
d’autre part, des relations, je dirais presque des proces-verbaux, d’enqudtes sur 
les traditions, les noms ethniques, les legendes les croyances, les mceurs, les 
coutumes et toute la vie secrete des Bohemiens, des recueils de chants et de 
matdriaux linguistiques, lorsqu’on est en mesure d’en recueillir, et des series 
d’observations anthropologiques, si Ton est familier avec ce genre d’etudes. 
J’ose, en mdme temps, recommander 5 tous ceux qui s’occuperont serieusement, 
sous un des rapports quelconques que je viens d’indiquer, des Bohdmiens de 
la rdgion danubienne, de la Roumelie, del’Asie Mineure, etc., de faire un relevd 
aussi complet et aussi intelligent que possible des diverses classes bohemiennes, 
et de noter avec soin tous les traits qui les distinguent, de ne pas manquer du 
moins de specifier a quelle classe et it quelle tribu, indigene ou exotique, apparte- 
naient les Bohemiens qui leur auront fourni telles ou telles observations, qui peu- 
vent fort bien ne pas s’appliquer inditferemment aux uns et aux autres, et qui 
pourront prendre un jour une valeur inattendue. Il n’y a pas de temps perdre; 


1. En ce genre, la Hollande a produit un Iivre modde que tout le monde ignore : 

c’est un volume in-8° de V'lll et 160 pages compactes (Geschiedkundige ondazoekingen 
aangaande hit verblijf der Hadias of Egyptias in de iXoordeliike Seder hndcn, par J. Dirks, 
Utrecht, 1850), dans lequel I’auteur (qui, depuis, a encore tburni des supplements) a 
donne, le plus souvent in extenso, en les entremelant de commentaires, tous les docu- 
ments onginaux, publies ou inedits, qu’il a pu recueillir sur les Bohemiens en Hollande. 
Ces documents sont classes par provinces; I'ouvrage commence par une notice sur les 
Bohemiens en general, qui n’est pas la partie importante du Iivre, et il se termme par 
un resume de leur histoire dans le pays. — Aucune autre monographie de ce genre n’a 
ete faite en Occident. " « 

2. Sans meme negliger les legendes pseudo-chretiennes : je montrerai ailleurs I’interet 
historique qii’elles peuvent avoir. 
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car, en plusieurs endroits, en Roumanie par exemple, de grandes transformations 
s’accomplissent dans la population boWmienne, les classes se fondent, les tradi- 
tions se perdent, la langue s’altere ; presque partout les mosurs originales com- 
mencent a s’effacer. 

En terminant, je ne puis resister au ddsir d’ajouter encore quelques recom- 
mandations speciales. Parmi les coutumes et les rites, porter une attention 
particuliere sur tout ce qui a rapport au manage, au divorce (quelquefois accom- 
pagne du sacrifice d’un cheval), aux enterrements, aux sepultures (souvent 
mysterieuses et cachees), et aussi aux particularites du baptfeme. — S’enquerir 
notamment du latcho diklo (latcho ou lacho, bon; diklo, linge, mouchoir, serviette, 
mot qui prend aussi, comme on va voir,' un sens tout particulier). Suivant 
M. Borrow, le lacha, qui devienticiun substantif, est la chastetd corporelle' de 
la femme ou de la fille, chose sacree parmi les Gitanos ; et le dkle (sic, comme 
dans le Vocab. de Vaillant, qui deji ne donne S ce mot employ'd seul que le sens 
de ceinture), est une partie du vdtement des jeunes Gitanas qui est etroitement 
liee au lacha, une espece de ceinture que leur mere elle-mdme noue d’une 
facon particulidre, qu’elle visite et surveille jusqu’au jour du manage. Ce jour- 
1^, quatre matrones, deux choisies par le futur, deux par la future, s’assurent 
que le lacha a etd respecte, et elles deploient aux yeux du fiancd et de sa famille 
un beau mouchoir blanc, un mouchoir de baptiste (le dicle), qui va devenir le 
drapeau de la fete (The Zincali, t. I, p. 5 32-t54, 339-540). Les informations 
de M. Borrow sont-elles bien exactes? Celles que je trouve dans une excellente 
notice anonyme sur les Bohemiens d’Espagne^, inserde par Bright k la suite 
de ses Travels through Lower Hungary, (Edimb., 1818, in-4“, p. LXXIII,) 
concordent beaucoup mieux avec celles que j’ai obtenues de divers Bohdmiens 
sur ce qui se pratique parmi les tribus du Piemont et mdme de la Catalogne. 
D’aprds ces diverses informations, les choses se passent un peu autrement et 
d’une maniere plus difficile raconter. Je me bornerai k dire que les matrones 
qui visitent la jeune fille immediatement avant la cdldbration du manage, rap- 
portent de cette visite solennelle un mouchoir sanglant (c’est le latcho diklo 5 ) qui 


1. M. Borrow {The Zincali of Spain, 1” edit', 1841, la seuie, je crois, qui soit 
complete), explique tres;bien; t. I, p. 322, ce mot que je souligne. 11 faudrait ajouter que, 
dans d’autres pays, en Egypte par exemple, la fidelite aux lois du mariage et au.x devoirs 
envers la tribu trouve meme le moven de se concilier avec la violation de la chastete corpo- 
relle de la part de la jeune fdle avant son mariage. C’est la un sujet tres-complexe, 
comme je le remarque dans une note, p. 1122, de mon article du Pans-Guide sur /w 
Bohemuns on Tsigancs a Paris, oil je releve quelques traits de pudeur bohemienne qui 
font honneur a la race. 

2. L’auteur de cette notice est « un ami » de Bright, lequel ami I’a ecrite pendant un 
sejour en Espagne en i8i6-iy (voy. p. IX de la Preface). Elle est suivie d’une liste 
comparative de mots et de phrases bohtaiens recueillis, en Espagne probablement, par 
cet anonyme, en Angleterre et en Hongrie apparemment par Bright, qui lui-meme s’est 
occupe des Bohemians pendant son voyage fp. 109, 188 et 52!-;44) et apres son retour 
en Angleterre. C’est I’apparition de I’ouvraee de Hoyland qui I’arreta dans ses recherches 
(voy, Preface, p. IX-Xj. 

3. Le nom lacha, donne par Borrow, se retrouve sous la forme lad/, latch, — Sanscrit 
ladjda, — avec le sens de honlc, pudeur, dans Paspati, Les Tchinghianes, p. 325. — Lat- 
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devient egalem6nt le drapeau de la f^te. Une coutume pareille ou analogue 
existe chez les peuples musulmans et aussi chez d’autres peuples orientaux^; 
et les Bohemiens Pont certainement apportee d’Orient, oi il serait surprenant 
qu’elle ne se retrouv&t point parmi eux. Personne cependant ne Py a signalee, 
que je sache. — Mais qu’on ne s’attende pas ^ obtenir des revelations sur tous 
les sujets mysterieux que je viens d’indiquer, sans y mettre beaucoup d’habiletd 
et d’insistance discrete. Ce sont la les secrets de la race : pour les penetrer, il 
faut obtenir la confiance des Bohemiens qu’on interroge, et, de plus, s’adresser 
^ ceux qui connaissent les vieilles coutumes, quelquefois dejh abandonnees. 

J’ai grand’peine k quitter ce sujet, et je demande la permission d’ajouter 
encore quelques mots sur les chants et les traditions. Dans les notes de Reuss, 
publiees par Pott dans un article indique plus haut, il est question (p. 527) 
d’un chant celehre de Pharaon (beruhmte Pharaonslied), qui est plus long que la 
plupart des chants des Bohemiens hongrois, « souvent composes de quatre vers 
« seulement, » et « qui parait avoir un caractere .^pique. » Voilh un chant 
qu’il importerait de recueillir, autant que possible avec une traduction litterale, 
presque toujours necessaire pour comprendre le texte et m6me pour le retablir. 
Ce chant fait evidemment partie des traditions de la race (qui sont toutes h noter 
avec leurs variantes); et, k defaut du texte, toujours difficile k ecrire, il faudrait 
au moins tacher d’en avoir la traduction, ou m^me Panalyse, en soignant parti- 
culierement les passarges qui peuvent prater k quelque deduction historique. 
Rechercher aussi les chants de travail, chants de forgerons, chants d’orpailleurs, 
etc., et tous ceux qui accompagnent des ceremonies, des rites, des actes 
importants de la vie, et puis les hymnes au soleil, a la lune, au feu. Rechercher 
en m^me temps si les Bohemiens d’Orient n’ontpas,commeceuxdelaNorwege, 
quelque tradition relative a un Dieu lunaire ayant les deux noms de Dandra et 
d’Alako ou de Raho, etc. 

Pour le coup, je m’arr^te. 

Paul Bataillard. 

P.-S. — L’article qu’on vient de lire etait ecrit avant le siege de Paris par 
les Allemands, et il a attendu plus d’un an sa publication, suspendue par I’inter- 
ruption forcee de la Revue critique. Vers le moment oh je I’ecrivais, paraissait k 
Constantinople un nouvel ouvrage important de M. Paspati, dont je n’ai pu 
avoir connaissance que pendant un court sejour que j’ait fait a Londres entre les 
deux sieges de Paris. Grace h I’obligeante entremise d’un ami anglais, la 


cho diklo (bon linge) serait-il une alteration de htchcsLoro ou Lidjeskoro diklo (le linge de 
la pudeur, c’est-a-dire de la chastetep Je ne sais; tout ce que )e puis dire, c’est que j’ai 
donne le mot et I'e.xplication tels qu’ils m’ont ete tournis par plusieurs Bohemiens, 

1. Voy. notamment La ftmmc atabe dans la province de Constantine^ par le docteur Bon- 
nafont, Pans, 1866, m-8“ de 20 p. le.vtrait de VUnion midicalei, p. 13-14. 

2. Voy. Simson, History of the Gipsies, London, 1865, note de la p. 262. — D’apres 
cet auteur, p. 260 et suiv., iine verification analogue, que toutefois ij ne deceit pas, a 
lieu, au moment du manage, parmi les Gipsies d’Ecosse; mais la elle est precedee d’une 
autre ceremonie fort etrange, et non moins difficile a raconter, dont li donne le detail. 
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librairie Asher de Londres voulut bien alors me prater pour un jour franc 
I’unique exemplaire qui se trouvait en magasin, et qui etait dej^ vendu au prix 
respectable de i livre 1 5 sh., = 45 fr. 75 c. Sur des notes prises ainsi k la 
h&te j’avais prepare un post-scriptum au present article. Mais j’ai pu, demiere- 
ment enfin, me procurer k Paris le volume; ce qui me permettra d’en rendre 
compte plus pertinemment dans le prochain fascicule. 

P. B. 


172. — Philosophisch-historische Grammatik der deutschen Sprache, 

von R. Westphal. lena, Mauke, 1869. ln-8°, xxviij-277 p. — Prix: 8 fr. 

M. Westphal est surtout celebre par les beaux travaux qu’il a publics, en 
collaboration avec M. Rossbach, sur la metrique et la rhythmique des Grecs. 
Cependant, avant de consacrer de longues annees a cette branche de la science, 
qu’il a renouvelee de fond en comble, il s’dtait fait remarquer par des Etudes 
aussi importantes que nouvelles sur quelques points de la philologie germanique, 
et surtout par son memoire sur les lois phoniques des finales du gothique, qui 
avait fait ^poque. Plusieurs chapitres de sa Metrique, et notamment sa tentative 
si hardie et suivant nous si heureuse pour etablir I’existence d’un mfetre indo-germa- 
nique primitif, avaient prouve qu’il continuait k s’occuper des problSmes les plus 
interessants de la gramraaire comparee. ll leur consacre dujourd’hui un volume 
qui, malgre la haute valeur de plusieurs de ses parties et I’inter^t constant qu’il 
excite, a $t6, je pense, pour presque tous les philologues comme pour I’auteur 
de cet article, un sujet de grande surprise et de desappointement. 

11 ne faut pas en effet se laisser ^garer par le titre, qui ne donne du sujet que 
I’idee la plus incomplete et la plusfausse. Laseconde partie seule, consacr^eau verbe 
allemand, le justifie ; la premiere, I’exception de quelques pages dans lesquelles 
I’auteur resume ses recherches sur les finales gothiques, est plut&t une introduc- 
tion k la grammaire generale des langues indo-europ^ennes, oii I’auteur s’est 
propose de substituer a la thtorie aujourd’hui universellement adoptee sur 
Torigine des formes graramaticales un systeme qu’on croyait abandonne depuis 
longtemps. Le talent remarquable avec lequel il I’a soutenu, la lucidity avec 
laquelle il I’expose, la logique avec laquelle il I’enchaine ne parviendront pas k 
le faire prevaloir en face des conclusions si solidement assises de la science 
contemporaine , et le grand malheur de I’auteur, comme le grand defaut de son 
livre, c’est de ne connaitre que d’une maniere fort insuffisante les travaux qui 
depuis dix ans ont donn^ k I’hypothese opposfe ^ la sienne une vraisemblance 
voisine de la certitude. Je crois que si M. Westphal avait lu ces livres qu’il ne 
cite jamais et qu’il ne parait connaitre que vaguement, il aurait abandonn^ son 
systeme, ou tout au moins il aurait tenu compte, de maniere ^ satisfaire un peu 
plus le lecteur, des explications aujourd’hui adraises partout et des preuves sur 
lesquelles elles s’appuient. 

La question en discussion est celle-ci, qu’on s’^tonnera peut-dtre de voir 
remettre sur le tapis : les flexions, notamment dans les langues indo-europeennes. 
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sont-elles des restes de mots ancienneraent distincts, joints aux themes ou aux 
racines, et qui ont perdu leur vie propre pour ne plus expriraer qu’un rapport, 
en metne temps qu’ils ont subi une forte alteration phonique ? ou bien sont-ce 
des symholes puoniques, n’ayant jamais eu de sens par eux-m^mes, raais ayant 
eu des borigine la fonction d’exprimer, par leur adjunction au theme, certains 
rapports sous lesquels on le concevait ? L’unanimite, ou peu s’en faut, des phi- 
lologues actuels accepte la premiere solution, celle de V agglutination; M. West- 
phal se rattache k la seconde, qu’il appelle organique, et qui ressemble, bien que 
dans les details il I’applique tres-differemment, ^ celle sur laquelle Schlegel basalt 
sa classification des langues. 

Pour rendre cette distinction claire, je prends un exemple. Dans les mots 
sanscrits bliar-a-mi, bhar-a-si, bhar-a-ti, bhar est le theme, a un determinatif 
dont I’origine et le sens ne sont pas bien assures, mi, si, ti, sent les desinences 
des trois personnes du singulier. ll est incontestable qu’entre mi, si, ti, et les 
pronoms personnels ma, tva, ta (jnoi, tu, il), il y a une connexite qui implique 
origine commune ou mieux identite. 11 s’agit de savoir si les pronoms moi, tu, il, 
ont ete ajoutes ci la racine as pour la determiner d’apres leur signification (as ma 
= je suis), ou bien si on a dit asma, d’ou asmi, avant qu’il existat un pronora 
personnel ma, lequel aurait ete tire d’asma et autres verbes, C’est cette derni^re 
explication que soutient M. Westphal : le pronom personnel, d’aprfes lui, est 
une abstraction inconnue aux premiers temps du langage; on n¥prouvait pas le 
besoin de separer I’idee personnelle qu’on n’exprimait jamais independamment 
des verbes ou elle etait contenue ; « La flexion est historiquement anterieure ; 
» le pronom personnel correspondant est une flexion detachee pour ainsi dire, 
» une terminaison tlexionnelle devenue un mot particulier » (p. xj). Mais s’il en 
est ainsi, comment expliquer I’origine des flexions elles-memes ? Voici comment 
precede M. Westphal ; les voyelles a, i, u, les consonnes m, n, s, t, ont une 
vertu indicative et determinative propre : la langue, qui les emploie une pre- 
miere fois k former les determinatifs thematiques, les emploie ensuite h former 
les flexions du verbe aussi bien que celles du nom. Etanl donne par exemple le 
thme pad, qui renferme I’idee generale de marche, la langue, en ajoutant la 
voyelle a, indique que cette idee de marche est restreinte ^ un objet special 
envisage comme marckeur, d’ou pad-a, pied. M. W. reconnait d’ailleurs ici 
(p. 85) que son explication ne differe pas sensiblement de celle des philologues 
ordinaires, qui regardent a, dans pada, comme un veritable demonstratif. Mais 
quand on arrive aux flexions casuelles et surtout personnelles, on reconnait que 
la determination qu’elles apportent au theme est bien autrement precise et spe- 
ciale que celle qui suffit a tirer pad de I’indefini pour en faire le theme nominal 
pada. Aussi admet-on tout naturellement, pour chacun des elements de ces 
flexions, un sens primitif et separe qui explique cette specialite de determination. 
M. W. autrement; prenant pour exemple le mot iHoovxo, il le decompose ainsi : 
o'.8o est le theme, qui contient I’idee de donner; le montre que cette action de 
donner est rapportee k la troisieme personne (c’est-&-dire k un Stro qui n’est 
ni celui qui parle ni celui auquel il park) ; le v est le signe du pluriel, il indique 
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que cette action n’est pas rapport6e ^ une, ni k deux personnes, mais i plus de 
deux, — I’i du commencement (anc. a) renvoie I’activite representde par owo 
au passe (c’est-^-dire la suppose terminde au moment ou on park; — I’o (anc. 
a) de la fin montre que cette activite est envisagee, au point de vue des per- 
sonnes auxquelles on la rapporte, comme s’exercant soit reciproquement entre 
elks dans kur interdt (moyen), soit sur elks (passif). Ces differentes kttres se 
trouvent, par rapport au theme, dans I’ordre oil k besoin des determinations 
successives qu’elks expriment s’est presente k I’esprit. Elks n’ont pas, chacune 
prise k part, k sens prdcis de cette determination ; elks ne doivent ce sens 
precis qu’^ la place qu’elks occupent. « L’enrichisseraent de I’idee de la racine 
■5) par une determination amdne chaque fois I’enrichissement de la forme de la 
» racine par un son, qui peut dtre aussi bien une des voyelks a, i, u, qu’une 
» des consonnes ks plus ^ portee, une nasak ou une dentak rauette (pouvant 
» etre remplacee par la sifflante)... La connexltd de ces sons avec I’idde qu’ils 
» doivent exprimer ne se produit que dans la flexion verbak rndme. En effet 
» toutes ces determinations d’iddes qu’expriment ks flexions de conjugaison 
» forment entre elks un systdme de categories, systeme non pas fortuit, mais 

ndcessaire, en sorte que chaque determination d’idee a dans k sein de ce 

» syskme une place precise et constante Ce sont des determinations qui 

» sont entre elks dans une relation (diakctique ou logique) certaine, qui 
» forment une chaine continue et representent, dans kur genese logique, un 
» progres incessant de I’idee la plus generak ^ une richesse d’idees toujours 
« croissante « (p. 92-5). Mais comment I’homme est-il arrive k posseder cette 
logique et ^ la representer dans son langage? M. W. dit franchement dans sa 
Preface (p. xiv) : « La conception que je propose pour k developpement du lan- 
« gage est, en regard de la theorie mecanico-materialiste, une conception idea- 
» liste et si I’on veut supranaturaliste, » et il rapproche ensuite k travail logique 
inconscient dont la langue est k produit et I’expression de la formation des 
cristaux. Les lois logiques ne sont pas dans la t^te et surtout dans la conscience 
de I’homme; il ne fait que donner I’existence concrete aux types dternels qui 
existent en dehors de lui. C’est Id, comme le dit I’auteur, une conception toute 
platonique, « et ce point de vue platonique peut tres-bien s’appliquer encore a 
» la science du langage « (p. xv). 

]’ai cik la theorie de M, W. sur k verbe, parce que c’est de beaucoup la 
partie la plus dtudiee et la plus developpee de son systeme; c’est aussi, comme 
on k sait, celk oii I’opinion contraire se regarde comme k mieux etablie ; des 
deux c6tes, on n’aborde qu’d peine k probleme des flexions casuelks et on en 
presente une solution bien moins claire. La methode qu’emploie I’auteur est 
tenement oppos^e, comme on a pu s’en convaincre, k celk qui regne aujourd’hui 
en linguistique, qu’on pourrait presque 6tre tente de lui appliquer la fm de non- 
recevoir destinee a ceux qui nient ks principes. Mais mfeme en se tenant au 
point de vue purement philosophique, on arrive k des conclusions bien diffdrentes 
des siennest Si on admet que I’esprit humain travailk d’apr^s une logique rigoureuse , 
ce qui est incontestable, il ne faut que raraener avec plus de severite ses operations 
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aux lois que I’exp^rience nous a permis de constater dans son activity. Or tout 
le travail logique que M. W. pretend retrouver remonte k un point de depart 
inadmissible : il nous est impossible de nous representer comment I’esprit peut 
donner ^ un son, qu’il n’a attache k I’image d’aucun objet precis, une fonction 
purement determinative, c’est-h-dire purement abstraite. On n’est pas autorise 
k supposer k I’esprit dans une periode ancienne d’autres modes d’action que 
ceux qu’il possede encore ; la philologie doit se baser sur ce principe, analogue 
a ceux qui dorainent maintenant I’histoire naturelle. Le langage surtout, qui 
repose essentiellement sur la presupposition d’un accord logique entre I’esprit 
du parlant et celui de I’ecoutant, doit toe toujours explique d’apres les lois les 
plus simples qui regissent les operations de la pensee. Plus une explication des 
faits originels du langage sera conforme a ce que nous savons de la marche 
habituelle de I’esprit, plus elle sera proche de la verite ; or I’attribution aux sons 
et h leur ordre de la valeur que leur suppose M. W. n’est’ pas seulement k nos 
yeux entachee de « supranaturalisme ; » cette attribution constituerait un veri- 
table miracle, car elle est en dehors de toutes les lois connues du fonctionnement 
de I’esprit; et comrae telle elle n’a pas mtoe droit d’entree dans la science. 
Aussi M. W. n’est-il pas fonde a dire : « La conception organique et la theorie 
» de I’agglutination ne sont en somme que deux hypotheses du mtoe ordre « 
(p. xj). La seconde n’est pas une hypothese, c’est une tentative, — plus ou 
moins heureuse jusqu’^ present sur tel ou tel point, — de verifier dans le detail 
ce qui est certain a priori, I’identite de I’esprit humain k lui-mtoe dans le 
domaine du langage. L’autre theorie n’est qu’une fantaisie, provenant d’une 
curiosite impatiente, qui aime mieux donner aux problemes une solution quel- 
conque que d’avouer qu’elle ne peut les resoudre. En cela, il est certain qu’elle 
est profonderaent platonique, et j’ajouterai que, dans I’expose aussi habile que 
clair de M. Westphal, elle a quelque chose de cette sdduction propre aux 
syst^mes idealistes, qui s'empare de I’esprit du lecteur et ne se dissipe qu’aprSs 
une froide analyse. 

Je ne veux pas refuter a posteriori le systeme de M. Westphal ; il serait facile 
d’y relever des invraisemblances et m^me des impossibilites flagrantes. La 
meilleure refutation est la lecture d’un bon livre, comme la Chronologie des 
langiies indo-europeennes, de Curtius ; les systemes de toutes pieces ne se 
dtouisent qu’en changeant le point de depart. Il y a d’ailleurs peu de danger, 
maintenant que les m^thodes scientifiques sont vulgarisees, k voir se propager 
la theorie de I’auteur. Je me bornerai k un point ou il s’agit encore de logique 
et de succession des idees dans le langage, et dont la discussion fera bien 
saisir les deux explications en presence : il s’agit de la flexion mi, qui marque 
la premiere personne du singulier. Ma est le pronom de la premiere personne 
dans toutes les langues indo-europeennes; ce pronom se retrouve evidemment 
dans le mi, m, flexion casuelle de la premiere personne. Le pronom s’est joint, 
dans as-mi, au theme verbal pour lui faire signifier ; « Je suis. » M. W., qui 
regarde au contraire asmi comrae une forme primitive, d’ou ma s’est en^uite detache, 
fait ici, par e.xception, une objection au systeme generalement admis. Ma, dit-il 
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(p.129), a seulement le sens de«inoi»,«dmoi/),jamaisceluide«ie»;onestdonc 
oblige (dans le syst^me ordinaire) d’avoir recours ^ une periode hypothetique plus 
ancienne dans laquelle le nominatif aurait aussi ete exprime par la racine ma ; plus 
tard,quandcemotmi2jauquel on attribue le sens de «je,fi se serait uni au verbe, 
il aurait disparu comme nominatif, et on I’aurait remplace par le mot nouveau 
aham, etc. (gr. Eyoi, 1 . ego, got. ik). Il est impossible de donner une raison pour 
cette pretendue disparition de I’ancien nominatif et cette substitution d’un mot 
nouveau. La methode que je soutiens n’a pas besoin de se refugier dans des 
hypotheses sur des etats de la langue qu’on ne peut verifier ; elle s’attache a la 
forme que nous rencontrons reellement dans la langue, elle ne depasse pas le 
cercle du domaine linguistique immediatement observable, enfin elle est en etat 
de donner la raison pour laquelle le nominatif je est rendu non pas par la meme 
racine pronominale que les autres cas, mais par une forme evidemment poste- 
rieure. » — D’abord ce n’est pas une hypothese que d’admettre une periode oil ma 
n’etait pas restreint a exprimer les cas obliques : il est clair qu’avant la formation 
des cas ma designait la personne de celui qui parle sansaucune autre determina- 
tion ; et comme les flexions du verbe sont tres-probablement anterieures h cedes 
du nom (pronom), asnia (d’ou asmi) s’est forme k une epoque ou il n’y avait pas 
encore d’e.xpressions distinctes pour les cas differents du pronom ;rien n’est plus 
simple. En second lieu M. W. se dit en etat d’expliquer pourquoi le pronom de 
la 1'" personne a pour le nominatif une for.me toute differente de cede des autres 
cas, et pretend que ses adversaires ne pourraient en faire autant. Voici son 
explication, qui par parenthese s’appliquerait beaucoup moins bien k asmi 
(et a beaucoup d'autres verbes) qu’au verbe qu’il a choisi. Il montre, avec 
raison suivant moi, que dans la periode ancienne le besoin d’exprimer sepa- 
r^ment le nominatif du pronom de la premiere personne ne se faisait pas sentir, 
tandis que pour les cas obliques, comme moi, a moi, la flexion verbale ne 
suffisait pas toujours et rendait un pronom separe ndcessaire. On n’avait besoin 
que de tuda-m pour dire « j’ai battu, » et encore que de tuda-ma pour dire 
« je me suis battu » ou « j’ai battu pour moi (moven), « mais pour dire « tu 
m’as battu » la langue n’offrait pas de flexions verbales (c’est m^me, comme I’a 
reraarque Schleicher, un trait distinctif des langues indo-europeennes) ; de 
Ih necessite de dire tuda-s ma et emploi frequent du pronom ma comme regime. 
Cette explication, qu’on peut poursuivre dans le detail, est ing^nieuse et 
parait bonne, mais elle est parfaitement conciliable avec la doctrine de I’agglu- 
tination. Celle-ci etablit seulement quatre periodes : 1“ existence separee du 
th^me verbal et du theme pronominal ma, qui n’a pas encore de determination 
casuelle ; 2“ formation de la flexion verbale de la premiere personne, et emploi 
concurrent de ma comme pronom separe, mais avec la restriction, expliquee par 
M. \V., que ce ma ne sert guere a designer la premiere personne que comme 
objet de Faction; 3“ distinction, dans le pronom envisage comme objet de 
Faction, de cas differents; 4° adoption pour la premiere personne d’un nominatif 
emprunt^ h une autre racine, h Fepoque oii la pensde plus complexe, I’esprit 
plus analylique, dprouvent le besoin d’exprimer ce nominatif, ma restant exclu- 
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sivement affectd, par suite de I’emploi anterieur, a exprimer la premiere personne 
comme objet de I’action. Presque tous les raisonnements de M. Westphal 
peuvent ainsi s’appliquer au systtoe contraire au sien, et ce systtoe a I’immense 
avantage de s’appuyer toujours sur des faits constates et d’expliquer les pheno- 
m^nes les plus anciens du langage par des transformations dgalement applicables 
^ ce qui se passe actuellement dans les langues. 

Nous avons insiste sur la partie philosophiqae dece llvre, parce que c’est celle 
^ laquelle I’auteur attache dvidemment le plus d’importance. Il est k croire, 
nous le rdpdtons, qu’il fera peu de disciples. Il declare qu’il a puise les id^es 
dominantes de son systeme dans les lecons professees en 1846 et 1847 par 
M. Gildemeister, et quhl n’a fait qu’appliquer dans le ddtail la doctrine de ce 
maitre. Nous ne savons si I’illustre professeur de Bonn est reste lui-mSme 
attache au systeme qu’il exposait il y a vingt-cinq ans ; mais nous dirons que ce 
systeme porte les traces d’une familiarite plus habituelle avec les langues semi- 
tiques qu’avec la grammaire indo-europeenne. Il aurait encore aujourd’hui des 
partisans parmi les semitistes, mais I’etude et I’analyse des langues plus transpa- 
rentes de notre famille etablissent sur des bases qui paraissent inattaquables la 
doctrine « mecanico-raaterialiste, » et il est a croire qu’elle pourra un jour 6tre 
appliquee aux langues semitiques avec une certitude presque 6gale. Mais il n’en 
faut pas moins reconnaitre I’inter^t et la valeur de la tentative de M. Westphal; 
il y a peu de livres qui suggerent sur les grands problemes linguistiques plus de 
pensees que le sien, et I’effort d’esprit qu’il faut faire pour soutenir centre ses 
ingenieuses deductions la methode qu’il essaie de detruire est un excellent 
exercice pour se bien rendre corapte de cette methode m^me et se mettre en 6tat 
de I’appliquer. 

La partie purement grammaticale du livrede M. Westphal contient dgalement 
beaucoup de choses interessantes, mais elle porte souvent dans les details la 
trace de I’interruption qu’ont subie pendant des annees les etudes philologiques 
de I’auteur, C’est surtout dans ses recherches sur le verbe germanique qu’il arrive 
k M. W. soit de presenter comme nouvelles, soit d’ignorer des explications 
deja donnees. Nous ne nous arr^terons pas sur cette partie, dont la lecture ne 
peut manquer en tout cas d’etre feconde pour les germanistes. Nous nous bor- 
nerons k signaler chez I’auteur un trait d’esprit qui le rapproche d’un autre 
grammairien allemand bien different de lui sous tous les autres rapports, nous 
voulons parler de M. Scherer (cf. Rer. crit., 1868, t. Il, p. 554) : c’est ce 
qu’on peut appeler le patriotisme philologique. Cette tendance, que nous voulons 
ici constater sans essayer d’en apprecier la valeur et I’origine, remonte d’ailleurs, 
on le sait, k Jacob Grimm, qui expliquait la substitution, en allemand, des 
muettes fortes aux douces par la surexcitaiion et la fierte des peuples germa- 
niques au moment de I’invasion de I’empire romain. M. Scherer y voyait la 
preuve que le peuple allemand dtait le peuple passionne par excellence, et avait 
par consequent la vie psychique la plus intense. On peut rapprocher de ces idees 
les reraarques suivantes de M. Westphal : « Combien notre declinaison est-elle 
>) inferieure a celle des langues slaves, qui offre encore aujourd’hui sept desi- 
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» nences casuelles presque toules sonores, une seule de moins que le Sanscrit ! 
» Combien la flexion verbale de nos voisins romans est-elle plus riche et plus 
)) variee que la nbtre! N’ayons pas honte de cette pauvrete ; c’est notre activite 
» intellectuelle plus grande qui nous a port^s a nous defaire d’un attirail devenu 
» superflu, et cette simplicite prouve en mSme temps chez la race gerraanique 
» une civilisation plus developpee (das hxhere Calturleberi) et un droit plus solide 
» ^ obtenir dans I’histoire un rang eminent » (p. viij). — « Cette Constance 
» sans exemple (dans la conservation des radicaux), de m^me que la vitalitd 
» toujours jeune de la langue, assure aussi au peuple une vie longue et feconde, 
)> et peut lui 6tre un sur garant qu’apres I’epoque de splendour politique du 
» moyen-dge, une periode analogue d’importance dans I’histoire du raonde 
» attend le peuple allemand moderne » (p. vj). — « II semble presque 
» que le Germain, d I’epoque oil cette accentuation constante de la syl- 
)) labe radicale s’dtablit dans son idiome, ait fixd dans la langue qu’il parlait, 
y> en faisant de la syllabe qui designe I’action et le mouvement le centre 

» tonique du mot, le type de sa propre nature, son amour du mouvement et de 

)) I’action » (p. 7). — « La mutilation des desinences... a commence d une 

» dpoque anterieure sans doute de plusieurs siecles a Ulfilas. C’est alors qu’on 

» a regulierement rejete des finales toutes les voyelles breves a et i, a moins 
« qu’une double consonne ne les protege^t : ce fut pour ainsi dire un acte de 
» tdmeritd, un defi lance par I’esprit germanique prenant conscience de sa 
» force ; on n’avait plus peur des duretes et des accumulations de consonnes 
» qui se produisaient ainsi et qu’on avait longtemps dvitees avec soin : on dtait 
» sHr de pouvoir les maitriser; de rodme que, dans toutes les autres directions 
» de la vie, la force des Germains ne reculait devant aucun effort, I’organe 
» germanique bravait aussi hardiment les dures consonnes accumulees » (p. 101). 
— Ces lignes ont dte dcrites en 1869; on en trouverait d’analogues dans un 
grand nombre de livres, consacres en apparence d la science pure, dcrits en 
Allemagne dans les annees qui ont precede les derniers evenements. Ce n’est 
pas ici le lieu de presenter les rdflexions que peuvent suggerer de serablables 
passages; raais nous croyons qu’ils sont de nature d en provoquer de plus d’un 
genre. 


173. — English Gilds : The original ordinances of more than one hundred earl] English 
Gilds, with The olJc Usages of the Cite of Wynchestre; the Ordinances of Worcester; the 
office of the mayor of Bristol; and the Costomary of the manor of Tettenhall- Regis, from 
original mss. of the xivth and xvth centuries, edited with notes for the Early English 
Text Society, by the late M. Toulmin S.mith, with an introduction and glossary, etc. by 
his daughter, Lucy Toulmin Smith, and a preliminary essay in fi\e parts on the History 
and development of Gilds by D' Lujo Brentamo. London, Trubner, 1870. In-8°, exeix- 
483 p. (Publication de V Early English Text Socidyl. — Prix ; 26 fr. 25 c. 

Le sujet de ce recueil est aussi vaste, aussi intdressant que peu connu du 
public fraricais. 11 faut I’avouer, les savants qui s’occupent chez nous du moyen- 
dge sont restds trop dtrangers, dans le choix de leurs travaux, aux preoccupations 
de leur temps, et ont trop ndgligd I’histoire sociale et dconomique du pays. En 
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Angleterre, au contraire, et plus encore en Allemagne se manifeste sur I’histoire 
des institutions municipales et de toutes celles qui ont contribue au developpe- 
raent des classes moyennes, un mouvemenf d’etudes, inspire par un patriotisme 
de bon aloi en m^me temps que par la curiositd historique. C’est k ce mouve- 
ment qu’est du le livre dont nous allons rendre compte. 

Le travail de M. Brentano sur les ghildes et les Irade-unions, par son exten- 
sion, par la diversite des sources auxquelles il a ete puise, ne saurait 6tre con- 
sid^rd comme une simple introduction au recueil de M. Toulmin Smith et sera 
de notre part I’objet d’un examen particulier, lorsque nous aurons parle du 
recueil lui-mdme. Le noyau de ce recueil est une serie de statuts de ghildes 
religieuses, envoyds ^ la Chancellerie royale en 1389 et conservds aujourd’hui 
au Record-Office (Miscellaneous Rolls, Tower Records). Le i"novembre 1388, 
Richard II, conformdment k une decision du Parlement, raanda aux slidrifs du 
royaume de faire publier dans leurs comtes que les maitres et gardes de toutes 
les ghildes et confreries seraient tenus d’adresser h son Conseil, avant le 
2 fdvrier suivant, des rapports sur la fondation, I’organisation et les proprietds 
des associations k la tdte desquelles ils se trouvaient. Telle est I’origine des 
statuts, redigds en anglais, qui forment la P^partie du recueil. Ces statuts, se 
rapportant tous k des ghildes religieuses dont la sphdre d’action etait peu 
dtendue, presentent une grande uniformite. Ceux des ghildes de Lynn , par 
exemple, se ressemblenttellement, non-seulement dans le fond, mais dans la forme, 
que I’^diteur aurait pu se contenter de donner une liste de ces ghildes, avec la 
date de leur fondation et les particularites de chacune d’elles. Si, ayant k choisir 
parmi les statuts de plus de 500 ghildes, il avait ete guide seulement par leur 
intdrSt intrins^que, la i'®partie de son recueil offrirait sans doute plus de variete, 
mais il a cru devoir donner la preference aux textes anglais et leur r^server une 
place k part, pour se conformer au but de la Soci^te sous les auspices de laquelle 
il entreprenait son travail, Au point de vue de I’histoire des ghildes, il y a lieu 
de regretter la preoccupation fi laquelle i! a obei; elle I’a amen6 egalement ^ 
rejeter dans la 2® partie des documents de m6me origine et de mSme caract^re 
que ceux de la P®, uniquement parce qu’ils sont en francais ou en latin, et, 
chose plus grave, k ne pas les reproduire integralement ni dans leur forme 
originale. Ce systrae a le double inconvenient de nous inspirer des doutes sur 
le veritable sens des documents, et de priver les philologues de textes anglo- 
normands tres-predeux '. 

Les statuts latins et francais, ayant, comme nous venons de le dire, la meme 
origine que les premiers et traduits en anglais, constituent le fond de la 2'' partie. 
Outre que ces statuts sont beaucoup plus varies que les pr^cddents, ils spnt 
accompagnes et completes par des documents d’un autre genre et d’une autre 
provenance, qui donnent a I’ensemble un grand interd. Cette a” partie s’ouvre 


1. M. T. S. a cependant publie I’original latin des statuts de la ghilde de la Sainte- 
Croix a Stratford-sur-Avon, et il n’a fait cette exception qu’a cause de I’interM passionne 
qui '’attache k la patrie de Shakespeare p. 212. Voila une singuliere raison! 
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par deux des mandements royaux, qui out amene la formation du fonds 
decouvert et utilise par M. T. Smith. Est-il besoin de faire remarquer que la 
place naturelle de ces deux pieces etait en t6te du recueil ? 

On pense bien que nous n’allons pas, h propos de ce recueil, discuter les 
diverses theories sur I’origine des ghildes, exposer leur histoire dans les divers 
pays de PEurope, et montrer quelle part leur revient dans le d6veloppement des 
classes moyennes. Le peu que nous aurons k dire de ces graves questions, 
viendra plus a propos, lorsque nous parlerons du travail de M. Brentano. Pour 
le moment, nous nous bornerons a faire apprecier I’inleret de cette 2® partie en 
signalant ce que nous y avons trouv6 d’interessant. 

Les ghildes n’avaient pas besoin d’etre reconnues par le roi pour avoir une 
existence legale (p. 128, 130 et notes, 211, 218), mais la confirmation royale 
leur donnait le droit de posseder en main-morte. Les lettres-patentes de confir- 
mation et d’amortissement n’etaient octroyees qu’aprSs une enqudte de commodo 
et incommodo. Cette enquete avait pour but d’etablir la valeur des terres, rentes, 
etc., composant la dotation, le mode de tenure, la mouvance, les biens qui 
restaient aux donateurs et qui pouvaient se trouver insuffisants pour assurer 
l’ex6cution de leurs obligations. 

Les impetrants payaient un droit d’amortissement (p. 240-245). Les 
ghildes se recrutaient dans la classe moyenne (de statu communum et mediocrum 
virorum). Elies manifestaient m6me une certaine mefiance contre les personnes 
qui auraient pu s’autoriser de leur position sociale pour dominer leurs confreres. 
Ainsi la ghilde de S. Michel i Lincoln n’admettait qu’avec difficulte les maires et 
baillis municipaux, et leur defendait de se prevaloir de leur dignite pour aspirer 
aux charges (p. 178, 179). Les ecclesiastiques ne pouvaient y ^tre promus dans 
la ghilde de la Sainte-Trinite k Cambridge, sous pretexte des convenances de 
leur ministere (p. 265 en note). Cependant cet esprit egalitaire n’etait pas 
g6n6ral. La liste des membres de la confrerie de S. Georges k Norwich contient 
les noms de personnages ecclesiastiques et laiques d’un rang eleve (p. 455). — 
Independamment de leur destination speciale, les ghildes avaient toujours pour 
but [’assistance mutuelle, les bonnes oeuvres et les exercices de pi6te. Les 
ghildes de Notre-Dame et du Saint-Sacrement k Kingston-sur-Hull pr6taient k 
ceux de leurs membres qui n’avaient pas reussi, I’argent necessaire pour remonter 
leurs affaires. Ce pr^t s’elevait dans la premiere ^ 10 sh. et dans la seconde k 
20 sh., que la ghilde abandonnait au societaire pauvre, si, pour des motifs legi- 
times, celui-ci n’avait pu les rembourser au bout de trois ans (p. 1 56 et 160). 
La ghilde des forgerons de Chesterfield pr6tait aussi de I’argent k ses membres 
pour leur commerce ou pour leurs depenses personnelles, mais celui qui ne 
remboursait pas a I’echeance, etait exclu apres trois sommations (p 170). Au 
lieu d’emprunter a [’association, le confrere, reduit a un etat de pauvrete irre- 
mediable, pouvait s’adressera la charite individuelle de ses confreres. .A certains 
jours, il allait de maison en maison, il y etait recu, non en raendiant, mais 
comme chei lui, et on lui donnait, outre un demi-penny, la nourriture et les 
v^tements dont il avait besoin (p. 169). — Au sujet des honneurs fun^bres 
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rendues ^ un confrere, signalons la dtfense faite h ceux qui veillent le mort, 
d’evoquer les esprits, et de s’amuser aux depens du cadavre et de la mdmoire 
du defunt‘. Les devoirs envers les morts ^talent pousses si loin, que, lorsqu’un 
confrere mourait ^ une dizaine de milles de !a ville, les gardes de la ghilde 
allaient chercher le corps, au-devant duquel se rendait la confr^rie (p. 7, 20, 
31, 3$, 164). — Les bonnes oeuvres des ghildes ne consistaient pas seulement 
dans des aumones ; elles fondaient aussi des 6coles et executaient des travaux 
d’utilit^ publique. La ghilde de S. -Nicolas h Worcester fut obligee de renoncer, 
pendant quelques annees, h I’entretien d’un maitre d’dcole, pour appliquer 
I’argent de cette fondation a la reparation des murs et du pont de la ville, qui 
torabaient en ruine. Les reparations faites, I’ecole s’ouvrit de nouveau et attira 
bientbt plus de cent eleves (p. 198, 202, 204-205). La ghilde de Sainte- 
Croix h Birmingham, que nous considerons, avec M. Brentano (p. cvj, note), 
comme une ghilde religieuse, plutot que comme une ghilde municipale, assurait 
I’entretien de deux ponts de pierre et de plusieurs grandes routes, dont la ville 
ne pouvait supporter les charges (p., 248-249). C’est au profit de Cette ghilde 
et pour I’execution des m^mes travaux, qu’un habitant de Birmingham, qui 
vivait h la fin du xv'’ et au commencement du xvi^siecle, William Lenche 
disposa de sa fortune, en reservant I’usufruit a sa femme, par une substitution 
fidei-commissaire perpetuelle. Grace h ce detour, ces biens, quoique r^ellement 
donnas en main-morte, echapperent h la confiscation, lors de la spoliation des 
ghildes par Henri VIII et Edouard VI, et la fondation de William Lenche existe 
encore (p. 251). — Dans une convention passee en 1514 entre la ghilde du 
Saint-Sacrement d’York et Thomas Tanfelde, prieur de Nolre-Dame de Thor- 
neholm (comtd de Lincoln), nous voyons une ghilde accepter, comme le ferait 
un convent ou un chapitre, la charge de celebrer un service fun^bre. Le prieur 
fonde pour le repos de son ame et de celle de ses parents, un obit qui sera 
chante par la ghilde, et pour lequel il paiera diffdrentes sommes h ses officiers, 
et notamment au chapelain. Apres sa mort, ces charges seront supportees par 
la ghilde, qui assure ainsi la celebration de I’obit, et qui se soumet, au cas oh 
elle manquerait a ses obligations, a une clause penale de to s. (p. 143). 

La f^te du patron etait celebree dans quelques ghildes par une procession, 
reprdsentant un fait memorable de sa vie. Pour la ghilde de Sainte-Helene h 
Beverley, c etait naturellement I’invention de la Sainte-Croix. Un jeune homme, 
le plus beau qu’on put trouver, se costumait en reine et jouait le r 61 e de sainte 
Helene. Il etait precede de deux vieillards, portant I’un une croix, I’autre une 
pelle, qui rappelaient la decouverte de la sainte relique. Derriere venaient deux 
a deux les membres de la ghilde, d’abord les soeurs, puis les freres. Les digni- 
taires fermaient la marche. On se rendait ainsi h I’eglise avec de la musique 
(p. 148). Le jour de la Purification de la Vierge, la ghilde de Notre-Dame, 
fondee au xiv'’ siecle h Beverley, comme la precedente, mettait en scene la 


1. « nec rnonstra larvarum inducere, nec corporis vei fame sue ludibria, nec ludos 

» alios iiihonestos, presumat aliqualiter attemptare. » P. 194 en note. 
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presentation au Temple. Les personnages de cette espSce de parade, qui conte- 
nait peut-dtre le germe d'un mystere, etaient la Sainte-Vierge, representee par 
un homme, S. Joseph, S. Simeon, et deux anges portant.un candelabre de 
24 cierges. A I’eglise la Vierge presentait son fils k S. Simeon, et chacun, frere 
ou soeur, offrait un penny et le cierge qu’il tenait k la main (p. 149). La ghilde 
de POraison-dominicale h York avait pour origine et pour but la representation 
d’une piece morale, qui n’etait pas, comme la plupart des scenes dramatiques 
jouees par les ghildes, une simple parade (p. 1 57). Mais le gout du moyen 4 ge 
pour les exhibitions the&trales ne se manifestait nulle part autant qu’h York, i 
I’occasion de la procession de la Fete-Dieu, instituee par la ghilde du Saint- 
Sacrement. Les 96 corporations de metiers qui y prenaient part en 1415, n’y 
representaient pas moins de 54 scenes de I’Ancien et du Nouveau Testament 

(p. 141-140- 

Le recueil de M. T. S., qui nous a dbj^ montre-des ghildes fondant des 
^coles et executant des travaux publics, nous offre encore deux exemples 
curieux de la variete de leur but. La ghilde des sonneurs de cloches de Bristol 
ne parait pas en avoir eu d’autre que d’assurer la bonne execution des carillons, 
que Pon sonnait les jours de f^tes et pour les anniversaires des bienfaiteurs de la 
ghilde (p. 228-296). Dans la m^me ville, la ghilde des Calendes s’dtait donnd 
ou avait recu la double mission de conserver les archives de Bristol et celles 
qu’on lui confiait de plusieurs endroits du royaume, et d’elever dans le christia- 
nisme des Juifs et d’autres infiddes. Son nom indique assez qu’elle se composait 
en majorite d’ecclesiastiques, car c’est celui des associations de*pr^tres, qui se 
reunissaient chaque mois, le Jour des Calendes, pour deliberer sur leurs intdrte 
et faire un repas en commun Cependant une enquSte faite en 1 3 18 la suite 
d’un incendie qui detruisit les archives de la ghilde, etablit qu’elle portait autre- 
fois le nom de confrerie de Li Communaute, du cierge et da peuple de Bristol, titre 
qui ne peut convenir qu’i une ghilde municipale. Faut-il supposer que le clergd 
se ddtacha de la corporation municipale, pour former, en vue de ses interSts 
professionnels, une association particuliere qui plus tard admit des laiques? 
(p. 287-288). 

Les statuts des ghildes de radtiers sont en petit nombre dans le recueil de 
M. T . S., et ceux qui s’y trouvent n’ont pas la m6me origine que les statuts des 
ghildes religieuses. En effet, tandis que celles-ci durent envoyer au Conseil du 
roi leurs reglements, le mandement royal relatif aux corporations de metiers 
exigea la production de leurs chartes et de leurs lettres-patentes (p. 1 30). Le 
Record-Office ne possede que fort pen des titres produits en execution de ce 
mandement (p. 1 jo), mais on peut tirer des statuts trouves par M. T. S. dans 
d’autres dep6ts bien des faits interessants. 

La dignite de membre d’une ghilde ne permettait pas ^ un artisan, qui tra- 
vaillait pour un seigneur, de porter sa livrde (p. 333). — Le patron avait le 
droit de correction manuelle sur ses ouvriers et ses apprentis (p. 390, art. 

1. Bren’ano, p. Ixxxviij-i.\. 
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xxxiv), et les gardes de la corporation des tailleurs ^ Exeter, en condamnant k 
des dommages-interSts un patron qui avait meurtri le bras et fendu la t^te de 
son ouvrier, rdprimait seulement I’abus ou I’exercice injuste d’un droit (p. 322, 
art. 6)‘. — Les bourgeois seuls {ffranchised man) pouvaient ouvrir boutique. 
Les societes de commerce entre un bourgeois et un etranger etaient ddfendues. 
A Berwick-sur-Tweed du moins, la ghilde municipale frappait d’une forte 
amende et excluait mtoe le membre qui placait un capital dans une maison de 
commerce etrangere, ou qui, en sens inverse, etait commandite par un etranger 
(542, art. 21). Dans le premier fait on punissait le transport d’un capital mone- 
taire, qui etait regarde au moyen-age comme le capital par excellence; dans le 
second, I’emploi d’un capital etranger au prejudice du capital local. — A Wor- 
cester, on ne pouvait s’adresser aux ouvriers etrangers, pour tous les travaux 
de I’industrie drapiere qu’a defaut d’ouvners indigenes (p. 583, art. xvu). Le 
defaut d’espace nous oblige k passer sous silence bien d’autres dispositions 
interessantes que nous avons relevees dans ces statuts. 

La troisieme partie du recueil de M. T. S. se distingue profondement des 
deux premieres. Elle se compose de trois documents relatifs ^ I’histoire munici- 
pale, et d’un coutumier emane des tenanciers du manoir de Tettenhall Regis. Les 
anciens usages de Winchester (p. 349-565) sont une veritable charte municipale, 
contenant des regies de procedure a cote de tarifs d’octroi et de dispostions sur 
les fonctionnaires municipaux. I Is sont publics d’aprds une redaction anglaise du 
xiV si^cle, qu’eclaircit heureusement, en maint passage, la redaction francaise 
du xiir' si^cle inseree par M. Smirke au t. IX de V.ircluological Journal et rest^e 
inconnue de M. T. Smith-. Voici un exemple des rectifications fournies par la 

redaction francaise. Dans le texte de M. T. S. on lit ; « everych gret hon'S 

A [house] in wham me worketh the qwyltes, shal to the ferme v. s. by the yere, 

» they [though] he no worche but o-lupy cloth « Le passage francais corres- 

pondant est ainsi concu ; « chescun grant ustil dunt Ten ovre les bureaus, 

» doit a la ferme de la vile cine soz par an, mes ke il ne uvere fors un sul drap. » 
Comme on voit, le texte francais perraet de corriger deux contre-sens de I’an- 
glais. Dans le premier membre de phrase, il s’agit d’un outil et non d’une maison, 
et dans le second le veritable sens est a moins que et non quoiqiie. Le traducteur 
anglais aura confondu ustil avec ostel et peut-6tre lu ou compris mane que la oil 
il y avait mes que, d’oii il resulte que le te.xte qu’il traduisait 6tait francais. Ce 
n’est qu’en nous autorisant de cette meme redaction francaise, que nous nous 
permettons d’expliquer autrement que le savant editeur un passage fort obscur 
du coutumier de Winchester. Dans ce passage .que nous donnons en note dans 
les deux langues, afin de mettre le lecteur k m^me de choisir entre I’inter- 
pretation de M. T. S. et la notre, nous croyons qu’il s’agit, non d’une foire, 


1. « For that the said W. unlawfulli chasted hym, in brusyng of his arme and broke 
» his hedd. » 

2. Miss Lucy T. S. n’en a eu connaissance qu’apres I’impression du document et de 
la note qui le suit. 

x 


15 



230 REVUE CRITIQUE 

mais de la reunion solennelle de la ghilde des marchands, d’abord pour faire 
un repas de corps, a I’occasion duquel on l^ve un droit, ensuite pour delib^rer 
sur les int^r^ts commims 

Les fonctions municipales S Winchester se partageaient entre un maire, elu 
pour un an par les bourgeois et par un conseil de 24 notables (off the hevedes) 
qui I’assistait (p. xciv, n. 3), deux baillis, nommes par les bourgeois sur une 
liste de 4 personnes arretee par le maire et son conseil, deux coroners, six per- 
cepteurs, dont trois nommes par le conseil et trois par les bourgeois, quatre 
sergents i verge. Le trait important de cette organisation est la situation privi- 
Mgiee du conseil des 24 que sa composition et le poids de ses suffrages, qui 
balancent ceux de toute la bourgeoisie, conduit necessairement S considerer 
comme la representation de la classe patricienne, et comrae le ressort d’un 
systSme de ponderation entre la haute et la petite bourgeoisie. 

Les Ordonnances de Worcester (p. 370-409), redigees sous Edouard IV en 
1467, offrent un tableau complet de I’administration d’une grande citd au moyen- 
hge. C’est un veritable code administratif en 82 articles, qui, sans s’astreindre 
k aucun ordre, touche 4 toutes les matieres, organisation des pouvoirs publics, 
droit civil, procedure, Industrie, commerce, salubrite. A Worcester, la bour- 
geoisie s’acquerait 4 prix d’argent, k titre d’heritage paternel, ou par un appren- 
tissage de sept ans dans la ville (art. 3 5). La residence etait exigee en principe, 
mais en fait il suffisait d’avoir une demeure dans la cite et d’y venir payer les 
imp6ts (art. 37, 41, 42). Les pouvoirs deliberants consistaient dans un conseil 
superieur de 24 personnes, que I’on distinguait, k cause de son costume de 
cdremonie, sous le nom de h grande Ihree (the great Acloth), et dans un conseil 
inf^rieur de 48 membres. La chambre haute se recrutait dans la chambre basse, 
et celle-ci se composait des bourgeois les plus notables. Comment se formait- 


I . « DerecHe^kantl’enpurvoitbeveregilde 
markande, Ten doit per commun assent par 
les mesters de la vile enquere genz ke cove- 
nabie soient e de bone lame a requiller en 
gilde markande. E ke chescun de ceus eit 
en chatel 4 liv. vaillant ou plus. E ceus ke 
si serrunt aquilliz serunt hlotez [sic, heber- 
ges, loges?] a quatre meisuns cumesoleient 
estre a tuz tens. E kant I’en avera beu gilde 
markande, les quatre mesuns soi asemble- 
runt a voier ce ke il averunt leve et ce ke 
purrunt lever. E si trespas i ad fet, per 
commun assent soil amende. E si nule me- 
sun vaille plus de autre, soit charge a sa 
value. E ke li argent ke sera le\e des 4 me- 
suns avantd. soit bailie assis prodes homes 
avantd. esleuz e jurez par commun assent 
a leaument garden e leaument dispendre et 
leal acunte rendre as prudeshomes de la vile 
dous feiz per an per taille ou per escrit. » 


I' Also, vvhanne me porveyde gylde chaf- 
fare, me shal, by commune a-sen’t, by the 
maystres of the tovvne, a-spyre folke that be 
covenable and of good loos, and gadere 
that ryrte ot chepmen. And that everych 
of hem habbe fowre hynen stalworthe, other 
wo, and thelke that beth y-herborvved in 
foure houses, as hij ourte to be in alle tymes. 
And w hanne me hath w el trewe y-cha'ffared 
in the fowre howses, hij shulie hem a-sem- 
bly for to y-se that hij habbe tha-rered,and 
ot than that hij mowe a-rere. And rif that 
eny thing ys mysdoun, by commune assent 
that hit be a-mended. And zif eny hows is 
more worth than an other, be hit y-char- 
ched to hys worthy. And that selver that 
shal be a-rered of thilke hows by-fore y- 
seyd, be y-take to se.xe godemen by-iore y- 
seyd y-chose and v-swore, for the commune 
assent, and treweleche vvetye, and trewleche 
spende, and treweleche a-countes zelde to 
godemen of the town tvvyzes by the zere, 
by shore other by scryt. » P. 357. 
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elle ? Les ordonnances sont rauettes sur ce point, aussi bien que sur les attri- 
butions des conseils. Ce qui est certain, c’est que ces deux assemblies, dont la 
plus elevee n’etait que I’elite de Pautre, ne supposent pas dans la bourgeoisie 
de Worcester la distinction de classes que nous avons cru voir k Winchester. 
L’existence d’un haut bailli et d’un bailli inferieur correspondait k cette division 
du pouvoir legislatif en deux asserablees. 

La charge du make de Bristol 413-428), qui termine dans le recueil de 
M. T. S. la serie des documents relatifs k i’histoire municipale, forme la 
4*" partie de la chronique ecrite au xv"’ siecle, sur I’ordre du maire, par Robert 
Ricart ou Ricaut, greffier de la ville, et connue sous le nom de registre du maire. 
La methode avec laquelle ce document est redige suffirait pour faire reconnaitre 
la plume d’un redacteur exerce et officiel. Outre un expose complet de I’installa- 
■tion et des attributions du nouveau maire, on y trouve une foule de curieux 
details sur les institutions et les moeurs. 

Le Coiitumier de Tettcnhal Regis est une serie de riglements locaux faits par 
les tenanciers du manoir de Tetlenlial Regis pour leurs rapports avec le suzerain. 
Il nous suffira de mentionner ce document, completement etranger au sujet du 
recueil, en renvoyant ceux qui voudraient en connaitre I’origine et I’importance 
pour le droit feodal, a la note instructive dont Miss Lucy T. Smith Pa fait 
suivre. 

L’Essai de M. Brentano sur I’histoire et le dmloppement des ghildes et I’origine 
des trade-unions se divise en cinq parties : 

1° Origine des ghildes; 2” ghildes religieuses ou sociales; 5“ ghildes munici- 
pales ou ghildes de marchands; q" ghildes de metiers; 5" trade-unions. L’enu- 
mdration des chapitres indique assez que, si le travail de M. B. a ete dcrit pour 
le recueil de M. T. S., il ne saurait etre, ainsi que nous Pavons dit, considere 
comme une partie accessoire du recueil, et qu’il embrasse au contraire un 
domaine plus 6tendu. 

M. B. voit dans la famille le type, le modele de la ghilde. Tant que la famille 
assure & ses membres une protection efficace en poursuivant la reparation du 
tort caus6 a I’un d’eux, en lui fournissant des conjurateurs lorsqu’il est accuse, 
tant que la solidarite y est assez etroite pour que, d’un autre c6te, elle reponde 
de ses debts, la ghilde n’a pas de raison d’etre. Mais lorsque I’extension de la 
famille en relache les liens, alors Pindividu est force de chercher dans une 
association artificielle les avantages qu’il ne trouve plus dans la famille. Cette 
opinion s’appuie sur la conformite existJJnt entre la famille germaine et les trois 
plus anciennes ghildes dont on possSde les statuts (Abbotsbury, Exeter, Cam- 
bridge, xP siecle). 

Au sujet du deuxigme chapitre consacr^ aux ghildes religieuses ou sociales, 
nous dirons seulement que nous nous associons completement aux objections de 
M. B. centre cette seconde qualification iraaginee par M. T. Smith. Ellepourrait 
s’appliquer aussi bien aux ghildes de marchands et aux ghildes de metiers, et ne 
caract^rise pas d’une faqon precise le but charitable et religieux des ghildes. 
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gen6ralement et justement designees sous le nom de ghildes religieuses ‘ . 

Le troisitoe chapitre offre un interet particulier, parce que I’etude des gild- 
merchants soLileve la question de I’origine des municipalit^s. D’apres I’auteur, les 
municipalites se forment par I’association des proprietaires fonciers des villes, la 
plupart marchands et industriels, qui, ne trouvant plus dans la faraille une pro- 
tection suffisante centre les violences et les exactions des seigneurs, et entre- 
tenant dej^ des relations de voisinage, se garantissent reciproquement leurs 
proprietes et le libre exe'rcice de leur profession. La ghilde ainsi torm^e convi- 
vium conjuratum, amkitia, n’est pas autre chose que la commune, civitas, et la 
concession d’une ghilde n’est pas differente de la concession d’une commune L 
C’est sous cette forme, par exemple, qu’au xii' siecle, Thurstan, archevSque 
d’York, accorde h Beverley la commune et les droits dont jouissaient les habi- 
tants d’York 3. Lorsque la population des villes augraente, les nouveaux habi- 
tants, n’etant pas admis dans la ghilde municipale, forment d’autres ghildes, qui 
quelquefois, comme a Ber\vick-sur-T\veed, sont plus tard incorporees a la pre- 
miere (p. 338-339). La qualite de membre de la ghilde municipale, de bour- 
geois, devint parfois hereditaire, ce qui constitua une caste aristocratique. Cette 
caste, en possession exclusive des fonctions municipales, tyrannisa le reste de la 
population, et, par ex., rejeta entierement sur elle le poids des impots. De Ik 
des luttes qui, vers la fm du xiv” siecle, aboutirent au triomphe des ghildes 
inferieures, composees d’artisans. Les vaincus furent obliges de s’affilier k ces 
ghildes. Ils entrerent dans les plus florissantes et leur assur^rent la supr6matie 
politique. Ce chapitre est un apercu interessant de I’histoire municipale dans une 
partie notable de I’Europe, et I’on ne peut gu^re y critiquer que la petite place 
qu^y tient la France et surtout I’omissioR complete de I’ltalie. 

Les ghildes de metiers ont une double origine. Elies sont issues d’une part 
des societes d’artisans, faisant partie de la familia du seigneur de la ville et 
travaillant pour lui sous la direction d’un ministerialis ou officier seigneuriaH, de 
I’autre de I’association des artisans libres, exclus de la ghilde municipale, et 
voulant sauvegarder leur liberte de travail centre la classe patricienne des 
grands commercants. M. B. a surtout insiste sur cette seconde origine trop peu 
signal^e jusqu’ici. 

La condition de I’ouvrier k la belle ^poque du regime corporatif (jusqu’au 


1. La qualification nouvelle est au contraire preferee par I’auteur d’un compte-rendu 
du travail de M. B. insere dans le n" 2217 de \' Athenxmn. Les raisons qu’on donne de 
cette preference ne nous font pas changer 4'avis. 

2. Voy. aussi Wilda, Das CilJennsen im Mittdj'.Ur. Halle, 1831, p. 146. 

3. M. T. S. a publie p. 151 la traduction de cette charte, dont I’original est dans 
Rymer, Fadcra, ed. 1816, 1 , 10. On sait que la compagnie des marchands de I’eau consti- 
tuait la municipalite parisienne, qui n'etait pas une commune. 11 ne faut pas cependant 
identifier absolument les ghildes de marchands avec les ghildes municipales. Par e.v., la 
ghilde des marchands de Coventry, tondee ou plutot reconnue par Edouard III, n'a aucun 
caractere municipal. On ne trouve pas dans ses statuts une seule disposition relative a 
1 administration de la cite. Ce sont ceux d’une association purement relicrieuse et chari- 
table. Voy. Engl. Gilds, p. 226 et Brentano, p. cv, n. 5. 

4. Voy. la note 4 sur la Familia de I’eveque de Worms ou Famdia S. Petri. 
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milieu du xiv® siecle) est decrite dans son travail sous des couleurs tres-favo- 
rables. Cette maniere de voir s’appuie sur le petit nombre des ouvriers et sur la 
modicite des frais d’ftablissement. Le premier de ces faits est incontestable en 
Allemagne et dans les pays ou les statuts des corporations n’accordaient ^ chaque 
patron qu’un nombre limite d’ouvrierSj mais lA oil le developpement de la classe 
ouvriere n’etait pas legalement arr^te, a Paris, par exemple, les ouvriers pou- 
vaient tres-bien se multiplier au del^ des besoins de la production et subir le 
chomage ou une reduction de salaires'. 

Nous ne parlerons pas du dernier chapitre (the Origin of Trade-unions), que 
I’auteur a cependant traite avec une predilection et une competence particulieres, 
mais dont le sujet appartient plus au domaine de I’economie politique qu’^ celui 
de I’histoire. Disons seulement que, d’apres lui, les trade-unions , dont I’origine 
ne remonte qu'au siecle dernier et qui sont particulieres a I’Angleterre, sont 
nees, non, comme on serait tente de le croire, des associations d’ouvriers 
formees au sein des gdd-crafts, mais de la situation precaire dans laquelle le deve- 
loppement de la grande Industrie mettait les ouvriers et du desir de maintenir 
un systeme industriel qui leur etait plus favorable. 

On trouve dans I’introduction de Miss Lucy T. S. les renseignements neces- 
saires sur la serie des documents qui forment le noyau du recueil, sur I’etat dans 
lequel feu T. S. son pere I’avait laisse et sur ce que sa fille a fait pour le 
rendre plus digne de paraitre devant le public. La part de Miss Lucy dans ce 
volume ne consiste pas seulement dans cette introduction et dans la collation, 
les sommaires et les notes de la troisieme partie; elle y a ajoute un glossaire, 
indispensable ^ ceu.x qui n"ont pas fait de I’ancien anglais une etude particuli^re, 
et un index, dont malheureusement I’insuffisance ne peut ^tre entierement sup- 
pleee par les sommaires places en marge. 

Gustave Fagniez. 


174. — Les families d’outre-mer de Dc Cange, publics par E.-G. Rey. 
(Collection de Documents medits sur I'Histoire de France.) Pans, 1869. In-q', iv-998 
pages. 

Parmi les ouvrages manuscrits de Du Cange il en est deux d’une haute 
importance qui n’ont vu la lumiere que de nos jours; la nouvelle edition entiere- 
ment refaite de 1 ’ u Histoire de Constantinople sous les empereurs francais, » 
publiee en 1826 par Buchon, etle celebre livre des n Families d-’outre-mer « 
public en 1S69 par M. E.-G. Rey. On sait, que Du Cange s’etait propose de 
reproduire les « Lignages d’outre-mer » (deja edites auparavant par La Thaumas- 
siere etplus recemment par M. Beugnot a la suite des Assises de Jerusalem^', en 
les completant a I’aide de tous les documents authentiques qu’il avait pu reunir; 


1. « il estoient [les teinturiers] si chargie de grant plante de valles q'je souvente- 

» foiz li en demouroit la inoitie en la place qui ne trouvoient ou gaagnier.... •> Oidon. 
rclat. aux met. de Pans a la suite du Lmc des met., p. 402. 
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mais ce vaste ouvrage, interrompu par sa mort en 1688, resta inachev^ et 
enseveli durant plus d’un si^cle et demi dans la Biblioth^que nationale. Le 
premier qui sut apprecier toute I’importance de ces materiaux, fut le savant 
auteur de I’histoire du royaume de Chypre, M. de Mas Latrie, lequel en 1849 
fut charge de leur publication, avec feu M. Taranne, par le Comite des travaux 
historiques. M. de Mas Latrie s'occupa durant cinq anndes de continuer I’ouvrage 
et de le completer par des notes et par des additions, et contribua beaucoup h 
jeter des lumieres nouvelles sur la partie qui concerne la noblesse feodale de 
Chypre; mais absorbe par d’autres recherches, il abandonna le tout en 1854 a 
M. Taranne qui mourut en 1858, sans avoir acheve son travail. Enfm en i860 
M. Key, membre de la Societe des antiquaires de France, de retour d’une 
mission scientifique, dans laquelle il avait fait des etudes sur I’architecture mili- 
taire des croisades en Chypre et en Syrie, reprit le travail d’apres les conseils 
de M. de Mas Latrie; il revit les annotations, il refit presque entierement 
quelques articles tres-defectueux de I’original, il y ajouta des chapitres entiers 
sur des families auparavant omises. Apres les genealogies royales et celles des 
hauls feudataires, il dressa la serie des grands officiers des royaumes et des 
seigneuries; puis il 6tablit une Syria sacra beaucoup plus exacte que celle de Le 
Quien, y comprenant les ordres militaires ; enfin I’ouvrage est accompagnd de 
deux tables, Tune pour les noms de personnes et de lieux, I’autre pour les au- 
teurs et les ouvrages cites ‘ . 

L’examen de cette derniere table donne une idee de I’extension considerable 
que les recherches.de Du Cange et de ses continuateurs ont prise, pour com- 
pleter, a I’aide de documents shrs, les Lignages d’outre-mer et corriger les 
erreurs et les inconsequences qu’ils y decouvraient parfois. Neanmoins on voit 
que M. Rey a neglige d’examiner certaines collections oil il aurait pu puiser 
beaucoup de renseignements importants et faute desquels le travail devient 
incomplet. Je citerai parmi ces collections les Diplomi Pisani, publics par Dal 
Borgo, le Liber jurium Januae, public par Ricotti, oil il y a une foule de 
diplbmes relatifs h la Terre-Sainte et h ses families feodales; les volumes 2 et 3 
des Documents sur le commerce des Venitiens, publics par Tafel et Thomas, les 
lettres de Marin Sanudo, publiees par Kunstmann, celles d’lnnocent III, publiees 
par Brequigny et d’autres ouvrages impriraes. Mais la plupart des documents 
qui servent h completer les genealogies et les series des grands officiers, se 
trouvent dans le celebre cartulaire de I’Ordre teutonique ^ Berlin, public en 
1869 par feu M. Strehlke, collection riche aussi en documents en langue fran- 
caise, qui malheureusement ont ete reproduits trop littdralement par I’editeur, de 
sorte qu’il y a a corriger des fautes graves presque h chaque ligne^. M. R. n’ayant 


1. [M. Rey a trouve un contours precieux dans les conseils et meme dans la collabo- 
ration active de feu Huillard-Breholles, le commissaire designe par le Comite des travaux 
historiques pour surveiller la publication. Rid.} 

2. Ribalac'orJmis Thmtonia, ex tshuhrli regii Berolinensis codice potissimum edidit 
Ernestus Strehlke. Berlin, Weidmann, 490 p. gr. in-8“. — [C’est ici le lieu de faire 
connaitre qu’il y a quelques annees, un savant frangais se trouvant a Berlin, se vit 
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eu k sa disposition qu’une mince partie de ces documents prdcieux, on coraprend 
sans peine qu'il reste encore beaucoup de materiaux, & I’aide desquels on 
pourrait combler les lacunes laissees dans le manuscrit original de Du Cange. 
Outre cela il existe, principalement dans les archives de Naples, une foule de 
documents inedits, a I’aide desquels on peut continuer les genealogies telles 
qu’elles se trouvent dans les Lignages d’outre-mer; ce qui se comprend facile- 
ment, lorsqu’on se rappelle que Charles T* d’Anjou devint roi de Jerusalem en 
1277, et qu’^ la suite de cet evenement bien des families d’outre-mer vinrent 
s’etablir dans la Pouille apres et m^me avant la catastrophe de 1291. A ces 
observations generales j’ajouterai que M. R. n’a pas toujours soin de citer la 
date exacte de I’edition dont il s’est servi, qu’il nomme parmi ses sources jusqu’^ 
des ecrivainsanciens fp. ex. Nonnus) qui surementne nous fournissent aucun detail 
sur les families occidentales de la Terre-Sainte, et qu’on a laisse passer bien des 
fautes d’impression, principalement dans les mots allemands; — que le cartulaire 
de Manosque cite par Du Cange, n’est autre chose que la collection que Seb. 
Pauli a publiee dans son Codex diplomaticus de I’Ordrede Saint-Jean; qu’enfin la 
conjecture emise sur Bucellin (p, 974), est tout k fait erronee, vu qu’il s’agit 
d’un savant genealogiste allemand du xviP siecle. Du reste personne ne peut 
nier que le travail ait ete fait avec beaucoup d’habilete, de savoir et de 
conscience : la table des noms est exacte, et les tableaux des rois de Jerusalem 
et de Chypre, bien qu’iis puissent etre completes parfois par d’autres documents, 
n’auraient cependant point a subir de modifications essentielles par suite de 
decouvertes nouvelles. Les tableaux des rois d’A.rmenie et des princes de Lam- 
pron (p. 105 etsuiv.) qui se trouvent aussi dans le volume des Documents Arrni- 
niens, recemment public par I'Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, sont un 
chef-d’ceuvre de M. Dulaurier. 

Bien loin done d’accuser le travail de M. R. d’inexactitude ou de leg^rete, je 
me permettrai seulement, en parcourant les seigneuries des royaumes de Jerusa- 
lem et de Chypre, d’ajouter ici quelques complements que j’ai pulses soil dans 
des ouvrages deja publies, mais qui ont echappe k I’attention de I’editeur, soit 
dans le Cartulaire de I’Ordre teutonique, soit enfin dans les documents inedits 
des archives italiennes. 

P. 169. Adeion. Je trouve Thierry de Tenremonde de 1 193 h 1200; Daniel, 
parait en 1225, aussi en 1226-1229; Pierre d’Adelon, connetable de Tabarie en 
1253. — P. 195. Dues d’Antiociie. Leon Haiopule s 127-1 1 54; puis Guillaume 
Balfrei 1169, Jean le Flamenc 1216 et Guillaume de Fleche 1219, omis par 
M. Rey. — P. 213. Princes titulaires d’Antioche. Sor de Naves vivant encore 
en 1473. — P. 22i..4rsur. Jean, deja en 1168; G... en 1186 (omis); Jean 
d’lbelin 12 17-12 34. — P. 236. Banit. Humfroi de Montfort avait d’Eschive 
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d’lbeliii deux filles, Aalis et Helvis, qui recurent en 1295 une pension de 
Charles II d’Anjou et vivaient encore en 1346 (voy.p. 243). — P. 238. Jeande 
Lusignan, seigneur de Barut, etait capitaine de Capoue en 1417. — Le titre 
fut porte par Hugues de Langlois (1458-1476) et son fils Artus (1474-1489). 

— P. 240. Blanchegarde. Le chatelain Arnoul est nomme avec son frere Amauri 
en 1 174. Gilles, 1210-17, est nomme Guillaume en 1220. — P. 248. Pethsan. 
Jean 1 129 et son frere Hugues 1 129-1 155. Thomas 1132. Gremont P'' 1 161-74, 
Adam 111 (Alton) 1174-79. Philippe le Roux possedant Avalia en 1174, est 
qualifie parent du roi en 1 181 ; sa fille Isabelle, femme de Bertrand Porcelet, 
parait avec Henri le Roux et son neveu Raoul en 1234. — Baudouin (p. 252) 
se trouve de 1193 k 1210, Amauri 1 194-1232, Gremont II aussi en 1206, Ague 
(mort avant 1338) en 1334. Marie (omise) naquit en 1304 et mourut en 1322. 

— Rainier de Scolare vivait encore en 1390. — P. 257. Bouiron. Je trouve 

comme seigneurs de cette place dans mes papiers Hugues 1132, Gautier 1 145- 
57 et Guillaume (Corel) 1 163-85, dont la fille Cecile epousa avant 1 184 Plivain 
(1181-1212); son gendre Boemond d’Antioche est mentionne des 1228 et 
le fils du dernier Guillaume en 1232; son frere Jean mourut en 1244. — P. 260. 
Caimont. M. Rey ne cite aucun des seigneurs de ce lieu ; je trouve Joscelin 
1139-45, P- '‘45> Eudes et Hugues 1168, Guillaume 1174-1204; 

Amauri (vers 1230.?) et Anseau 1260. — P. 261 . Comte de Carpasso, Je trouve 
ddjd en 1588 Robert de Montgisart, veuf de Marie d’Anthiaume (7 1 388) et 
son fils Jacques en 1 397. Jean Perez Fabrice, frere d’Andre, eveque de Nicosie, 
fut comte de Carpasso depuis 1461-74; apres lui vient son fils Louis, fr^re 
dTsabelle et de Charlotte, puis eveque de Nicosie 1474. — Charlotte epousa 
Nicolo P'' Giustiniani (7 en 151 5), auquel succederent dans le comtd ses des- 
cendants : Matteo, 1527, Angelo, 1527, et Nicolb II (7 1586, pbre de 
Giampiero, avec lequel s’eteignit cette branche des Giustiniani en 1626). L’article 
entier est a refaire. — P. 263. Ci-iyphas. Guibert est citd en 1125. En 1160 
vivaient Jean et Pons, en 1180 Robert, en 1208 Eustache, sans doute vassaux 
des seigneurs du lieu. Je trouve Vivien aussi en 1161 et 1168 (son parent Jean 
est nomme le Roux en 1165, peut-btre pere de Philippe; v. Bethsan) et son fils 
Payen II, marie 4 Hodierne, fille de Joscelin Piselles (1 169) 1 161-1 191. — P.266. 
Rohartll vivait encore en 1254. Geoffroi Poulain etait seigneur de Cayphas 1236, 
c’est probablement lui qui mourut en 1244; Jean de Valenciennes est dejb feu- 
dataire en octobre 1258. — P. 274. Cesaree. Gautier P‘' parait dej^ en 1 128, 
Hugues 1154-1180; Amauri 1 160-1 175 et son frere Gervais 1175 n’etaient que 
des chevaliers attaches au service des seigneurs de Cesaree, comme Manasse en 
1160 et Simon 1197-1209. Gautier II est mentionne des 1171 avec son 
frere aine Gui; il mourut apres raai 1 188. Juliane, dame de Cesaree, se trouve 
dans les documents des 1 176-121 3, son premier mari Gui de Barut 1 167-1 182, 
le second Aymar de Lairon 1 193-1213, Isabelle, fille de Gautier III, promise d 
Jacques de la Mandelee, vivait en 1234, son frbre Jean 1228-51, pere d’Eudes, 
mort en bas age, et de Marguerite (1249), qui s’allia d’abord avec Jean I’Ale- 
man (1252-57), puis avec Gilles (11) d’Estroem, fils du seigneur de Cayphas 
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(1269). Aprds le Nicolas tu6 en 1277, je trouve encore Imbert de C^sarde en 
1284, qui etait peut-^tre fils de Gilles II d’Estroem (de la famille des dues de 
Philippople). Jean de Neville est mentionne encore en 1 385 ; sa femme Marie de 
Mimars mourut en 1 393 ; il fut remplace par Jean Gorap (i 363-91), beau-frSre 
de Jean de Brie; mais le seigneur de Cesaree, cite en 1432, est Jacques de 
Neville (1426-33). — P. 294. Edesse. Joscelin III recut en 1178 le fief de 
Granacheria ; il est sans doute le m6me que le Joscelin de Samosata (i 1 57-1 186) 
et se trouve comrae senechal encore 1 179-1 190, mort avant octobre 1200. Sa 
fille Beatrix, fiancee en 1 186 ^ Guillaume de Valence, frere du roi Gui, epousa 
plus tard le comte Otton de Henneberg-Botenlauben (1208), celebre « Minne- 
» singer, u lequel en 1220, du consentement de sa femme et de son fils Otton, 
vendit ses biens d’outre-mer ^ I’Ordre Teutonique. — Agnes, autre fille de 
Joscelin III, mourut avant 1220; son mari Guillaume de la Mandelee, est cit6 
deji en 1200, leur fils Jacques 1229-57, Guillaume II, mari d’Agnes, dame de 
Scandelion, 1263-74; quant aux fils du dernier, Gui etait precepteur de I’Ordre 
teutonique dans la Pouille (1274-1300), Joscelin se retira a Naples, fut 
seigneur de Montesano, remplit des charges importantes auprSs de Charles II, 
epousa Isabelle de Montigny, disposa de ses biens en 1 303 et devint chef d’une 
famille qui ne s’eteignit que dans les premieres annees du xv** si^cle avec Jean de 
la Mandelee, mari de ClemencedeTarente (veuve en 1407); leur patrimoine passa 
k la maison de Baux. — P. 504. Courtenay, Les tableaux de la branche anglaise 
de Courtenay descendent jusqu’au temps oit vivait Du Cange ; il fallait^ 
ou omettre cette branche, qui n’a rien de commun avec les etablissements 
francais dans I’Orient, ou bien les continuer jusqu’a nos jours, les « Peerages)) de 
Burke nous fournissant tous les materiauxnecessaires pour en completer la filiation 
jusqu’au comte actuel de Devon. William Reginald Courtenay, suceddant k son 
pere 001859. — P. 316. Ciblet. Cet article est entierement k refaire ^ 
I’aide des nombreux documents genois, la famille des Embriaci ayant appartenu 
aux premieres de la republique. M. Rey a e.xamine attentiveraent les Lignages 
et les documents qu’il avait sous les yeux; mais comme le Liber Jiirium Januae 
contient les diplomes les plus importants pour I’histoire de cette seigneurie, et 
que M. R. n’a pas examine les deux volumes publics par M. Ricotti, il me fau.drait 
trop de pages pour corriger ses erreurs. J’espere pouvoir remplir cette lacune 
dans une petite monographic sur les families de Giblet-Embriaco et d’lbelin 
que j’aimerais mieux publier dans un recueil francais que d’inserer dans 
aucun journal de ma patrie. — P. 338. Japhe. Je me borne S donner 
quelques dates sur les Ibelin de Japhe. Gui, comte de Japhe et seigneur 
de Piscopia, mourut en 1 300, et laissa Philippe, comte de Japhe, d’Ascalon et 
de Rame en 1310, pere de Hugues, justicier de la Sicile (1350-35), nomme 
avec sa femme Elisabeth. — Jean, peut-etre son fils, citd en 1351, mourut en 
1374. — P- 3 $ 3 - Famille du nom de Japhe. Simon 1222-24. — P. 3 57. Comtes 
titulaires de Japhe : Renier le Petit, successeur de Jean d’lbelin en, 1375. Le 
vrai nom de Florin est Jacques de Flory ; la succession des Contarini de 
Japhe, est la suivante : Georgio FL mort apres 1484, Tommaso, son fils 1 526 
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j 1 560 (son frSre Giustiniano etait co-seigneur f 1 567 et laissa Giorgio III 
'J- 1592) et Giorgio II, fils du precedent 7- en 1572. — P. 360. Quant aux 
Ibelin, je ne pourrais que repeter ce que je viens de dire pour les Giblet: il y a 
trop d’additions a faire. — P. 584. Maraclie. Guillaume, 1 165, se trouve 
encore en 1 174, marie alors ^ Beatrix; son p^re Guillaume Rainouard est cite 
de I [45 ^ 63. Meillour I" 1 1 8 1 , 7 1 1 87 a la bataille de Hittin; Pierre de Ravendel 
1 198-99; Jean, son petit-fils 1233-41 ; Gautier, frere de ce dernier 7 en 1241, 
Meillour III 1241-62. Un Raimond est cite en 1228. Je suppose que Balian 
etait fils de Meillour III et pere de Meillour IV de Ravendel (cite par M. Rey 
vers Pan 1282), qui en 1300 vivait refugie en Pouille. Gautier, peut- 
^tre son fils, etait justicier de Capitanata en 1307. — P. 389. Marh. 
Jean de Maresc en 1174. — P. 391. Margat. Renaud le Mazoir etait 
connetable d'Antioche deja en 1127; il vivait encore en 1 1 54. Puis je trouve 
Martin de Margat, bouteiller d’Antioche 1144-53, Renaud II aussi en 1178, 
Robert 1199-1210. Le chMelain Anfred (1 2 10) existait encore en 1219. — 
P. 397. Montgisjrt. Aymard se trouve deja en 1186, puis Baudouin 1234, 
Guillaume 1332, Robert 1388. — P. 405. Je trouve comme chMelains du 
Crack ; Arnaud de Montbrun 1241, Aimar de la Roche 1255-54. — P. 4 °^’- 
Naples. Jean etait seigneur de Naples 1 1 17-1 1 34. Gui de Milly (7 avant 1 161), 
n’a jamais ete seigneur de Naples, comme M. Rey Pa fort bien prouve; son fils 
Philippe de Naples se trouve en 1 161 avec sa femme Elisabeth et son fils Rai- 
nier, mort jeune, et encore en 1 169; Henri le Buffle est cite 1 1 55-65, Balian 
d’lbelin aussi en 1173-1 193. — P. 412. Vicomtesde Naples. Olric vivait encoreen 
1 16 1, Araauri en 1 180 ; puis je trouve : Paul et Andre 1233-48 et Nicolas 1292 
I'omis par M. Rey . — P. 415. Nephin. Manquent Malthieu 1221-23 et Martin 
1269-74. — P. 420. Seigneurs du Pay. Remain 1 1 10-33, Jean 1 144, Gdrard "^ 9 ) 
omis; Jeande F’arabel vivait en 1201, un Raoul de Farabel en 1231. — P. 4 ^h 
St. Abrakam. Hugues se trouve dans un document genois de 1 104. Guillaume, 
fils de Raoul le Normand d’Alesncs, en etait chatelain en 1136. — P. 427- 
Scandelion. Gui est citi sn 1155, Raimond 1193-1209, puis Pierre 1220-53, 
Humfroi 1307-30. — P. 431. Sidon. Renaud frere d’Eustache 1 174-92, vivait 
encore en 1200, mais etait mort en 1202. Au xiV' et xv- siecle il y avait des 
seigneurs titulaires de Sagette de la inaison de Verny, pour lesquels voyez 
Phistoire de Chypre de M. de Mas Latrie. — P. 443. Tabarie. Je trouve Guil- 
laume de Bures 1120-41; Simon, son neveu 1 132-54. Garmond,i 13 2-74, est le 
m^me personnage que Gremont l"de Bethsan; il y a encore d’autres personnes 
de ce temps qui s’appelaient « de Tabarie. w Gautier de Saint-Omer, cite en 
1150, etait deja en 1161 prince de Tabarie; Guillaume, son fils, est cite en 
1197, Raoul en 1187, Hugues en 1236, Eudes de Montbeliard des 1217. — 
Le chapitre sur les princes titulaires de Galilee a besoin de quelques corrections ; 
de m^me la table genealogique des comtes de Tripoly de la maison de Noresest 
incoraplbte, — P. 494. Vicomtes de Tripoly. Gerard vivait encore en 1187. 
Bertrand en 1199. — P. 501. Tyr. Marguerite, veuve de Jean de Montfort, 
vivait en 1285 ; puis je trouve Rupin de Montfort en 1 306 et Humfroi de Mont- 
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fort (-f- 1526) corame seigneurs de Toron; en 1307 Amauri de Lusignan etait 
prince titulaire de Tyr. — P. 503. La genealogie des d’Aleman doit ^tre 
refaite; la famille s’etablit k Corfou, od elle tint une grande baronnie, et dans le 
royaume de Naples; les males s’eteignirent durant le xiV siecle (apres 1312), 
Jeanne la fille heritiere fut mariee dans la raaison de Goth. — P, 510. Antioche. 
Adam encore en 1 198, Gerard 1287, Manuel 1328, Jean 1332, autre Jean 1410. 
— P. 513. Sabin. Geoffroi 1270. Jean III dej^ en 1372; puis Hugues 1395- 
1403, Simon, marie k Haia de Trugieres, en 1433, Ambroise en 1502. — 
P. 517. Barkis. Aimery est temoin en 1218, Hugues en 1253, Amauri seigneur 
d’Arrabe 1254. — P. 523. Beduin. Philippe vivait en 1244. — P. 527. Brie. 
Je trouve le chevalier Anseau 1306-1332; puis Gerard, seigneur d’Arsur en 
1 3 30 'sa veuve estnommee en 1 3 50 , pere de George (7 1 372;. Jean, prince de 
Galilee, mourut en 1402. — P. 532. Cafran. Bonable Baufredi 1118, Arnoul 
1 1 54, Guillaume Baufredi 1155-1172 et un autre Bonable 1 167 sont omis par 
M. Key. Philippe se trouve dej^ en 1148, Geoffroi encore 1222, Guiotin en 
1413. — P. 535. Dampierre. Gautier, fils d’Eudes, vivait en 1291. — P. 539. 
Flory. Gislebert 6tait vicomte d’Acre 1 179-1 '^ 5 ! ’^ 3 *^ vivait Baudouin, en 

1278 Guillaume, chevalier, k Acre. — P. 542. Ham. Girard se trouve encore 
en 1209, Thomas, marie k Beatrix, fille de Pierre de Ravendel, de 1220a 1244, 
puis Gui en 1212. — P. 546. Maiigasteau. Philippe est cite encore en 1241 
avec son fils Thomas; Gervais dejh en 1226 et 1256. — P. 551. Mimars. 
Renaud est temoin 1221-23 ; Gui vivait en 1258, Balian en 1261. — P. 557. 
Montolif. L'O. est nomm^ Otton en 1143; puis je trouve Tancr^de 1147 et 
Raymond (1174-84; cite comme fr^re du vicomte Gerard de Tripoli. Simon, 
1 308, avait une fille Anne, religieuse, 7 1548. Thomas etait mort en 1 367; 
Simon le jeune vivait encore en 1561; un autre Simon, 1360-95. — P. 568. 
Morf. Je trouve Laurent en 1290, Jean et Baudouin en 1332. — P. 572. Pour 
la famille de Mores voyez mes remarques sur les co.mtes titulaires de Tripoli; il 
y a Ih beaucoup d’additions a faire. — P. 584. Pujuigny. Guillaume vivait encore 
en 1277. — P. 588. Porcelet. Je trouve d’abord Renaud « Porcellus de Ponzo» 
en 1129; plus tard Bertrand, marie a Isabelle le Roux, 1228-34, Conrad 1234 
et Jean, vicomte de Tripoly en 1241. — P. 591. Sadne. Garenton vivait encore 
en 1 1 54; Pascal se trouve en 1193.— P. 598. Tor. Geoffroi II, fils de Roger, 
se trouve de 1167 a 1 183; sa femme s’appelait Flandrine; son fils Geoffroi III est 
temoin 1 183-91. Jean, 1200-1209, une soeur Beatrix, mariee en 1206 k 
Guillaume de Montleart; il laissa de Marie, sa femme 1206 , Geoffroi IV 1217- 
47 et Gui 1232-33. Jean II etait connetable de Sagette 1253-61 et marie h Isa- 
belle 1258; Jean III est cite en 1291. — P. 604. Chappe. Manquent Gui 1233, 
Balian 1338, Helene mariee k Charles de Lusignan en 1473, Troilo 1502. — 
P.605. Coiirri. Jacques se trouve deja en 1426, puis un autre Jacques en 1473, et 
Simon en 1 502. — P. 606. L’article sur la famille Antiaurae reste encore a 
faire; M. Rey n’en connait aucun personnage; celui sur les Verny fp. 611; est 
bien imparfait; il faut ajouter aux vicorates un Guillaume, vivant en 1332. — 
Les pages 61 5-708 sont consacrees aux grands officiers des trois royauraes; il 



240 REVUE CRITiqUE 

y a 1 ^ aussi quelques additions k faire. — P. 61 5. Senechaux de Jerusalem. Raoul 
de Tabarie encore en 1 220; connetables: Humfroi de Toron aussi en 1165. Eudes 
de Montbeliard 1217-34; Philippe de Braunschweig 1 360-65 ; est-ce le m6me 
due de Brunswik, qui mourut le 2 juillet 1414 amiral de Chypre? Mare- 
chaux : Gerard de Ridefort 1179; Gautier Ledur 1 185-92, dont la fiUe Beatrix 
(fde Aspre », du consentement de sa fille Marguerite (femme de Philippe de Mau- 
gasteau), vendit en 1236 le chateau de Safed a I’Ordre teutonique; Jean 1 196- 
1200; Aimar de Cesaree 1206; Jean de Giblet aussi en 1211, Guillaume de 
Canet en 1273 ; chumbellans : Jean, marie A Isabelle, 1179; Balian 1185; bou- 
teillers : Gervais en 1107, Miles en 1 185-86 ; chanceliers : Raoul 1 147-73 (sous 
lequel fonctionnaient comme vice-chanceliers Etienne 1160-1169, Pierre 
ii74j; Pierre, archidiacre de Lyda 'peut-6tre le precedent',, chancelier 1 185- 
1186, Josse 1193-1200; Raoul, doyen d’Acre 1206; vicomtes : Pisellus, d$s 
en 1104; vicomtes d'Acre : Clerembaud 1149-69, epousa Peronnette (veuve 
1 179' et en eut Clerembaud, 1 179-1260 et Baudouin, epoux d’Hodierne (1 179;; 
Giselbert de Flori 1179-1185. — P. 649. Connetibles d’Antioche. Renaud 
Mansver deja en 1 127, predecesseur de Gautier de Sourdeval; Roger de Mons 
encore en 1144; Geoffroi 1154; Roger 1216; Robert Mancel aussi en 1219; 
marechaux : Guillaume de Tirel encore en 1 169, Guillaume de Cava deja 1178; 
senechaux: Gervais de Sarmenia 1199, pere d’Acharie P'' 1 2 16-1228; et 
d’Eschivard 1214-28 ; Acharie etait le pere d’Acharie II, 1251, seigneur de 
Margat, et de Guillaume d’Auramique 1234; chanceliers: Raoul 1127; Geoffroi 
dejS en 1 1 54, Bernard 1169, Albert encore en 1198; echansons : Eschivard 
1169; bouteillers : Guillaume de Moci 1169; vicomtes: Guillaume 1127. — 
P, 637. Connetables de Tripoli. Arnaud de Crest vivait encore en 1161; Hugues 
« sine censa )) 1161; marechaux: Raimond, encore en 1179; Jean 1187. — 
P. 674. Chanceliers de Chypre : Henri de Giblet dejh en 1291 ; Bronusvassallus 
de Aldo 1332. — Quant k la Syrie sainte, je me borne k remplir quelques 
lacunes dans les listes des archev^ques et eveques de la Palestine; par ex. 
p. 749. Tjr, Pierre etait dejS archev^que en 1161, Josse 1186-1200, Bona- 
curse 1277; — P. 756. Cesaree, Pierre (P.j 1206-1232; Bertrand 1239. — 
P. 772. Tarse, Aubert jusqu’en 1 199 'chancelier d’Antioche 1 1981. — P. 777 - 
Acre, Thibaut 1192; Gautier aussi en 1211; Florent 1260. — P. 781. Barut, 
Eudes 1182-86. — P. 794. Cbron, Barthelemi de Fossana 1253; Geoffroi 
1268-1277. — P. 797. Laodicee. Gerard 1168. — P. 799. Lidde, Bernard 
1169-86, Arnoul 1253. — P. 811. Tripoli, Laurent 1198-99, Aimeri 1199- 
Les series des grands-maitres de I’Ordre du Temple, de I’Hopital et de I’Ordre 
Teutonique sont etablies avec beaucoup de soin et avec une critique sdvere; je 
regrette seulement, qu’a la page 91 1, pour les grands commandeurs des Teu- 
toniques en Chypre et en Armenie, comme en Romanie et Achaie, M. Rey n’ait 
reproduit que les notices insuffisantes qui se trouvent chez le chevalierdeWal.il 
serait facile .decomblerces lacunes et a I’aide de notices manuscrites et par les 
documents qui ont servi de base k ma dissertation sur « I'Ordre teutonique en 
Grecei), publide 4 Vienne en 1859 dans mes «Veneto-ByzantinischeAnalekten.» 
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S’il ra’est permis d’ajouter encore deux mots it cette critique peut-Stre un peu 
trop dtendue, mais qui devait etre faite consciencieusement , je repete que 
M. Rey a fait tout son possible pour completer le travail d’un des savants les 
plus grands que I’Europe ait produits. On doit savoir gre au Comite des Travaux 
historiques d^avoir enfin mis au jour cette relique de Du Cange ensevelie 
dans la poussiere des bibliotheques pendant pres de deux siecles. Il faudrait 
ajouter a cet ouvrage comme complement necessaire ou plut6t indispensable les 
tableaux des families francaises, italiennes etc., etablies dans la Grece ou dans la 
« Nouvelle France, » comme i’appelle le pape Honorius III, families qui eurent 
beaucoup de rapports avec celles d’Outre-mer. C’est un travail que je serais au 
besoin prepare a publier d’apres tousles documents authentiques que j’ai recueillis 
en Italic et en Grece. Alors on pourrait se former une juste idee de la societe 
franco-orientale, laquelle ne s’eteignit en Orient qu’apres la prise de Constan- 
tinople en 145?, et qui s’est perpetuee jusqu’^ nos jours dans les ties de I’Ar- 
chipel. 

Charles Hope. 


175. — Essais de Michel de Montaigne, texte original avec les variantes des 

editions de 1 582 et 1 587 publie par M. A. Dezf.imeris et H. Barckhausen, t. I", 

xvij-jCiip. Bordeaux, impnmerie Gounouilhou, librairie Ferret; Pans, chez A. Aubry. 

— Prix : 10 fr. 

Les bibliophiles savent quelle est I’extreme rarete de I’edition originale des 
EsstiH publiee ^ Bordeaux, chez Simon Millanges, en 1580, sous les yeux de 
rimmortel moraliste : bien peu de collections publiques ou particuliSres peuvent 
se vanter de possdder ce volume, et son prix s’est tellement eleve qu’un e.xem- 
plaire qui avail ete paye 1 1 fr. seulement en 1784 h la vente d’Hangard a dtd 
adjuge k 2050 fr, lors de la dispersion (1866) de la biblioth^que du prince 
Radziwill. Cette edition a d’ailleurs un autre merite que ceiui de la raretd; elle 
se recommande tout particulierement k I’attention des hommes de godt, aux 
regards des admirateurs de Montaigne, parce qu’elle offre le texte original des 
deux premiers livres des Essais, texte un peu modifie dans la seconde edition 
de 1582 (egalement imprimee h Bordeau.x), tres-fortement remanie et surcharge 
dans la troisieme et derniere edition revue par Montaigne, publiee k Paris par 
Abel I’Angelier en 1 588, la premiere qui ait donne le troisieme livre des Essais. 
Observons en passant que cette edition est, sur le frontispice qualifiee de cin- 
quieme, mais cette qualification est-elle bien exacte On connait une ddition de 
Paris, 1587, qui n’est qu’une reproduction assez incorrecte de celle de 1582. 
Millanges avait obtenu pour la publication de I’ceuvre de Montaigne un privilege 
de huit ans; personne ne pouvait done la reimprimer avant la fm de 1587. 11 se 
peut que quelque libraire de Lyon ou d’ailleurs ait profile de Pexpiration du pri- 
vilege pour faire paraitre, avant I’Angelier, une edition dont il ne reste d’ailleurs 
point detrace; maisnulbibliographenel’aconnue.Montaignecependantjtarait avoir 
cru h son existence, car dans I’exemplaire de 1 588 que possede la biblioth^ue 
municipale de Bordeaux , il a ecrit de sa main sixieme edition , designant ainsi 
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celle qu’il pr6parait et maintenant k I’impression de I’Angelier la qualification de 
cinquime. Ceci d’ailleurs n’ote rien a I’inter^t que presente I’etude des remanie- 
ments successifs du texte des Essais, remaniements considerables^ formes surtout 
d’additions multipliees qui parfois rendent la pensee de I’auteur moins facile k 
saisir, car, ainsi que I’a judicieuseraent observe le Pere Niceron, le texte est plus 
suivi dans les editions primitives; « il ne contenait d’abord que des raisonne- 
« ments clairs et prdcis; il a ete coupe et interrompu par les differentes additions 
» que I’auteur y a faites par ci par 1 ^ 1 , en differents temps. » On apprecie plei- 
nement aujourd’hui I’importance de ces editions originales, et comme I’a si bien 
dit Charles Nodier : « dans les titres de notre gloire littdraire, les moindres 
j) variantes, inestiraables aux yeux du gout, revelent les secrets les plus intdres- 
)) sants de la composition et les developpements du gdnie eclaire par I’expdrience 
1) et muri par le temps. » 

line societe d’amis des livres, formee a Bordeaux il y a quelques anndes, celle 
des Bibliophiles de Guycnne, a pense avec raison qu’elle rendrait un veritable 
service en mettant les amateurs en mesure de posseder, sinon I’introuvable 
volume de 1 580, du moins sa reproduction exacte; elle a confie ce labour h deux 
de ses membres qui s’en sont acquitte avec le zele le plus devoue. Ils se sont 
propose d’abord de reproduire, lettre pour iettre, le texte de 1580 (sans toute- 
fois s’astreindre k copier les fautes typographiques) ; ils ont raentionnd en note 
les changements et les additions de I’edition de 1582; ils ont relevd aussi quel- 
ques variantes de celle de 1587; ils ont jug^ qu’il 6tait necessaire de fournir un 
moyen facile de verifier en quoi ont consiste les developpements introduits plus 
tard par I’auteur dans son ceuvre primitive et de marquer la place de ces inter- 
calations authentiques. Partout ou le texte vulgaire presente une addition, ils 
ont place un asterique, de sorte que le lecteur muni de I’edition de la Societe des 
biblioplules, peut k I’aide de n’importe quelle edition, depuis celle de 1588, se 
rendre compte de ce que Montaigne a ajoute aux premiers Essais. 

Un autre travail fort interessant porte sur les passages du premier texte que 
Montaigne a cru devoir faire disparaitre, passages restes inconnus des editeurs 
modernes; nous en avons observe un dans lequel Montaigne se trompe fortement 
sur la duree de la vie de Mahomet, erreur dont il se sera apercu plus tard et 
qu’il a eu soin de faire disparaitre. Nul doute que le philosophe qui avait beau- 
coup lu, ne citat souvent de memoire, ce qui I’amenait inevitableraent k com- 
mettre de temps k autre quelques meprises. 

MM. Dezeimeris et Barckhausen annoncent qu’ils publieront peut-^tre plus 
tard une Edition definitive des Essais, en donnant les variantes de toutes les 
Editions de 1580^ 1595, sn utilisant les ressources bien prdcieuses qu’offre 
I’exemplaire pr^par^ par Montaigne pour une sixiime Edition, offert par la veuve 
du philosophe au monastere des Feuillants de Bordeaux, et entre, lors de la 
suppression de cette communaute, dans la bibliothSque de la ville. Get exemplaire 
a passe, on le sait, sous les yeux de Naigeon qui s’en est servi pour I’edition 
qu’il a donn^e k Paris en 1802, mais qui est rest^ tres-loin d’en tirer tout le 
parti qu’il pouvait en obtenir. Ajoutons que I’examen rainutieux de cet exera- 
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plaire (et celui qui dcrit ces lignes Pa eu souvent entre ses mains) exige beau- 
coup de temps et de patience; il ne peut fetre execute que par des personnes 
habitant Bordeaux ou par des etrangers venant faire un assez long sejour dans 
cette localite. Deux Parisiens (Pun d’eux est le fils d’un des hommes d’Etat les 
plus illustres du gouvernement de Juillet) ayant Pintention de consacrer a Mon- 
taigne des travaux sdrieux, sont venus a Bordeaux, ont vu le volume et sont 
repartis sans entreprendre un labeur qui aurait iraperieusement reclame un temps 
qu’ils ne pouvaient lui donner. Cette impossibilite d’avoir a sa disposition Pexem- 
plaire dont il s’agit est un des motifs qui ont empfichd le docteur Payen de 
mettre la derniere main ^ cette edition des Essais qui a dte, pendant plus de 
quarante ans, le but de tous ses travaux Dans les dernieres annees de sa vie, 
ce savant si judicieux avail eu de longs entretiens avec M. R. Dezeimeris au 
sujet de cette edition projetee et ce dernier a expose ses vues k cet egard, dans 
deux opuscules qui, imprimes a Bordeaux, sont loin d’etre communs; tous les 
litterateurs qui voudront serieusement s’occuper des Essais auront S les consulter ; 
Essais de Mic'nel de Montaigne. Edition nouvelle corrigie sur les maniiscrits et les plus 
anciennes impressions, cnnchie des rariantes des principauxtextes et annotee. Specimen 
dll iexte propose au D'' J. F. P. par R. D. (Bordeaux, imprimerie Gounouilhou, 
juin 1866, 9 pages. — Recherckes sur la recension du texte posthume des Essais de 
Montaigne, ibid. 1866. 10-8“, 51 et 16 pages (E.xtraits des. /Mrnie'mfe de 
Bordeaux, 3''trimestre de 1866). Ce dernier opuscule a ete apprdcie dans cette 
Revue (1867, 1, 41 5) etles conclusions si importantes pour une edition nouvelle, 
en paraissent inattaquables. 11 faut d’ailleurs avoir fait soi-m^me une etude mi- 
nutieuse de ces questions pour comprendre quelle attention et quelle vigilance 
scrupuleuse seront necessaires pour suivre dans toutes ses transformations 
diverses la pensde de Montaigne, mais on arrivera ainsi k des resultats curieux: 
on verra retablies des lecons d’un tour plus vif, plus piquant que cedes qui leur 
sont substituees dans les impressions modernes. Citons-en un exemple : « Le 
» monde se laisse si aisement piper, estimant que nos inter^ts, altferent le del « 
(liv. II, ch. 1 3); telle est la lecon vulgaire; nous prefdrons I’ancienne : « esti- 
» mant que le poids de nos interets altere le del, et qu'un grand roy lui coute 
)) plus k tuer qu’une puce L » Renvoyons d’ailleurs pour plus amples details sur 
cet objet ^ une brochure imprimee en 1844 it petit nombre : Les Essais de Mon- 
taigne. Lecons inedites recueillies par un memhre de I’Academie de Bordeaux 
(G. Brunet), sur les maniiscrits auiographes conserves d la bibHothi'que de cette ville. 


1. La collection montai^nesque du docteur Paten a de, aprd la mort de cet excellent 
homme, acquise par la Bibliotheque impenale, elle restera done a la dispoiition des tra- 
vailleurs serieux. Elle renferme divers volumes avec la signature de Montaigne, un exem- 
plaire des Essais aax armes de la reine Elisabeth, bien des rarctes interessantes , des ma- 
nuscrits, etc. 

2. Ces expressions rappellent une pensee de Pope que Fontaine a ainsi rendue : 

« Cet dre souverain qui voit d’un ceil egal 
» Ecraser un insecte ou perir Annibal. » , 

Le poete anglais n’avait pu connaitre la pensee de Montaigne; peut-dre ont-ils reproduit 
I’un et I’autre une idee enoncee par quelque auteur ancien; il s’agirait de la decouvrir. 
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— Dans I’edition definitive que nous appelons de nos voeux, il ne suffira pas de 
constituer le texte ct scs variantes, il faudra resoudre un probl^me qui a embar- 
rasse les editeurs serieux, ceiui de I’orthographe {probleme qui, etant applique i 
un autre ecrivain celebre du xvr' s., a rdcemment ete I’objet de debats animds 
entre divers editeurs de Rabelais). Naigeon avec son orthographe de fantaisie 
n’otfre aucune autorite. L’edition de 1 580, imprimee sur le manuscrit m^me de 
I’auteur et i une epoque ou les typographes n’avaient pas de traditions precises, 
doit reproduire fidelement Torthographe du philosoplie. Le manuscrit de Bor- 
deaux fournit en abondance, les preuves de la facon dont Montaigne ccrivait ; 
il faudrait, dans une edition critique se conformer d I'orthographe, et lorsque ce 
secours rrianque, adopter pour chaque passage, I'orthographe fournie par 
I’edition ou ce passage figure pour la premiere fois. — MM. D. et B. n'ont point 
voulu ajouter aucune note au texte de is8o qu'ils ont reproduit, mais ils ne 
perdront certainement pas de vue, dans la grande edition qu'il y a lieu d’attendre 
de leur zele, combien tous les commentaires sur les Ess.us sont defectueux et 
incomplets. La source de diverses citations reste encore ignoree; bien des faits 
(plus ou moins authentiques' indiques par Montaigne reclament des explications. 
En 1857, M. Payen fit paraitre a cet egard un opuscule de 24 pages qu’il est 
difficile de se procurer aujourd'hui : Appd dux irudits. Cit.itions, fails Instoriqucs, 
allusions, alU-gations, etc , qui so tromont dans los (Iluvres do Montaione et dont la 
source n'a point ito indtquio par les idiUars 'in-S", 24 p.); 109 questions sont 
posees dans cet opuscule, et on aurait pu, ce nous semble. en ajouter bien 
d'autres, mais probablement le laborieux montaiinophik avait-il resolu les diffi- 
cultes qu'il ne signalait pas. Quoi qu’il en soit, cel Appd, circulant parmi des 
personnes eciairees. provoqua une asse/. grande quantite de lettres adressees h 
M. Payen; il en forma un recueil extremement curieux qu'il nous a montre i 
diverses reprises ; les nouveaux editeurs en prendront certainement conr.ais- 
sance ainsi que des materiaux si abondants reunis par M. Paven, et qui com- 
posent une veritable encyclopedic relative d Montaigne, ;\ ses ceuvres, ^ sa 
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famille, ik ses contemporains. — Bornons-nous A ces details qu’il serait facile de 
d^velopper bien davantage, et terminons en disant que le premier volume de la 
reproduction du texte de i ;8o renferme le premier livre des Kssais et les dix 
premiers chapitres du deuxieme livre. Le second tome actuellement sous presse 
completera cette publication imprimee avec le plus grand soin et qui recevra 
certainement le meilleur accueil de la part de tous les bibliophiles et de tous les 
amis des chefs-d’oeuvre du genie francais. 


176. Amtliche Sammlung der aeltern Eidgenoessischen Abschiede von 

1500 bis 1^20, be.irht.itct \un Antcn i^hiiipp .Sluejnhk. Lucern, Mcjer'schc Buch- 

druckerci, 1869. ln-4" iX' — 144? P et tabics. 

La formation de la Confederation Suisse est un des problemes les plus inte- 
ressants de I’histoire moderne. Tandis qu’ailleurs. en depit de ses essais de 
concert et d’entente, le liers-etat ne pan lent pas a s'aiTranchir de la tutelle du 
souverain, en Suisse quelques patres des vjliees aipestres.ligues pour sauvegarder 
leur liberte et pour s'assurer les bienfails d’une justice commune, diinnent 
naissance a un or., 3 nisme politique qui leur procure, par I'efTort inces- 
sant de I'indicidu sur !ui-meme, routes les car.m'.ies que, dans le reste de 
I'Europe, la socicte n'attcnJ guere que d'une deieg.ition plus ou moins ahsolue, 
plus ou moins mitigee, Je ses pouvoirs. Les souwmrs communs doivent etre 
chers a un p-iys o.i la force a cons.icrc les iJees Je pastice et de liberte. Le 
sentiment du Jroit est Tame Je I'nistoire. et che/. un peuple ou il n'a jamais ete 
viole. foule aux pieds, il est la source la plus legitime du patriotisme et le 
meilleur ressort des etudes hi^toriques. C’est l.i ce qui explique qu’en Suisse 
I’etude du passe est une t.fche Rationale. .) iaquel'e tout le monde se devoue. et 
SI habitue qu'il soil a s'en reinetire a I’.nitiatice indi\ iduelle. le gouvernement 
federal _v participe par la publication des rcces des anciennes dietes de la Confe- 
deration. qii'ii a entrepnse deruis ib;--. Ce recue.l dont la pensee premiere 
appartient. si ie ne me trompe, a feu M. J.-F.. Kopp. de Lucerne. Tun des 
renovateurs de la critique historique en Suisse, vient de s'enrich.r d'un nouveau 
Nolume. qui comp rend les ar.Rces i tuj ,i i s2o. vt qui. comme les precedents, 
apporte de precieux m.-itciaux. r.on-seulement a i'histoire rarticulivre de la 
Suisse, mais encore a celle des pass environnants et de I'Eurore cntiore. Nous 
poss^dons maintenant '3ns interruption la serie des actes interessants de la 
Confederation, depuis ia celebrealli.ir.es Je tegt entre Lri, Schesitz et i nter- 
v.ald. jusqu’au debut Je la Bfhrtre '■'aitr''-: turtles, Je ipte u i Je 1049 
a iC-So, de 1712 a sort encore .. i\:a: Je rierics d'attente; mais i! est 

permis d'C'Ct-rer qu'i! Jonne a hi gen-, at i,n uctu-dle Je \ o.r achever ce 
beau monunter.t. F’ot.r J re t.- ‘ ct ...le -.1' rr'h-t' di-s eJiteurs. j'jiou- 

terai qu’ii quest'or; d- r 'intp .m-r g ;cc:7i, 7 co. tme, ahn Jc is m"ti;e rJus 
en rarrori a\ec Li suite , et q'.f..r. 'upp! meet rt •tfer;7i,..|-j pieces retrouvees 
depuis, qui n'avaient pas pu etre ir.serees a Icjf rang. 

Dirigee par rarchiviste tcJeral. feu M. I. krutli et par son succCiSeur M. J. 

X 1 6 
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Kaiser, de I’annee 1421 i I’annee 1 520, la publication est 1 ’ oeuvre personnelle 
de M. Segesser que sa savante histoire juridique de Lucerne a plac6 au premier 
rang des erudits suisses contemporains. 

Conformement au plan adoptd d^s I’origine, M. S. ne publie pas les textes 
dans leur int^grite : il se contente de les analyser, et quoique personne en Suisse 
ne se dissimule que ses extraits ne suppleent pas entierement aux documents 
m^mes et que quelque soin qu’on y mette, ils n’en rendent pas toujours la 
substance avec une entiere fidelite', si Ton songe que, m^me ainsi ecourtd, le 
recueil comprend deja dix volumes in-4" dont plusieurs depassent 1 500 pages, 
on ne peut qu’approuver le parti que les editeurs ont pris de rdduire leurs 
materiaux au strict necessaire. Du reste independamment des analyses, chaque 
volume renferme en appendice les textes les plus importants, et des tables 
diverses, notamment des manures, des noms de lieux et de personnes, facilitent 
les recherches. 

Si pendant cette periode de 1 500 ^ 1 520, la Suisse est S I’interieur en proie 
^ des tirailleraents, a des dissensions, voire ^ des rdbellions qui tenaient au peu 
de cohesion des cantons entre eux, au peu d’action de I’Etat sur les cantons, et 
qui nous paraissent a nous autres modernes bien proches de I’anarchie, cet dtat 
de crise n’emp^cha point la Confederation de s’dtendre et de se fortifier. BMe et 
Schaffhouse y furent admis au m^rae litre que les autres cantons ; Mulhouse en 
Alsace, Rothweil en Souabe sur le pied d’allie. Besancon m^me conclut avec 
Berne, Fribourg et Soleure un traite de co-bourgeoisie. A ce moment oil les plus 
grands pays se battaient avec des armees de quelques milliers d’hommes, le r 61 e 
considerable de la Suisse dans la politique et dans les guerres europeennes, la 
sdrete qu’il y avail k se placer sous son egide en faisaient un puissant foyer 
d’attraction, nonobstant I’etat de trouble oil se trouvait le pays, etauquel, outre 
les causes generales, le grand revirement de sa politique exterieure n’etait cer- 
tainement pas Stranger. Ce fut alors que les cantons se laiss^rent detacher par 
le pape Jules II de I’alliance de la France, et entrainer dans les guerres d’ltalie, 
jusqu’ii ce que la sanglante defaite de Marignan, aussi glorieuse pour les vaincus 
que pour le vainqueur, les eut amenes ^ souscrire avec Francois I” leur traitd 
d’alliance perpetuelle. 

Pendant cette periode I’importance des rapports diplomatiques est egale A 
celle des affaires militaires. L’empereur et les princes de I’empire, la France, le 
pape, Venise et le due de Savoie, I’Espagne et I’Angleterre m6me sont en rela- 
tions avec la Suisse, tant par des ambassades que par simple correspondance. 
C’est li ce qui constitue I’interet du present volume pour I’histoire generale de 
I’Europe. Les textes des principaux traites, compris dans Fappendice, en partie 
inddits, d’autres reproduits plus correctement sur les originaux, fournissent un 
utile appoint aux grands recueils diplomatiques de Dumont et de Lunig. 

A. Mossmann. 


• . . 

I. La Revue critique a eu occasion de relever une erreur de ce genre. Cf. annee 1868, 
t. II, p. 286, et annee 1869, t, I", p. 61. 
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xn~j_ — PMlosophische Bibliothek. Berlin, Heimann. XIV Immanuel Kant’s An- 
thropologie in pragmatischer Insicht. 1869. In-8", xii) et 266 p. Prix : 2 fr. 15 c. 
XX. Erlaeuterungen zu Kant’s Anthropologie in pragmatischer Hmsicht von J. H. von 
Kirchmann. 1869. In-8", vij et 92 p. — Pnx : 75 c. 

M. de Kirchmann a edite pour la BibliothSque philosophique (Voir la Rtvne 
critique, 1870, I, 414), Panthropologie de Kant suivie d’un comraentaire 
judicieux. Il fait remarquer que cet ouvrage est au fond un traite de psycho- 
logie, oh Kant a donne pleine liberte k son esprit sans s’astreindre k la rigueur 
scientifique. Kant declare dans la preface qu’il ne croit pas que I’anthropologie 
soit susceptible de cette rigueur; et void ses raisons ; i“l’homme qui s’apercoit 
qu’on I’observe est ggne ou se deguise; 2“ s’il veut s’observer lui-meme, il ne 
peut pas s’observer quand ses instincts sont en action, et ils cessent d’agir 
quand il se met k s’observer; 5°les circonstances oil il est place lui donnent des 
habitudes qui deviennent comme une seconde nature et qui lui rendent tres- 
difficile de porter un jugement soit sur lui-meme, soit sur les autres. 

A ces difficultes signalees par Kant M. de K. en ajoute d’autres qui ne sont 
pas moins serieuses (p. 2). Lesdats de Fame changent continuellement pendant 
qu’on les observe, et en outre ils sont tellement mdes qu’aucun de leurs de- 
ments ne se presente pur et isole k I’observateur. Ensuite I’homme a une ten- 
dance marquee k rapporter les dats de Fame k quelque chose de corporel et h 
se les representer comme quelque chose de corporel. Le matdialisme suit cette 
tendance instinctive quand il explique les fails de conscience par des oscillations, 
des pressions, des etats de molecules. Et pourtant, comme M. de K. le fait 
remarquer (p. 1 5) les fails de connaissance, les emotions de plaisir et de peine 
n’ont aucun rapport avec des mouvements de molecule, et le materialisme est 
hors d’dat d’expliquer les differents dats de I’hme et les lois qui les rdgissent 
par des mouvements moldulaires. D’autre part les spiritualistes changent tout 
ce qui est corporel en dats psychiques, comme Fa fait Leibniz. Mais comme 
M. de K. le fait remarquer tres-justement dans ses commentaires sur Descartes 
et sur Spinoza, on ne gagne rien a identifier les fails de conscience et les fails 
sensibles, puisqu’il faut toujours reconnaitre qu’ils sont distincts, et qu’en les 
identifiant on ne peut expliquer comment ils different. Le plus sage est, comme 
M. de K. le dit ici (p. 3), d’admettre les deux ordres de fails comme 
distincts, tels qu’ils s’offrent h nous, de rechercher les lois qui les regissent et 
de les exprimer d’une maniere conforme a leur nature respective. Il est peut- 
^tre chimdrique de prdendre arriver dans la science des fails psychiques k la 
precision rigoureuse qu’on obtient en physique et en chimie. Les difficultds 
signalees plus haul s’opposent a ce qu’on puisse pratiquer Fobservation et Fex- 
perimentation comme dans Fdude des fails qui tombent sous les sens externes. 
Le psychologue est dans une situation assez ingrate entre la pure description ou 
pour parler plus exactement la peinture des dats de Fame telle que Foffrent les 
podes, les romanciers et les moralistes et la ddermination scientifique de leurs 
caracteres et de leurs lois telle qu’on la pratique dans les sciences physiques et 
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naturelles. Il doit s’elever au-dessus de Pun et cependant il lui est bien difficile, 
peut-^tre impossible d’atteindre k Pautre. 

M. de K. s’est contente de donner quelques indications dans ses remarques. 
Il renvoie pour plus de details ^ Herbart, Drobisch, Benecke, Lotze, J. H. 
Fichte, Jurgen Bona Meyer. Il trouve que Pdcole hegelienne n’a rien produit 
en psychologie et que sa nullitd en cette partie de la philosophie a etd demontrde 
par Eixner. Y. 


178. — Philosophische Bibliothek. Berlin, Heimann. IX. Immanuel Kant’s Kritik 

der Urtheilskraft. 1869. In-8’, xij et 382 p. Prix ; 3 fr. X. Erlaeuterungen zu Kant’s 

Kritik der Urtheilskraft von J. H. von Kirchmann. 1869. In-8’, viij et 92 p. — 

Prix : 75 c. 

M. de Kirchmann a dditd pour la Bibliotheque philosophique la critique du 
jugement de Kant suivie d’observations sur cet ouvrage. Suivant M. de K. la 
Critique du jugement est fort inferieure k la Critique de la raison pure et k la 
Critique de la raison pratique. D’abord Kant reunit de la facon la plus forcee la 
science du beau et celle des causes finales en une seule science. Ensuite les 
considerations qu’il developpe dans ces deux parties de son ouvrage ne sont pas 
solides. Son esthetique repose sur un principe faux, que le beau plait sansqu’on 
se fasse une idee de I’objet, sans qu’on le connaisse reellement. Suivant Kant 
Pidee qu’on se fait d’un bel objet n’est rapportee k la connaissance qu’en general; 
Pobjet qualifid de beau provoque Pimagination et Pentendement 4 se jouer libre- 
ment et en harmonie; et cette harmonie est sentie avec plaisir. M. de K. trouve 
avec raison que tout cela est fort peu intelligible. Il fait observer que cette defi- 
nition du beau peut convenir k Pimpression que produit sur nous la vue d’ara- 
besques par example, mais qu’elle est inconcevable, si on Papplique k Peffet 
produit sur nous par un tableau de Raphael ou un drame de Shakespeare. 

Quant k la theorie que Kant donne des causes finales M. de K. se contente 
d’affirmer que Phypothese de Darwin renverse completement tout ce qu’on a dit 
et tout ce qu’on pourrait dire en faveur des causes finales. Il faut avouer que 
Phypothese des causes finales est pleine de difficultes que Kant a eu le merite de 
mettre en relief, merite que M. de K. n’estime peut-6tre pas assez. Ce qui est 
surtout embarrassant en cette hypothese, c’est de cjemontrer en particulier que 
telle chose est faite en vue de tel but, que ce que Pon consid^re comme le but 
n’est pas simplement le resultat. D’autre part quand on veut se passer de cette 
hypothese, on n’est pas raoins embarrassd. Si Pon va jusqu’d soutenir (comme 
Pa fait Darwin) que la selection naturelle suffit pour expliquer comment une 
membrane sensible k Paction de la lumi^re a pu devenir successivement un 
organe aussi comphque que Poeil, on retombe dans le hasard de Pancien ato- 
misme et sous le coup de Pobjection irrefutable que les lettres de Palphabet 
jetees au hasard pourraient alors foriper Plliade. Ensuite si Pinstinct n’est qu’une 
habitude (consequence forcee de Phypothese), comment s’expliquer que beau- 
coup d’insectes qui ne se reproduisent qu’une fois fassent tout ce qu’il faut pour 
perpetuer leur esp^ce ? y. 
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179. — Waterloo, etude sur la campagne de 181 5, par le lieutenant-colonel prince 
Edouard DE la Tour d’ Auvergne. Paris, Plon, 1870. In-8’, vij-440 p. avec cartes 
et plans. — Prix ; 7 francs. 

Les premieres ligties qu’on lit en t6te de cet ouvrage sont faites pour inspirer 
la plus vive curiosite. S’excusant de rouvrir une discussion qui parait aujourd’hui 
epuisde, M. de la Tour y declare que « rien de ce qui a ete ecrit sur la matiSre 
» en France et dans les pays etrangers ne le satisfait au point de vue de 
» I’exactitude et de I’impartialite; » et il ajoute (p. vj) en soulignant ces mots 
qu’il n’a voulu travailler pour sa part que « sur les documents, » sans aucun 
esprit de parti, et en se renfermant « dans les questions speciales. » L’attente 
que fait naitre cette triple profession de foi aboutit a une deception complete. 
M. de la T. ne nous apprend rien de nouveau ' ; il m^le, comme tous ses devan- 
ciers les interpretations aux faits; enfin loin de serrer les points du debat, il les 
delaie et s’abandonne a des declamations aussi inutiles que froides. Soldat et 
francais, peut-6tre ne lui a-t-il pas ete donne de maintenir sa plume dans la 
ligne qu’il s’etait tracee; mais si le lecteur de son memoire est naturellement 
dispose a comprendre son erreur, il ne pent partager ses illusions. 

Ce n’est point une etude definitive ni v^ritablement neuve que celle deM.de 
la T. Mais certains details y sont aussi bien ou mieux traites qu’ailleurs, surtout 
quand ils appartiennent k la pratique du metier. Coincidence singulifere! Ce 
m^rite est un de ceux qui distinguent le livre attribue par nous a M. de Ponte- 
cou!ant>. Et trait non moins remarquable! les observations techniques de ce 
dernier auteur sont souvent les mSmes que celles de M. de la T. Bien plus! La 
donnde generale d ’appreciation, les bases de I’argumentation, les conclusions 
sur les incidents principaux du drame sont communes aux deux ecrivains. Or 
M. de laT. qui manifeste la pretention de r^sumer et de clore le grand proems 
de Waterloo ne parait pas avoir connu le travail de son devancier. Nulle part, 
il ne le cite. Cela montre combien en France on ecrit trop et trop vite. Le recit 
de M. de P. est clair, precis, bien compose. Si M. de la T. en avait pris con- 
naissance, certes il n’eut pas songe 4 le recommencer. Il se serait borne h 
condenser dans un bref memoire le petit nombre de reflexions qui lui sont 
propres, h marquer quelques divergences, h confirmer des raisonneraents con- 
testes. C’est ainsi qu’on contribue au progres des sciences historiques et non en. 
r^pftant ce qui a ete dit mille fois. 

Comme M. de Pontecoulant, M de la T. a pour principal objectif la refuta- 
tion de Charras et de Quinet; comme lui, il sacrifie M. Thiers (outre mesure) et 
les recits de Sainte-Helene (pas assez) ; comme lui il fait emploi des auteurs 
anglais, allemands, hollandais. Il juge comme lui les acteurs de la lutte et leur 


1 . Ceia est surtout sensible pour les cinq premiers chapitres consacres au retour de 
Napoleon, aux preliminaires et au plan de campagne, aux forces respectives des armees 
lies chiffres sont ceux de Charras) et pour les pieces justificatives qui se composent des 
rapports officiels et des brochures du due d’Elchingen et du marquis de Grouchy. 

2. \’oy. Rtv. cut., 1867, I, 21;. 
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attribue la mSme part dans la responsabilite de la ddfaite. ll justifie Napoleon, 
Ney, Vandamme, Reille, condarane d’Erlon, Grouchy, Soult, Bliicher et 
Wellington. Sauf des nuances peu importantes, I’esprit, le plan de la discussion 
est le m^me. Nous ne reviendrons done pas sur les reserves que ces conclusions 
nous ont paru coraporter. Qu’il nous suffise d’indiquer les endroits oil M. de la 
T. a eu la main heureuse et ceux oil il se meprend d’une facon trop forte. 

C’est une erreur tres-grande d’avancer qu’^ Ligny, 60,000 hommes en avaient 
vaincu 87,000 (p. 1 16-140). Car s’il convient de retrancher de I’armee francaise 
le corps de Lobau (10,500) qui ne donna point, il faut egaiement retirer de 
I’armee prussienne le corps de Thielmann (24,500) qui ne fut pas engage (ou a 
peine). En fait la superiorite numerique des combattants ne peut pas toe evaluee 
du c6te des Prussiens ^ plus de 5000 hommes. Au ratoe ordre d’opinions con- 
trouvees se rattachent les inductions tirees centre Grouchy des operations de la 
campagne de France et de la lutte des Quatre-Bras (p. 584, 585). Si 20,000 
Francais continrent longtemps 50,000 Anglais ou environ, c’est que les Anglais 
arriverent successivement sur le champ de bataille, et finaleraent Ney dut se 
retirer. L’exemple de Montmirail n’est pas plus probant. La timidite de Schwar- 
zenberg est assez celebre, ainsi que I’imprudence de Blucher et la desunion de 
ces chefs d’armees. Enfin c’est se livrer fa fantaisie pure d’affirmer qu’en 1815 
la « Nation emigre se serait levee a la voix de I’Empereur » (p. 25); que le 
concours de la Belgique nous 6tait assure et ses habitants « devoues « (p. 209); 
que I’adoption du conseil de Gerard a eiit sauve la France » (p. 57 ^)- Toute 
cette legende prend le contre-pied de I’histoire. 

M. de la T. releve les negligences de Soult. 11 convient que le major-g6n6ral 
oublia de faire part ^ Ney de la victoire de Ligny et de lui demander des ren- 
seignements sur I’issue de la lutte des Quatre-Bras (p. 210). Il avoue, en 
s’appuyant sur Jomini que la position de Wellington devant la for^t de Soignes 
6tait excellente, et non detestable, comme on I’a si souvent repete, conforme- 
ment aux assertions de Sainte-Helene (p. 248). Il reduit I’dchec de d’Erlon a 
des proportions plus exactes que ne Font fait la plupart des historiens (notam- 
ment Quinet). Il montre ce corps reorganise, enlevant la Haie-Sainte, et com- 
battant le soir dans des conditions qui Font fait prendre par certains ecrivains 
pour la garde (p. 281 et 566). Il expose avec beaucoup de precision et fait 
‘bien le depart des diverses charges de cavaleries executees par Ney (p. 288 et 
suiv.). Toutefois, il parait distinguer deux actions de la brigade Travers autour 
de la Haie-Sainte (p. 277-284). M. Thiers avait commis avant lui la meme 
meprise. Il resulte d’une note inedite du colonel d’un des regiments de cette 
brigade ( I '■ cuirassiers) qa’il n’y eut 1 ^ qu’une seule charge. L’identite des 
incidents (intervention des gardes k cheval de Somerset) devait premunir M.de 
la T. centre Fassertion de son devancier. 

Napoleon est defendu par M . de laT . a un double point de vue . Il justifie ses plans, il 
justifie sa conduite. De ses arguments, il en est qu’il suffit de citer : « Si Napoleon n’a 
» pas arr6t6*plus t6t ses dispositions, il a fallu necessairement qu’il j fut contramt 
n par des circonstances qui ne sont pas parvenues (sic) jusqu’h nous (p. 9?).)> 
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« La situation, les faits dictaient ces instructions. Le chef de I’armee francaise 
» n’en a pas donn6 d’autres, on ne saurait en douter (p. 219). » On ne discute 
point de pareilles petitions de principes. D’autres raisonnements, plus sdrieux, 
ne sont pas tr^s-solides. M. de la T. pense que les plus grandes chances de 
Napoleon residaient dans I’offensive, et cela est vrai. Mais il n’est point du tout 
exact de dire qu’il etait toujours temps pour lui de « revenir au syst^me de 
» defensive » (p. 42). C’est r^ver de croire que « pour couvrir la fronti^re, 
» c’etait assez de faibles corps, commandes par de grandes illustrations mili- 
» taires, qui devaient faire dlusion h I’ennemi » (p. 41). Napoleon, dit ailleurs 
M. de la T., « fut bien mal servi ; peut-on lui faire un reproche d’avoir trop 
» compte sur des homraes qui avaient fait leurs preuves? » (p. 208). Mal servi? 
C’est ce qu’il faut demontrer. Pourquoi appeler Ney, la veille d’une bataille 
(p. 74), a la t^te de divisions dont il ne connait ni les chefs ni les soldats? a 
qui la faute, sinon Napoleon lui-m^me? « !l devait, dit encore M. de la T., 
» accepter comme exactes les informations de Grouchy » (p. 241), « se fier h 
» ses promesses » (p. 569). Et il ajoute sous forme de plaisanterie (un peu 
lourde). « L’activite reunie des coureurs les plus celebres ne serait pas venue S 
» bout de ce qu’on aurait voulu voir faire h Napoleon » (p. 242). Il y a la une 
question de doctrine et une question de fait. Qu’un general en chef abandonne k 
un de ses lieutenants la liberte de ses mouvements et se fie absolument a lui, 
c’est une theorie qui peut plaire k M. de la T. Mais ce n’etait point celle de 
Napoleon. Toutes les fois qu’il I’a pu, dans toutes les circonstances, il a fait 
remettre k ses marechaux des instructions precises et s’est tenu en communica- 
tion avec eux. Que M. de la T. qui ne parait pas en cette matiere au courant des 
precedes de I’Empereur, etudie la correspondance des majors-generaux. Qu’il 
ouvre par exemple les cartons de la bataille de Wagram conserves au d6p6t de 
la guerre. Il y trouvera des billets de Bertrand k Davout (charge de la pour- 
suite), qui prouvent que I’Empereur avait fait ecrire quatre fois en quelques 
heures k ce marechal et qu’il le repriraandait vertement de le laisser sans nou- 
velles. On a de Napoleon h ses lieutenants maintes lettres concues en ces 
termes ; « Vous me dites telle chose. Vous vous trompez. Faites le contraire. » 
Il n’a done pu avoir sur le compte de Grouchy la securite que M. de la T. 
declare naturelle qu’en admettant que son genie, toujours fecond dans la con- 
ception, n’avait plus I’activite qui rassemble en un seul faisceau les moyens 
d’ex^cution. 

Ney, dont le recit de M. de la T. est la constante apologie, est lavd par lui 
de tout reproche parce que, dit-il, « en definitive il a atteint le but >> assignd k 
ses efforts (p. 188-180). Cette assertion est absolument erronee. L’objet indique 
au marechal dans les instructions de I’Empereur ftait de tout preparer pour une 
marche sur Bruxelles et de tenir des forces a la disposition de I’armee qui allait 
combattre k Ligny. En admettant de la part de Ney des excuses k sa lenteur, il 
n’est pas pardonnable de n’avoir point eclaire la position des Quatre-Bras. Loin 
d’obtenir le r^sultat attendu de lui, il a paralyse le corps de d’Erlon. Quant k 
soutenir que d’Erlon «a manque au devoir de reflechir et de desob^ir « (p. 192), 
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c’est deplacer les responsabilites au gre des fantaisies^ et professer sur la guerre 
des principes qui, en exposant le general en chef k des mecomptes illimites, 
feraient perdre 90 batailles sur cent. 

L’accusation portee par M. de la T. centre le raarechal Grouchy, bien que 
motivee avec abondance et prolixite, se reduit aux deux chefs depuis longtemps 
formules, la faute de n’avoir reconnu que la route de Namur (p. 228) et celle 
d’avoir marche trop lentement (p. 381). Mais ces deux fautes, Napoleon les 
partage. Avant et comme Grouchy, I’Empereur crut les Prussiens en retraite sur 
Namur, comme lui il quitta tard le champ de bataille de Ligny. Il fut parfaite- 
ment le maitre de presser des mouvements qui se passaient a sa portee et il ne 
prit aucune mesure en ce sens. M. de la T. reconnait d’ailleurs apres M. de 
Pontecoulant et contraireraent h I’opinion de M. Thiers , que les depfiches ima- 
ginees a Sainte-Helene, ne furent pas envoyees a Grouchy (p. 356-357). Il 
ajoute qu’elles etaient inutiles (p. 360), assertion qui ne supporte pas I’examen. 
Le seul reproche qu’en court veritablement le marechal, c’est de ne pas s’6tre 
« relid » h I’Empereur, attitude que recommandaient ses instructions. Quant k 
la fameuse question de jonction, celle qui fut resolue centre I’avis de Gerard 
(p. 329), il est certain que le marechal obeissait aux vues de I’Empereur et se 
penetrait de son esprit en croyant que Napoleon n’avait eu a combattre qu’une 
seule armee (aveu en ce sens p. 350; et qu’il avait dtd vainqueur (p. ;43). 
M. de la T. justifie Grouchy, sans y prendre garde, quand il releve a propos de 
la malencontreuse inaction de Girard k Gosselies, le danger d'interprdter les 
ordres (p. 149) et quand il ddmontre Timpossibilite pour Napoleon d’operer k 
Waterloo une retraite qui livrait Grouchy k une destruction certaine (p. 353). 
Cette destruction, le marechal I’aurait eprouvee dds le 17 ou le 18, au matin, 
s’il se fut abandonne k la poursuite furieuse qu’on lui reproche de n’avoir point 
menee. Une observation encore plus juste et qu’il faut retenir, parce qu’elle 
appartient en propre h M. de la T., c’est que la marche de Grouchy dans la 
direction du Mont Saint-Jean eut produit un effet marque h distance. En effet 
« des corps d’armde agissant Tun sur I’autre, se contiennent, se neutralisent 
» sans se toucher » (p. 386). Cela est vrai. Mais M. de la T. se trompe quand 
il en conclut que Bliicher aurait suspendu son mouvement. Tout d6montre qu’il 
etait resolu a sacrifier un ou deux corps, pour accabler Napoleon avec le reste 
(conf. sa reponse au message de Thielmann). Grouchy n’aurait done pu decider 
la victoire; il eut siraplement recueilli les debris de Waterloo '. 

Ce que M. de la T. dit de Wellington et de Blucher n’est vraiment pas rai- 
sonnable. Que la dissemination de leurs forces ait ete une faute, c’est une 
remarque faite par beaucoup d’autres que M. de la T. (p. 59) et notamraent 
par Charras. Toutefois il importe de se souvenir qu’un plan de campagne est 


I. Un trait qui montre la preoccupation singuliere des ecrivains frangais de la cam- 
pagne de 1815, c’est qu’ils s’enquierent a peine des motils de I’absence de Buiow, dont 
I’mtervention ejit ete si grave a Ligny. M. de la T, qui emploie cent pages a la critique 
de Grouchy, consacre une note de quatre lignes a I’eloignement du general prussien. 
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toujours subordonnd aux circonstances et que la superiority du nombre justifie 
des dispositions qui dans des conditions differentes seraient condamnables. 
Isolee, chacune des armees alliees etait ^ peu pres ygale k cede de Napoleon. 
Elies ne couraient done, separees, aucun risque irreparable. En ce qui touche 
Wellington, son principal objet devait ^tre de ne point se laisser entamer et de 
conserver une armee a I’Angleterre. En couvrant son flanc droit par un corps 
de 1 5 a 20,000 hommes, il se priva done dans les journees du 16 et du 18 juin 
d’un appui important. Mais il etait certain de n’etre pas coupe de sa ligne de 
communication, de se replier facilement sur Anvers et de pouvoir reprendre h 
I’occasion I’offensive. Cette maniere d’agir etait conforme h la raethode qui lui 
avait toujours si bien reussi, h la nature des troupes placees sous ses ordres et 
aux exigences du peuple anglais. Les critiques de M. de la T. sont en ce point 
sans valeur (p. 250). Il n’est pas plus heureux selon nous quand il reproche k 
Wellington d’avoir manque d’activite aux Quatre-Bras (p. 198-199). C’est 
renverser les termes des faits et adresser au general anglais le blame qu’encourt 
le prince de la Moskowa. La position prise par le general anglais au Mont Saint- 
Jean et toutes les manoeuvres pendant la journee du 18 denotent egalement un 
capitaine tres-habile et qui comprend les intentions de I’ennemi (p, 267). Il y a 
autant d’injustice en un mot k refuser a Wellington les merites d’un tacticien de 
premier ordre qu’h le placer sur le raeme rang que Napoleon. Quant h Blucher, 
il n’avait point h coup sur des qualites egales h celles de son allie ; mais I’audace 
qu’on lui reproche etait fondee sur deux raisons tres-plausibles : I’ardeur et 
I’excellence de ses troupes et I’epuisement des Francais qui ne leur permettait 
pas de perdre deux batailles de suite Sa defaite ne compromettait rien ; il se 
repliait au pis aller sur les armees d’Allemagne; sa victoire decidait tout. De la, 
sa resolution de livrer bataille. C’est encore k lui que revient I’honneur des 
combinaisons qui nous furent fatales. M. de la T. nie, d’apres les ecrivains 
anglais, que la journee de Ligny ait eu pour base la junction des allies aux 
Quatre-Bras (p. no). Mais tous les actes de Blucher pendant le combat 
demontrent qu’il porta de ce cote son principal effort, de m^me que le plan de 
Napoleon fut de le rejeter en sens inverse. Charras est done fonde a adopter a 
cet egard la version des ecrivains allemands. La similitude des deux operations 
fait assez voir que la conception de Blucher n’etait pas d’un general mediocre. 
Celle qui a consiste le soir d’une defaite a poursuivre, sans un instant d’hesita- 
tion ou de faiblesse, la realisation d’un plan qui venait d’echouer, commande 
I’admiration. Pour accabler Blucher du poids d’erreurs imaginaires, M. de la T. 
accumule les hypotheses, Napoleon abordant les Anglais le 18 des le matin ou 
le 17 au soir, Grouchy marchant a trois heures du matin 'pourquoi pas a minuit, 
sans manger ni dormir!), les 90,000 hommes de Blucher neutralises par les 
30,000 du marechal, tous faits qui selon M. de la T. devaient naturellement se 
produire (p. 279-28$) et il arrive ainsi h cette plaisante conclusion que « la 
M junction des allies s’est operee contrairement a leurs previsions et que leur 
» victoire a ete une ironie du destin » (p. 398). En effet, ajoute-t-ii, pretendre 
que Blucher a agi en connaissance de cause, «*c’esttoutsimplement lui accorder 
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» une prescience divine et lui reconnaitre I’infaillibilite dans la supputation de 
» nos forces. Or ces attributs de la puissance superieure n’avaient ete donnes 
» en partage ni i Blucher ni k Wellington » (p. 379). Ce raisonnement, on en 
conviendra, dispensait d’dcrire le livre. 

La diction de M. de la T. est d’ailleurs excessivement fatigante. Haletante, 
sans liaison, hachee en phrases isolees, elle est finalement confuse et ne forme 
ni un recit, ni une these, ni un tableau. 

Fort mediocres, les cartes sont loin de valoir celles qui accompagnent I’ou- 
vrage de Charras. H. Lot. 


variEtes. 

Le «Psautieri> d’Oxford. 

Pendant un sdjour recent ^ Oxford, j’ai eu entre les mains, durant quelques 
heures, le ms. Douce 320 de la Bibliotheque Bodleienne, qui renferme le Liber 
Psalmorum publid en i860 par M. Francisque Michel au Clarendon Press, et 
connu sous la denomination courante de Psaulier d’Oxford. Outre I’interet philo- 
logique du texte, ce ms. se recommande par une particularite restee inapercue 
de I’editeur, et dont on connait d’ailleurs peu d’exemples ‘ : I’accent tonique y 
est regulierement marque, surtout pour les polysyllabes^; ainsi on lit ; biiche im 
i) nbstre (m 3) icez 'm 6j esiabht (m 1 1) medesme{m j] icil ’m 7) fuirbr m 33) 
partie 'm 12) reside (m 2; enemi (m 46; grandece fm 3), ewe (148, 3, esperbwe 
,'b, 6). 

La didrese y est trds-rdgulidrement notee : ordeiires (m oeilles (m 20] 
commoilrent 'm 24', commouz 'm 28; pour f'm 38^ oez I'm i; purveissent 

(m 43) denue (m 641 cri.id m 7, beiist (m 21; saiette fm 35) traidns :'m 33^ soh- 

sent (m 43) fi.lnce m 55] hairent (m 62] loez (148, i) iuge'r fm : ij iuignurs 
:'i48, 12; loenge \ 148, 141 etc..; les mots tels qe’angele 'que Ton doit prononcer 
anj’le] mots populaires que le scribe a revdtus de la forme savante, sont accen- 
tues conforraement a la bonne prononciation : iraciindie m 24; blie (m 19 ger- 
mine 'm 34; virgine m 38; estudie 13, 2) glbrie ’'a, 12! dneme 'h 10, 12) 
hiimele (17, 30) dngele (148, 2 tjmpane (149, 3) glbrie '149, 5) mul- 

titidine I'l 50, i) chbro (i 50, 4), brgano ' 1 50, 4) tandis que les mots vdritable- 

ment savants qui violent I’accent latin, portent la marque de cette derogation : 
espiriz (148, 8, caliz (9, 7) mortified 'a 9; vivified (a 9). 


1 . Le Loire des Rois, les Machabies sont egalement accentuis, mais moins regulierement 
que le Psmlicr ; je prepare un travail d’ensemble sur la Prononciation de I’ancien frm(ais 
etablie par des preuves paUographiques. 

2. Faute de temps, )e n’ai pu noter que les psaumes i -44, et 148-1 50; ainsi que les 
six cantiques qui terminent le volume et que |e designe par les lettres i (C. Isaiae, Michel 
p. 252), h (C. Hezectiiae, M. p. 233), a (C. Annae, M. p. 234), .m fC. Moysis, M. 
p. 236), b (C. Habacuc, M. p. 2391, m iC. Moysis, M. p. 242-. Le ms. est ecrit d’une 
seuie main; I’accentuation marquee a I’encre noire, est frequemment corrigee a I’encre 
rouge ou a I’encre verte par le rubricator. Le meme systeme d’accentaation se poursuit 
dans tout le cours du volume. 
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Mais I’utilite reelle de cette notation est surtout dans I’accentuation des diph- 

thongues, et dans les renseignements precieux que nous en tirons pour la pro- 

nonciation du francais au xi® siecle. 

§ I . Diphthongues toniques. 

AI. Cette diphthongue est toujours accentuee forte ‘ : apelerdi (m 3), parfdites 
I'm 3), Jigles ''m 15), LUt (m 20), crdisse (m 20), repundrdi esguar- 
derdi (m 29'', asemblerdi aemplirdi i'm 35), fdim (m 36 enveierai 
im 37), gidive (m 38, 63;, /erii ;'m 59 , mdis parlugndi (m 40), main 
im 41), suzcitedins im 471, fdit (148, 5), almdille i''i48, loj, sdinz 
148, 14), f dire ii48, j),fontdine ii 4 , fdites {i 4), pdis (h ii), fdi 
(h i5y, mains 'h 6], repostdille (b 22), vdines (2, i), cridi (3, 4), 
repairs (7, 8). 

El est toujours forte; meie 'm i, 29, 43, 51) mei m 58,62; h 4, 10), 
creissed |m 2} fedeil: 'm 5, 30,' departeit 'm 10; esteit 'm 17, 31) 
esteil m 17) tei i''h 13 seit tn 54. desseivrent (a 5; Ui (m 7; 
i, 7; h 13; conuisseient (m 25; vieil (m 38; 148, lai sd 'm 23, 52; 
148, 14) conseil m 43 aveient (m 55; heudent 'm 56; soldi (148, 
5) estdlle (148, 3) ndf 148, 83, rds 149, 2, 8) astetd fi, 2; 
h 1 1 y cdnt 'a 6 , demdne ramdne (a 9; rd ia 16; sdint 'm 1 9) 
soldre '641 dires 'b 10;, soldlz (b 17, vde 'b 23), acdnt (b 26) 
rds (2, 6, purqud '4, 5; ordles (5, i), recdf (5, i) demdne (5, 9) 
espdrent (5, 13; ddz 18, 4) estdles (8, 4: mdns (8, 6i mervdles (9, i) 
decdt 14, 6 j odlles m 20) ar dm (17, 57). 

EA est faible : heal (44, 3J. 

EU est fort dans deu (m3, 15;— 149, 6;. 

IE est faible ; poZ/rr (2, 9 grief '4, 3 vienget 1^4, ^ , mien m (>3; i 2; h 8, 
10] m 6] siege 44, 7 andens ra 8 , pierre im 5, m 19) encraissiez (m 
22) entarident :m 31 milliirs (m 44 , sodomiens (m 47, fid (m 48), 
piez a 14, m 51'; cid m6o; 148, 3; a 15) lumiere 1148, 3] sidle 
(b 9, 148, 6j saltier ‘ 1 50, 3, 149, 3', aliir 149, 8; viez 'a 5; solid 
(a 12, tienged a 12(1 plungUd m 5) crime m 17 criens ^'b 1' lumide 
(b 6) fid b 27; sustienc 26, 20 . 

lU est fort dans milliu i, 7; m, 23 ■. 

01 est fort : 6 z 7 (ra 14; 5,5; ioie i, 4 oil h, 8 hoi fh 14) despoilles (m 9) voiz 
(b 16;. 

OU est fort : fous ! 10, 7,. 

UA est faible dans gudste .'m 13] gudrde a 14 . 


1. J'adopte la classification proposee par M. Paris t Alexis, p. 73;; je divise les diph- 
thongues en fortes (ou accentuees sur la premiere voyelley et en faihks fou accentuees sur 
la seconde). 

2. Ms. : fiiim. Michel . fain. 
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UE est fone dans desciievre (36, ^),tiens .m 9; a i ; m 1 1 et 1 5 ; 47, 8) suens 
(m 12; 148, 2) s&e I'm 12; iluec (55, 13) saen (m 23) tue (i, i) qued 
(h 12) hiiem (a 14) muevet (3$, 12) hiiem (i 21, 6; m 4) iliiec (b 7) 
CKr(5, 10, 21, 28; 25, 2348, 3) uevres (8, 6, kquele (26, 12. 

Mais faible dans : quels .'m 1) suef (24, 10; 36, 1 1 ; 149, 4) sum 
fi^o, 3} cuer (a 1 3 4, 3) iuen (4, 7, 27, 20, 44, 133 5, 9} pruesme 
(14, 4 )- 

UI est toujours fort : L’i m 3, 17, 24, 513 149, 2) duitre (m 143 m ij) friiz 
(4, 85 m 18; icelai 'm 31) did (m 44) sii m 58^ irestuit (21, 7) puisse 
{m 58J fuildre (m 6i) Lit (148, 2) qilis I'h, 2] mat 'i, 2) filille (i, 4; 
cunuist (i, 7} hid (2, jj curuisi ,'2, 12) cuniji 49, 6, verguine (43,17^. 

§ 2. Voyelles et diphthongues atones. 

Les voyelles atones ne sont marquees d’aucun accent : grandece (m 3' apelerdi 
(m 3, parole 'mi. asteiei ih 1 1 i segnbr /m 3) enemi (m 46; dedenz 'm 38' denue 
'm 64] icil 'm 7; iciz 'm 6; Israel I'm 1 1) ice 'm 43 icelui m 31] oeilles 'm 20) 
oez (m I , commodrent ,'m 24^ commouz 'm 28; purveissent m 43; suztrenc.id 'h 5] 
lumiere '148, 3) iugeiir (148, 1 1;. 

Il en est de m^me, mais moins generalement, des diphthongues atones : h 
c6td de : aignels im 20i encraissiiz im 22^ faitdr 'm 23} saiette fm 53; traians 
m 37y faiierement ;'m 44; raisimet ^m 48 caitiveted ''m 64; cauaillers im 22' en- 
craissiez m 22) dreiturers (m 30; meieneted ih 1) fameillds 'a 7 estdrbeilldn (b 
21), — on trouve : cumpdinuns '44, 9; maisuns ''44, 10 t.iisir ''34, 25) bedltet 
44, 13: neient (m 5, 23, 33, 41,463 m 19 . Ce qui s’explique par le besoin de 
marquer expressement la force de la diphthongue. 

En rdsume, on voit que Paccent tonique est rigoureusement marque dans 
notre Psautier', que les diphthongues y sont pour la plupart notees Nous 
apprenons du mtoe coup la veritable pronunciation du francais au onzitoe 
siecle3 tandis que les diphthongues du francais moderne sont fa ib les fmoi, toi, 
luij celles de la langue vers 1030 etaient encore au degre de Pitalien, de Pespa- 
gnol et du provencal, qui disent aujourd’hui pbi, nbi, lei, rey, muire, pdire. 

Avant de quitter le vocalisrae, notons que dans certains cas 0 est note b i^le 
trema remplace les deux accents du ms., combinaison difficile h reproduire en 
typographies. Dans la partie du Psautier par moi dtudiee, j’ai trouve quatre cas de 
ce genre : puple h, i) so! '148, 12) blie (4, 8; dbldr (j, 171. Ces deux accents 
indiquenta coup sur une modification du son 0 pur, mais laquelle: lestrois pre- 
miers exemples indiquent ue et eu ; purple, seul, rule), le dernier ou (doulur). On 

1. Pourquoi pluuie (m 2)? 

2. Les indecisions telles que ue et ue (cuer et cuir), montrent que la langue 
transrormait^a ce moment meme, les diphthongues fortes en diphthongues faibles, et que 

copiste etait tres-embarrasse pour noter le travail phonique qui s’accomplissait autour 
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ne peut admettre que cet 0 indique un seul et meme son, eu et ou ne pouvant 
physiologiquement venir I’un de I’autre. ll faut regarder 0 comme une notation 
embrassant les deux sons eu-ou de m^me que nous verrons plus bas c designant 
ch et f. 

§ 3. Consonnes. J. 

L’i consonne n’est pas distingue en g6ndral de i voyelle ; ueniance 'm 5 1 ) ma- 
niowent (m 56) hie fi 4) iiiste ft, 5; iurn (1, 2) iulse (i, 6] ; on trouve cependant 
iugerdt (9, 8, esiorrdt {1^, it;. 

§ 4. Consonnes. CIt. g. 

Le ch est exprimd dans le psautier tantdt par ch, tantot par un c simple, raais 
le plus souvent par un c surraonte de deux accents On pourrait expliquer 
cette difference de notation en supposant que notre ms. qui est d’une seule main, 
est la copie d’un autre ms. oeuvre de plusieurs mains. Mais cette hypothese 
devient insoutenable, lorsqu’on voit ces trois notations differentes se reproduire 
non-seulement dans un m^me psaume, mais souvent dans un m6me 
verset. On ne doit y voir, selon nous, que la preuve de I’embarras du scribe 
chargd de trouver une notation pour ce son nouveau; il ecrit ainsi tantdt : 
chases 'mi; 149, 4; i 6', pecherenl 'm 5) piiruocherent ,'m 24' chief fm 64) ches- 
cuns (150, 5, chaere '1,1 chaitivetet (13, 8 , tantdt ' : coscr (1, 4' puruocanz 
im 15) escables (m 16) cams ;m 18; car: m 65, caitmeted 'm 64 suztrencad (h 
5) castieras h it) reproce '38, i2; canterums caval :m i) camp (m 28;, tantdt 
enfin : cantez cdnt '149, 1 j carcle cdntent (149, 5) cantez - i 6 . caliz ''9, 7,. 

Le g est represente dans notre psautier, tantot par un c surmonte de deux 
accents ; esledecad 'a 1), esdrecanz a 1 1,., fiancusement ,i 2,, tantbt par ch : 
cac/iassent ? (m 44). 


§ 5. Consonnes. V. 

Le V initial ou medial, une ou deux fois raarqu^ d’un accent [auant 37, 15; 
— aientiz 38, 17), est ordinairement confondu avec le u, tandis que le groupe 
VT est invariableraent distingud de ur par deux accents places au-dessus de r (”) . 
Ainsi ^ cotd de ; uiuified a 9) ueie - m 3; pUiuie m 2) puruocanz I'm 1 5 uirgine 
(m 38,1 purueisseni m 43 uenim 'm 49), le ms. donne regulierement : oures (m 
3) ouvas m 20) desseurez !’6, 8' desseuvad m 10) desseura m 23' auvad ^m 53) 
uiure ’m 59) deliuver :'m 59 deliuras 'h 12 ) desseiurent [a 5) poure 'a 10) couvit 
(m iij aouranz 5, ii) deliure aouvit '7, i) oeures '8, 4 poures '9, 12) liures 
(9, 37, rjiure ! 10,1,^ leaves [u, 2) a.iuran; ( 1 3, 1 5} et m^me enuers 35, 10-38, 
> 7 )- 


1. Je note par c remain le c du ms. surmonte de deux accents. 

2. M. Michel a lu ^uim mais le ms. a seulement qivre. 
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§ 6. Des adverbes. 

Dans notre texte, les adverbes sont accentues non sur la tonique du mot, 
c’est-J-dire sur merit, mais sur la tonique de I’adjectif : gloribsement [m 1 ) fian- 
ceusement ( n , 6 ] faiterement ( m 44) tricherusement (55, 2) merueilusement (44, 6) ‘ ; 
particularite qui prouve qu’au xi' siecle, on avait encore conscience de la com- 
position adverbiale, et du sens particulier de la finale merit : la meilleure preuve 
que I’adjectif n’etait pas traits ici comme un composant, c’est que la tonique de 
I’adjectif qui dans la composition adverbiale devient atone, est traitee en francais 
et dans les autres langues roraanes comme une tonique veritable ; ainsi fera-mente 
(s’il eut 6t6 ferarriente) eut traite e en atone et donn^ en francais ferement, comme 
ferire donne ferir. Les formes diphthonguees fr. fierement, it. esp. fieramente 
prouvent que I’adjectif a ^td traits comme un mot isol6, fait qui est d’ailleurs 
confirm^, par cet autre (cf. Diez. Gr. * 11,453) que I’espagnol peut encore 
separer mente, et dire par exemple dara y sutilmente. 

§ 7. Mots i doubles accents. 

A c6t6 de toutes ces particularit^s, il nous reste k mentionner la plus singu- 
liere; un grand nombre de mots sont accentues sur deux voyelles, la tonique, et 
une atone pro-tonique. Ainsi . dgregee i'3i, 4) covendble (31, 7; aprismerimt (31, 
8, dmai (25, 3) veilke (70, 11) memeilluses (15, i) couertilre '17, 38, dorerent 
C21, 32, meieneted .h 1) sailed (a 7; estdrbeillun I'b 2i, esbuillissed (b 25) orerdi 
(5, 3) vbildnz (5, purluignds (4, i; dorerdi (5, 8; cbninds (5, 15) doLir (7, 
ij) amenuisds (S, 6 ) auuranz {i}, oblles (12, ij dpeldi 117, 7] guerredurrdt 
(17,23) tdis'ir (34, 2 si/izeris I3 5, 2 . dinz f3 5, 15 , iite/nfi (39, il ndre'/ (39, 
4)sdlvediir (41, i7j veisin (43, 15, bedlUt '44, $ et 13) veritet (44, 6 coueiterdt. 

La loi de cette accentuation est difficile a ddcouvrir : pour les mots tels que 
tdis'ir, veisin, vbildnz, merueill.'ses, c’est la force de la diphthongue que le scribe 
a voulu exprimer, de mSme qu’il a fait sentir la dierese en ecrivant bdnz, dore- 
rds, ailvrdnz, sauled. Covendble, dgregee, orerdi, cbrunds, dpeldi, sdluerds, veritet, 
indiquent le mouvement binaire de I’accentuation ffancaise ; mais que dire de 
nbvil, sdvdnz, bblies, guerredurrdt, etc. ? J’ai eu le ms. du Psauiier trop peu de 
temps entre les mains, pour avoir pu noter toutes les particularites de ces mots 
k double accent; je me propose de les etudier plus i loisir; mais lelecteur voit 
d^s k present quel profit on peut tirer, pour I’histoire de notre phon^tique, de 
l’6tude des manuscrits francais accentues. 

Auguste Bracket. 


1. D oil par une erreur plaisante du copiste changmun: ('4;, 14); la finale me/ir (quoi- 
que distincte de ment) a induit le copiste a prendre le substantif pour un adverbe. 
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La lettre de M. Rod. Reuss sur les bibliotheques de Strasbourg, que nous 
avons donn^e dans la precedente livraison, a ete tirde ^ part et se trouve k la 
librairie Cherbuliez. 

Nous avons recu depuis des renseignements corapldmentaires, que M. Reuss 
nous a fait I’honneur de nous adresser, et dont nous ne voulons pas priver nos 
lecteurs. Void ce que nous dcrit M. Rod. Reuss, k la date du 28 octobre 1871 : 

« Plusieurs mois se sont passes depuis que ces lignes ont dte ecrites et 
publiees pour la premidre fois. Comme je devais m’y attendre, des voix se sont 
dlevees dans la presse d’outre-Rhin pour m’accuser d’exageration et raeme de 
mauvaise foi. Mais comme les invectives personnelles ne sauraient tenir lieu 
d’arguments serieux — et je declare n’en avoir point trouvd dans les articles 
consacrds a mon travail, — je n’aurais pas repris la plume pour ajouter quelques 
lignes k I’etude publiee par la Reme critique, si je n’avais desire faire quelques 
additions k ce que j’ecrivais il y a trois mois. Je n’ai rien S retracter de ce que 
j’dcrivais alors, et malgrd ce qu’on a dit du ton qui regnait dans mon article, je 
crois n’avoir rien ^ me reprocher sur ce point. J ’attends encore les refutations 
calmes et raisonndes des fails que j exposais alor.s, et jusqu’^ nouvel ordre je les 
regarde toujours comme acquis k I’histoire. Je tiens surtout a protester ici, de la 
facon la plus formelle, centre les bruits sans cesse renaissants et colportds, avec 
une insistance facile ^ comprendre, par la presse allemande, d'aprds lesquels les 
manuscrits et les volumes les plus precieux de nos bibliotheques auraient en effet 
dchappe au desastre du 24 aodt. Dans ces dernieres semaines surtout les jour- 
naux allemands, Vindependance Beige et jusqu’ct la Correspondance Havas, ont 
rdpetd plus d’une fois que ces tresors, longtemps caches, avaient dte remis aux 
« autoritds competentes, » les uns disaient de Paris, les autres de Strasbourg, 
selon I’int^rSt politique qu’ils defendent. Ces bruits sont absolument faux. On n’a 
rien sauv6 avant I’incendie, car on ne songeait nullement au danger, et j’ai sur 
ce point I’assurance formelle et repetee des deux bibliothecaires ; on n’a rien 
sauve pendant I’incendie, je puis I’affirmer encore de science certaine, et qui- 
conque a vu de ses propres yeux I’effroyable sinistre, I'apathie generale et Teffroi 
universel qui regnaient dans la nuit du 24 aout, ne s’en etonnera point. Enfm 
I’on n’a rien retrouve apres I’incendie ; j’ai fouille, I’un des premiers, les decombres 
encore brulants du Temple-Neuf, j’ai suivi plus tard, presque jour par jour, les 
travaux de d^blaiement ; quelques volumes calcines, tombant en poussiere au 
moindre contact, quelques restes de parchemin racorni , voilci tout ce qu’on a 
retrouv^. Il n’existe plus des bibliotheques de Strasbourg que les quelques 
volumes pr^tds avant les vacances, et qu’on n’eut plus le temps de faire rentrer. 
Mais on ne pretait jamais au dehors les volumes de quelque valeur, de sorte que ces 
quelques epaves de nos collections, qui peut-^tre ont donne naissance aux bruits 
que je combats, peuvent bien ^tre a I’heure qu’il est des curiosites historiques, 
mais n’ont aucune valeur scientifique. — Quelques mots encore sur la nouvelle 
Bibliotheque de I’Universite allemande de Strasbourg, qui doit remplacer celles 
que nous avons perdues. Elle a ete solennellement inauguree le 9 aodt dernier, 



26 o revge critique d’histoire et de litterature. 

et le public allemand qui se pressait it la ceremonie, a vivement applaudi I’an- 
nonce que plus de 120,000 volumes etaient deji reunis et presque tous arrives 
& Strasbourg. La nouvelle bibliotheque « possede mSme deja quelques manus- 
» crits, » disait serieusement le rapporteur. Depuis, le roi de Prusse a donne 
I’autorisation necessaire pour que routes les bibliotheques publiques du royaume 
pussent verser leurs doubles i celle de Strasbourg , et Ton compte arriver ainsi , tres- 
prochainement, & un total de plus de 200,000 volumes. Ajoutons ^ cela I’acqui- 
sition de plusieurs grandes bibliotheques particulieres, celle deM.de Vangerow, 
professeur de droit I’Universite de Heidelberg, celle de M. Boecking, profes- 
seur i I'Universite de Bonn, et surtout I’achat de la belle collection Heitz, qui, 
du coup, maintenant que nos anciennes bibliotheques ont peri, fait de la nouvelle 
bibliotheque universitaire la collection la plus riche en alsatiqiies qui soit au 
monde ■. Quoi qu’on ait dit, je me sens libre de tout penchant au denigrement 
systematique et je suis loin de meconna'itre le serieux de tous ces efforts. Il est 
evident que les Allemands tiennent i effacer de cette maniere le souvenir d’un 
des actes les plus universellement fletris de cette horrible guerre que nous 
venons de traverser. Cependant - je le demande a tout savant impartial, qu’il 
soit allemand ou francais — est-il possible qu’un pared amas de livres, dut-on 
m^me en doubler le nombre, remplace nos bibliotheques, lentement et progres- 
sivement formees pendant plus de trois siecles, sans cesse completees dans leurs 
diff^rentes parties, riches surtout en vieux livres, en incunables, en manuscrits 
uniques, en documents historiques que rien ne remplacera jamais ? Et d’ailleurs 
on aurait beau empiler volumes sur volumes, on aurait beau prodiguer en de 
nouveaux achats tout I’or du monde, on n’effacerait pas dans I’histoire le souve- 
nir de la destruction systematique autant qu'inutile des tresors scientifiques et 
litteraires de Strasbourg. L’Allemagne n’a point su reculer i temps devant I’em- 
ploi de ces moyens de combattre qui deshonorent une nation ; maintenant il est 
trop tard pour en faire dispara'itre la trace, et ce souvenir ineffacable dans I’histoire 
sera pour elle un jour, quand elle sera revenue de I’ivresse de son triomphe, 
son plus cruel chatiment. 

Rod. Reuss. 

Strasbourg, 28 octobre 1871. 


ERRATA. — P. 190, 1 . 1 5 : « Lemovkeni », lisez ; « Lemovicensis. r> 


_ 1. En parlant de la collection Heitz, je disais qu’elle renfermait une des rares chro- 
niques strasbourgeoises qui subsistent encore aujourd'hui, celle de J.-J. Meyer. Me serait- 
il permis d annoncer ici aux amis de hhistciographie alsacienne, que cette chronique sera 
publiee dans le prochain volume du Bulletin des Monuments historiques d’Alsace? 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Le sommaire est place sur la couveriure. 


180. — Histoire de la litt6rature allemande, par G. H. Heinrich, professeur 
de litterature etrangere a la Faculte des lettres de Lyon. MI. In-8’. Paris, librairie 
Franck. 1870. 

Depuis plus d’un siecle la litterature allemande n’a point cesse d’exciter en 
France un int^r^t toujours croissant; cependant, si I’on excepte VAllemagne de 
de Stael, nous n’avions point encore d’ouvrage qui put inkier k la connais- 
sance de cette litterature les personnes qui ignorent I’alleraand. C’est cette 
lacune que M. Heinrich a voulu combler : tache ardue qu’il a remplie avec une 
competence que personne ne contestera. 

II est peu de peuples dont la litterature ait ^te aussi feconde et ait fourni une 
carriere aussi longue que celle de I’Allemagne ; des les commencements du 
moyen-hge elle s'annonce par des oeuvres alors sans rivales chez les nations voi- 
sines, et personne n’ignore de quelle activite intellectuelle elle a fait preuve de 
nos jours. M. Heinrich n’a pas recul^ devant I’entreprise longue et difficile de 
presenter dans son ensemble I’histoire de ce grand mouvement litteraire, qui ne 
comprend pas moins de quinze siecles; et les deux volumes, qu’il a dejh publics, 
allant jusqu’au moment oil la reunion de Goethe et de Schiller a port6 la poesie 
allemande h son plus haul degre de grandeur et de perfection, il est permis d^s 
aujourd’hui de porter un jugement sur un ouvrage dont les amis des lettres 
germaniques appelaient la publication de tous leurs vceux. 

§ 1 - 

Depuis un temps immemorial les Allemands habitent au centre de I’Europe; 
fr^res, par la langue et le sang, des Grecs et des Latins, ils appartiennent h cette 
grande famille de peuples repandus du fond de I’Inde jusqu’aux bords de I’Ocean 
Atlantique; mais ce n’est toutefois que du jour oil ils se trouverent en contact 
avec les Remains que commence, a vrai dire, leur histoire. Ils etaient alors 
divises en un certain nombre de peuplades, puissantes dans la guerre, et dont la 
simplicite et la purete de moeurs plus encore que la bravoure faisait I’admiration 
de Tacite. A quel degre de civilisation etaient-ils alors arrives I Quelle 6tait leur 
langue, leur religion? Avaient-ils une poesie.? La Germanic ne nous donne h cet 
dgard que des renseignements incomplets et parfois errones : pour en avoir de 
plus prdcis il nous faut les chercher dans des ecrits posterieurs, chez les histo- 
riens de I’invasion ou des peuplades etablies dans I’empire romain, tels que 
Jornandes et Paul Warnefried, surtout dans I’Edda, ce tableau vivant de la 
cosmogonie et de la raythologie du Nord. Un monument authentique, la version 
gothique de la Bible par Ulfilas, dcrite dans la seconde moitie du iv: siecle, 
nous fait bien, il est vrai, connaitre la langue des anciens Germains; mais au 

>7 
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moment de leur conversion au christianisme, leurs legendes Rationales, proscrites 
comme un souvenir du paganisrae, s’effacent devant les croyances nouvelles, 
pour reparaitre plus tard sans doute, mais en partie transformdes. Cette cir- 
constance fait I’importance du poeme anglo-saxon de Beovulf, qu’un heureux 
hasard a soustrait h I’influence des idees nouvelles, mais qui appartient bien plus 
^ la litterature anglaise qu’^ celle de I’Allemagne. De toutes les traditions pure- 
ment germaniques, de ces chants nationaux que Charlemagne, suivant son bio- 
graphe, voulut rdunir, il ne reste qu’un fragment du Chant de Hildebrand et la 
traduction latine du poSme de Walther d’ Aquitaine. Cette indigence ne doit pas 
surprendre; le christianisme vit dans les Idgendes germaniques un souvenir du 
paganisme, qu’il fallait extirper ^ tout prix; il les proscrivit, et I’influence latine 
opprima pour longtemps le genie germanique ; faut-il le regretter ? La question 
est, je crois, assez inutile ; mais du moment qu’on la pose, il me parait difficile 
de ne pas la resoudre dans un autre sens que M. Heinrich, et de ne pas penser 
que I’dpanouissement de la littdrature allemande eut dtd plus rapide et plus ori- 
ginal, si elle s’etait ddvelopp^e spontandment ^ I’abri de toute influence dtran- 
gdre. 

Cependant I’influence du christianisme ne pouvait manquer aussi de fdconder 
I’esprit germanique ; la Prim de IVessobrun et le podme de Muspilli en marquent 
la premidre apparition dans la litterature; VHeliand en est la manifestation la 
plus complete et la plus haute ; ce poeme qui retrace avec independance la vie 
du Sauveur (Heliand) est une oeuvre pleine de grandeur et de naivetd, une 
dpopde vraiment chretienne, originale k la fois et familidre, qui tdmoigne de la 
transformation profonde, opdrde par la religion nouvelle dans le Nord de I’Alle- 
magne, aussi bien que du talent vraiment poetique de I’auteur. 11 y a loin de 
I’Hdliand k VHarmonie des Hvangiles du moine Ottfried (865); c’est pourtant avec 
le Chant de Victoire de Louis tout ce qui represente la podsie allemande dans la 
seconde moitid du ix” siecle. 

A Cette premidre eclosion de la podsie religieuse et Rationale succdda un long 
silence ; I’influence latine devint toute-puissante dans un sidcle de tdndbres ; les 
vieilles traditions ne se conserverent que dans la memoire du peuple ; les savants 
ddlaisserent I’idiome national pour la langue latine, qui, etant ddjci celle de 
I’dglise, devint aussi celle de la podsie; des femmes elles-mdmes ecrivirent dans 
la langue de Ciceron et de Virgile. On connait I’histoire de Hroswitha; j’avoue 
que je ne saurais partager I’admiration que les comedies de la nonne de Ganders- 
heim semblent inspirer k M. Heinrich : qu’importe aprds tout ces recreations de 
couvent au ddveloppement littdraire de I’AHemagne? Elle en font peut-dtre res- 
sortir I’indigence ; mais h coup sur elles n’ont pas contribud h le h&ter, et comme 
telles elles ont k peine droit k occuper une place dans une histoire de la littdra- 
ture Rationale. 

§n. 

Toutefoic pendant ce temps de stdrilitd littdraire la vieille langue germanique 
s’dtait simplifide et assouplie ; Vancien haut-allemand avait fait place au haut- 
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allemand moyen, idiorae doux et harmonieux, merveilleusement propre ^ la podsie. 
Le moment dtait venu oii elle devait atteindre pour la premiere fois a un haut 
degrd de perfection, k son premier age classique. L’influence des pontes francais 
du temps ne fut pas etrangere a ce mouvement litteraire. Mais si I’Allemagne fit 
de nombreux emprunts k nos chansons de gestes et k nos Idgendes podtiques, 
elle n’oublia pas non plus ce qui vivait encore de ses traditions Rationales dans 
la memoire du peuple, et elle leur donna alors leur forme definitive. La poesie 
allemande du moyen-hge, comme la poesie francaise contemporaine, est ou 
epique ou lyrique, et ces deux formes qu’elle affecte se ddveloppent presque en 
m^me temps, avec cette difference que la premiere s’inspire en grande partie 
des littdratures dtrangeres, et que la seconde est presque entibrement indigene 
et Rationale. 

La podsie lyrique occupe une place considerable a toutes les bpoques de la 
litterature allemande, mais k nulle autre plus qu’h celle ou nous sommes arrives; 
cultivee surtout alors par les chevaliers, elle eut d’abord pour objet presque 
exclusif I’amour, la Minne, comme on I’appelait dans la langue du temps, de 1^ 
le nom de Minnegesang qu’elle a reteuu. Sans doute c’est de I’amour sensuel qu’il 
s’agit avant tout ici ; mais le Minnegesang ne put se soustraire non plus au 
mouvement qui s’empara des esprits vers la fin du xiii'’ si^cle, et on le vit alors, 
se faisant mystique, chanter a son tour I’amour divin. Mais dej^ il touchait k sa 
decadence, et il ne devait pas survivre a cette transformation. Bien que I’epopde 
ait son origine dans des chants destines a celebrer les heros qu’elle exalte, il 
n’en est pas moins vrai qu’elle est anterieure h ce qu’on appelle k proprement 
parler poesie lyrique; poesie purement personnelle, oil le po^te en quelque sorte 
occupe de lui seul, ne chante que ce qu’il dprouve et ressent. Le Minnegesang 
ne devrait ionc, ce semble, ne prendre place dans une histoire litteraire qu’aprSs 
I’dpopee; M. Heinrich, pour se conforraer peut-^tre a un usage recu, en a pense 
autrement, — ce qui importe, sans doute, assez peu, — et c’est de la poesie 
lyrique qu’il traite d’abord. 

M. Heinrich aime avec raison le Minnegesang; il en a parle avec admiration 
et enthousiasme. Quelle grace aussi, quelle simplicite aimable dans les premiers 
MinnesMger, de Kurenberg, Henri de Veldeke, Hartmann! Quelle puissance dans 
leurs successeurs, surtout dans Walther von der Vogelweide, qui resume k lui 
seul la seconde epoque du Minnegesang, ou dont la gloire a fait oublier ses 
rivaux! Mais aussi Walther est un vrai poete; il en a I'independance et la fierte 
de pens^e, la sensibilite emue, le langage harmonieux et expressif ; quelle varidtd 
de tons, soit qu’il chante ses amours, qu’il s’emporte contre les abus et les super- 
stitions de son temps, ou s’eleve dans son zele patriotique contre les empiete- 
ments de la cour de Rome! 

Apres Walther le Minnegesang ne put se maintenir a la hauteur k laquelle il 
I’avait portd : il dechut rapidement. On cite encore Nithard, I’ennemi des paysans, 
Henri de Meissen, auquel son penchant pour la galanterie valut le nom de 
Frauenlob, et Ulrich de Lichtenstein, un des pontes le mieux doub’s du temps, 
mais que son exaltation rendit ridicule, comme elle porta prejudice k son talent. 
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Ulrich qu’on pourrait inettre au rang des anc^tres de Don Quichotte, dtait digne 
de clore la liste des Minnesasnger ; apres lui il n’en parut plus dont le nom ait 
m^rit^ d'etre retenu. Le Minnegesang ne pouvait survivre aux moeurs, dont il 
avait fte I’expression ; il fut entrain^ dans la ruine de la chevalerie. Dans sa 
derniere periode cependant, il reprit un instant une vie nouvelle, en puisant ses 
inspirations dans les id^es religieuses du temps; le dominicain Eberhard de Saxe 
et un po^te, que nous rencontrerons en parlant de I’epop^e, Conrad de Wiirz- 
bourg, representent cette ecole mystique^ dont I’eclat toutefois ne fut que 
passager. 

Le nom des pohtes du Minnegesang resta longtemps vivant dans la memoire 
des generations; et I’imagination populaire transformant leur souvenir, leur 
donna une existence mysterieuse. C’est ainsi que la legende du Tannhaeuser et 
de Klingsohr de Hongrie ont pris naissance; et le poeme singulier, connu sous 
le nom de Guerre de la Warthourg, et qui montre aux prises quatre des plus 
grands poetes du temps, n’a pas d’autre origine. 

Quelle que soit la grandeur poetique du Minnegesang, la poesie epique alle- 
mande a quelque chose qui nous attire et nous int^resse davantage, non moins 
peut-Stre h cause de son importance littdraire, que par les rapprochements et les 
rapports etroits qu’elle ofire avec notre propre litterature. Le christianisme avait 
bien pu proscrire et rejeter dans I’ombre les vieilles l^gendes germaniques ; elles 
n’en survdcurent pas moins, en se transformant, il est vrai, dans la m^raoire 
fiddle du peuple, pour reprendre, h I’^poque du mouvement poetique du xii“ s., 
une vie nouvelle. C’est alors qu’un poete — M. Heinrich n’est pas ^loign6 de 
croire que ce fut le minnesaenger de Kurenberg, — recueillanl quelques-unes 
des vieilles Mgendes oii se mfilent et se confondent les mythes du paganisme 
scandinave et les croyances du christianisme, le souvenir confus de I’invasion 
des Huns et des rivalites des Burgundes et des Francs, ^crivit l’epop6e des 
Nibelungen, tableau vivant de la vieille society germanique, qui nous montre tour 
h tour ce que I’heroisrae guerrier et la cruaute, la fid^litd et la trahison, I’araour 
et la vengeance, ont de plus sublime ou de plus terrible. A c6te des Nibelungen, 
Vlliade allemande, prend place le poeme moins grandiose, mais souvent non 
moins attachant, de Cudrun, dont la conception trahit ^galement la double 
origine et le melange des traditions du pass6 le plus reculd et des souvenirs plus 
r^cents des expeditions normandes, avec je ne sais quel echo des sentiments 
chevaleresques du temps. Les Nibelungen et Gudrun sont les deux grands 
poemes fondes sur les traditions nationales ; mais ce ne sont pas les seuls. Les 
migrations du iv“ siecle avaient trop remud les imaginations pour ne pas 
donner naissance h de nombreuses legendes hero'iques ; chaque tribu alleraande 
eut les siennes, destinees, en quelque sorte, h immortaliser la part qu’elle avait 
prise h ce grand dvenement, et qui furent comme son heritage podtique. 

Cependant tous ces souvenirs nationaux ne suffirent pas aux podtes allemands 
du moyen-hge, et, chose reraarquable, tout possesseurs qu’ils dtaient de tant de 
podtiques Idgendes ; ils ne dddaignerent pas d’emprunter celles qu’avaient in- 
ventdes ou raises en oeuvre nos trouvdres. Un podte francais du temps a exprimd 
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avec assez de bonheur, dans les deux vers suivants, le sujet des traditions hd- 
roiques qui avaient cours de son vivant : 

Ne sont que trois matieres i nul homme entendant 

De France, de Bretagne et de Rome la grant. 

Ce sont ces matieres aussi qu’on retrouve en Allemagne. Les souvenirs de Rome 
et de laGrece etaient restes confusement dans la mdmoire des horames du moyen- 
^ge"; par une singulifire fortune, Enee, la guerre de Troie et le grand nom 
d’Alexandre etaient alors plus populaires que le souvenir si rdcent des croisades; 
aussi furent-ils chantds par nos poetes. C’est de leurs chansons de gestes que 
s’inspirerent, — quand ils ne se bornerent pas k les traduire — les pontes alle- 
mands de VEneide, de la Guerre de Troie et de ['Alexandre. Les poemes du Cycle 
de Charlemagne, dont M. Gaston Paris nous a donnd, il y a quelques ann^es, la 
poetique histoire, furent imitds en Allemagne, tout aussi bien que ceux du cycle 
antique; mais le cycle carolingien, auquel appartient la chanson de Roland, le 
po^me le plus parfait de notre langue, et peut-^tre celui qui approche le plus de 
la veritable epopee, n’occupe qu’une place secondaire dans la litterature 
allemande. 

Il n’en est pas de mdme du cycle de la Table-Ronde et du cycle mystique de 
Saint-Graal. Ce n’est point ici le lieu de dire quelle a dte au moyen-age la 
popularity de la l^gende d’Arthur. Les deux faces en quelque sorte sous lesquelles 
on peut I’envisager, son cbtd rdaliste et mystique, ont donny lieu k nombre de 
poymes francais, qui ont yty presque aussitot imitys ou refaits de I’autre c6ty du 
Rhin. Ainsi Hartmann von Aue a remanie I’Erec et Ivain ou le Chevalier au lion; 
Ulrich von Zachicofen, le Lancelot du Lac; Wirnt de Gravenberg, le Wigalois; 
un poyte inconnu, Lohengrin ou le Chevalier au cygne. Deux noms s’eiyvent au- 
dessus de tous ceux qui prycedent, celui de Gottfried de Strasbourg et de Wol- 
fram d’Eschenbach. Nature de poyte, s’il en fut, mais insoucieux et sensuel, le 
rdaliste Gottfried devait ^tre attird par ce que la matiere de Bretagne offrait de 
mondain ; aussi ce sont les amours et les aventures de Tristan et holt, qu’il a 
chantys dans sa langue harmonieuse et facile. Ryveur et serieux, au contraire, 
moins bien doue peut-ytre comme poyte que Gottfried , le penseur Wolfram 
devait trouver dans la legende du Saint-Graal ce qui convenait k son ame tendre 
et mystique, et il I’a traitye, dans son Parcival, avec une incontestable originality. 
Wolfram se recommande encore h I’attention du critique par un autre c6ty; 
waveclui, dit M. Heinrich, la passion de la recherche, la penytration dumystere, 
ces nobles qualitys de I’allemand moderne entrent pour la premiyre fois dans la 
poysie allemande. » Il y a beaucoup de vrai dans ces quelques lignes, et M. Hein- 
rich, qui avait dejh fait une ytude spdciale sur Wolfram, consacre ici encore k 
son poete favori des pages pleines d’interyt et de charme. 

Dans cette society du moyen-Sge ou la religion jouait un si grand role, au 
siyde des croisades, les legendes pieuses et morales ne pouvaient manquer d’oc- 
cuper une place considerable dans la poysie comme dans I’imaginadon popu- 
laire ; aussi abondent-elles au xiF et au xiiF siyde, et les poetes les plus en 
renom ne craignirent pas de s’essayer dans ces sujets, en apparence plus mo- 
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destes. Hartmann von Aue, I’emule de Wolfram, 6crivit la Idgende de Gregoire 
da Rocher; Conrad de Wurzbourg, celle de Saint-Silvestre ; Werner de Tegem- 
see une Vie de Marie; un autre poete du m^me nom VEnfance de Jesus; la legende 
de Pilate, celle de Sainte-Veronique, I’histoire de Balaam et de Josaphat, etc., 
eurent chacune leurs pontes ; la legende de Saint-Alexis en trouva jusqu’^ six 
avant le xv® siecle, et le Passional, recueil de traditions religieuses, les plus 
diverses, ne compte pas moins de cent mille vers ; tant cet &ge poetique fut 
fecond, et ces sujets populaires! Bientdt cependant le caractSre de ces r6cits 
change ; I’imagination et la fiction y jouent un r61e plus grand et parfois exagere, 
comme dans le due Ernest ; dans d’autres, au contraire, e’est le c6te moral et 
humain qui domine ; tel est le Pauvre Henri d’Hartmann, tel Engelhardt et Engel- 
strude de Konrad, tel encore le bon Gerard de Rodolphe d’Ems. Plus tard les 
recits changerent encore de caract^re, ils deviennent sententieux ou inclinent 
vers la satire, comme dans Salomon et Morolf, le prtre Amis, etc. Alors aussi 
commencent la fable, qui occupe une si grande place dans la littdrature alle- 
mande de la fin du rnoyen-age, et la podsie didactique. 

Le temps de la grande po6sie est passe, la prose fait sa premiere apparition. 
Cependant les genres qui lui reviennent de droit ne sont pas encore traites dans 
I’idiome national ; Phistoire, dcrite un instant en vers. Pest maintenant en latin ; 
e’est du latin aussi que se sert Albert le Grand, le repr6sentant de la philosophie 
allemande au moyen-age; une femme m^me, sainte Hildegarde, en qui semble 
se personnifier le mysticisme du xiiP siecle, a recours h cet idiome de Pdglise 
pour ecrire ses nombreux ouvrages. La langue allemande ne semblait pas encore 
en dtat de servir aux hautes speculations de la pens^e, et il ne lui faudra pas 
moins de cinq siecles pour conquerir tous ses droits et se substituer complete- 
ment ^ la langue latine qui Pavait supplantee. 

§ HI. 

Le Minnegesang et la poesie epique du xiP et xiiP siecle ont un caract^re 
essentiellement aristocratique ; le Meistergesang qui leur succeda est, au con- 
traire, une litterature bourgeoise et populaire. Cependant si le Minnegesang, 
apres Walther von der Vogelweide, degenera bientot, il ne cessa pas pour cela 
d’etre cultive longtemps encore. Il en fut de m6me de Pepop6e. Il ne faut plus 
s’attendre toutefois aux grandes inventions poetiques des siecles precedents, et 
les poetes du temps, dans la conscience de leur impuissance, se bornent-ils aussi 
le plus souvent h refondre les legendes du passe, ou h remanier les dpopees du 
XII' et du xni' siecle. Mais si la poesie epique ne subsiste plus qu’h Petat de 
souvenir, les genres secondaires se developpent ; la podsie didactique arrive 
alors k sa plus grande faveur, et la poesie allegorique est cultivee avec amour 
jusqu’h la fin de cette periode ; le Theuerdank, ce poeme symbolique de Maximi- 
lien, est le dernier monument de ce genre faux et maniere. Il ne faut point 
chercher de grandeur ni d’originalite dans ces oeuvres d’une 6poque essentielle- 
ment prosaique ; on n’en trouve peut-6tre pas beaucoup plus dans le Meister- 
gesang, mais du moins on y rencontre plus de verite. Le Meistergesang est fait 
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3 I’image du temps oil il prit naissance. Part de chanter devint un mdtier dans 
une societd oil Pindustrie commencait a prendre une importance reelle ; il y eut 
des corporations de maitres chanteurs, comme il y avait des corporations d’ar- 
tisans de toute sorte, ef on se transmettait les r^ceptes qui tenaient lieu d’inspi- 
ration po^tique, comme on apprenait les precedes qui permettaient de passer 
mattre dans chaque metier. On peut bien se douter que sous une pareille disci- 
pline la poesie ne pouvait arriver k une grande originality; cependant le Meister- 
gesang n’en fleurit pas moins pendant un siecle et derai, et Hans Rosenblut, 
Hans Folz et surtout Hans Sachs (les trois Hans), lui donnSrent un veritable 
eclat. Hans Sachs, le cordonnier de Nurenberg, reprysente bien cette poysie 
facile etjoviale, sans haute visye, mais pleine de vie;et si des nombreuK ouvrages 
qu’il fit dans les genres les plus divers 011 il s’est essaye, la plupart sont oubliys, 
il en est cependant dont on se souvient et qui plaisent encore aujourd’hui. 

Quel changement quand on passe de la poesie mondaine des maitres chanteurs 
aux ecrits des mystiques ! Depuis son apparition vers la fin du xiF siecle, le 
mysticisme ne cessa pas d’avoir d’illustres reprysentants ; c’est i eux que revient 
I’honneur d’avoir fondy la prose allemande. Le plus grand peut-ytre est Tauler 
(i 290-1 j6o), k la fois orateur et poete, et qui jouit de son temps d’une immense 
ryputation; au siecle suivant, il trouva, un successeur digne de lui dans Geiler 
de Kaisersberg (1445-1 510). Je n’insiste pas sur ce sujet que M. Heinrich a 
traity avec une prydilection marquye , et je prefyre renvoyer k son livre les lec- 
teurs dysireux de connaitre I’histoire de ce mouvement curieux des esprits au 
raoyen-^ge. 

Des ycrivains mystiques au thyatre, la transition est brusque; cependant elle 
Test moins qu’elle ne le parait au premier abord. 11 ne faut pas oublier que le 
drame est sorti du sanctuaire et a son origine dans I’exercice du culte, aussi 
bien chez les nations modernes que chez les Grecs. Le christianisme n’est pas 
k cet ygard inferieur au paganisme; I’adoration des Mages, la passion, les 
scenes variyes de I’Fvangile et de la vie des saints offrirent de bonne heure une 
riche matiere k reprysentations. On a du xiiF siyde un Jeu de la passion en 
allemand et en latin; depuis lors ce grand evenement de la religion catholique 
ne cessa d’ytre interpryty et mis en oeuvre par de pieux artistes, qui myiaient 
parfois d’une dtrange maniSre dans leurs reprysentations le comique et le bouffon 
au grave et au syrieux de leur sujet. Peu k peu cependant le drame s’affranchit 
des entraves qui lui ytaient d’abord imposyes ; on vk bientbt des pieces ou I’on 
eut vainement cherchy rien de ce qui avait fait jusque-la I’inspiration du drame ; 
la farce succdda au mystere. Deux poytes que nous avons dyji rencontrys, les 
Meisterssnger Hans Rosenblut et Hans Folz, sont les premiers fondateurs du 
thyatre allemand. Au xvF siecle la transformation continue en mfeme temps que 
les representations dramatiques se multiplient; le drame devient une arme pour 
les ryformateurs et pour leurs adversaires ; il y eut des pieces protestantes et des 
pieces catholiques ; comme toutes les pieces k tendance, elles ne devaient pas 
survivre aux passions du jour qui leur avaient donnd naissance. Il’ne faut pas 
oublier cependant qu’d cette dpoque vdcut Hans Sachs, dont la popularity et les 
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succSs ne furent pas coraplftement imnierit^s. Jacob Ayrer a droit aussi d^6tre 
cite dans une histoire du th6itre allemand, et non moins que lui le prince Henri- 
Jules de Brunswick, ce contemporain de Shakespeare, qui a trait6 plus d’un 
sujet mis sur la scSne par le grand tragique anglais. 

Tandis que le theatre sortait de ces penibles commencements , la fable attei- 
gnait toute la maturite de son developpement. Quelle est I’origine de ce genre 
secondaire , qu’on rencontre dans toutes les litteratures ? Cette question n’est 
point encore r6solue, et je n’en recherche pas ici non plus la solution; ce que je 
veux remarquer seuleraent, c’est la place immense qu’elle occupe et le d6velop- 
pement inusite qu’elle prend au moyen-^ge, en Allemagne et en France; la fable 
n’y est plus seulement ce recit satirique et moral que nous offre I’apologue or- 
dinaire ; elle y atteint aux proportions de I’epopee, et il est peu de po6mes du 
temps qui depassent en longueur le Roman du Renard. Jacob Grimm n’avait cru 
pouvoir expliquer ce developpement inusite que par Pexistence de legendes ger- 
maniques anterieures h la conquSte; M. Heinrich combat non sans raison cette 
hypothSse que rien ne justifie ; et ne voit la que la croissance naturelle de chants 
contemporains, dont la formation ne diffSre point de celle des epop6es cheva- 
leresques 

Le succes du roman du Renart fut grand pendant tout le moyen-^ge , mais il 
n’emp6cha pas cependant la fable proprement dite de se d6velopper; cultivee 
des le temps des Minnesasnger sous le nom d’Exemple, elle trouva jusqu’au milieu 
du XVI® si6cle un succes ininterrompu. Burkard Waldis est a cette 6poque le 
representant de ce genre qui allait 6tre bientot entraine dans la decadence gene- 
rale pour ne reparaitre qu’au xviii' siecle. C’est sans doute h un souvenir du 
roman du Renart qu’il faut attribuer la naissance des 6popees burlesques, qui 
parurent surtout dans la seconde moitie du xvi® siecle ; il faut y voir aussi un 
penchant des contemporains pour la satire. Ce genre, qui semble fleurir de pre- 
ference aux epoques de transition, ne pouvait rencontrer de conditions plus 
favorables & son developpement que dans cet age de revolution sociale et reli- 
gieuse; il avait, il est vrai, pris naissance beaucoup plus tot; des le xiii® siecle 
il fit comme sa premiere apparition dans le Livre des censures; au siecle suivant 
il se g6n6ralise et se repand de plus en plus : comment, en effet, la dissolution 
dans laquelle semblait tombee la societe feodale, n’aurait-elle pas fourni aux 
6crivains satiriques du temps la plus ample matiere a observation ? Ce n’est 
cependant qu’& I’approche de la reforme qu’apparaissent les grands satiriques 
allemands, Brandt, Murner et surtout Johann Fischart, le dernier et le plus grand 
de tons ; rival et imitateur de Rabelais, auquel seul il peut 6tre compare, et I’une 
de ces natures puissantes et originales, telles qu’il n’en parut qu’au xvr siecle. 

Le xvF siecle marque dans la litterature francaise le commencement d’une 
ere nouvelle, comme le premier degre d’un nouveau developpement historique ; 
il semble, en Allemagne, fitre plut6t la continuation de I’age antdrieur. La 
renaissance n’y avait point encore jet6 de racines assez profondes pour modifier 
la litterature j d’ailleurs ses representants A cette ^poque sont surtout des erudits, 
non des pontes, et si Ulrich de Hutten fait exception, ayant ecrit encore plus en 
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latin qu'en allemand, il a bien pu — comrne Erasme, auquel M. Heinrich con- 
sacre un long article et qui n’toit pas ro^me allemand d’origine, — exercer sur 
les idees de son temps une influence considerable, mais c^est k peine s’il en a eu 
sur la litterature allemande contemporaine. 11 n’en est pas de m^me de Luther. 

Ce n’est pas ici le lieu de refaire I’histoire de la reforme, et il serait h souhai- 
ter peut-toe que M. Heinrich en eut parle moins longuement; je doute que, 
malgrd ses efforts sinc^res pour ^tre impartial, tous les lecteurs souscrivent h ses 
jugements ; quelques-uns peut-^tre le trouveront trop peu severe, d’autres 
au contraire pourront penser qu’il n’a pas 6te assez juste pour ce grand mouve- 
ment des esprits, et tous, je le crains, seront d’avis qu’il est meilleur critique 
que theologien. Mais si M. Heinrich n’a pas toujours compris, je crois, la gran- 
deur de la reforme, il a eu le courage de reconnaitre sans restriction I’influence 
profonde qu’elle a exercee en Allemagne dans le domaine des idees. La litt^ra- 
ture moderne de I’Allemagne, comme il le remarque avec raison, est une litte- 
rature protestante, tant la reforme a changd completement les conditions mSmes 
de la vie de nos voisins d’outre-Rhin ! 

De la lutte centre I’Eglise etablie sortit un nouveau genre de litterature, le 
pamphlet, destind k faire une si grande fortune dans le monde moderne. Ici 
nous rencontrons von Hutten, qui, quittant les disputes de I’ecole, 
prend une part active k la grande querelle qui divisait alors I’Allemagne et le 
monde chretien en deux camps. La satire ne pouvait manquer aussi d’etre une 
arme pour les adversaires et les partisans de la reforme. Brant, Murner, Fishart, 
nous I’avons vu, y eurent successivement recours et lui donnSrent ainsi une 
importance inconnue jusque-la. Cependant, on peut le dire sans h^siter, la litte- 
rature de la rdforme est surtout representee par Luther ; sa traduction de la Bible 
a cred I’allemand moderne et ses cantiques ont inaugur^ un genre de podsie 
populaire k la fois et religieuse, auquel les autres peoples n’ont rien mSme de 
loin k comparer. 

Les cantiques, auxquels le xvi^ siecle donna naissance, sont presque innom- 
brables ; on en a recueilli pr^s de vingt mille, sans les ^puiser, et presque tous 
sont raarquds au cachet de I’inspiration et d’une vraie originalite. Mais parmi 
ces nombreux cantiques se distinguent surtout ceux de Luther, et entre tous ce 
chant c^lebre du choral, « qui retentit, ainsi que le dit judicieusement M. Hein- 
» rich, avec la mfime energie au siecle de la reforme que la Marseillaise au temps 
» de la Revolution francaise. « Luther trouva des imitateurs ou des successeurs 
dignes de lui dans Michel Weisse, Spangenberg, Burkard Waldis, Paul Melisse 
et Heinrich Knaust qui continuent, parfois, ilest vrai, en la modifiant, cette ecole 
depoesie mystique et religieuse. File eut m^me la bonne fortune de survivre pen- 
dant le siecle suivant a la litterature nationale, que sembla un instant etouffer la 
po&ie savante de la renaissance. 

§ IV. 

Personne n’ignore que le mouveraent des esprits, connu sous’le nom de 
Renaissance, s’est d’ltalie, oil il se manifesta d’abord, rdpandu peu h peu sur 
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toute I’Europe occidentale. L’AlIemagne ne pouvait 6chapper A cette influence 
inevitable ; toutefois, non-seulement elle la subit plus tard et moins profondement 
que les autres nations voisines, mais elle ne put jamais arriver a une assimilation 
complete d’id^es venues du dehors; aussi la littdrature qui naquit sous leur in- 
fluence devait-elle conserver un caract^re superficiel et savant, et rester presque 
completement toangere a la nation. 

Vers la fin du xvi'= siecle la litterature ailemande dtait torab^e dans un ftat de 
decomposition profonde : I’esprit du moyen-age y etait bien mort, mais I’esprit 
moderne ne I’animait point encore, et les demiers pofites qui I’avaient illustree 
avaient disparu sans laisser de successeurs. L’Allemagne semblait ainsi condamn^e 
k I’impuissance et h la sterilltd, au moment oh la litterature des autres peuples 
de I’Occident atteignait ou allait atteindre son developpement le plus complet. 
Dans ces circonstances tout devait favoriser I’influence et limitation de I’etranger : 
ce fut aussi ce qui arriva. L’Allemagne parut avoir perdu le souvenir de son 
ancienne gloire poetique ; et, sdduite par I’dclat des litteratures contemporaines, 
elle se mit a I’ecole des nations voisines. La poesie qui devait naitre de cette 
imitation 6trangere ne pouvait dtre qu’oeuvre d’erudition, et non d’inspiration; 
aussi sortit-elle presque exclusivement des soci^tds savantes ou academies, qui 
couvraient alors la plus grande partie de I’Allemagne. 

Martin Opitz, fut le premier qui s’efforca de mettre un terme au desordre qui 
regnait alors dans la litterature ailemande, et sa Poetique (1642) fait epoque 
dans I’histoire litteraire de son pays : elle marque le commencement de I’&ge 
moderne et de la poesie erudite. Opitz, tout chef d’ecole qu’il etait, n’avait ete 
qu’un versificateur habile, Paul Fleming, son disciple, fut veritablement poete, 
et on ne saurait contester k ce premier lyrique qu’ait eu I’Allemagne moderne 
une inspiration veritable. 11 faut aussi reconnaitre une certaine originalite k 
Andreas Gryphius. Poete lyrique comme Fleming, Gryphius est plutbt connu 
cependant comme auteur dramatique; il est le createur de la tragedie classique 
en Allemagne. Mais s’il a observe avec une fidelite exageree les regies aux* 
quelles elle est soumise, Gryphius a su mettre dans ces pieces bien peu de ce 
qui fait la beaute des oeuvres de ses contemporains. Bien au-dessus de ses tra- 
gedies sont ses deux comedies de Peter Squenz et d'Horribiliscribifax; la premiere 
est inspiree par un passage du Midsummernight de Shakspeare; la seconde, 
tout en rappelant le miles gloriosus de Plaute, presente un portrait piquant d’un 
de ces officiers d’aventure, si nombreux au temps de la guerre de Trente-.Ans. 

Les trois poetes qui precedent sont les plus ceiebres de I’ecole siiesienne ; la 
decadence se fait sentir avec Hoffmann d’Hoffmannswaldau et Lohenstein ; le 
premier, auteur d’Heroides et de chansons erotiques ou le mauvais gout le dis- 
pute k la galanterie la plus fade ; le second, de tragedies, que le manque d’action 
et les sentiments ampoules mettent bien au-dessous de celles de Gryphius. Ces 
defauts qui etaient dans le gout du temps, cette sentimentalite exagerde et fade, 
se retrouvent encore dans les romans qui parurent en si grand nombre a la 
mSme epoqbe en Allemagne comme en France. Partout regnait I’emphase ita- 
lienne; une reaction etait inevitable. On trouvera dans M. Heinrich I’histoire de 
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ces revolutions du goftten Allemagne au xvii'siecle; un fait sur lequel il n’a 
peut-^tre pas assez insistd, c’est la persistance, A c6t^ de la podsie erudite du 
temps, d’une poesie populaire et nationale. Elle se manifeste tout d^abord dans 
le cantique, ce genre de poesie, cultive avec tant de succes au siecle pr^cddent, 
et qui continuant ^ fleurir au milieu des malheurs de la guerre de Trente-Ans, 
trouva dans Paul Gerhard et dans le mystique Johann Scheffler ses plus illustres 
reprdsentants. On eut dit que le spectacle des maux qui accablaient la patrie 
allemande, rappelait les esprits au sentiment de la verite poetique. Ce sentiment 
se fait jour aussi dans le roman, et tandis que les imitateurs et les emules de la 
CalprenSde et de Scudery rivalisaient d’invraisemblance et de mauvais gout avec 
leurs modules francais, Grimmelshausen prdsentait dans le Simplicius Simplicissi- 
mus un tableau souvent fidele et vrai des evenements contemporains et de la vie 
allemande dans la premiere moitie du siecle. 

Cependant cette poesie populaire ne trouva pas d’imitateurs, et ce fut d’ail- 
leurs que vint la reforme litteraire. Un poMe, Chr, Weisse, avait dej^ proteste 
au nom de la raison et du bon sens contre I’influence de I’ecole silesienne ; c’etait 
un prelude ^ la revolution litteraire qui devait amener I’etablissement du classi- 
cisme en Allemagne. On salt comment a pris naissance en France I’ecole classique, 
dont Boileau a M le legislateur et Racine le representant le plus parfait. Cette 
ecole exerca bientbt au dehors une puissante influence; elle s’etablit, sous les 
Stuarts, dans la patrie de Shakspeare qu’elle contribua h faire negliger ou ou- 
blier, et y rdgna en souveraine absolue avec Dr)'den et Pope. L’Allemagne 
devait h son tour en subir Pinfluence, et Canitz, le disciple de Boileau, devint 
le chef d’une ecole, dont la sagesse poetique et la froide raison contrastaient 
singuli^rement avec I’exageration et I’enflure des pontes qui avaient pr^c^dd. 
Cette ^cole sans defauts, mais manquant aussi des qualit^s qui font les oeuvres 
durables, ne pouvait que bien peu pour relever I’Allemagne de son abaissement; 
et s’il faut chercher un nom, qui la repr^sentat dignement a I’etranger, ce n’est 
pas parmi ces pontes de cour qu’on le trouvera, et celui d’un philosophe, de 
Leibnitz, peut seul etre oppose aux penseurs et aux ecrivains contemporains des 
nations voisines. Je n’insisterai pas sur Leibnitz, auquel M. Heinrich a consacre 
un chapitre interessant, pas plus que sur son &ole, pour suivre les destinees de 
la poesie allemande. Le moment approchait ou elle devait sortir de son profond 
abaissement. DejS Gunther avait, dans quelques pieces de vers, fait preuve d’une 
verite de sentiment et d’une originalite de pens^e alors presque inconnues, 
Haller, le chantre des Alpes, et Hagedorn, le disciple d’Horace, de Boileau et 
de Pope, inaugurent definitivement une ere nouvelle. En meme temps la querelle 
des Suisses et des Saxons, en faisant appel a I’opinion publique donna a la vie 
litteraire en Allemagne une impulsion nouvelle. Cependant il s’agissait bien moins 
de creation originate et d’invention que des modeles qu’on devait choisir. Gott- 
sched n’avait d ’admiration que pour les ecrivains francais; Bodmer leur preferait 
les classiques anglais, disciples, il est vrai, ^ tant d’egards de I’ecole francaise ; 
mais il y joignait Milton. La litterature allemande se trouvait ainsi’ partagee en 
deux camps. M. Heinrich ne me parait pas avoir attache une importance suffi- 
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same i ces querelles int^rieures, ni surtout Si I’influence ^trang^re qui en est le 
point de depart, et qui se fait sentir jusqu’a I’epoque d’affranchisseraent d^finitif 
de la litt^rature nationale par les poetes de la periode d’orage. Cette influence 
cependant domine et peut seule expliquer I’histoire de cette epoque ; tanl6t plus 
littdraire, d’autrefois plus philosophique, elle se manifeste tour S. tour dans la 
po^sie et dans le domaine des idtes, et trouve son expression supreme dans le 
mouvement des esprits connu sous le nom d’AufkUrung. On est surpris que 
M. Heinrich ait passe sous silence ce fait d’une importance aussi considerable, 
qui relie dans une mfeme tendance la litterature des peoples de I’Europe occi- 
dentale au xviii® siecle, et lui donne une unite jusqu’alors inconnue. 

Cependant la querelle de Gottsched et de Bodmer ne resta pas sterile. Elle 
etait encore dans toute sa force que dej^ prenait naissance une 6cole nouvelle, 
qui prit une position independante entre les deux ^coles rivales. Nous n’y ren- 
controns point de natures originales, de pontes S hautes visees, mais d^ji nous 
y trouvons un nom connu, celui de Gellert, pome, qui, justement populaire de 
son vivant, n’est pas encore oublie aujourd’hui. Bien que Gellert se soit essayd 
dans les genres les plus divers, il est connu, surtout en France, comme fabuliste. 
La fable, vers le milieu du xviii“ simie, retrouva en Allemagne, ofi elle avait 
d^j^ fleuri au moyen-hge, une vie nouvelle. Hagedorn avait, en imitant Lafon- 
taine, ouvert une voie dans laquelle entr^rent successivement Gellert, Lichtwer, 
Pfeffel et d’autres encore. Tandis que la fable revenait en honneur, la satire 
mait cultiv^e par Rabener et Liscov ; en mdme temps Gottsched et ses disciples 
affranchis tournaient surtout leur attention et leurs efforts du c6te du th^Stre. 
Ainsi partout se r^vdait I’activW litteraire de I’Allemagne, mais elle n’avait encore 
r^ussi que dans les genres secondaires ; il mait reserve S Klopstock d’aborder le 
premier un des grands genres poetiques ; et, en montrant qu’ils n’^aient pas 
interdits a la Muse allemande, il inaugure veritablement une ^re nouvelle, le 
second &ge classique de la littmature en Allemagne. 

§V. 

Les services que Klopstock a rendus Si la litterature de son pays sont conside- 
rables, et il ne peut venir J I’esprit de personne de lui contester la place qu’il 
occupe dans cette litterature; i! me semble cependant que M. Heinrich la lui a 
faite trop grande. Klopstock a-t-il voulu dtre poete religieux et patriotique ? Tout 
le monde en convient. L'a-t-il etc veritablement ? Il est permis d’en douter. Sa 
sentimentalite religieuse fait souvent sourire, quand elle n’ennuie pas, et son 
patriotisme archaique a su parfois depasser les bornes du ridicule. En I’opposant 
k Chmeaubriand, M. Heinrich n’a pas assez senti, je pense, ce qu’il y avait 
d’epigrammatique dans cette comparaison; depuis Sainte-Beuve on croit peu au 
christianisme de Chateaubriand, et je ne sais trop si on a jamais cru Si son amour 
de la patrie. Mais Chateaubriant a un avantage sur Klopstock ; on lit encore, on 
a lu surtout I’auteur du Genie du Christianisme et des Martyrs; aujourd’hui on 
ne lit plus Klopstock, et sa Messiade n’etait pas encore achevee qu’elle etait dejJ 
presque oubliee. Quoi qu’il en soit, on parcourera avec interet les pages consa- 
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cr6es dans VHistoire de la litteraiure allemande au chantre du Messie; M. Hein- 
rich a saisi avec un rare bonheur et mis en lumigre les grands c6t^s du 
poSte allemand; il n’a pas dte moins heureux dans le tableau qu’il fait des 
diverses ^coles contemporaines ; les lyriques Ramler et Willamow, les bardes 
Kretschmann, Michael Denis et Mastalier sent I’objet d'appreciations justes et 
souvent definitives ; mais ce n’est pas ici que je m’attendais h rencontrer les 
contemporains de Gcethe, Lavater et Jung, qui meritaient d’ailleurs une place k 
part, et j’aurais voulu que M. Heinrich fut plus juste pour Gerstenberg, et n’efit 
pas fait, — suivant I’habitude, il est vrai, — un disciple de Klopstock de ce 
poete original et facile, qui dans la poesie bardique fut bien plut6t son pr^cur- 
seur. Ce que je cherchais ici, mais ce qu’il faut renoncer k trouver dans toute 
cette partie de I’ouvrage de M. Heinrich, c’est I’indication des influences mul- 
tiples qui ont agi ^ cette dpoque sur la litt^rature allemande. Klopstock est un 
imitateur de Milton, mais il s’est inspire aussi de Richardson; sans Ossian, il 
n’aurait peut-Stre pas ^crit de bardlets. A quelles influences differentes I’ecole 
anacrdontique a-t-elle du sa naissance? M. Heinrich ne le dit pas: il n’en a pas 
moins su faire un portrait frappant de ces pontes secondaires, aujourd’hui si 
effaces. Il a parld dignement de Gleim , I’auteur des Chants d’un grenadier 
prussien, I’ami, le protecteur de tant de pontes, dont la reputation soutenait la 
fragilite de sa sienne; Uz, Ewald von Kleist surtout, I’auteur du Printemps et 
I’imitateur de Thomson, revivent sous nos yeux. M. Heinrich a su donner aussi 
un inter^t veritable k un sujet aussi fade et use de nos jours que la podsie pas- 
torale, tout en n’etant que juste pour Gessner. 

Mais tous ces noms s’effacent devant celui du critique de g^nie qui a prepare 
I’affranchissement definitif de la litterature allemande; Lessing meritait une place 
d’honneur dans I’histoire de cette litterature, M. Heinrich la lui a donnee, et la 
maniere dont il a traite cette partie si iraportante de son sujet temoigne d’un 
incontestable talent. Lessing a trouve presque coup sur coup deux biographes 
en .Allemagne, et, il y a peu d’annees encore, il a ete en France, de la part de 
M. Crousle, I’objet d’un travail considerable; tout en s’aidant de ces recherches, 
M. Heinrich a su ^tre original et historien independant; les pages qu’il a consa- 
cr^es d Lessing donnent du grand ecrivain une idee plus complete et plus juste 
que ne le font peut-toe des oeuvres plus longues, mais ou les diverses aptitudes 
du po^te-critique ont ete moins heureusement mises en lumi^re. Si I’auteur de 
la dramaturgic joue un role considerable dans I’histoire de la litterature alle- 
mande, il le doit non-seulement d ses grandes qualites comme dcrivain, mais 
encore k la revolution qu’il a operee dans le gout de ses compatriotes. Avant lui 
I’influence francaise dtait toute-puissanle en Allemagne , quand il raourut, elle 
etait d jamais detruite. Cette lutte centre le dassidsme, qui se personnifie un 
instant dans Lessing, peut seule expliquer le mouvement littdraire en Allemagne 
au siecle dernier, aussi faut-il regretter que M. Heinrich n’ait point assez insistd 
sur un fait d’une aussi grande importance. 

Lessing a ete a la fois auteur dramatique, fabuliste, critique et thd«logien. Le 
thddtre allemand etait tombd dans une decadence sans exemple d la fin du 
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xvu'siecle; c’est I’honneur de Gottsched d’avoir essay^ de le relever de cet 
abaissement; Lessing eut la bonne fortune de continuer avec originality ce que 
le critique saxon n’avait fait que commencer. Un penchant irresistible entrainait 
le jeune poete vers le theatre ; dfes I’university il avait ycrit des comydies, et I’une 
d’elles, Le jeune erudit eut I’honneur de la reprysentation ; bientbt aprbs, associy 
£l Weisse, il traduit des pieces ytrangyres pour la scyne de Leipzig; plus tard il 
fonde une revue pour servir h. I’histoire du thyatre allemand ; en raeme temps il 
faisait dans un journal ses debuts comme critique. Deux systymes draraatiques 
ytaient alors en presence : la tragydie classique, reprysentye par Voltaire ; la 
comydie larmoyante et la tragedie bourgeoise telles que Destouche et Lachaussye 
venaient de I’essayer. Lessing se dydara presque aussitbt en faveur du nouveau 
genre, et sa premiyre piyce originale, — les autres ytaient plus ou moins faites 
^ Limitation des classiques francais — Miss Sara Sampson, en donna le modyle 
en Allemagne. C’ytait de ce c6ty, il faut le reconnaitre, que I’appelait la nature 
de son talent ; aussi aprys une tentative peu heureuse dans Philotas pour imiter 
Sophocle, il y revint dans Minna von Barnhelm, son chef-d’ceuvre. L’yiyment 
comique domine peut-ytre dans Minna, c’est du moins une des ces comydies du 
genre syrieux que Diderot venait de pryconiser; c’est dyji un drame qu’Emilia 
Galotti, une tragydie bourgeoise, telle qu’on la concevait alors. Entre ces deux 
piyces Lessing exposa ses idyes sur le thyitre dans la Dramaturgic ; la theorie y 
ytait appeiye ainsi en aide k la pratique, et dans cet ouvrage cyiybre il condam- 
nait la tragydie classique qu’il ne voulait point imiter : k Corneille et k Voltaire, 
son disciple maladroit, il opposait Shakspeare et les Anciens, indiquant ainsi la 
double source ou puisyrent plus tard Goethe et Schiller. 

Cette union du critique et du poyte on la retrouve presque k toutes les ypoques 
de la carriyre litteraire de Lessing : fabuliste, il ne put rysister k la tentation de 
donner une thyorie de la fable, dans laquelle il eut le malheur de myconnaitre le 
myrite de Lafontaine et de trop exalter le faux Esope; faible imitateur d’Horace, 
il voulut du moins le venger des attaques de Lange, qui ne I’avait pas compris. 
C’est myme comme critique que Lessing occupe une place si grande dans la 
littyrature de son pays. Les Lettres sur la litterature ne sont qu’une ceuvre de 
critique, et I’une des plus importantes du siyde; secondy par Nicolai et par 
Mendelssohn, Lessing y attaqua avec une hardiesse, avec une surete de jugement 
inconnues jusque D, les ycoles rygnantes et leurs tendances erronyes. On en peut 
dire autant du Laoccoon, ou il se proposait de raettre un terme k la confusion 
funeste que I’on avait presque de tout temps faite entre la poysie et les arts du 
dessin. Ici c ytait k Winckelmann lui-myme que Lessing s’attaquait, et il eut 
I’honneur incontestable d’avoir raison centre I’historien de I’art antique. Il faut 
lire dans M. Heinrich le rydt de ces dybats cyiybres; I’analyse du Laoccoon 
surtout m’a paru faite de main de raaitre, je la recommande y quiconque ne se 
sent pas le courage d’affronter la lecture un peu abstraite du livre de Lessing 
lui-myme. 

M. Heir.rich a rysumy aussi avec bonheur les travaux thyologiques qui 
remplissent la derniyre partie de la vie de Lessing ; mais peut-ytre n’en a-t-il 



d’histoire et de utt^rature. 275 

pas fait assez ressortir toute rimportance. Ce n’est plus la critique negative ou 
superficielle des ecrivains du parti philosophique que nous trouvons ici , c'est la 
discussion s^rieuse, impartiale et hardie des questions les plus hautes ; Lessing 
s’y est montre le veritable precurseur de I’ex^gese moderne. 

De ces ftudes nouvelles est sorti Nathan le Sage, drame philosophique, en 
I’honneur de la tolerance religieuse. M. Heinrich a peut-etre ^te pour Nathan 
aussi severe que certains critiques se sont montres indulgents et elogieux : du 
moins dans les longs extraits qu’il a donnes de cette piSce remarquable, il a mis 
sous nos yeux les pieces m^mes du proems; e’est done h I’ouvrage de M. Hein- 
rich qu’il faut renvoyer le lecteur. Nathan est le dernier ouvrage de Lessing; il 
mourut peu apres I’avoir ecrit, attrist^ par des chagrins doraestiques, et presque 
encore k la fleur de I’age; Wieland qu’on lui oppose d’ordinaire eut une tout 
autre destin^e. 

Rien de plus attachant que la vie de Wieland ; ^gar^ un instant dans I’dcole 
du grave Bodmer, disciple de Klopstock et de Young, il rompit bientbt avec ces 
maitres austbres, pour devenir un des representants les plus brillants du parti 
philosophique. M. Heinrich a trace un tableau anime des premieres vicissitudes 
de cette vie agit^e, et des transformations successives que subit celui qu’on a 
appel^ le Voltaire allemand. Agathon, cette oeuvre qui r^concilia I’aristocratie 
allemande du siecle dernier avec la litterature nationale, y met un terme ; desor- 
mais Wieland a trouvd sa voie, et il s’y avance avec une shret^ qui contraste 
singulierement avec ses premieres hesitations. Il devient le po^te de I’epicureisme, 
de cette philosophie des graces, dont il fait I’eioge dans Musarion , po^me qui eut 
le merite d’etre un des premiers que Goethe admira. Wieland pourra bien encore 
varier dans ses opinions; il ne s’ei^vera jamais beaucoup au-dessus de cette 
morale facile du plaisir, qu’il deraentait par la regularite d’une vie irreparable. 
Appele k Erfurth par Tarchev^que de Mayence, comme professeur de philosophie, 
un peu plus tard precepteur des jeunes princes de Saxe-Weimar, il dut desor- 
raais montrer plus de gravite dans ses ecrits ; mais peut-^tre y a-t-il trop de poli- 
tique dans le Miroir d’or et dans VHistoire du sage Danischwend ; on pourra trouver 
egalement que la satire perce bien souvent dans VHistoire des Abderitains. Wieland 
se rapproche de sa premiere maniere dans Oberon, son chef-d’oeuvre. Il avait 
dejh demands k nos vieux romans de chevalerie I'inspiration de Idris et Zenide; 
ils lui avaient egalement donne I’idee premiere du Nouvel Amadis et de Geron le 
Courtois; ce n’^tait Ih en quelque sorte qu’un essai ; il le completa en tirant Ob^- 
ron de Huon de Bordeaux. M. Heinrich a montr^ avec sa surete de critique 
habituelle les qualites et les defauts de ce poeme qui marque le plus haut point 
auquel Wieland soit parvenu. Apr^s Oberon, Wieland ne pouvait que ddchoir : 
Peregrinus Protee, Agathodemon, Aristippe, s’ils t^moignent de son in^puisable 
ftcondite, portent aussi dejh les traces de la vieillesse. 

Ecrire dtait pour Wieland comme une seconde nature ; vers I’^poque de son 
installation k Weimar, il avait fond^ le Mercure allemand, revue qui jouit long- 
temps d’une grande reputation ; plus tard il entreprit la traduction des ^pitres et 
des satires d’Horace, que suivit bientbt celle des oeuvres de Lucien et des lettres 
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de Cic^ron. C’etait un service rendu Jl la langue de son pays que d’y faire passer 
les beaut^s du grec et du latin ; il n’a pas moins mdrit6 de la litterature nationale en 
donnant la premiere traduction allemande de Shakespeare. Peu de vies ont done 
raieux remplies, et si, contemporain de Goethe et de Schiller, Wieland, dclips^ 
par ces rivaux de gloire, s’est en quelque sorte surv^cu, il n’en occupe pas 
moins une place immense dans une histoire littdraire de I’Allemagne. M. Hein- 
rich le reconnalt, mais s’il ne veut pas qu’on fasse de Wieland un Voltaire alle- 
mand, peut-^tre lui fait-il tort en le comparant & Sainte-Beuve. Le r61e joue par 
Wieland comme critique a toujours ^te bien secondaire ; ^ cet ^gard un parallele 
n’est done guere possible entre le redacteur du Merciire etle spirituel auteur des 
Lundis. La comparaison n’est pas plus possible, si I’on considSre leurs oeuvres 
po^tiques; mais id Wieland a tout I’avantage, et I’on ne saurait, il me semble, 
songer S rapprocher I’auteur de Volupte de celui d’Obiron et d’Agathon. 

Si Wieland s’est survecu, il n’en a pas moins eu la fortune assezrare de faire 
^cole; mais il faut bien ajouter que ses disciples n’ont pas beaucoup contribu^ i 
sa gloire. Le genre qu’il avait cultiv6 etait de ceux qu’un esprit delicat seul 
pouvait aborder avec succes ; ses successeurs en furent trop souvent la preuve, 
et bien que Heinse, le strasbourgeois von Nicolay et Aixinger ne soient pas sans 
mdrites comme ecrivains, on trouvera que M. Heinrich n’a pas 6te trop severe 
dans le jugement qu’il en porte. Un seul des ecrivains sortis de cette dcole, 
I’auteur de la Jobsiade, Kortum, est encore lu aujourd’hui, sans doute par I’intd 
r^t qu’offrent les aventures de son h^ros. Quant k Thiimmel, bien que faible imi- 
tateur de Wieland dans quelques-uns de ses Merits, son Voyage dans le Midi de 
la France, oh il s’inspire k la fois de Sterne et de la philosophic de son maitre, 
ne permet pas de I'oublier dans une histoire de la litterature allemande. On en 
peut dire autant de I’auteur des Voyages en zig-zag (Querzuge), von Hippel, 
dont M. Heinrich a, je ne sais pourquoi, omis de parler. 

Les poStes que susciterent les chants patriotiques ou les odes religieuses de 
Klopstock sont inferieurs aux successeurs de Wieland, et mdritent peu de fixer 
I’attention; il n’en est pas de mdme de I’ecole qui prit naissance k Goettingue, et 
qui est sortie du m^me mouvement litt^raire, mais contemporaine de la Sturm- 
et Drangperiode. J’attendrai pour en parler le moment oh je reviendrai sur 
cette curieuse epoque. 

La dernihre partie du second volume de M. Heinrich est consaerde h Herder 
et aux debuts de Goethe et de Schiller; elle termine dignement ce qui a paru d’un 
ouvrage que I'Acaddmie a honore avec justice d’un de ses prix. Le troisieme et 
dernier volume racontera les dernidres annees des deux grands poetes, etfera I’his- 
toire des diverses dcoles auxquelles ils ont donnd naissance ou qui leur ont succede. 
C’est en rendant compte de ce volume, qui doit paraitre prochainement, que je 
me propose d’examiner dans son ensemble ce que M. Heinrich a dit de Goethe et 
de Schiller et de leur precurseur Herder. Mais ce qui precede doit suffice pour 
laisser entrevoir quel interdt s’attache a cet ouvrage, qui non-seulement comblera 
une lacune Vegrettable dans I’histoire litteraire, mais avec lequel il sera difficile 
de rivaliser. Charles Joret. 



d’histoire et de litterature. 


277 


181. — Etudes sur les Tchinghianes ou Boh6miens de I’Empire otto- 
man, par Alexandre G. Paspati; D. M. — Constantinople, imprimerie d’ Antoine 

Koromela, rue Perchembe-Pazar; n° 3. 1870. Gr. in-8“, XII et 652 p., 

L’espoir que j’exprimais dans mon precedent article de voir M. Paspati 
poursuivre des dtudes, si bien inaugurdes par son Memoir on the Gypsies as now 
used in the Turkish Empire, se realisait au moment mdme oii je m’occupais de ce 
premier travail publid en 1862. 

Void la composition du nouvel ouvrage; — Avant-Propos p. vij-x. — Abre- 
viations de quelques ouvragescitis dans ce travail ; et Errata, p. xj-xij. — Premiere 
Partie. Ouvrages les plus rdcemment publids sur les Tchinghiands. Moeurs et 
habitudes des sddentaires et des nomades ; maniere d’acqudrir leur langue : 
p. 1-38. — Deuxieme Partie. Grammaire: p. 39-125. Outre ses divisions 
naturelles, elle comprend (p. 7 5-80) la double sdrie des nomrdenomhre des Bohd- 
miens roumdliotes et des Bohdmiens asiatiques, lesquels ne se retrouvent pas la 
plupart dans le vocabulaire tchinghiane et sont tous absents du vocabulaire 
francais, en sorte qu’il faut dtre avert! du lieu ou on les trouvera ; et (p. 1 1 5- 
1 17) quelques remarques importantes sur la Grammaire des Tchinghianh asiati- 
ques, suivies (p. 118-125) d’un tableau comparatif de quelques termes de la 
langue des Tchinghianes roumeliotes et de celle des asiatiques. — Troisieme Partie. 
Vocabulaire (bohdmien-francais, dressd dans I’ordre alphabdtique vulgaire, qui 
toutefois n’est pas toujours rigoureusement suivi) : p. 126-593. — Quatrieme 
Partie. Contes. (6 comes, texte bohdmien sur une page avec traduction en 
regard sur I’autre page): p. 594-629 — Noms des Tchinghiands, (il s'agit 
seulement ici des noms propres personnels) : p. 630-631. — Vocabulaire fran- 
cais-tchinghiand ; p. 632-652. — Ce volume ne contient aucune table des 
matidres, et il se termine au bas de la p. 652, sans mdme I'avertissement con- 
sacrd, fin. 

Ce nouvel ouvrage parait naturellement destind k remplacer le premier, en le 
compldtant et en le rectifiant ; et on s’attend consdquemment k y retrouver tout 
ce qui, dans le premier, n’dtait pas sujet ^ changement. Mais, en comparant les 
deux ouvrages, on s’apercoit bientot que Pauteur, qui ne donne pas la moindre 
explication k cet dgard, a compris autrement sa tache. — Cette observation, on 
le devine aisdment , ne porte pas k fond sur le vocabulaire : Pauteur ne pouvait 
se dispenser d’y rdpdter les mots et les explications essentielles dej^ contenus 
dans sa prdcedente dtude ; mais, IJ mdme, les changements et suppressions sont 
plus nombreux qu’on ne s’y serait attendu-. — Je ne prdtends pas dire qu’ils ne 


1. Revue critique, 1870-!, t. II, dans Particle n" 171 sur Les demurs travaux relatifs 
aux Bohemiens dans I’Europe orientak, p. 200. Voj'. aussi p. 217-218. 

2. Je ne citerai, pour exempies, que les deux premiers articles du nouveau Vocabulaire 
qui se retrouvent dans I’ancien ; « Abuhin, acier, » se trouve reduit k ces deux mots, 
lorsque Particle correspondant de Pancien Vocabulaire, » Steel, abchin... », contenait 9 
lignes serrees qui m’avaient semble mteressantes. Il est vrai que M. Ascoli tp.* 56-57) ne 
trouve nullement satisfaisante Pexplication que M. Paspati n’avait donnee lui-meme 
qu’avec doute. Mais. outre que le rapport du mot avec le persan abgine, verre, cristal, 

X 18 
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soient pas toujours fondes, qu’ils n’aient pas toujours au moins leur raison d’etre 
dans la pensee de I’auteur ; mais, quand on voit comment il procede hors du 
Vocabulaire, il est difficile d’etre tout-h-fait convaincu d’avance qu’il en soit 
ainsi, et de ne pas croire que, sur certains mots, il pourra ^tre bon de consulter 
encore I’ancien Vocabulaire. Le reproche que merite dans tous les cas M. P. est 
de n’avoir pas coupe court a de pareils doutes, par quelques explications qu'on 
devait s’attendre a trouver dans I’Avant-Propos. 

Ce qui fait planer ces doutes sur le vocabulaire, c’est, je le repute, la mani^re 
dont I’auteur ^ precede dans les autres parties de I’ouvrage. — M^me dans la 
nouvelle grammaire, assurement beaucoup plus complete aussi et plus apro- 
fondie que la prdcedente, il a omis des explications utiles qu’il avait donndes 
dans celle-ci et qui demandaient h fetre, non seuleraent reproduites, mais com- 
pl^tees et rectifiees au besoin : — sur la phonologie, par exemple et sur la 
valeur attribuee k certaines lettres (Conf. Memoir, p. 88-94 et Les Tchinghianes 
p. 37-38, 127, et passim en tfite de quelques-unes des lettres initiales). — Il 
me semble, par parenthese, que I’auteiir nous devait quelques explications, qui 
ne se trouvent ni dans I’ancien travail ni dans le nouveau, sur certaines articu- 
lations, repondant k quelques lettres grecques, comme le v, le 0, le y^, etc., 
qui doivent se rencontrer trbs-fr^quemment dans la langue des Boheraiens rou- 
m^liotes. S’il employait ces lettres, comme il le fait trds-rarement, mais quelquefois 
(par ex., p. 57, 83, 536) et toujours sans explication, il devait, sinon donner 
leur valeur, le plus souvent inexprimable (le 0, qui fait exception, r^pond assez 
bienauf/i anglais, et je crois que M. P.lerappelle quelque part), du moins dire, 
pour beaucoup de Francais, tr^s-peu familiers avec I’alphabet vocal des Grecs, 
qu’il y a Ih certaines articulations particulieres qui ne peuvent se rendre que par 
les lettres grecques. Si,au contraire, il renoncaitll’emploide ces quelques lettres 
grecques, comme il I’a gen^ralement fait, et comme cela etait en sorame pr6f^- 
rable pour eviter des complications graphiques, il etait d’autant plus necessaire 
de nous dire si ces articulations grecques sont generalement entries, comme je 
le suppo.se, dans la langue des Bohemiens de Roumdlie, et de nous indiquer par 
quelles lettres francaises il a essaye de les rendre, sous quelles lettres elles se 
retrouvent le plus souvent. — Pourquoi, aussi, ne pas avoir donne, p. 40 du 
nouveau livre, avec les rectifications et explications nouvelles, le tableau de la 
d^clinaison de I’article, comme I’auteur I’avait fait p. 94 du premier travail ? 

ne semble pas si a dMaigner, surtout quand on tient compte de la signification interme- 
diate du mot atchin ou abtchm, I’acieretle silex reunis pour servir de briquet, M, Ascoli 
lui-meme avait retenu de I’article de M. Paspati cette signification, qui ne semble pas 
douteuse felle se retrquve dans Pott, II, p. 52, sous le mot aschpin, qui est a la verite 
distingue de absin, aciert, et qui a disparu id. — Dans Particle Adjai, atchai, le 4' du 
nouveau Vocab. et le 2' de ceux qui se retrouvent dans I’ancien, tous les exemples sont 
changes ; et c’est ce qui arrive le plus souvent, par suite evidemment, et du besoin qu'a 
eprouve tres-frequemment I’autear de donner des formes plus pures, et de I’abondance de 
ses materiaux ; id on ne pent qu’applaudir a un parti pris qui, tout en ameliorant et 
enrichissanf Pceuvre nouvelle, laisse une certaine valeur propre k I’ancienne • mais il est 
bon que les tsiganologues sachent qu’ils trouveront encore dans le precedent travail des 
elements qui ne sont pas dans le dernier. 
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Rien ne remplace un pareil tableau, et ce tableau 6tait d’autant plus ndcessaire 
que, d’apres les exemples fournis, I’article feminin (celui precisement qui ne se 
retrouve pas dans les paradigraes desnoms, p. 50-51), difffere singuliereraent de 
celui que I’auteur avait donn6 pr^cedemment, et que ces exemples ne portent 
que sur deux cas ; en sorte que, pour retrouver les autres, il faut faire un travail 
compliqud et assez incertain, les Tsiganes grossiers, qui confondent souvent les 
genres (p. 41), employant aussi I’article d’une maniere trSs-irrdguliSre', qui se 
rdflete sans doute dans les citations dont le livre est rempli. Quoi ! voili un 
article qui se compose, en definitive, de I’une de ces trois lettres, 0, i, e, pour les 
deux genres, les deux nonibres et les sept cas (sur huit, le vocatif n’ayant pas 
d’article); et il est impossible, apres avoir lu le ^ de M. Paspati sur I’article, 
apres avoir mSme recouru ci la declrnaison des noms, d’en dresser le tableau 
complet ! Je ne veux pas pousser plus loin la comparaison des deux grammaires 
et rechercher si la premiere ne contient pas d’autres choses qui auraient dd 
entrer dans la seconde et qui ne s’y retrouvent pas. Outre qu’une pareillle com- 
paraison est fort longue, je n’y serais pas toujours competent. 

Mais c’est k la premiere partie, je veux dire k I’introduction bibliographique, 
ethnographique, etc., dela derni^re publication, comparee k cellede la premiere, 
que s’applique surtout la remarque gdndrale, dont je poursuis la verification. Ce 
sont deux notices sur le m^me sujet, mais aussi differentes que pouvait les faire 
le m^me auteur. Certes, je ne me plaindrai pas detrouver ici du nouveau, je me 
plaindrais plutbt de ne pas en trouver assez. Mais pourquoi ne pas avoir refondu 
dans la seconde notice tout ce qui gardait son intdr^t dans la premiere, c’est-^- 
dire presque tout ce qu’elle contenait ? Le procddd contraire me parait d’autant 
plus regrettable, que la premiere publication n’dtait qu’un tirage k part, imprirad 
sans doute k un nombre restreint d’exemplaires, et que la seconde est assez 
couteuse pour qu’on s’attende k la trouver aussi complete que I’auteur pouvait 
la donner. — J’aurai occasion d’entrer ultdrieurement dans quelques details qui 
viendront k I’appui de cette observation. Je noterai tout de suite ici que M. P., 
qui donnait dans sa premiere introduction la notice d’environ vingt-cinq auteurs 
ayant traite des Bohemiens, ne nous donne plus que la notice des ecrits qui ont 
paru depuis la publication de I’ouvrage de M. Pott, (ils sont au nombre de neuf 
a sa connaissance). Par exception, ce parti pris est en un sens tr&s-justifiable ; 
car la precedente notice n’etait qu’une reproduction abrdgee de celle qu’avait 
donnee M. Pott (Quellen, au commencement dut. I it dk Zigeunery, elle n’etait 
nullement n^cessaire ici, tandis qu’il pouvait y avoir quelque interfet k faire con- 
naitre les dcrits publics depuis. Mais ce qui importait encore bien plus au lecteur 
du nouveau volume qu’une appreciation plus ou raoins detaillee de tels ou tels 
ouvrages, c’etait une iiste bibliographique des auteurs, anterieurs ou posterieurs 
k la publication du grand travail de M. Pott, et ayant traite ou non des Bohd- 
raiens, que M. Paspati cite couramment dans son livre, d’une manidre si abrdgde 


1 . (I Dans la bouche de gens si ignorants, I’article souffre des changements continued, d 
ip. 40). 
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qu’il doit ^tre le plus souvent impossible a quiconque ne connait pas d’avance 
ces ouvrages, de deviner le sens des renvois. Il y a 1^ une lacune qui peut ^tre 
rattachee k une critique plus generale et d’un autre ordre, que j’aurai k faire 
plus loin. — Mais une remarque que je ne puis me dispenser de faire ici, c’est 
que I’historique que I’auteur nous donnait prdcederament (Mem., p. 1 5-16, 17- 
19) de ses propres travaux se trouve egalement omis dans le nouveau volume. 
On ne trouve plus dans celui-ci, avec la mention bibliographique de ses deux 
publications dans le journal grec la Pandore et dans le Journal of the Amer. Orient. 
Society (p. 4 et 5), que quelques indications eparses (dans les p. 29-3 5) sur la 
maniere dont il a poursuivi son etude depuis cette derni^re publication. — 
Toutes les remarques que je viens de faire me donnent ^ supposer que les articles 
publics dans la Pandore (n"* 178-182 de I’annee 1837) peuvent bien contenir 
aussi des observations de quelque interet, dont nous sommes privds dans les 
deux publications subsequentes. Cette diffusion d’inforraations est regrettable. 

Dans la notice que M. Paspati nous donne des derniers travaux publics sur les 
Boh^miens, figure naturellement Timportante brochure de M. Ascoli, double- 
ment importante pour I’auteur grec, puisqu’elle porte pour la plus grande partie 
sur son oeuvre et sur les materiaux recueillis par lui '. Je ne puis m’empScher de 
dire qu’on est surpris de la maniere sommaire et legate dont il park de ce 
travail (p. 7). M. P. ne parait pas avoir compris que c’est un honneur d’avoir 
^td etudie, critique, souvent meme redress^ par un savant de ce m^rite. Sans 
doute aucun savant, si eminent qu’il soit, n’est infaillible; et je crois volontiers 
que M. P. a raison contre M. Ascoli, non-seulement sur le mot namporeme, mais 
probablement sur quelques autres. Il est possible aussi que MM. Pott et Ascoli 
n’aient pas mis suffisamment k profit les travaux de Coray ; et, si cela est, je ne 
bkme pas M. Paspati de I’avoir dit. Mais il y avait autre chose k dire aussi du 
travail de M. Ascoli ; on aurait surtout d^sir^ savoir de M. P. Iui-m6me dans 
quelle raesure il en avait profik. Je crois qu’il en a reellemeiit profite plus qu’on 
ne serait porte a le prejuger, et cela surtout en supprimant un certain nombre 
des explications etymologiques que M. Ascoli avait critiquees. Mais pourquoi ne 
pas s’en Stre explique simplement? 

Je n’ai guere park jusqu’ici que de ce qui fait defaut dans le nouveau livre de 
M. P.; il est temps de donner une idee de ce qu’il renferme, autant du moins 
que peut le faire un homme peu competent en matiere graramaticale et dtymo- 
logique. 

Nous savons dejq, par ce que j’ai eu ^ dire sur ce sujet dans mon prdc^dent 
article, que la plus grande partie des makriaux linguistiques de M. Paspati a ftd 
recueillie des Bohemiens de Roumelie, dont un certain nombre sont s^dentaires 
(sur ceux qui sont fixes q Constantinople ou dans les environs, voy. le nouvel 
ouvrage, p. 11-12), mais dont la masse principale est nomade, et voyage, 
d’avril h octobre, en tous sens, quelques-uns descendant des Balkans et venant 
m^me de la Serbie, de la Bosnie, pour aller quelquefois jusqu’en Asie-Mineure 


1- Voy. Revue cntiqm, 1870-1, t. 11 , p. 201. 
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(p. 10 et 1 1), tandis que d’autres suivent la direction opposde, ou se contentent 
de circuler dans la province od ils ont leurs quartiers d’hiver. Ainsi, le Bosphore 
mfime n’est pas un obstacle infranchissable a ces excursions annuelles, qui ont 
permis k M. Paspati d’ftudier la langue des Boh6miens nomades d’une circons- 
cription tr^s-6tendue, sans s’eloigner de Constantinople. 

Or la langue des S^dentaires et celle des Nomades different sensiblement : 
« Souvent ils ne se comprennent pas ; car non-seuleraent ils changent le verbe ; 
)) mais plusieurs termes, oublies par les sedentaires, sont reraplaces par des mots 
)) grecs ou turcs. Plusieurs de ces termes ont ete conserves par les nomades, 
y> qui, en outre, ferment des elements de leur propre langue des termes nou- 
» veaux « (p. 12, voy. aussi p. 29, 41). « C’est — done — dans la tente que 
)) le Tchinghiand doit 6tre etudi^, et non dans les villages des sedentaires aba- 
» tardis. Li on peut apprendre la ricbesse de leur idiorae et les expressions 
» propres i leur vie et i leurs besoins. N’ayant que peu de rapport avec le 
)) monde exterieur, il a retenu une grande partie de son idiome, et a forme des 
y> propres elements de sa langue des termes nouveaux fort remarquables » (p. 14; 
voy. notarament p. 79, sur les noms de nombre, sans oublier toutefois que les 
noms de nombre tires du grec, qui « sont plus propres aux sedentaires, » sont 
devenus des mots essentiellement bohemiens). C’est particulierement le cas des 
nomades qui viennent des Balkans (voy. p. 1 5). — ll resulte de ces remarques 
que la langue des nomades est en general plus pure et plus riche. Cependant, 
outre que les sedentaires emploient plus regulierement Particle (voy. p. 40), 
qu’ils connaissent bien mieux les genres des noms (p. 41), et que, chez eux, 
encore plus que chez les nomades, se retrouvent les vieux contes parsemes 
d’anciens mots aujourd’hui oublies des Tchinghianes, il y a des mots proprement 
bohemiens (ou devenus tels par d’anciens emprunts k la langue grecque ou k 
d’autres langues de cette region), qui ne sont en usage que chez eux (voy. p. 52, 
3), 35 et surtout 1 18). Il ne faut done pas plus negliger la langue des seden- 
taires que celle des nomades. — Du reste les differences entre ces deux dia- 
lectes, quoique tres-interessantes et tres-instructives, et quoique suffisantes 
pour empecher souvent les nomades et les sedentaires de se comprendre aise- 
ment, ne doivent pas etre exagerees ; « Les nomades appellent fausse la langue 
» des sedentaires; mais pour I’homme lettre, toutes deux doivent etre simulta- 
» nement etudiees. Elies different peu, et, par la comparaison des deux langues 
» de cette vaste famille, plusieurs mots peuvent etre edaircis » (p. 32). Ce qui 
empeche souvent les nomades et les sedentaires de se comprendre, et ce qui 
porte ceux-ci A tourner en ridicule le langage de ceux-1^, ce sont surtout, d’une 
part, « quelques changements portant, soit sur le verbe, soit sur le pronom » 
(p. 27), et, d’autre part, des « differences de pronunciation et d’inflexion, » qui 
« se rdduisent ^ peu de chose pour celui qui a dudie a fond la structure de la 
)> langue » (p. 30, voy. aussi p. 126). 

Il y a, du reste, des melanges et des transitions presque insensibles entre le 
langage des sedentaires et celui des Zaparis (p. 1 18), qui sont la tritfu nomade 
la plus sauvage. La langue de ces derniers est, en effet, celle qui s’doigne le 
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plus de la langue des sddentaires; c’est une langue rude, mais trds-pure; et elle 
a fourni k M. Paspati « la meilleure partie du Vocabulaire » (p. 22). « Les 
» s^dentaires se servent quelquefois des termes en usage parmi les nomades; 
» mais ceux-ci, et surtout les Zaparis, dvitent soigneusement les formes propres 
» aux sedentaires » (p. 1 18). Cependant, « entre les uns et les autres, il y a la 
» langue des nombreux nomades, qui se rapproche de I’une ou I’autre langue, 
» suivant le genre de vie de ces gens et leurs rapports plus ou moins suivis avec 
» leurs conationaux » (ibid.). 

La religion influe sensiblement sur ces rapports. Les nomades, beaucoup plus 
nombreux que les sedentaires (p. 1 1), sont generalement musulmans, et « le 
» nomade musulman est le grand type du vrai Tchinghiand, » qui a en Bosnie 
de remarquables representants (p. 14). Mais il y a aussi des nomades chrdtiens, 
et ceux-ci « ont beaucoup de rapports avec les sedentaires. Quelques-uns sont 
» marids avec des Tchinghiandes villageoises. Ils dvitent la socidtd des nomades 
» musulmans, et, bien qu’on les trouve souvent dans le mdme campement, leurs 
)) tentes sont dressdes loin des autres. Ces Tchinghiands entretiennent des rap- 
» ports avec les sddentaires, et parlent presque la mdme langue, mais moins 
» mdlangde des termes et des expressions grecques » (p. 1 5-14). Il faut ajouter 
que « plusieurs sedentaires aux environs de Constantinople se sont marids avec 
» des filles grecques pauvres » (p. 12). D’un autre c6td, il a des musulmans 
qui sont devenus sedentaires, ou plutdt, je pense, des sddentaires qui sont deve- 
nus musulmans ; et c’est chez ceux-ci que la langue a le plus ddperi ; car, ainsi 
que le remarquait M. Paspati dans son prdcddent travail, ils considdrent I’idiome 
bohemien comme participant de I’hdrdsie chrdtienne. « Les Tchinghiands, dans 
» la ville de Constantinople, la plupart musulmans, ont presque totaleraent 
» oublid leur langue; plusieurs de leurs enfants n’en savent pas un mot » 
(p. 3 3). L’auteur remarque ici que les musiciens sddentaires avaient beaucoup 
de chansons tchinghiandes qu’ils chantaient dans les festins agricoles des Chrd- 
tiens et des Musulmans, mais dont I’usage se perd. — Ainsi, il parait rdsulter 
des observations prdcddentes que les plus purs et les plus farouches des Tchin- 
ghiands et ceux qui ont le mieux conservd leur langue, sont les nomades musul- 
mans du Nord, Zapari, Bosniates, etc., et les plus abatardis, les sddentaires 
dgalement musulmans de Constantinople et peut-dtre d’ailleurs. 

En rdsumd, le genre de vie diffdrent, sddentaire ou nomade, et la profession 
religieuse diffdrente, chrdtienne ou musulmane, paraissent dtre les deux princi- 
pales causes qui ont influd sur la langue; et les petites diversitds de langage, a 
leur tour, s’ajoutent aux deux autres diffdrences pour crder entre les Tchinghiands 
des oppositions, qui sont tres-tranchdes lorsque les trois causes de sdparation 
sont rdunies, qui s’attdnuent au contraire lorsqu’elles se croisent ' . « Outre la 


I. Il y a entre les Tchinghiands une autre cause de demarcation, qui est certainement, 
au point de vue historique et ethnographique, la plus interessante de toutes, et qui peut 
produire aussi entre eux certaines oppositions : c’est leur fractionnement en classes ou 
tribus distifictes, Zapari, Malkotch, etc., etc., classes qui paraissent repondre originai- 
rement i des corporations de metier, mais qui n’ont pas exclusivement ce caractere. 
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» difference du langage, il y a entre les sedentaires et les nomades un sentiment 
» de mepris mutuel, profondement enracine chez tons. Les sedentaires, en par- 
» lant des nomades comme de barbares, se moquent de leur prononciation 
» inintelligible, rude et rauque, de leur nudite et de leur crasse ignorance. Les 
)) nomades, de leur c6te (surtout les musulmans, p. 259), appellent les s^den- 
» taires Kalb-Tchinghianes (faux Bohemiens), Rayd-tcliinghianes (Boh. rayas), 
» KalpaZiin-tchinghianes (inexplique), Lakhos (Valaques)', et ils evitent, autant 

» que possible, tout commerce avec eux Les nomades accusent les s^den- 

» taires de changer de religion, selon les convenances de leur position, et d’etre 
» musulmans ou chretiens en mtee temps ; reproche qui, selon ma propre ex- 
» patience, est propre aux nomades 2, et particulierement h la classe appel^e 
» Zapdri » (p. i }). Cependant ces barri^res ne sont pas toujours infranchis- 
s'ables ; « Dans les tentes on rencontre quelquefois des filles de sedentaires chrd- 
» tiens, qui sont mariees avec des nomades musulmans » (p. } i). 

Tout ce qui precede s’applique particulierement aux Bohemiens de la Roum 61 ie. 
Mais dans I’Asie-Mineure ils sont egalement « fort nombreux. » M. Paspati ne 
les y a pas visitds lui-meme. Mais « ceux qui parcourent la province de Bithynie 
» et la c6te meridionale de la Propontide viennent camper souvent aux environs 
» de Constantinople et pres des villages plus au nord; « et consequemment 
I’auteur a eu souvent occasion d’en interroger. « Leur langue ne differe pas 
)) essentiellement de celle des nomades de Roumelie « (p. 16). — Il en est 
autrement de la langue de ceux de I’int^rieur de I’Asie-Mineure, pour I’^tude 
de laquelle M. Paspati a eu un collaborateur pr^cieux, le Rev. Andrew T. Pratt, 
« orientaliste infatigable » qui, sur sa demande, « a fait une riche collection de 
)) termes parmi les Tchinghiands errants dans le voisinage de Marach (ancienne 
« Malatia, MelitSne), d’Aintab (ancienne Antiochia ad Taurum), et jusqu’aux 
« bords de I’Euphrate « (p. 16). Les mots fournis par le Rev. A. T. Pratt sont 
marquds dans le vocabulaire; (As). — Quelques mots recueillis par le R^v. A. H. 
Michael, pasteur protestant a Tokat, et envoyes par lui au Rev. M. Hamlin (le 
traducteur du precedent travail de M. Paspati), sont inserts aussi dans le voca- 
bulaire avec la marque : (Tch. Tokdt) (p. 17). Enfin M. Paspati lui-mfeme a 
recueilli de temps en temps des mots aupres des Bohemiens de I’inte- 
rieur de I’Asie-Mineure qui viennent quelquefois aux environs de Constantinople 
(p. 1 1 5). Pour ceux-ci, I’auteur n’indique aucun signe particulier, et je suppose 
qu’ils se trouvent compris, avec ceux qui viennent du Rev. A. T. Pratt, sous la 


puisque certains metiers se retrouvent dans des classes differentes. II est regrettable que 
I’attention de M. P. ne se soit pas portee sur ce sujet interessant. 

1. Ces denominations reviennent, p. 21-22, avec une allusion aux noms par lesquels 

on d&igne en Moido-Valachie les diverses classes de Tsiganes, nomS'« qui sont, dit 
I’auteur, d’origine etrangere a leur race. » — Quant au nom de Lakhos, signifie-t-il bien 
Valaque, comme il le dit (p. 13 et 327)? Dans tous les cas, il doit venir de Hongrie, oil 
ce nom, Lakos cziganyok, sert precisementa designer la classe des Bohemiens sedentaires, 
domigena (voy. Benko, Transsihania, Claudiopoh, 1834, P- S° 4 '- • 

2. L’auteur a voulu dire sans doute ; « reproche que meritent aussi bien les nomades 
et particulierement les Zapan. i> 
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m^me marque generale. — C’est ainsiqueM.Paspatiaenrichi son vocabulaire de 
materiaux qui ont un inter^t special, et qa’il a pu donner un aperqu des particu- 
larit^s de la grammaire des Tchinghiands asiatiques (115-117) et un tableau 
comparatif de leur langue et de celle des Tchinghianes roumeliotes, s^dentaires 
et nomades (p. 118-125). 

Nous devons aussi au Rev. A. T. Pratt et au Rdv. A. H. Michael, quelques 
renseignements trop courts, mais prdcieux (voy. p. 16-17) sur les Boh6miens 
des deux pays qu’ils habitent, le premier dans la partie de I’Asie-Mineure qui 
s’etend entre le mont Taurus et la Syrie, le second plus au nord dans la province 
de Roum qui est limitrophe de I’Armenie. Ces derniers appartiennent la plupart 
k I’Eglise armenienne, tandis que les autres se rattachent cl diverses sectes musul- 
raanes. Au dire du R6v. A. H. Michael, les Bohemiens de Tokat « ont presque 
» enti^reraent perdu leur langue premiere. Ils n’ont plus qu’un mdlange confus 
» de mots, en partie bohemiens, en partie armeniens et turcs. « 

II m’a semble interessant de r6unir, comme je viens de le faire, les notions, 
beaucoup trop 6parpillees, que I’auteur nous donne sur ses sources vivantes et 
sur les caract^res distinctifs des trois dialectes qu’il a etudies, — ceux des sdden- 
taires et des nomades de Roum 61 ie, et celui beaucoup plus tranche des .Asiatiques. 

Sur la m6thode et les moyens d’investigation qu’il a employes, on trouvera 
dans les dix derni^res pages de sa Premiere Partie (depuis la p. 28) des details 
qui ont aussi leur inter^t. Trois choses ont puissamment servi M. Paspati aupr^s 
des Bohemiens, et surtout de ces nomades souvent si peu accessibles, de ces 
Zapdri, les plus farouches de tous, et qui ^taient devenus « les Tchinghiands de 
» sa predilection » (p. 31),^ savoir ; la connaissance de la langue, moyen d’in- 
troduction qui ne manque presque jamais son effet (p. 30); sa qualitd de m6de- 
cin, qui lui a permis de leur donner des soins (p. 31, 32), evidemment inspires 
presque autant par I’humanite que par I’int6r6t de ses etudes ; enfin I’argent 
(p. 30-31), qui a le don de fixer I’attention de ces natures mobiles et de ces 
esprits grossiers sur des questions dont l’inter6t leur 6chappe, et qui n’excitent 
d’abord que leurs defiances. Mais M. Paspati a eu des auxiliaires qui meritent 
une mention. Le lecteur de mon precedent article n’a sans doute pas oublie le 
Boh6mien grec, Andrea George, qui avait tant servi M. Paspati dans ses 6tudes 
precedentes ' . Ce Bohemien n’est m6me plus nomme id. En revanche I’auteur 
nous fait connaitre (p. 33-35) deux autres Tchinghianes qui lui ont 6t6 du plus 
grand secours ; Stavri Ldmprou, ancien maitre d’ecole, ancien Tcheribachi (col- 
lecteur de la taxe parmi les Bohemiens, voy. p. 27-28); et Ldon Zafi'ri, de son 
etat faucheur, musicien et conteur, homme de grande intelligence sous ses haillons, 
et d’une memoire extraordinaire, de la bouche duquel il a recueilli « un grand 
» nombre de contes fabuleux dont une partie a ete ins6r6e dans le texte du 

» vocabulaire (sic) Ces contes, dit I’auteur, sont tres-vieux j’en ai plu- 

» sieurs volumes dans mes papiers. » 11s contiennent des mots qui sont aujour- 
d’hui tout k fait oubli6s des Tchinghiands. 

' 1 — — 

I. Revue critique 1870-1, t. II, p. 190. 
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Quoique « venant de loin » et ayant retenu tant de choses, ce Zafi'ri n’dtait 
ni un Zapari, ni m^me, ce semble, un Tchinghiane tout k fait nomade. M. Pas- 
pati parait I’avoir eu quelque temps sous la main, et avoir tird de lui beaucoup 
d’informations linguistiques tres-precieuses. Quant k Stavri Ldmprou, un Bohd- 
raien sddentaire dvidemment, c’est moins encore par ce qu’il savait, que par sa 
collaboration aux recherches de I’auteur, qu’il lui rendit d’inapprdciables services. 
Il se mit k parcourir aux frais de M. Paspati les villages dloignds de Constanti- 
nople, visitant et interrogeant ses anciens administrds, entrant dans les tentes des 
farouches nomades, et, quoique souventmal accueilli de ceux-ci, obtenant d’eux, 
k force d’intelligence et d’habiletd, des noms et des verbes, inconnus de M. Pas- 
pati comme de lui-mdme, « qu’il notait dans son portefeuille. Stavri dans ses 
)) excursions portait toujours une liste de termes, ou inconnus ou douteux, qu’il 
» t^chait d’apprendre des nomades. Bien que connaissant i fond sa langue, il 
» fut dtonnd du grand nombre de termes ignords par les sddentaires et fort 
» usuels chez les nomades. Apres ses courses, il venait chez moi, apportant dans 
» son portefeuille le rdsultat de ses recherches. Get homme infatigable souvent 
» ne connaissait pas ce que les nomades lui dictaient. Quelques mots dchappaient 
)> k son attention ; mais aprds quelques mois de rapports avec les nomades, il 
» finit par coraprendre mdme les Zapiris. Tous les materiaux rassemblds par 
n ce Tchinghiand fiddle ont dtd vdrifids par moi-mdme, dans mes nombreuses 
» visites aux villages et aux tentes » (p. j ?-34). 

Les rdsultats de ces nouvelles recherches poursuivies depuis dix ans, sont 
considdrables. L’auteur explique lui-mdme (p. 28 et suiv.) les accroissements 
et les amdliorations que son oeuvre a subies dans cet intervalle, en signalant les 
difficultds de la tdche, les causes d’erreurs, indvitables au ddbut de pareilles 
recherches, et les fautes dans lesquelles lui-mdme avait dfi tomber dans son 
precddent travail, « k cause de I’insuffisance de ses materiaux et de I’ignorance 
)) de ses maitres Tchinghianes » (p. 29). « Le vocabulaire d’aujourd’hui est in- 
)> finiment plus riche; car il contient la langue de presquc (c’est moi qui souligne) 
)) tous les Tchinghiands de la Roumdlie et des provinces trds-dloigndes de notre 
j) ville. Il est basd sur la langue des sddentaires et sur celle des nomades, 
» laquelle, k cause de sa rudesse et de la non-prononciation de plusieurs con- 
» sonnes, est souvent fort difficile h comprendre » (p. 29). 

Je crois que ce vocabulaire doit contenir environ 1200 mots. Ce chiffre est 
considdrable, surtout si I’on tient compte du ddveloppement donnd k certains 
articles et des diverses acceptions qui s’y trouvent assez souvent. Cependant ce 
vocabulaire est loin de rdpondre k routes les exigences de la pensde, mdme chez 
des esprits barbares ; et il y manque beaucoup de mots qui se retrouvent dans 
les autres vocabulaires bohdmiens, et qui, visiblement authentiques, ne rentrent 
pas dans la catdgorie de ceux qui auraient dtd « fabriquds par les Tchinghiands 
» (d’Europe) au grd des savants et des curieux » (p. 14). M. P. lui-mdme 
remarque que la langue des Tchinghiands est « simple et peu riche « (p. 50) ‘ ; 


1 . La langue des Bohemiens de !a Roumelie est-elle plus ou moins riche que celle des 
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et ce dernier point ne pent gu^re faire de doute, si, comme il le pense, son 
vocabulaire « contient presque tons ies termes en usage chez les Tchinghianes 
» de toutes les vastes provinces de la Roumelie » (p. vij). Il est difficile de 
croire cependant qu’il n’eut pas pu I’accroitre de certaines series de mots qui ont 
leur importance sp6ciale. Il donne S entendre (p. 14) qu’il s’est pr6occup6, bien 
plus que prec6demment, de la recherche des noms qui repondent aux habitudes 
et qui touchent de pr^s aux raoeurs des Bohdmiens; et il remarque (p. 1 5) que 
le nomade a plus de 40 mots pour sa tente et les instruments de sa profession. 
Cependant certains noras de raetaux trds-usuels, que j’avais cherches vainement 
dans le pr6c6dent vocabulaire ' , font encore d6faut dans celui-ci, h i’exception 
d’un seul, celui de I’etain (qui, par parenthdse, se trouve exprirae ici par trois 
ou quatre mots differents, ce qui prouve que la langue bohemienne n’est pas 
pauvre en ces matieres). Comment concevoir que les Tchinghianes, qui sont 
depuis un temps immemorial de grands travailleurs de raetaux, n’aient pas de 
mots pour designer le cuivre, le bronze, le zinc, le laiton ? — On s’etonne aussi 
de ne pas trouver bonne aventure, chiromancie, divination, ou tout autre mot de 
sens analogue. 

Il y a d’autres mots dont I’absence est tres-vraisemblablement due h une pre- 
occupation facheuse, que je signalerai plus loin a propos de la religion, mais qui 
pent s’etendre aussi k d’autres objets. M. P. nous dit (p. 1 5) qu’il est oiseux de 
demander au Tchinghiane « des expressions sur des choses dont il ignore 
» Texistence. » Pour savoir s’il ignore I’existence de ces choses, il faut I’inter- 
roger d’abord, et aussi sa langue, qui peut en savoir plus que lui. Ne serait-ce 
pas k la preoccupation negative dont il s’agit, que nous devons Tabsence, non- 
seulement de certains mots relatifs k la religion et h I’ordre moral, mais d’autres 
mots, comme ecrire, par exemple, qui existe pourtant dans la langue des Bohe- 
miens d’Europe.^ ('’oy. dans Pott, t. II, p. 207-209, et dans Liebich, Die Zi- 
geuner, Leipzig, 1865, le mot czinav, tschinava, qui a les deux sens principaux 
de couper et d’ecrire. Chinava, dans Paspati, Mem., p. 54, n’a que le sens de 
couper, — conf. Ascoli, p. 62, — et aussi dans Les Tching., 011 le mot est indi- 
que h la table francaise, p. 656, et tres-souvent employe dans les phrases du 
vocabulaire, mais oh il m’est impossible de le trouver dans le corps du Vocab.). 
— Les mots de ce genre sont pr6cisement ceux dont il est le plus int6ressant de 
constater la presence ou Tabsence, et de chercher la signification premiere ; et 
quand on ne les trouve pas chez les Boh6miens, il ne suffit pas de les oraettre, 
il faut en constater Tabsence. 

Les noms ethniques des Bohdmiens sont de deux sortes, ceux qu’on leur 
donne, et ceux qu’ils se donnent eux-ra^mes, et il est n6cessaire de distinguer, 
autant qu’on le peut, ces deux sortes de noms, qui ont chacune leur importance. 
Ceux de la premiere cat^gorie qui sont en usage chez les Turcs et les Grecs sont 


Bohemiens de Ja region plus centrale de I’Enrope.? C’est une question interessante que je 
ne me permettrai pas de trancher. 

I. Rn’ue critique 1870-1, t. II, p. 200. 
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expliqu^s, p. 17-19. Sans vouloir entrer maintenant dans des explications qui 
m’entraineraient trop loin, je dirai ici ^ M. Paspati que je nepuis admettre avec 
lui que ce soil le nom turc Tchinghidn qui ait donne naissance k I’allemand 
Zigeuner, a I’italien zingaro, au grec ’A-r^rptavoc, etc., ni que ce dernier nom 
soit sans aucun rapport avec celui des heretiques connus sous le nom de ’AOl'ffavoi. 
— J’ajouterai que le nom de Tchinghiane, que M. Paspati donne pour le vrai 
nom des Bohemiens, et qu’il voudrait, ce semble, voir applique k toute la race 
bohdmienne, ne saurait ^tre admis dans nos langues d’Occident sous cette forme 
turque, si ce n’est pour designer les Bohemiens de Turquie. Si Ton veut avoir 
en frangais un nom g^nerique meilleur que celui de Bohemien, qui certainement 
ne vaut rien, il faut adopter celui de Tsigane, qui reproduit les articulations 
essentielles du nom vulgaire le plus universel de cette race, de celui qui, sous 
des formes un peu diverses, est rdpandu dans toutes les contrees de I’Europe 
orientale, et mSme au-dela, et qui les reproduit sous une forme francaise qui est 
en mdme temps la plus typique, comme j’en ai eu derniSrement la confirmation. 
Des Bohemiens nomades de Hongrie que j’ai vus rdcemment^ Paris prononcaient 
en effet le mot exacteraent comme je viens de I’ecrire. 

Quant aux noms ethniques que les Bohemiens se donnent actuellement eux- 
mdmes, M. Paspati, qui retrouve celui de Rom usite en Turquie comme dans 
tous les pays d’Europe (p. 19), dit qu’il s’est appliqu6 k en chercher d’autres, 
mais sans en trouver lui-m^me, ni parmi les Tchinghianes de la Roumdie ni 
parmi ceux de I’Asie-Mineure (p. 2 1); et il est impossible de ne pas reconnaitre 
la valeur d’un renseignement negatif donn6 dans de pareils termes par un 
horarae si autorise, mais il faudrait se garder de I’etendre au del^ du cercle ou 
se sont renfermdes ses recherches. Il revoque en doute, k tort, je puis I’affirmer 
pour les Bohemiens du Pi^mont et de quelques autres endroits’, {’existence du 
nom de Sindo ou Sinio, au pluriel Sinti ou Sinle, et pretend que cette denomina- 
tion n’est autre que le Sundo des sddentaires, prononce chundo par les nomades 
musulmans (p. 21): ce dernier mot, qui est un participe qu’on emploie souvent 
substantivement, signifie fameux, grand, distingue, renomme, riche (Vocab. p. 
498). Cette explication du nom Sinto porte a faux. 

Si M. Paspati n’a trouve lui-m^me aucun autre nom ethnique que celui de 
Rom, il nous en fournit cependant trois nouveaux, qui lui viennent de I’Asie- 
Mineure : d’abord (p. 17) deux noms tout locaux, ce semble, qui se trouvent 
compris dans les quelques renseignements fournis par le R^v. A. H. Michael, 
pasteur protestant k Tokat: « On les nomme ici (k Tokat) Posha; et ils se 
» donnent eux-m^mes le nom de Lorn. » (p. 17). Ces deux mots se retrouvent 
dans le Vocabulaire; le premier qui est deja donne par M. Bcehtlingk, sous la 
forme Boscha, comme servant a designer les Bohemiens en Arm^nie, n’est pas 


1. La Lithuanie par ex. Voy. Zippel dans Particle de Biester, Berliner Monatschrift, 
t. 21, 1793, p. 343. — Zippel, qui ne connait ce mot que sous la forme du pluriel 
■Smte, remarque que chez les Lithuaniens « \’c prend a peu pres le son de I’l, dont il est 
tr«-difficile de le distinguer ; u remarque qui explique tres-bien qu’il aif entendu Sinte, 
lorsque les Bohemiens du Piemont proiioncent tres-nettement Sinti. 
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expliqu^ ; le second est identifid k Rom. — Un troisieme nom qui viem egale- 
ment de I’Asie-Mineure et qui a plus d’importance, puisqu’il parait 6tre le nom 
^thnique g^ndral que les Bohemiens de cette region se donnent eux-m6mes, est 
rejet^ dans le vocabulaire (p. 246) 011 il faut le d^couvrir; c’est le nom de 
Chiilara, qui ne donne lieu qu’i un article de 5 lignes. L’auteur I’assimile Kalo 
(noir) qui est un des noms ethniques des Bohemiens d’Europe, tout particulie- 
rement en usage en Espagne, ob il prend aussi la forme de Kaloro, caloro, qui 
se rapproche davantage de Gimlara, — indice peut-6tre de rapports entre les 
Bohemiens d’Espagne et ceux d’Asie. 

Independamment des noms proprement ethniques, il y a des noms de classes 
ou de tribus, qui sont souvent employes concurremment par les habitants du 
pays et par les Bohemiens eux-m^mes, en sorte qu’il n’est pas toujours facile de 
dire si on doit les considerer comme des noms bohemiens ou comme des noms 
etrangers et vulgaires. — Je remarque avec surprise qu’il n’est plus question 
dans la nouvelle notice de M. Paspati (Les Tching., i’’*’ partie) des Malkoch, dont 
il avait dit prdcedemment quelques mots (Mem. p. 47); il faut recourir au Voca- 
bulaire pour y trouver ces trois lignes : « Malkdtch, nom donn6 h une tribu de 
» Tchinghiands asiatiques, Chretiens pour la plupart, et qui travaillent en fer ou 
» en bronze. Quelques-uns sont assez riches. » Leur nom n’est toujours pas ex- 
pliqud, et je rappelle qu’il est donne cette classe par les autres Tchinghian^s. 
— En revanche, M. Paspati nous fait connaitre sommairement (p, 22, 31 et 
591) les Zapdri ou Djapdri, qui sont, dit-il, la classe la plus farouche et la plus 
abjecte de cette race, mais non la moins int^ressante, comme nous I’avons d^jS 
vu. M. Paspati donne cl ce nom, qu’acceptent parfaitement ceux qui le portent, 
une etymologie bulgare, qui ne me parait pas claire. Il aurait bien dh nous dire 
oil est le siege principal de cette tribu ; je me figure qu’elle appartient au nord de 
la Roumelie ' . 

« On appelle Chiovende les filles Tchinghian^es qui se rencontrent dans les 
» rues de Constantinople et dans les grandes villes de I’empire, k demi voildes, 
» chantant et accompagnant leur voix de forts batteraents de main. Elies sont 
» musulmanes et de moeurs tr^s-libres. Pour la plupart des Tchinghianes, 
» ghiovende et lubni, prostituee, sont synonymes. » (P. 23. M. Paspati ajoute 
une Etymologie turque). Ces femmes me paraissent ressembler singulierement 
aux Ghazieh d’Egypte, dites aussi Beremikeh, qui peuvent Etre identifiEes, je pense, 
avec les Fehemi (sages), et qui, d’apres I’assurance que m’a donnEe le D' Pruner- 
Bey, ne sont autres que les AlmEes (d’apres le savant docteur, les Almees 
d’Egypte sont la plupart des BohEmiennes). Les Ghazieh sont les femmes des Gha- 
wasi, qui sont certainement une branche de la race bohemienne en Egypte. 


I. C’est ce que dit (p. 91, « a north Roumeiia race, ») M. John Eglington Bailey, 
dans un article sur ie nouvel ouvrage de M. Paspati, insere dans le Owen’s College Ma- 
gazine, n“ de janvier 1871, qu’a bien voulu m’envoyer le D' Bath C. Smart, de Man- 
chester, auteur lui-meme de la meilleure etude qui ait ete faite sur la langue des 
Bohemiens d’Angleterre. M. Bailey a sans doute trouve cette indication dans I’ouvrage 
de M. Paspati, mais je I’y cherche en vain. 
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Nous savons raaintenant par M. Paspati (p. 25 et 235), que le nom de 
Gadjo, que les Bohemiens de presque tous les pays d’Europe emploient 
pour designer les Strangers , les non-Boh^miens, est dgalement en usage 
chez les Tchinghian^s, sedentaires ou nomades, mais surtout chez ces derniers 
(p. 462). Puisque j’ai mentionnd aussi, prec^demment, les noms de Busno 
et de Tororo, donnas par M. Borrow, le premier comme etant d’un usage 
habituel parmi les Giianos d’Espagne, et le deuxi^me comme employd quelque- 
fois par les Gypsies dans le m^rae sens, je ne crois pas inutile de remarquer que 
le nom Busno est donne par les autres auteurs de vocabulaires gitanos, qui 4 la 
vdrit^ se sont presque constararaent copies (Trujillo, Zimenez et Campuzeano, 
tous posterieurs k Borrow), comme signifiant seulement sauvage, tandis que le 
mot Cacho prend chez eux la signification d’homme, et chez M. Borrow {The 
zincali, 1841, in-8“ ', t. 2, dans le Vocab.), celle de gentleman, caballero, pro- 
» prement quelqu’un qui n’est pas Bohemien. » Ce dernier mot reparait done 
chez M. Borrow lui-mfime avec sa vraie signification. Cependant M. Borrow, 
qui a attribu^, dans son vocabulaire, le mdme sens au mot Busno, au pluriel 
busne, et qui a constamment et exclusivement employ^ celui-ci dans ses intdres- 
sants rdcits, a voulu donner dans sa 4™® edition {The Zincali, London, J. Murray, 
1846, ^d. incompl. en 1 vol. in- 18) I’explication de ce nom. Prdc^demment 
(voyez le vocabulaire de 1841), il avail propose deux Etymologies sanscrites 
signifiant un homme en gEnEral et une personae impure, en ajoutant qu’en russe 
Busurmdn signifie un paien ». Tout en conservant cette derniere Etymologic 
comme probable, M. Borrow nous dit raaintenant (Ed. de 1840, p. 256) que 
Busno dErive immEdiatement d’une expression grossiEre trEs-repandue parmi les 
Magyars de bas Etage. Suivant lui, ce mot hongrois busno correspond exacte- 
ment au Carajo des Espagnols, et les premiers BohEmiens qui vinrent de Hongrie 
en Espagne I’auraient appliquE aux Espagnols comme Equivalent de « El del 
carajo », celui qui a toujours ce mot E la bouche. Cette explication semble 
acceptable 4 une seule condition, e’est que le mot busno ait en Hongrie le sens 
exact et trEs-rEpandu que M. Borrow lui donne, vErification que je ne puis faire 
en ce moment?; mais j’ajoulerai que dans un triple glossaire de mots recueillis 

1 . En parlant de cette premiere edition de The Zincah, j’ai dit k tort dans mon prece- 
dent article, note 1 de la p. 216 ; « la seule, je crois, qui soit complete. » II en existe 
d’autres que la premiere, qui sont en deux volumes et qui contiennent le Vocabulaire; et 
comme, meme dans telle des editions en un volume qui ne contiennent pas le Vocabulaire, 
celle de 1846 au moins, il y a des additions, e’est sans doute la derniere edition en deux 
volumes qui est la plus complete et la meilleure. Je ne puis les avoir toutes pour les 
comparer. 

2. Pour avoir toutes les etymologies proposees, on pent recourir aussi a I’article de 
M. Pott, t. II, p. 434, 3U mot Busne. — Voir, en outre, t. I, p. 43-44. 

3. En corrigeant les epreuves de cet article, dont I'impression a encore subi de longs 
retards, |e puis ajouter que j’ai vu dernierement a Paris (en mars 1872) des Bohemiens 
hongrois ides CaMerari, chaudronniers : voyez sur eux les Bulletins de la Sociiti: d’an- 
thropologie du ; octobre 1871 et le journal la Cloche du 16 mai 1872), qui m’ont declare 
que le mot Busno ou Bouschno leur etait inconnu, tandis que Gadjo est le mot dont ils se 
servent couramment. Je doute fort que le mot Busno soit plus usite parmi les Hongrois 
que parmi les Tsiganes de Hongrie. Des lors i’explication de M. Borrow paralt man- 
quer tout-a-fait de base. 
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en Egypte parini les Bohemiens de trois tribus trSs-diffdrentes, « husno » est 
donnd comme synonyme de « Gentil, celui qui n’est pas Bohemien » dans le 
dialecte delatribu des Helebi Ne serait-ce pas 1 ^ une premiere explication 
plus serieuse du Busno des Gitanos ? eile me semble curieuse et doublement 
digne de remarque. Si le mot existe rdellement en Hongrie, ce dont je doute, il 
faudrait voir si ce ne sont pas plut&t les Bohdmiens qui I’y ont apportd ? Ce nom, 
quoique peu usite en sorame parmi les Bohdmiens d’Europe, prendrait alors sa 
place legitime dans leur langue, A cote du mot Gadjo, qui est d’un usage g^ndral 
parmi eux^. Quant au mot Tororo, qu’y ajoute M. Borrow (vocabulaire, au mot 
Busno) comme usitd parmi les Bohemiens d’Angleterre, en le rapprochant du mot 
gitano Chororo, pauvre, miserable (cf. keghaneh, tchungalo, etc., dans mon avant- 
dern. note et dans Paspati), s’il existe r^ellement en Angleterre avec le sens qu’il lui 
donne, ce qui ne me parait pas bien certain, il n’est sans doute que d’un usage 
local et peu habituel, et je crois finalement qu’on peut le negliger. — Je suis 
assez dispose A en dire autant de trois autres noms, qui, d’apres Borrow (dans 
son Vocab.), sont aussi en usage, avec le mdme sens, parmi les Bohdmiens 
d’Espagne : Hambo, Paillo et Eres au pi. (Diefenbach rapproche ce dernier nom 
du boh. Orio, mo, mal, mauvais, en pensant au Sanscrit ari, hostis : Voy. Pott, 
t. I, p. 44, t. II, p. 62); etd’un quatridme CAu/ot, fourni par Graffunder (voy. 
Pott, I, p. 44), qui I’a sans doute recueilli parmi les Bohemiens de Friederichs- 
lohra (Saxe prussienne). Il sera bon cependant de verifier si ces noras sont cer- 
tains et s’ils se retrouvent dans d’autres pays (^Hambo, Paillo et Chalo reviennent 
dans le Vocab. de Pott, t. II, p. 174, 568 et 168). — Enfin les Bohemiens 
hongrois que je viens de voir A Paris, et auxquels j’ai demand^ s’il avaient 
d’autres mots que Gadjo s’employant dans le m6me sens, m’ont dit qu’ils se 
servent quelquefois des mots Danderdo et Hamerdo (dont je ne trouve pas I’ex- 
plication), mais seulement lorsqu’ils parlent devant des Strangers qui connaissent 
le mot gadjo, et dont ils ne veulent pas ^tre entendus, en sorte que ce seraient 
li en quelque facon pour eux des motsd’argot. Un Bohemien francais, originaire 
d Alsace, qui m’a accompagnd aupr^s d’eux, m’apprend que ceux de sa tribu 
emploient aussi ces deux mots de la mfime maniere (le second prononcd Kha- 
merdoj-, et il en ajoute encore un de plus: Houiolo (la premiere articulation 
intraduisible en francais). 

1. Newboid, The Gypsies of Egypt, dans le Journal of the R. Asiatic Society of Great 
Britain and Ireland. Vol. XVI, Part. 2 1856, p. 298, Voy. aussi p. 290 et 293. — 
Dans le dialecte des Ghagar, le mot correspondant est chdji, qui rappelle tres-bien 
gadjo, et dans celui des Nawer, Keghaneh, qui est etrange. On pourrait peut-etre rap- 
procher ce dernier mot de Tchungald, djungalo, zungalo, dans Paspati, p. 533. 

2. On le retrouve avec son veritable sens, meme en Angleterre, sous la forme Gorgio 
ou gorjer (voy. Bath C. Smart, The dialect 0} the Gypsies. A. Asher et co. Berlin, 1863), 
qui doit se prononcer et qu’il vaudrait mieux toire gordjio ou gordjer ; et en Russia 
(Boehtlingk) sous la forme gadcho. Mais je ne le retrouve pas en Norvege : M. Sundt ne 
donne id que « Cavo, hqmme m qui parait comme une alteration combinee des deux 
mots essentiellement bohemiens, Gad/o et tchavo, garqon, fils; ce dernier se retrouve 
cependant id sous la forme diavo ; et gavo pourrait peut-etre venir de gav, village. 

3 . Ce mot ne aeriverait-il pas du meme principe que la finale de KomnitcAc/ ou Rom- 
mchal (ayant un sens collectif peut-etre derive de cliel, cent)' 
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Les noms par lesquels les Tchinghian^s d^signent divers peuples (p. 23-28) 
ne sent pas non plus sans int^r^t. Je me contenterai de remarquer celui de 
Khorakhdi, qu’ils donnent aux Turcs, ou plut6t k ceux qui professent la religion 
musulmane, et que les Tchinghianes musulmans se donnent eux-m^mes pour se 
distinguer de leurs co-nationaux de la religion chretienne, et aussi, autant que 
je puis comprendre un passage un peu obscur (p. 25-24), pour protester centre 
la quality de rayas qui etait naguere attribuee a tous les Tchinghianes sans 
distinction, et qui les soumettait au paiement du haratch, en les exemptant du 
service militaire. Ce qui appelle ici mon attention, e’est que M. Paspati (p. 320) 
rapproche cenom, qui se retrouve parmi les Gitanos, sous la forme Corajai, avec 
le sens de Maure, du nom de Karatchi, donn^, concurrerament avec celui de Lull, 
aux Bohtoiens de Perse. Il serait interessant de connaitre la valeur exacte de 
ces rapports de noms et leur vraie signification. 

M. Paspati donne (p. 630-631) des listes de noms personnels recueillis 
parmi les Tchinghianes. De pareilles listes n’auraient tout leur inter^t, que si 
elles etaient accompagn6es d’explications plus detaillees. Il y a li certains 
noms dont on voudrait savoir s’ils sont en usage chez les Turcs, chez les 
Grecs, etc. — N’y en a-t-il pas qui, sans fetre des surnoms explicables par la 
langue boh6mienne, paraissent propres aux Boheraiens ? Le meilleur moyen de 
r6pondre ^ ces questions, serait, ce semble, de faire des releves alphabetiques 
de tous les noms, sous ces diverses rubriques : noms turcs, noms grecs, noms 
bulgares, etc., et, s’il y a lieu, noms d’origine inconnue. Parmi nos Boh6miens 
des provinces rh^nanes, on retrouve encore les restes d’un ancien usage qui se 
perd, et qui a du exister chez les Bohemiens d’autres contr^es ■: ind^pendara- 
ment du nom de famille, ordinairement allemand, et du prdnom chr6tien, que ces 
Bohdmiens portaient parmi les Gadj6, chacun avait un nom personnel qui n’6tait 
en usage que parmi eux. Ces noms 6videmment exotiques (par exemple Manzili, 
nom masculin, Motza, nom Kminin), d’oii venaient-ils ? J’en apercois dans la liste 
de M. Paspati qui ne sont pas sans analogie avec plusieurs de ceux qui me sont 
connus ; je voudrais savoir ce qu’ils sont. 

L’interfet d’un livre comme celui de M. Paspati et tr^s-coraplexe. Outre les 
r6sultats lexicologiques et grammaticaux, qu’il vise principalement, il touche 
directement ou indirectement, implicitement ou explicitement, aux questions 
historiques et ethnographiques, si intdressantes, que souleve la matiere qu’il 
traite. Malheureusement I’auteur part de ce prejugd, common k la plupart de 
ceux qui se sont occupds de la langue des Bohdmiens, que « I’histoire entiere de 
cette race est dans son idiome » [Memoir, p. 7 ; Les Tchinghianes, p. 1,2,9). 
Acceptant sans examen les idees recues, il pense ’p. 9, que les documents histo- 
riques ne peuvent rien nous apprendre sur cette race, qu’il declare incidemment 
(p. 25), on ne sait sur quelle autorite, 6tre arrivee en Thrace au xiv® siecle. 

I. Je viens de m’assurer, aupres des Bohemiens hongrois vus a Paris, qu’il reste en 
effet chez eux des traces de cet usage. On en retrouve aussi des vestiges en Angleterre, 
comme I’attestent quelques-uns des noms propres que ra’a envoyes un Jtune gentleman 
qui connalt tres-bien les Gypsies. 
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Sur ce point, je me contenterai de dire que I’ouvrage de M . Paspati contient 
bon nombre d’utiles remarques, qui me confirment dans des iddes toutes 
diff^rentes. 

Ce n’est pas non plus une condition tr^s-favorable ^ des d^couvertes et k des 
observations nouvelles sur tout ce qui constitue le caractkre propre et la vie 
intime des Bohemiens, que de partir de cette idde, que Grellmann et M. Pott 
ont recueilli k peu pr^s tout ce qu’on peut savoir de leur histoire et de leurs 
moeurs (p. 8-9). M, Paspati ajoute plus loin (p. 28) : « Les habitudes et la vie 
ordinaire des Tchinghiands ont ^td si souvent ddcrites, que je crois superflu d’en 
parler. » Heureusement I’auteur n’a pas tenu rigoureusement cette fkcheuse 
promesse. On trouve dans son livre quelques details epars qui sont pr^cieux ; 
outre ceux que j’ai dejk pu relever dans le cours de cet article, j’indiquerai 
notamment la Kakkava ou fSte des chaudrons fp. 27-28), et, dans le vocabulaire, 
Particle Katuna, tente. Mais sur les diverses industries des Tchinghian^s, k peine 
quelques mots, qu’il faut saisir au passage (dans cet article Katuna, et dans les 
prix, I, 2, 12, 32); sur les chefs ' et sur I’organisation des tribus, rien; pas 
un mot, non plus, des ceremonies du manage, de I’enterrement (I’auteur dit 
cependantp. 28 que les nomades enterrent souvent leurs morts pendant la nuit: 
il ne serait pas indifferent de savoir de quelle maniere). Pas I’ombre dune 
tradition ancienne ou moderne ; k peine par hasard un trait de moeurs. — Je 
remarque surtout certaines affirmations negatives qui me paraissent trop abso- 
lues : « Mes relations familieres et soutenues avec les Tchinghianes, musulmans 
» et chrdtiens, et surtout avec les Zaparis, m’ont convaincu, dit M. Paspati, 
)) qu’il n’y a aucun vestige de religion ou de foi importee de leur propre pays. 
» Tout a dt^ oublie... « (p. 27). Il ajoute, ici et plus loin (p. 35), que, m6me 
dans leurs chansons et leurs contes, qui datent souvent de plusieurs generations, 
« il n’a rencontre jusqu’ici aucun indice, ni de leur origine indienne, ni d’une 
)> foi antique. » Il y a ici probablement un malentendu facheux, et qui vient de 
ce que I’auteur apporte dans de pareilles recherches des idees preconcues et 
trop exigeantes. Il n’a rencontre, dit-il, aucun indice, ou plutbt aucun souve- 
nir, de leur origine indienne (car les indices ne manquent pas) : c’est tres- 
possible ; mais leur origine indienne ou quasi-indienne n’est pas toute leur 
histoire, et il faudrait nous dire s’ils n’ont aucune tradition egyptienne, aucun 
souvenir confus de peregrinations, de rapports avec d’autres peoples et d’autres 
pays, s’ils ne racontent pas k leur maniere certains episodes historiques ou 
religieux. — Je crois bien aussi que, pas plus chez les Tchinghianes que chez les 
Bohemiens d’Occident, — et peut-etre moins chez ceux-lk que chez ceux-ci, 
precisement k cause des luttes entre le christianisme et I’islamisme auxquelles 
ils se sont trouves meies, — on ne trouvera rien qui puisse s’appeler dans le 
sens ordinaire du mot une religion particuiiere. Mais qu’il n’y ait chez eux 
aucun reste de mythes plus ou moins anciens, aucune superstition digne de 


1. « Sans chef, autre que celui designe autrefois par le gouvernement pour regler leur 
taxe annuelle » (p. i) : voila qui est trop laconique. 
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remarque, aucun usage ayant eu et mfime ayant peut-^tre encore un sens 
religieux ; qu’ils n’aient pas au moins des manieres particulieres d'accomraoder 
le christianisme ou I’islamisme ^ leurs habitudes et ^ leur gdnie, voili ce qui me 
parait invraisemblable ; et rien de tout cehn’estmdiSeTent.La fete des Chaudrons, 
c’est-^-dire le seul usage particulier que M. Paspati ait raentionnd, vient a 
I’appui de ma reclamation ; elle a eu trSs-probablement, si elle ne I’a encore, un 
sens religieux. Dans tous les cas, les l^gendes musulmanes et surtout chrdtiennes 
qui peuvent avoir cours parmi les Tchinghiands sont k noter, et aussi les 
affinitds de telle ou telle tribu avec telle ou telle secte chrdtienne ou musulmane. 
M. Paspati, qui a un systeme k lui sur Torigine du nom de Rom (p. 19 - 21 ), 

n’a pas trouve de vestiges de la religion de Rama, et des lors le reste lui aura 
paru insignifiant ' : en cela, il a eu tort. Lui-m^rae, aprSs avoir dit que les 
Tchinghiands ne professent d^autre religion que la chretienne ou la musulmane, 
ajoute : « ll me parait probable que les Tchinghianes, en venant en Thrace, 

A avec leur foi antique, si toutefois ils en avaient une, se sont tous convertis a 
» la foi chretienne, qui etait alors seule dans ces provinces. Aprds la conqudte 
)) de TEmpire, plusieurs ont suivi I’exemple d’un grand nombre de chrdtiens, 

» qui par des motifs divers ont embrassd I’islamisme. L’etade de leurs termes 
» ichinghiano-chretiens demontre que les Tchinghianes musulmans ont etc familiers 
» avec la religion chretienne. Parmi les nomades de la religion musulmane, on 
» trouve quelques signes de ferveur, principalement lorsqu’ils parlent de leurs 
» co-nationaux, les faux Tchinghiands... a (p. 26). Nous avons vu prdcedem- 
ment que beaucoup de Bohemiens musulmans perdaient leur langue, parce qu’ils 
la considdraient corame participant de Thdrdsie chrdtienne. Certes, on ne peut 
pas dire que ces gens- 1 ^ soient dtrangers k toute religion. Il est impossible aussi 
que de tout cela il ne soit pas restd des traces, et des traces intdressantes, 
ailleurs que dans la langue. J’ose prier M. Paspati de ne pas mdpriser mdme les 
Idgendes bizarres qui se rapporteraient aux premiers temps du christianisme. 

En resumd, ce grand sujet, I’ethnographie des Bohdmiens de I’empire ottoman, 
ou seulement d’une portion de cet empire, reste intact. En insistant, corame je 
I’ai fait sur ce point, je n’ai eu nullement I’intention de ddprdcier I’oeuvre de 
M. Paspati, qui, malgrd certains ddfauts, me parait admirable. Le fond de ma 
pensde, c’est que le savant docteur, pourvu, corame il Test, de moyens d’inves- 
tigation que personne ne possdde au mdme degrd que lui, et cela dans un pays 
ou le sujet prdsente unintdrdt extreme, nous doit un autre livre sur les Tchin- 
ghiands, un livre d'ethnographie embrassant tous les ddtails que I’ethnographie 
comporte, depuis les mensurations craniennes et autres jusqu’^ des traditions 
historiques et religieuses, jusqu’S des chants et des Idgendes, sans oublier 

1. B Pourquoi demander au pauvre et ignorant Tchinghiane des expressions sur des 
choses dont il ignore I’existence? Qu’est-ce qu’il sail sur la mere de Dieu, sur le Saint- 
Esprit, sur les anges du ciel, sur le diable et I’enfer? » (p. i ;), Voila un singulier point 
de depart pour se renseigner. 

2. Je n’ai sans doute pas ^ indiquer a un medecin cet excellent guide ipublie par la 
• Societe d’Anthropologie de Paris : Instructions gincraks pour les lecherches anthropolo- 

giques ("par le D' Paul Broca). Paris, Victor Masson, 1865. 
x 
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I’organisation des tribus, leurs coutumes et, pour ainsi dire, leurs lois, les litres 
et les pouvoirs des chefs, les industries et les habitudes exterieures, les moeurs 
intimes et les usages, plus ou moins secrets, de la race et de ses diverses 
branches. 

Il est surtout un point, pour ainsi dire central, sur lequel je demande la 
permission d'appeler encore I’attention de M. Paspati ou detoute autre personne 
qui entreprendrait une etude s^rieuse des Bohdmiens dans les regions orientales : 
Je veux parler de la nomenclature, aussi complete que possible, des diverses 
classes ou tribus, et de leur classification fondde sur une etude approfondie de 
tous leurs caracteres distinctifs. J’en aurais long k dire sur ce sujet. Mais la 
place — dont j’ai peut-^tre dejd abusd — me fait defaut. Un mot seulement : 
Il existait en Valachie, il y a trente ou quarante ans, une classe de Bohemiens 
tout ^ fait distincte, tres-sauvage, et curieuse entre toutes, celle des Netots. On 
la disait venue en Valachie du temps de Joseph II, qui I’aurait chassee de la 
Transylvanie. Reduite en esclavage vers 1832, puis comprise, vers 1856, dans 
I’affranchissement ddfinitif de tous les esclaves des particuliers, elle s’est fondue 
avec les autres Bohemiens. Peut-dtre cependant retrouverait-on encore quelques 
vrais Netots, soil en Valachie, soit en Bulgarie, ou plusieurs families s’etaient 
rdfugides pour dchapper k I’esclavage. Une bonne monographie de cette tribu 
singuliere serait tres-prdcieuse ; elle est ddj^ devenue assez difficile ; dans peu, 
elle sera impossible. 

Le principal but des observations qui prdcedent est, je le rdpdte, d’inspirer ^ 
M . Paspati la pensde d'un nouveau livre, en commencant par lui communiquer 
la persuasion 011 je suis, qu’il y a, parmi les Tchinghiands, plus k trouver qu’il 
ne croit, c’est-^-dire beaucoup a chercher. Je me permettrai de lui dire en 
mdme temps, qu’une pareille dtude exige plus de raethode que la rdcolte de 
raatdriaux linguistiques, et que les rdsultats k entirer demandent & dtre exposds 
avec plus d’ordre qu’il n’en a mis dans sa notice preliminaire (P'-' partie). Il y a 
dans celle-ci, il faut bien le dire, beaucoup trop de ddcousu : le lecteur, du 
reste, a pu le soupconner dans les endroits de cet article ofi, pour tirer au clair 
certaines informations, j’dtais obligd de prendre des mots et des phrases de ci et 
de la. 

M. Paspati n’a pas un souci suffisant de la forme; il ignore trop souvent les 
merites de I’ordre et de la clarte. Son francais est souvent incorrect ; et je 
n’aurais pas le courage d’en faire un reproche k un dtranger qui veut bien ecrire 
dans notre langue, si I’inexactitude de la forme n’allait quelquefois jusqu’^ 
compromettre la nettet^ de la pensde, et s’il n’etait d’ailleurs toujours facile k 
un etranger d’eviter ces petites taches, en faisant lire son raanuscrit ou ses 
^preuves par un Francais connaissant sa langue. Mais ce qui est plus grave, 
et ce qui ne peut guSre Stre reforrae que par I’auteur lui-m6me, s’il veut s’en 
donner la peine, c’est le defaut d’ordre dans I’exposition. Ce ddfaut, je viens de 
le dire, est tr^s-marque dans la premiere partie du livre. Il m’a sembld que, dans 
la seconde, «c’est 4 -dire dans la graramaire, od ndcessairement les matibres sont 
raieux groupies, on aurait pu donner plus de clarte k certaines explications 
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neuves et ardues, et se mieux faire comprendre du lecteur profane. La clartd 
fait m^rae defaut en quelques endroits faciles, et la premiere page de la 
grammaire sur I’article (j’en ai dej^ parle) en est un singulier exemple. — II y a 
dans le vocabulaire un autre defaut, pour ainsi dire materiel, mais qui n’en est 
pas moins insupportable, c’est I’abus d^regle des abreviations. Sans doute, les 
abreviations sont necessaires dans un vocabulaire ; mais d’abord elles doivent 
se limiter a un certain nombre de mots et ne pas porter au hasard sur des termes 
quelconques ; et encore est-il bon de donner le tableau alphabetique de ces abrevia- 
tions, des qu’elles se multiplient. Quant aux indications d’auteurs, qu’on est bien 
forcb d’abreger aussi,il faut qu’elles r^pondent^l une table egalement alphabetique 
et tres-complbte. L’auteur nous donne, p. xi, une liste de six ouvrages avec les 
abreviations correspondantes, et I’indication de neuf autres abreviations. On 
dirait une plaisanterie. C’est un double tableau de plusieurs pages qu’il aurait 
fallu, en commencant mSme par faire disparaitre du livre bon nombre d’abrd- 
viations inacceptables. — Avec cela, routes les citations, routes les explications 
empruntees, sont reproduites dans la langue originale, anglais, allemand, espa- 
gnol, etc., m^l^es de mots sanscrits, grecs, turcs, etc.; et ce qui ajoute encore k 
la confusion, c’est que la disposition typographique ne permet pas de distinguer 
facilement les citations, qui semblent souvent s’enchev^trer les unes dans les 
autres. — Je declare que pour mon compte, il m’est quelquefois impossible de 
deviner le sens des abreviations, et fort difficile de me reconnaitre dans le 
d^dale de certains articles. Les abreviations qui portent au hasard sur des mots 
francais embarrasseront necessairement encore plus les etrangers ; et celles qui 
se rapportent k des ouvrages bohemiens, les personnes qui ne sont pas familia- 
ris^es avec la bibliographic du sujet. 

Ces d^fauts, en quelque sorte mat^riels, qu’il eut 6t4 si facile d’eviter, me 
semblent d’autant plus regrettables, que je voudrais voir ce livre, capital pour 
I’dtude de la langue bohemienne, dans beaucoup de mains, m^me non savantes. 
Plus clair, plus lisible pour tout homme doue d’une certaine intelligence et d’une 
instruction courante, et aussi moins couteux, si la chose avait et^ possible, il 
serait le guide par excellence de quiconque vit dans un milieu oil les Bohemiens 
abondent, et veut prendre part k des recherches, presque toujours impossibles 
k des savants de profession. Je crains qu’il ne soit guere accessible qu’^ ceu.x-ci. 

Je ne veux pas terminer sur ces critiques, dont il ne faudrait pas d’ailleurs 
s’exagdrer la portee ; et je m’attacherai, avant de finir, k formuler les resultats 
les plus gendraux du livre. Voici un passage qui contient les principales conclu- 
sions de I’auteur, et qui demande k itre reproduit, pour etre complete et rectifid 
en plusieurs points ; « La langue des Tchinghianes de la Rouradlie est la langue- 
>> mdre de tons les Tchinghianes dparpilles en Europe et en Amdrique. L’dtude 
» du nombre 'c’est-^-dire des noms de nombre; et des mots empruntes k la 
» langue grecque moderne ' , et qui se trouvent plus ou moins altdrds dans les 


I. Est-il bien sCir que le grec ancien n’y soit pour rien? Sur ce point* important on 
pourrait relever passim plusieurs remarques de M. Paspati lui meme. 
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» ouvrages public, le ddmontrent a toute Evidence. M^rae les Tchinghiands 
» russes sont de la m^me souche. Plusieurs points obscurs de la langue des 
» Tchinghianes d’Europe peuvent ^tre eclaircis par I’etude de la langue des 
» Tchinghianfe de la Turquie » (p. 1 5-16). 

La derniere phrase de ce passage (repdtee presque textuellement p. vii), 
contient une proposition incontestable. Toutes les autres appellent des explica- 
tions, qui, h la v^rite, seraient bien plus claires, si je pouvais partir de cette 
id^e, devenue certaine pour moi, que les Bohemiens existaient dans I’Asie 
occidentale et dans toute la partie de I’Europe orientale qui comprend la 
Turquie d’Europe actuelle avec les grandes iles de la Mdditerrande orientale, 
la Moldo-Valachie, la Hongrie, etc., h des epoqiies fort anciennes, et qu’on 
ignore encore k quelles epoques ils se sont r^pandus dans toutes les autres 
parties de I’Europe orientale, qui s’etendent au-dela d’une ligne, difficile k tracer 
e.xactement, mais qui ne s’doigne pas beaucoup de la verite, si on la fait partir 
de I’Adriatique dans les environs de Venise pour la faire aboutir k la Baltiqbe 
vers le Mecklembourg. On peut ajouter la Sicile et certaines parties de I’Afrique, 
oil les Bohemiens ont bien pu se repandre aussi plus t6t qu’on ne croit. — De 
ces deux points, — la grande anciennete des Bohemiens dans le sud-est de 
I’Europe, et la n^cessit^ de distinguer profondement la question de I’apparition 
des Bohemiens dans toute I’Europe orientale de celle de leur apparition en 
Occident, — le premier reste k prouver (ce que je me reserve de faire ailleurs), 
mes anciennes Reclierches (indiquees plus loin) n’^tablissant d’une raanifere cer- 
taine la presence des Bohemiens dans diverses contrees de I’Europe orientale que 
vers le commencement et le milieu du xiv” si^cle, et mes previsions d’alors sur 
I’epoque de I’arrivee des Bohemiens dans cette region ne remontant gufere au 
deD du xiiT'siecle (Voir le Memoire de 1849, notamment le r^sumd, p. 34-55 
du tirage k part). Mais le second point du moins y est claireraent dtabli (ibid., 
p. 6 et passim), et il me sera permis d’y insister. 

Le nom de « langue-mbre « que M. P. donne h I’idiome des Bohemiens 
roum^liotes, a ici un sens particulier, et cependant mal dtfini, qui a besoin d’etre 
precise. Ce que M. Paspati a voulu dire, c’est qu’on retrouve aujourd’hui dans 
la langue de tous les Bohemiens d’Europe des Elements empruntes aux langues 
de la Roum^lie et particulierement au grec : ce qui prouve deux choses, k 
savoir ; que tous les Bohemiens d’Europe ont passe par cette region, et que la 
masse, de laquelle se sont detachfe les emigrants qui se sont r^pandus dans le 
reste de I’Europe au xv' siecle, y avait fait une assez longue station avant cette 
emigration. De ces deux inductions, M. P. netirequela premiere (voy. quelques 
mots p. 36-37;, qui, sans dtre precis6ment nouvelle ', a deja une grande impor- 
tance pour I’histoire de la race bohemienne. Il n’examine pas m^me la seconde 


1 . Marsden, par exempie (dans le recueil anglais intitule Archaologia, t. VII, Lon- 
don, 1785, in-4", p. 385), remarque deja que les noms de nombre 7, 8 et 9 sont « pu- 
rement grecs, quoique 5 et 10 soient incontestablement indiens. » Plus loin, p. 394, 
Marsden, sur ene liste de 22 mots bohemiens, en rapproche sept du grec. — Parmi les 
auteurs plus recents, )e citerai M. Sundt {Baetmng om Fante-dler Landstrygfotkct i Norge, 
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question, qui a bien plus d’importance encore^ et qui se trouve resolue^ on ne 
sait sur quel tdmoignage, par I’affirmation accidentelle de I’arrivee des Boheraiens 
en Thrace au xiv' si^cle fp. 25). Mais les deux inductions sont-elles separables ? 
Et I’espace d’un siecle parait-il suffisant pour contenir une enorme immigration 
qui prend son assiette en Roumelie, puis une emigration encore tres-conside- 
rable, mais pourtant partielle, qui se produit plus tard de Roumelie en Occident, 
ou plutot, pour rester fidde & la pensee de M. Paspati, dans tout le reste de 
I’Europe ? Et les circonstances historiques d’alors sont-elles favorables h I’idee 
d’une station generale, plus ou moins longue, faite ainsi en Roumelie par une 
population nomade qui serait arrivee a cette dpoque de I’Asie, et de I’etablisse- 
ment definitif dans la mdme contree d’une partie tres-notable encore de cette 
population, qui naguere pourtant aurait ete entrainee d'Asie en Europe par un 
grand mouvement d’dmigration ? N’est-il pas etrange, dans tons les cas, que 
I’histoire ne nous apprenne rien de I’arrivee en nombre si considerable d’une 
nouvelle population inconnue dans ces contrees ? Je pose seulement ces ques- 
tions ; mais je dois remarquer que, d’apres les indications linguistiques fournies 
par M. Paspati lui-m§me, le sdjour des Boh^miens dans la Roumelie (et en dec^) 
avant I’dmigration dans le reste de I’Europe, a du avoir une durde assez longue. 
En efFet, non-seulement on trouve dans la langue des Bohemiens d’Europe un 
assez grand nombre de mots grecs, bulgares, slaves, roumains (voy. p. 1 5-16, 
24-25, 35-37, 41-42, 43, 46, 66, 78, et passim dans le Vocab,); mais 
plusieurs de ces elements d’emprunt paraissent avoir subi, avant la dispersion 
de la race en Europe, des modifications profondes (voy. ibid .) ; il en est que la 
langue bohemienne s’est compl^tement assimiles. M. P. affirme mSme (p. 39), 
— mais c’est un point sur lequel il sera bon de consulter encore I’opinion des 
autres savants, — que c’est au grec que les Boheraiens d’Europe ont empruntd 
Particle, que les Bohemiens d’Asie ne connaissent pas. Si cette affirmation se 
verifie, il y aura 1^ une nouvelle preuve remarquable d ’assimilation ancienne et 
profonde ; car Particle bohemien et Particle grec different extremeraent. Les 
noms de nombre eftd sept, ohto huit, eni.i neuf, qui paraissent bien tires du grec 
(p. 36-37) sont egalement trSs-significatifs. Le fait que tous les vStements des 
Tchinghian6s ont des noms grecs (p. 209) est encore plus remarquable. Il m’a 
semble aussi que beaucoup de noms d’instruments et d’objets proprement 
bohemiens etaient grecs, bulgares, slaves -. Le nom de Das donnd aux Bulgares 
et aux Valaques par les Bohemiens, et qui me parait explique d’une maniere 
beaucoup plus simple etplus plausible par M. P. que par M. Ascoli (Paspati, 


Christiania, 1850, p. 569), qui, a I’extreme nord de I'Europe, a remarque aussi 
dans la langue des Bohemiens de Norvege, les emprunts faits au grec moderne, au va- 
laque, au slave, etc. — Voy. toutejois, p. 371, 378, 384, trois series de noms de 
nombre, dont une finnoise. Les Bohemiens de Norvege ont aussi des traditions d’Asie, 
qui sont a considerer. 

!. Voyez toutefois ci-apres, ma note 2 de la p. 301. 

2. Il faudrait peut-etre se demander si quelques-uns de ces noms n’auraiint pas plutot 
passe des Bohemiens aux peuples parmi lesquels ils vivaient. Voy. mon article prkedent, 
note de la p. 197. 
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p. 24-2 5) peut avoir aussi son interfit. Enfin il ne parait pas indifferent de noler 
que « les mots turcs subissent moins de variation que les mots grecs et sont con- 
sequemment plus reconnaissables» I'p. 37). — Je ne veux pas tirer id la conclusion 
de ces remarques, auxquelles j’aurais trop k ajouter; mais je les trouve pre- 
cieuses, — d’autant plus que celui qui me les fournit ne peut dre suspect de 
parti pris, puisqu’il est reste penetre des idees de Grellmann sur I’apparition 
recente des Bohemiens en Europe. Je suis convaincu toutefois qu’on possederait 
un ensemble d’indications bien autrement completes, precises et concluantes, si 
M. P. ou quelque autre philologue competent se mettait ^ etudier la langue des 
Tchinghianes, avec I’intention de relever tous les indices qu’elle peut contenir 
de I’anciennete des Bohemiens dans cette partie de I’Europe. Naturellement 
M. P. n’a « recueilli qu’une faible partie des mots etrangers en usage parmi 
eux » (p. 3 5) : ce serait une etude speciale k faire, et que personne ne pourrait 
faire mieux que lui sur les sources vivantes. Je me figure tout particulierement 
qu’un helleniste, familier comme lui avec le grec moderne, saurait bien, s’il 
voulait aborder serieusement la question, ddcouvrir dans la langue des Tchin- 
ghianes plus d’une trace distincte et positive du grec ancien. 

Quoiqu’il en soit,la these si incomplete de M. Paspati demande encore S 6tre 
rectifide ou dclaircie en plusieurs points. 

1° ll est bien clair que les Bohemiens, s’ils sont arrives en Europe par le 
Bosphore, comme je n’en doute pas pour le plus grand nombre, ont habite la 
Thrace (^i laquelle j’ajoute les grandes iles de la Mediterranee orientale) avant tous 
autres pays europeens; etle grec dtant, avec le latin, la langue ancienne qui nous 
est le mieux connue, surtout pour ces regions, il est bien clair aussi que c’est 
principalement sur les elements grecs qu’il sera facile de faire des observations, 
comme celles que je sollicite. Mais j’ai de bonnes raisons pour croire que les Bohd- 
miens ne restdrent pas longtemps confines dans la Thrace, et qu’ils occupdrent 
de bonne heure les pays qui repondent a I’ancienne Dacie et peut-dtre d^autres 
encore plus avances vers le Nord et vers I’Occident. Ce qui est certain, ce qui 
a ete etabli sur des documents positifs, il y a plus de vingt ans, c’est que les 
Bohemiens existaient en Valachie, au milieu du xiv® siecle, k L’etat d’esclaves ', 
circonstance qui ne semble pas indiquer une arrivee toute rdcente. Ce qui est 
reconnu depuis plus longtemps encore, puisque Grellmann Tavait dejh positive- 
ment constate, c’est que I’emigration, qui eut lieu au xv” siecle, partit de la 
Hongrie ^ et des contrees voisines, aussi bien que de la Roumelie. Dans la 
donnee mdme de M. Paspati, comme dans la mienne, le nom de langue-mere, 
dans le sens particulier ou il I’emploie, doit done appartenir k la langue des 


i.Voy. mes NouvelUs Rechcrches sur rappjrition des Bohcmiais en Europe, dans la 
Bibhoth. de I Ecole des chartes, an. 1849, p. 29-50; linage a part, p. 20-21.— M. Paspati 
tail mention de ce passage de mon tratail dans Memoir on the Lanouage of the Gypsies..., 


2. Voy. i«on premier Memoire Dt rapparition des Bohemiens en Europe an. 1844, 
passim. — Je ne doute nullement que les Bohemiens de RoumGie n’aient pris part a' 
cette emigration ; mats on ne le sail guere que par induction. 
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Boh^raiens de Hongrie, de Transylvanie, de Roumanie, etc.,au mSme titre qu’i 
celle des Bohemiens roum^liotes. 

2" Ce notn de langue-mere, mtoe ainsi entendu, entraine I’idee d’une langue 
plus primitive, plus pure, plus riche ou du moins plus complete dans ses ele- 
ments priraordiaux. Or cette superiorite ne me parait nullement acquise h la 
langue des roumeliotessur celle des Bohemiens de Transylvanie, de Roumanie, de 
Lithuanie, et m^me des groupes de Bohemiens dissemines en Allemagne et peut- 
etre encore ailleurs. C’estlh tout au moins une question qu’il ne faudrait pas 
considerer comme resolue par quelques mots de M. Paspati. Il me parait bien 
que son Vocabulaire et sa grammaire reposent sur des elements plus purs et 
mieux recueillis de la bouche des Bohemiens, que presque tout ce que nous 
connaissons ; mais cela tient, avant tout, h ce qu’il est, pour ainsi dire, le seul 
philologue qui se soit livre sur les sources vivantes au long travail que nous 
savons. 

5° Dans tous les cas, il ne suffit pas de distinguer I’apparition des Bohemiens 
en Thrace et en Dacie, et leur apparition en Occident, qui appartiennent cer- 
tainement h des epoques plus ou moins differentes ; il faut se garder aussi 
d’etendre a priori h tous autres pays contenus dans I’immense region orientale 
que limite h peu pres la ligne tracee de Venise au Mecklembourg, et plus parti- 
culierement aux contrees qui s’etendent a proxiraite de cette ligne, dans la partie 
centrale de I’Europe jusqu’^ la Baltique, la date de I’apparition des Bohemiens 
en Occident. La premiere arrivee des Bohemiens dansbeaucoup de pays situes 
h Test de cette ligne, peut etre un fait connexe avec leur apparition en Occident 
et m^me subsequent et posterieur. Mais nous n’en savons rien ; et I’e.xistence 
d’eiements grecs, bulgares, etc. dans la langue des Bohemiens de telle ou telle 
de ces contrees ne prouverait absolument rien k cet egard : car si, comme j’en 
suis convaincu, les Bohemiens existaient depuis longtemps dans le sud-est de 
I’Europe avant le xv° siecle, il a pu s’en detacher vers le Nord et m^me vers 
I’Est, bien avant I’emigration en Occident. 

4“ De meme qu’il a pu venir des Bohemiens de I’ancienne Thrace et de 
I’ancienne Dacie dans le Nord et le Nord-Est, bien avant le xv® sihcle, il a pu, 
h des epoques quelconques, anterieures ou posterieures, en venir d’Asie 
directement, non-seulement dans les contrees limitrophes, comme le Cau- 
case et aussi la Crimee >, comme I’Astracan, la Siberie =, mais de proche en 
proche, k travers la Russie actuelle, jusqu’assez avant dans le centre nord 
de I’Europe. Et I’existence d’eleraents grecs, bulgares, etc., dans la langue 


1 . Ce ne sont pas seulement des doutes, mais deja des affirmations ou de fortes pre- 
somptions que je pourrais produire ici pour des epoques anciennes. 

2. Je rattache ici la Siberie a I’Europe, par la double raison qu’elle est une dependance 
immediate de la Russie, et que I’existence des Bohemiens y est certaine, tandis que Ton 
ne salt guere s’lls existent dans les parties centrales de I’Asie, a Test de la mer Cas- 
pienne. — Je suis d’ailleurs bien lorn de prejuger I’arrivee directe des Bohemiens d’Asie 
en Siberie et meme dans I’Astracan, contrees dont I’acces n’a jamais ete facile par I’Asie; 
mais je demande qu’on ne prejuge pas le contraire sans ombre de preuves. 
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des Boh^miens de ces regions n’aurait rien de concluant ^ I’encontre de cette 
eventuality, si I’on n’y constatait en myme temps, soil I’absence d’dlements 
specifiques demeures propres aux Bohymiens d’Asie, soit plutdt (car la premiyre 
constatation est bien dylicate en elle-myme, bien difficile ^ faire dans Fdtat de nos 
connaissances sur la langue des Bohyraiens asiatiques, et peut-ytre en sorame, 
pour diverses causes, moins probante), soit plutbt, dis-je, I’absence d’yieraents 
linguistiques empruntys ^ I’extryme Orient europyen et aux rygions de I’Asie 
limitrophes, ainsi que de traditions de myme origine. Car il a pu y avoir des 
mylanges de courants d’ymigration diffyrents, ou des communications suivies 
entre des groupes de provenances diverses : il suffirait mSme que quelques-unes 
de ces bandes voyageuses qui partent souvent de la rygion du Danube et des 
Karpathes fussent venues se fondre dans des tribus arrivees d’Asie par une 
autre voie que le Bosphore de Thrace, pour que I’on retrouvat dans la langue 
de celles-ci des yiyments grecs, bulgares, roumains, etc., qui n’auraient ainsi 
qu’une valeur secondaire. 

En rysumy, I’idee que la langue de tous les Bohymiens d’Europe dyrive 
particulierement de celle qui a pariye par cette race, pendant un temps plus 
ou moins long, non pas seulement en Roumyiie, mais dans les contryes com- . 
prises entre I’Adriatique et la mer Noire, avant que la race bohymienne se 
rypandit en Occident, et que, consequemment, les Bohemiens sont venus en 
Europe par le Bosphore, et s’y sont rypandus apres une station plus ou moins 
longue dans les contryes sus-indiquyes, — est une idye gynyrale, qu’on peut 
regarder comme suffisamment ytablle pour I’Occident, mais qui reste encore k 
vyrifier pour la moitiy de I’Europe; et je demande que, pour toute cette rygion 
orientale et septentrionale, on ne la considere, jusqu’k plus ample infonny, que 
comme une hypothese utile, qui appelle I’examen, — un examen complexe et 
difficile, comme on vient de le voir, et dont le rdsultat pourrait trys-bien 
d’ailleurs ne rien pryjuger sur une autre question plus importante encore, celle 
de la date plus ou moins ancienne, plus ou moins rycente, de Parrivye des 
Bohymiens dans le pays, et, k plus forte raison, sur la question de rantyriorite 
de tel eiyment par rapport a I’autre, si I’on rencontrait des indices du melange 
de deux courants d’ymigration diffyrents. — Je crois bien, a la vyrity, que 
I’hypothese, D ou Ton pourra la vyrifier, se trouvera juste dans la plupart des 
cas; mais les exceptions auraient leur importance pour Thistoire de la race 
bohymienne; et ces exceptions, qui peuvent ytre plus considyrables qu’on ne croit, 
on ne les trouvera pas, si Ton tient a priori I’hypothese pour certaine. — Je 
vois bien aussi que M. Paspati, qui connait le travail de M. Boehtlingk, a dd y 
faire la vyrification dont il s’agit ; ce mot de lui, « myme les Tchinghianys russes 
sont de la myme souche, >> en est la preuve. Mais quelques constatations faites 
sur les listes de mots recueillis a Moscou, et meme, si on veut les ajouter, sur 
les mots recueillis a Bielogrod par Sujew, ne me paraissent pas suffisantes, 
pour qu’on affirme les affinitys particulieres de la langue des Bohemiens 
de toute la g^ussie avec celle des Bohemiens de la rygion des Balkans 
et du Danube. M. Paspati ne nous dit pas jusqu’oCi il a poussd ses 
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remarques sur des dldments si restreints, et cela est regrettable ' . Ce qui est 
certain, c’est qu’il ne faudrait pas que les rapprochements portassent sur 
quelques mots seulement et surtout sur des mots douteux Il ne faudrait pas 
davantage que le resultat de constatations faites sur un ou deux points, et 
surtout dans de grandes villes comme Moscou, qui ont pu attirer de petites 
colonies de Bohemiens exotiques, ou dans des localites peu eloignees du 
Dniester comme Bielogrod, fdt etendu ^ une region immense comme I’ernpire 
russe. Ce qui n’importerait pas moins, et ce qui est plus difficile, ce serait de 
faire la contre-dpreuve, portant sur la recherche de tous les Indices de migra- 
tion par une autre voie que le Bosphore de Thrace. 

Maintenant, si de I’Europe nous passons i I’Asie, nous y trouvons une autre 
constatation importante ^ faire : c’est que le langage des Bohemiens asiatiques 
differe profondement de celui des Bohemiens d’Europe. Il y a entre ces deux 
idiomes assez de similitudes pour qu’on puisse affirmer ^ premiere vue leur 
etroite affinite et leur identite primitive. Mais les differences que presente la 
langue des Bohemiens d’Asie sont telles, que cette langue peut 6tre consideree 
comme formant actuellement une branche k part (voy. le tableau comparatif, 
p. 1 18-125). Ce qui est remarquable, et ce qui nous est revile par les Etudes 
de M. Paspati, c’est que la separation des deux branches esti peu prds marqude 
par le Bosphore. La liraite n’est pas rigoureuse, puisque, comme nous I’avons 
vu ?, la langue de ceux qui parcourent la province de Bithynie et la cote meri- 
dionale de la Propontide, et qui viennent camper aupres de Constantinople, ne 
differe pas essentiellement de celle des noraades de Roumdie; mais c’est li un 


1 . Le peu qu’il nous dit sur le travail de M. Boehtlingk, sa seule source pour la 
Russie, irait plutot, ce semble, a I’encontre de ses conclusions; il remarque (p. 3) que 
la-grammaire fournie par ce savant « differe essentiellement de celle des TchinghianK 
turcs ; il est meme etonnant, ajoute-t-il, de voir une telle difference dans la grammaire, 
lorsque le vocabulaire est presque identique en plusieurs points. » 

2. Pour ne citer qu’un des mots qui ont une apparence grecque des plus caracteris&s, 
Efta lui-meme, qui se retrouve bien dans la langue generale des Bohemiens d’Europe, se 
retrouve aussi, en Syrie sous la forme heft, en Perse sous la forme hefhat, en Asie Mi- 
neure (d’apres M. Paspati lui-meme; sous la forme hoft, qui sont bien voisines, et qui ne 
viennent certainement pas du grec fmais sans doute du persan, voy. Pott, t. I, p. 21 5). 
— II serait bien desirable qu’un linguiste competent dressat une liste des mots repandus 
dans la langue generale des Bohemiens d’Europe, et qui sont certainement empruntes au.x 
langues de la region de la Thrace etde la Dacie. Outre I’interet intrinseque d’une pareille 
liste, elle servirait au premier venu a constater si ces mots se retrouvent chez des Bohe- 
miens de I’Europe orientale dont la langue est encore peu ou point connue. Ce ne serait 
la, comme je I’ai montre, qu’une partie de la verification a faire, mais qui aurait deja sa 
valeur provisoire. — II y a longtemps du resteque jesouhaite de voir dresser par quelque 
personne competente des listes diverses de mots a verifier ou a recueillir avant tous 
autres aupres des Bohemiens ; — liste d’un certain nombre de mots essentiellement 
bohemiens et tres-usuels, qui servirait d’abord, dans certains cas, i constater I’identite 
bohemienne (on pourrait i’accompagner de quelques petites phrases bohemiennes pour 
servir d’introduction aupres de ces gens-la, de quelques questions appelant une reponse 
par out (owa, va) ou par non (m, nano, etc 1; — listes de mots bohemiens ayant un 
interet particulier, comme celle dont il vient d’etre question ; — et surtout listes de mots 
en frangais ou en toute autre langue, dont il serait particulierement interessagt d’avoir la 
traduction bohemienne, a commencer par les noms ethniques. 

3. Voyez plus haut, p. 283. ' 
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fait qui parait s’expliquer suffisamraent par les excursions assez frdquentes et 
souvent assez etendues que ces tribus d’Asie limitrophes font en Europe, et par 
les excursions plus rares, et probablement bomees ^ ces provinces limitrophes, 
que les Bohemiens d’Europe font en Asie. Dans tous les cas, le melange des 
deux idiomes ne se remarque pas en Europe et ne s’dtend pas loin en Asie. 

N’y a-til pas Ih encore un indice remarquable de I’ancienne existence des 
Bohemiens dans le sud-est de I’Europe, et consequemment aussi dans I’Asie 
Mineure ? Si la separation des deux branches, qui est tracee par le Bosphore, 
ne remonte pas assez haut, comment s’expliquer que la langue des Bohem.iens 
repandus dans toute I’Europe, et separes depuis trois ou quatre siecles par des 
espaces considerables, differe moins profonddment d’un bout de I’Europe k I’au- 
tre (partout du moins oil nous la connaissons quant h present), que la mdme 
langue parlee des deux cotes du Bosphore? Je crois bien qu’il y eut aussi 
des Bohdmiens d’Asie qui franchirent le detroit au commencement du xv” 
siecle , et qui prirent part a I’emigration vers I’Occident ; mais apparem- 
ment ils furent noyes dans la masse, et leur langue s’imprdgna des modifica- 
tions subies et des elements recueillis dans le sud-est de I’Europe, tandis 
que celle des Bohemiens restds dans I’Asie Mineure demeura peut-dtre, sans 
grands changeraents, ce qu’elle dtait dds lors. Je me figure en effet qu’un plus 
competent que moi trouverait que les differences que prdsente la langue des 
Bohdmiens de I’Asie Mineure comparee k celle des Roumeliotes, ne dependent 
pas principalement d’altdrations recentes produites par le milieu actuel, comme 
celles qui se remarquent aux extremites de I’Occident, en Espagne, au 
Jutland, etc., mais que cette langue a un caractere propre qui doit ^tre plus ou 
moins ancien. 

En comparant les deux idiomes, on arrivera cependant aussi, je n’en doute 
gufire, k cette conclusion singuliere, et pourtant prevue, comme on a pu le voir 
d^j^ dans mon precedent article que la langue des Bohemiens d’Europe, 
malgrd les modifications qu’elle a subies dans la Thrace et la Dacie avant le 
xv" siecle, est plus pure et plus r^guliere que celle des Bohemiens d’Asie ; c’est 
du moins ce qui me parait de.plus en plus clair. L’e.xplication assez probable de 
ce phenomene, c’est que les Bohemiens se sont trouves ab antiquo dans le sud- 
est de I’Europe plus agglomeres, plus k part des autres nations, moins influences 
par le milieu, exception faite pour ceux qui, en Roumanie, k une epoque encore 
mal connue, ont 6te soumis k I’esclavage domestique. 

Ces remarques faites, une question interessante se presente. La langue des 
Bohemiens d’Europe, autant que nous la connaissons jusqu’ici, forme une 
branche dont Tunite n’est nullement mise en question par les alterations locales 
qu’elle a subies, qu’elle subit tous les jours, surtout dans divers pays de 
I’Occident, et qui partout, dans cette region du moins, sont assez recentes pour 
ne causer aux philologues aucun embarras. En est-il de m^me de la langue des 
Bohemiens repandus en Asie, et, il faut ajouter, en Afrique ? De quelle nature 


1. Rcvac Cm. 1870-1, t. II, p. 208. 
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sont les differences propres & la langue des Boherniens eparpilles dans les con- 
trees qui s’etendent au-del& du Bosphore ? Presentent-elles une certaine unite ? 
ou les alterations sont-elles la fois locales, profondes et anciennes, de telle sorte 
qu’entre tels outelsdesidiomes des Boherniens de I’Asie Mineure, de la Syrie, de 
la Perse de I’Egypte, de I’Alg^rie, etc., il y ait autant ou plus de difference 
qu’entre celui des Boherniens d’Europe et celui des Boherniens de I’Asie Mineure ? 
Il y aurait, dans ce cas, de nouvelles branches A distinguer. Peut-^tre aussi 
trouvera-t-on, sous le rapport du langage, et probableraent alors sous d’autres 
rapports en meme temps, des differences plus accus^es entre certaines classes 
de Boherniens du m^me pays, mais qui s’etendent sur plusieurs pays divers, 
qu’entre les m^raes classes de ces divers pays et m^me qu’entre les Boherniens 
pris en masse de ces pays divers. Ce sont la des questions que la comparaison 
des echantillons de langue bohemienne recueillis en Asie et en Egypte, perraet- 
trait sans doute de resoudre d^ja approximativement, mais dont je laisse 
I’examen h de plus capables. 

Il va sans dire qu’avant tout, il faudra s’assurer si Particle manque reelle- 
ment dans tous les dialectes de I’Asie (p. tiq) et de I’Afrique. Il importera aussi 
de verifier si les Elements grecs qui ont si profondement penetr6 ia langue des 
Bohtoiens roumeliotes, et qui se sont repandus, par suite, dans la langue 
g^nerale des Boherniens d’Europe, font completement defaut chez ceux de I’Asie 
Mineure qui ne sont pas limitrophes du Bosphore et de la Propontide et en 
rapports frequents avec ceux de la Roumelie. Cette derni^re affirmation, qui 
parait resulter de deux passages de M. Paspati (p. i6 et 57), peut surprendre 
au premier abord ; car la langue grecque a ^te tres-repandue dans I’Asie 
Mineure : h quel degre ? depuis quelle epoque? jusqu’h quelle epoque ? ces 
questions, familiSres assurement a beaucoup d’helMnistes et d’orientalistes, 
demanderaient h ^tre brievement, mais clairement, elucidees dans une etude 
de la langue des Boherniens de I’Asie Mineure, en vue d’expliquer I’absence des 
elements grecs dans cette langue, ou de fournir du moins les indications nSces- 
saires pour la solution du problerae philologico-historique que souleve ce fait 
interessant, — k supposer toutefois que ce fait lui-memesoit d’abord pleinement 
confirme. 

Je n’ai encore rien dit des Contes, qui composent la 4” partie du livre; et 


I. Chose etrange ou qui peut paraltre telle au premier abord, on hesite a ajouter ici 
les contrees de I’lnde ; car ces contrees, d'oii les Boherniens ont dii venir, sont precise- 
ment cedes oil Ton n’a pu encore retrouver ieur langue ; ce qui a aussi, pour le dire en 
passant, une grande signification histo.nque. Plus on s’eloigne de I'Europe, plus on se 
rapproche du berceau tres-probabie de la race, plus la langue s’efface, plus la race elle- 
meine, — ou, pour mieux dire, le rameau bohemien, — est ditficile a distinguer et a 
reconnaltre. Si I’idiome particulier des Boherniens doit se retrouver dans I’lnde, — ce 
qui me semble a !a verite assez douteux, — c’est sans doute par la connaissance des dia- 
lectes ou des branches mtermediaires, c’est-a-dire par la langue que parlent les Boherniens 
entre I Europe et 1 Inde, peut-etre aussi en Afrique, qu'on arrivera a cette decouverte 
interessante. La constatation de la separation tres-nette entre ie langage 'ges Boherniens 
de Roumelie et celui de leurs voisins de I’Asie Mineure, est une leqon qui ne doit pas 
etre perdue. 
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ce sujet serait mieux trait6 par un savant ayant la spdcialitd de ce genre de 
littdrature populaire. Les Bohemiens et la vie bohemienne ne paraissent ^tre 
pour rien dans ces recits, la plupart fort incoherents ; ils n’y sont, du moins, 
jamais claireraent designes. De rn^me qu’ailleurs les Tsiganes sont devenus les 
rausiciens nationaux des Magyars et les rhapsodes des ballades rouraaines, il 
parait qu’en Turquie ils se sont faits les conteurs des Keriques recits qui plaisent 
tant aux Orientaux. Leur part de creation y est-elle aussi grande, aussi remar- 
quable qu’elle parait I’fetre dans la musique qui attire partout Pattention 
du voyageur sur les bords du Danube ? Voilh ce qu’il faudrait pouvoir dire ; 
mais je crois que ce n’est pas facile ll est probable que ces contes rentrent 
g^neralement dans la categoric de ceux qui appartiennent au fonds commun 
d'une foule de peuples. Grhce a une obligeante indication, j’en signalerai dejh 
deux qui sont eviderament dans ce cas : ce sont le 2' et le 3' (p. 601-605 et 
605-617). — Le premier de ces deux contes repose sur le meme thtoe que 
Les Compagnons de voyage d’Andersen ; mais les differences sont considerables. 
Ce conte, qui a pr^s d’une trentaine de petites pages dans le recit du pofete 
suedois (Contes d’Andersen, trad, par X. Marmier. Ed. Hachette, 1856, i vol. 
in-18), estrdduit ^ deux (plus grandes) dans le texte bohemien. Dans le pre- 
mier, le principal personnage est le fils unique d’un pauvre mourant ; dans le 
r6cit bohemien, son pere est un roi bien portant qui a trois garcons. Dans 
celui-ci, et non dans Fautre, les odieux creanciers du mort sont des Juifs ; et ce 
trait est k remarquer (il serait interessant de savoir s’il appartient au fonds 
original), car en general les Bohemiens detestent cordialement les Juifs. Dans 
le Conte bohemien, ce n’est pas une triple ^nigme que les dpouseurs de la fille 
riche et belle ^ ont k deviner pour ne pas mourir ; c’est un dragon qui habite en 
elle, et le mort coupe d’abord d’un coup d’epde les trois t6tes de ce dragon au 
moment oh elles sortent de sa bouche pendant la nuit de noces ; puis, c’est en 
garottant la jeune fille, en la tiraillant par les pieds et en lui faisant pousser un 
cri de frayeur, que le mort, aidd de son corapagnon, lui fait vomir le dragon 
lui-meme. Du reste, les deux rencontres que font les voyageurs avant d’arriver 
au but de leur voyage, celle de la vieille et celle de I’homme aux marionettes, 
et toute la partie feerique qui accompagne et qui suit ces deux rencontres, la 
ville enchantee, situ6e par-delh les montagnes et les nuages, ou se passe Fac- 
tion finale, les trois nuits de sabbat et tous les details curieux et bizarres qui s’y 
rattachent, tout cela fait defaut dans le recit bohemien. Je noterai aussi en pas- 
sant qu’on n’y tire pas le canon, comme chez Andersen. En somme, le rdcit 
bohdmien est le theme barbare qu’Andersen a rempli de details charmants et 


1 . C’est une question que M. Paspati n’a pas meme posee. Le peu qu'il nous apprend 
sur les contes, et aussi sur les chansons des Tchingianfc, se trouve p. 35, 3 5 et 462. 

2. Le rteit bohemien est tres-ecourte ; la beaute de la fdle n’y est meme pas mention- 
nee, et il n’y est question de ses richesses qu’indirectement. C’est du reste une fille de 
village au lieu d’une princesse. Le conte bohemien ne dit pas non plus que Jean (aucun 
personnage n’a de nom dans les contes bohemiens) avait eu la vision de cette jeune fillle 
au lit de mort de son pere. 
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touchants (car je le soupconne de ne pas avoir recueilli ces recits avec la fide- 
lity scrupuleuse que les freres Grimm ont apportde dans leur travail). C’est 
precisement a ce titre qu’il a sans doute un intdryt particulier : pourtant je dois 
dire qu’il fait plut6t I’effet d’un canevas sur lequel le conteur doit broder en 
remplissant des lacunes, et m^me d’une trame ddcousue dont il doit rattacher 
les fils & lui connus, que d’un rydt fait pour dre repdty tel quel. 

L’autre conte, le 3® de Paspati, se retrouve dans le FidHe Jean de Grimm. 
Ici la redaction bohemienne est plus developpde ; elle occupe cinq pages et 
demie (le FidHe Jean en a une douzaine dans le petit volume francais, Contes 
choisis des freres Grimm, traduit par Fr^d. Baudry. Ed. Hachette, 1855). Les 
deu.x recits presentent de singuliSres differences, surtout au commencement, 011 
le conte bohemien est assez alambique, et aussi tout k la fm, oil la version 
bohemienne est au contraire plus simple, plus humaine, je dirais presque plus 
philosophique ; mais ces deux rdcits n’en contiennent pas moins des details 
presque identiques. Ne pouvant les comparer en detail, je releverai seuleraent les 
traits suivants; — Les trois oiseaux prophetiques qui, danslerecit bohemien, sont 
des oiseaux quelconques, ce qui peut surprendre, sont chez Grimm trois Cor- 
neilles, oiseaux predestines, comme chacun sait, aux augures, peut-etre par 
suite de la tradition fort ancienne recueillie par Herodote, et- ingenieusement 
interpretee par lui d’accord avec les pretres de Jupiter Thebain (Herod. 2, LIV- 
LVI). — Autre detail : le troisieme danger, d’apres le recit bohemien, tout 
different en cela de celui de Grimm, est I’apparition d’un dragon pendant la nuit 
de noces, dragon dont le Chauve (qui remplace ici le fideie Jean) coupe les 
trois tetes, k peu pres comme fait le mort dans le conte precedent, detail qui ne 
se retrouve pas non plus dans le recit d’Andersen. Ce dragon, qui revient dans 
les deux contes tchinghianes et qui ne figure pas dans les deux textes occidentaux, 
m’a paru digne de remarque. Ce monstre n’appartient certainement pas en 
propre aux Bohemiens ; mais j’ai quelques raisons de croire qu’il a joue, qu’il 
joue encore un grand r 61 e dans I’imagination et dans les croyances des Bohe- 
miens en Orient, peut-etre aussi dans le Nord. 

Supposons du reste que presque tous les contes recites par les Bohemiens 
rentrent dans le fonds commun, comme cela parait assez vraisemblable : en 
induirons-nous que les Bohemiens ne sont pour rien dans leur invention • La 
conclusion serait forcee ; et cette circonstance meme que les Bohemiens figurent 
rarement parmi les personnages de ces contes n’aurait rien de decisif. Car il est 
certain que c’est encore plus pour le plaisir des autres que pour le leur qu’ils 
debitent ces contes, de meme que c’est surtout pour les autres qu’ils font de la 
musique, tout en y trouvant leur propre plaisir. Mais la question d’originalite 
dans la question artistique qui se pose ici est tres-complexe, et je compte y 
revenir plus loin, h propos de quelques publications nouvelles, en jetant un 
coup d’ceil general sur I’ensemble des productions que parait nous promettre la 
pauvre muse tsigane. — Je ne quitterai pourtant pas ce sujet sans faire une 
remarque ; Dans presque tous ces contes, une chose me surprend , c’est I’obs- 
curite du recit bohemien. Tout ce qui devient clair, tout ce qui est enchaine et 
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explique dans nos contes d’Occident, j’entends dans ceux qui nous sont donnes, 
comme les contes de Grimm, par exemple, pour des reproductions tres-exactes 
du recit populaire, reste enveloppe et difficile a saisir dans la version bohe- 
mienne. Il faut croire pourtant que ces contes populaires sont aisement et rapi- 
dement compris de ceux qui les lisent et de ceux qui les ecoutent : ces esprits 
grossiers sont-ils done plus subtils que les notres ? 11 n’est guere permis d’en 
douter ; ils n’ont pas nos habitudes analytiques et didactiques ; pour eux, les 
transitions et les liaisons formelles ne sont pas necessaires ; et puis il y a chez 
eux un fonds de traditions merveilleuses qui leur sert h comprendre aussitbt ce 
que nous ne pouvons saisir qu’avec effort. 

En terminant ce long article, j’ai besoin de remarquer que la plupart des 
critiques qu’il contient et des desiderata qu’il signale, se rattachent h des 
preoccupations historiques et ethnographiques qui ne repondent pas a I’objet 
principal de I’auteur. Son oeuvre est proprement philologique, et sous ce rapport 
essentiel elle demandera h ^tre appreciee par quelque savant orientaliste et 
tsiganologue comme M. Pott ou M. Ascoli. Ainsi circonscrite, elle contient trois 
parties connexes, souvent melees, mais de nature distincte : la partie lexicale, 
la partie etymologique et la partie graramaticale. Il est presumable, d’apres les 
appreciations de M. Ascoli sur la publication anterieure, et aussi d’apr^s la 
maniere dont M. P. les a recueillies, que la partie etymologique, celle precisd- 
ment ou mon incompetence est le plusabsolue, nesera pastrouvee irreprochable; 
evidemment M. P. n’a pu acquerir la connaissance des langues populaires de 
I’Inde qui lui manquait. Cependant, en raison de la connaissance particuliere 
que I’auteur avait du milieu linguistique oil il a opdre, — connaissance h laquelle 
s’ajoutait, ne I’oublions pas, celle du Sanscrit, du persan, etc., — elle doit 
contenir des explications d’une valeur toute speciale. Cette partie est du reste 
celle qui peut p^cher avec le moins d’inconvenient, parce que la science de 
cabinet pourra toujours en redresser les erreurs. Quant aux deux autres, les plus 
importantes en ce sens qu’elles sont la base premiere, et qu’il viendra un temps 
oil, la langue des Bohdmiens s’alterant de jour en jour, on ne pourra plus suppleer 
h ce qui nous manquera de ce c6t6, je serais bien surpris si elles n’obtenaient 
pas les suffrages les plus competents. La partie lexicale, accentuation comprise, 
sera jugee parfaite, si je ne m’abuse ; et le lieu oil les materiaux ont ete recueillis 
lui donne, ainsi qu’h la suivante, un prix infini. Son seul defaut, difficile h eviter 
et facile h rdparer par des supplements, est, ce me semble, de n’etre pas encore 
aussi complete qu’on pouvait I’esperer. Sans fetre aussi parfaite sans doute, la 
partie grammaticale, e’est-a-dire la plus intime, celle qui va le plus au fond de la 
langue, paraitra, jepense, remplie d’observations neuves, merite rare, qui, joint 
aux autres, doit assignor a cet ouvrage une place hors ligne, h la suite de celui 
de M. Pott, .qui est incontestablement, et qui restera peut-6tre longtemps, le 
plus grand travail que la science ait accompli sur la langue boh^mienne. M. Pott 
n’ayant jamais en rapports personnels avec les Boh^miens, et M. Ascoli, 
qui n’avait^eu avec eux que des relations bien courtes, n’ayant encore publid 
qu’un travail de peu d’^tendue, je crois qu’on peut dire du livre de M. Paspati 



D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 307 

que c’est, avec les materiaux, restes inedits, qui avaient ete recueillis par Kraus 
et Zippel et qui ont servi de base principale au livre de M. Pott, I’etude la plus 
approfondie et la plus importante qui ait jamais ete faite sur les sources vivantes. 
Aupres de cet eloge, s’il est ratifie, comme je I’espere, par ceux qui ont le droit 
de le decerner, toutes mes critiques paraitront ^ juste titre secondaires. 

Tous ceux qui, en France, s’interessent aux etudes philologiques etethnogra- 
phiques et particulierement ^ I'avancement de nos connaissances sur une race 
curieuse entre toutes, remercieront avec moi M. Paspati d’avoir publie ce livre 
important dans notre langue. 

Paul Bataillard. 


NOTES ADDITIONNELLES. 

Il s’est glisse dans mon premier article (n“ 171) quelques fautes d’impression, 
notamment p. 195 et 2 1 4 dans I’orthographe et I’accentuation des mots hongrois, 
pour lesquels les caracteres d’imprimerie manquaient. Je compte k cet egard sur 
I’indulgence du lecteur, et je ne releverai que les errata suivants : 

— P. 195, ligne 2 ; lisez : M. Liszt. 

— Mfimep. 195, ligne 22 du te.xte et 6 de la note i: lisez : M"® Klara Loevei 
(I’ffi remplacant ici I’o surmonte d’un trema ;■ . 

— P. 196. Ici se place, d propos des articles de la Revue de Buda-Pest, une 
rectification importante qu’on trouvera e.xpliquee plus loin. 

— P. 202, ligne 26 ; celui qui les dtablit : lisez : celui qui I’etablit. 

— P. 2 14, 1"' ligne du dernier alinea : linguistique : lisez : philologie. — J’ai 
du reste employe plusieurs fois les mots linguiste, et linguistique sous la forme 
adjective ou substantive, dans le sens general de leur ^tymologie, ce qui est 
souvent commode, mais ce qui, tout consid^re, n’est pas bien correct, ces mots 
servant h designer tout specialement une science nouvelle parfaitement distincte 
de la philologie en general et de la connaissance de telles ou telles langues en 
particulier. 

— P. 216, ligne 3 de la note 2 ; en Espagne probablement, par.... ; lisez : 

en Espagne, probablement par 

Mon dernier article contient aussi une faute d’impression qui demande a etre 
rectifi^e : 

— P. 284, derniere ligne (note) : p. 190 : lisez : p. 199. 

J’ai recu d’ailleurs de M. de Gerando et de M. Charles Szabo lui-mfime fie 
bibliothecaire du Musee de Kolosvar ou Clausenburg; des communications inte- 
ressantes qui m’obligent h une rectification importante et h quelques additions, 
se rapportant h mes p. 19$ et 196. 


I. La lettre de M. Szabo, en date de Clausenburg, le 10 mars 1872, contient I'lndi- 
cation ou la copie de quelques documents tres-precieux pour moi , mais dent il ne peut 
etre question ici. 
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II r^sulte d’abord des explications qui me sent fournies par ces deux MM., 
qu’une double erreur a etd commise dans I’indication que j’ai donn^e p. 196 : 
Ce n’est pas un travail sur les dipl&mes du roi Sigismond relatifs aux Bohemiens, 
qu’a public la Revue de Buda-Pest {A’ Budapesti Szemlej , mais une s^rie de trois 
articles sur les Bohemiens et leurs rapports avec la musique hongroise, par M. Ste- 
phan Bartalus (il y est fait mention d'anciens documents tres-connus, notamment 
de la lettre octroyde, en 1423, par Sigismond, en faveur de Ladislas waywode 
de Tsiganes et de sa bande) 3 et ces articles se trouvent dans les 8'^ et 9® livrais. 
de la nouvelle s^rie (t. Ill, 1865) et dans la 1 1® livraison (t. IV, 1866) En 
m’envoyant ces explications, M. de Gtondo m’a adress^ un n® du Ungarische 
Monalschriffl (Pest et Berlin, pet. in-8<>. T. II, P'livr., juillet 1868) qui contient 
(p. 24-59) articles traduit en allemand (peut-^tre avec quelques 

modifications). Get article n’est qu'une preface historique, et tout semble indi- 
quer une suite; mais j’ignore si cette suite a paru dans le recueil allemand. 

Ces rectifications faites, et ces ^claircissements bibliographiques une fois 
donnds, je retiens Particle allemand de M. Bartalus (1868), et je m’empresse 
d’y ajouter I’indication de deux autres Merits, dont je dois egalement la connais- 
sance ^ M. de Gdrando : — Le premier est une grammaire tsigane en hongrois, 
par M. Bornemisza {A’ ezigany riyelv’ elemei, irta Bornemisza Janos), Pest, 
1853, in-8“ de 42 p. — Le second est intitule : Beitrage zur Kenntniss der Rom- 
Sprache, von Dr Friedrich Muller, Professor an der Wiener Universitst. Wien, 
1869,^-8”. Extrait des Bulletins de I’Acad. imp. des sciences (de Vienne); 
section philosophico-histor. 61® vol. P® livr. Janvier-mars 1869. P. 149-206 
(58 p.). 

La grammaire tsigane de M. Bornemisza parait ajouter de nouvelles observa- 
tions gramraaticales ^ celles de M; Pott, souvent citd. C’est tout ce que je puis 
en dire, faute de pouvoir en p6n6trer le contenu; sa date un peu ancienne ne 
permettrait gu^re du reste d’en faire ici I’analyse. 

Quant aux deux dcrits publics par M. Bartalus et par M. Frdd6ric Muller, ils 
me serviront, avec les contes de M. Paspati, de th^rae ^ quelques reflexions 
gen^rales sur les diverses sortes de productions populaires bohemiennes. Mais 
je dois dire d’abord un mot de chacun en particulier. 

Le travail de M. F. Muller se compose de i page et 1/2 d’explications pr^li- 
minaires, et de textes bohemiens, savoir : 5 contes (p. 151-194); 29 strophes 
ou couplets, la plupart de 4 vers (p. 195-203); et une lettre d’un Bohemien 
(Rigo Janos) ^ sa femme (p. 204-205) : le tout avec traduction interlineaire alle- 
mande. L’ecrit se terraine par quelques remarques explicatives sur certains mots 
ou passages des poesies (p. 205-206). — Tons les textes ont dtd recueillis k 
Vienne, par un ancien et savant 61 eve de I’auteur, M. L. Fialowski, de la 
bouche de plusieurs Bohemiens, que celui-ci avait cherch6s et d6couverts dans 


I. M. Ch. Szabo m’apprend que M. Bartalus a publie precedemment dans la meme 
Revue (v serie, livr. 62, 63, 66, 67, dont je n’ai pas les dates) un autre travail sur 
1 Histoire de If musique hongroise, dans lequel il park dejJ tout naturellement des Bohe- 
miens et de leur musique. 
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les regiments hongrois ou creates en garnison dans cette capitale. Parmi les 
Bohdmiens enroles dans ces regiments, tons n’etaient pas ^galement capables de 
fournir les materiaux qu’on cherchait ; les uns avaient desappris leur langue, et 
d’autres qui la possedaient k fond ne savaient ni contes ni chansons. Le plus 
intelligent et le mieux pourvu etait un nomme Sipos Janos .prononcez Schiposch 
lanosch^ , et c’est de lui que viennent les cinq contes et les strophes ou couplets 
15-25. Ce Bohemien, et tous les autres ,dont les noms sent indiques k la suite 
des textes qu'ils ont fournis:, k I’exception de Vucetic 'Vutchetitch, je suppose 
de qui viennent les six derniers quatrains n“’ 24-29 , sont des Boh^miens hon- 
grois, « tandis que Vucetic, qui estde la Croatie, park le dialecte des Boh^miens 
» serbo-turcs. » — Je me declare incapable de juger, surtout h premiere vue, 
de la purete de ces te.xtes ; mais les noms des deux personnes qui les ont recueillis 
et publics offrent les plus serieuses garanties; et la traduction interlineaire alle- 
mande pent fournir un excellent exercice pour I’etude de la langue. 

Quant au contenu de ces textes, la place me manque pour en parler longue- 
raent. Je dirai cependant que des Bohemiens jouent le principal role dans le 
et dans le 5' (celui-ci est intitule : Le Tsigane vaLique:, et que tous ces mor- 
ceaux, contes et chansons, me paraissent interessants. L’amour de I’argent et 
Pimpudicite s’etalent dans les contes, mais avec la naivete de la barbaric primi- 
tive '. La formule initiale du r‘" et du 5'' conte, « il y avait quelque part, il n’v 
y avait nulle part ailleurs, un Dieu plus heureux, plus dore! », et I’invocation k 
Dieu (appele quelquefois « bon, heureux Dieu d’or! » , qui revient au milieu 
des entreprises les moins pieuses, par exemple, au commencement de la p. 152, 
pour appeler son aide, sont des traits curieux a noter. Les deux contes, deji 
signales, oh des Bohemiens jouent le principal role, sont ceux sur lesquels s’est 
surtout portee mon attention; et il me parait evident que ces deux contes, faits 
pour les Bohemiens, sont d’invention bohemienne. — Quant aux quatrains 'routes 
les strophes ou couplets ont quatre vers, sauf le 5« qui en a six, le 9' qui en a 
cinq, et le a;® qui en a onze; et ce sont peut-toe la des irregulariks commises 
par le recitateur,, ils ont ceU detrange, que, quoique fournis par six Bohemiens 
differents, ils paraissent faire partie, les 1 5 premiers au moins, d’un meme tout : 
serait-ce une sorte de cycle, dont on a voulu rattacher les fragments’ Ce qui 
est certain, c’est que tout cela est bien decousu. J’oubliais de dire que c’est 
principalement, en somme, une poesie amoureuse, melee de petits incidents et 
de details intiines.} On voudrait savoir aussi si ces vers se recitent ou s’ils se 
chantent, et, dans le dernier cas, si les airs qui les accompagnent ont quelque 
valeur. — L’auteur de cette contribution a la connaissance de la langue romani, 
dit dans ses explications preliminaires : « J’ai le dessein, plus tard, dans un 
.) travail special qui coraprendra mon butin philologique et differentes remarques 
.> pour I’eclaircissement des formes grammuticales et des points etymologiques, 
.. de revenir sur quelque chose sic, qui devrait etre note ici. » Quelques 
remarques n’eussent pas ete inutiles des k present. 

1. Comme le remarque .M. Muller, la lettre du Bohemien Rigo a sa femme fait une 
heureuse exception; elle est pleme de coeur et de tendresse. 

.X 
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Je passe raaintenant aux Merits de M. Bartalus; et dans le seul article que je 
possMe Cpeut-dtre le seul qui soit accessible h la plupart des etrangers, puisque 
je ne suis nulleraent certain que les autres aient ete traduits du hongrois), — 
article qui n’est, comme je I’ai deja dit , qu’une preface historique ou I’on ne peut 
s’attendre ci trouver du nouveau, — je rencontre toutefois un passage qui doit 
ra’arr^ter un instant ; car il me servira a renseigner le lecteur sur la valeur des 
deux rarissimes brochures d’Enessey (1798 et 1800), que j’avais indiqu^es 
(p. 195) comme paraissant promettre quelques informations precieuses. M. Bar- 
talus ne donne pas d’^chantillons du vocabulaire; mais il donne p. 26-28) du 
systfeme d’Enessey sur I’origine des Bohemiens une analyse tr6s-suffisante, qui 
raontre, je dois le dire, que ce syst^me brille surtout par I’etrangete. En somme 
Enessey fait des Bohemiens des descendants de Cham, ce qui est trSs-admis- 
sible; mais voici comment il etablit leur origine ; Apres que Noe eut maudit 
Cham, les habitants de Sodome, Gomorrhe, Adama et Sabojira ', qui descen- 
daient de Cham, furent d6truits; leurs voisins, les habitants de la plaine de 
Zoar, qui avaient la m^me origine qu’eux, furent d’abord epargn^s, h cause de 
Loth refugie chez eux. Mais plus tard Dieu donna leur pays aux descendants de 
Loth, et les dispersa sur toute la terre. C’est cette nation dispersee qui se 
retrouve aujourd’hui dans la race tsigane. Et, pour le prouver, Enessey se 
livre k des rapprochements dtymologiques tires de la langue des Bohdmiens 
(qu’il appelle, on ne salt pourquoi die driganische nation ; mais ces rappro- 
chements ne sont pas seulement sans valeur probante; ils reposent sur des mots 
bohemiens dont la forme est souvent tr^s-contestable. En r6sum6, je crois que 
la raret6 des brochures d’Enessey est leur principal m6rite. 

Quant k I’ensemble du travail de M. Bartalus, tel du moins qu’il existe pro- 
bablement au complet dans la Budapesti Szemle, il doit ^tre rapprochd du livre 
de M. Liszt, que j’ai mentionne dans mon pr^eWent article fp. 195); car 
j’apprends que c’est principalement pour combattre les idees de celui-ci, qu’il a 
etd composd. M. Liszt, dans son livre {Des Bohemiens et de leur musique en 
Hongrie, Paris, 1859), avait attribue aux Bohemiens la principale part de crea- 
tion dans la musique nationale hongroise; et s’il m’est perrais d’expriraer ici une 
opinion, qui n’est fondee, ni sur des connaissances musicales dont je suis 
entierement depourvu, ni sur des preuves historiques directes qui font abso- 
lument defaut, mais sur un ensemble de presomptions tirees de I’histoire ancienne 
des Bohemiens, des facultes musicales tres-remarquables qui appartiennent 
incontestablement k cette race, et du r 61 e musical si important qu’elle remplit en 
Orient et tout particulierement en Hongrie, en Roumanie, je crois que M. Liszt 
est dans le vrai. Il parait que M. Bartalus, qui est aussi un artiste de grande 


!. I! est surprenant qu’Enessey ne mentionne pas la cinquieme ville maudite, Segor, 
qui fournit un rapprochement, plus seduisant que tous ceux auxquels il se livre, et peut- 
etre digne de remarque, avee le nom des Bohemiens, Cigam, Cingart (ou Sigam, Sin- 
gari), etc. 

2. Je n’oilblie pas que I’expression est traduite du hongrois en allemand; mais {’arti- 
culation drigan doit ^re fidHement reproduite, et I’on se demande oil Enes’sey I’a prise. 
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autorit^, a une opinion toute contraire. N’ayant pas sous les yeux les articles 
oCi il la developpe, je laisserai les noms propres de c6td; mais il ne me parait 
pas pour cela defendu d’examiner la question en elle-m^me. Elle est en effet une 
des plus interessantes que souleve Phistoire des Bohemiens dans I’Europe orien- 
tale ; et ^ c6te de cette question viennent s’en placer d’autres relatives k la part 
d’originalite des Bohemiens dans la litterature populaire (contes, poesies, etc.) 
dont M. Paspati et M. Fr. Muller viennent de nous fournir des ^chantillons en 
langue romini. 

Les Bohemiens sont les musiciens populaires de la Hongrie, de la Roumanie 
et de plusieurs autres contr^es voisines. Une de leurs corporations les plus nom- 
breuses est prdcisement celle des Lautari, — musiciens — (prononcez laoutar), 
comme les appellent les Roumains, et elle a de fait le monopole de la musique 
populaire dans toute la region du has Danube. Mais les Roumains et leurs 
voisins ont aussi une poesie populaire trbs-remarquable ; et, les deux choses se 
tenant de pr^s, et cette poesie populaire se retrouvant aussi tres-souvent dans 
la bouche des lautari, on me demandera peut-^tre si je pretends attribuer aussi 
aux Bohemiens une part de creation importante dans la poesie nationale des 
Hongrois et des Roumains. Je rdponds que la connexitd n’est qu’apparente. 
Les choses n’ont pas encore tellement change dans ces contrees, que le present 
ne puisse y Stre encore pris pour t^moin du passe. Aujourd’hui, en Roumanie, 
pour me borner k cette contr^e sur laquelle je suis plus particuli^rement ren- 
seign^, les seals musiciens populaires sont les Tsiganes, les lautari. Ceux-ci, au 
contraire, n’ont nullement le monopole de reciter les poesies populaires; natu- 
rellement ils s’approprient celles qui se chantent, les chore surtout ‘ et proba- 
blement aussi les doine, et ils ont bien pu en composer quelques-unes ; mais la 
plupart de ces chansons sont, je n’en doute pas, d’origine toute roumaine; k 
plus forte raison les ballades i cantice betranesci), petits pofemes hdro'iques que 
plus d’un lautar pourrait, si je ne me trompe, vous reciter, mais qui sont surtout 
conserves et r^p^tes, comme les autres poesies roumaines, par des paysans de la 
montagne. He bien, je crois que cet dtat de choses actuel r^pond encore a ses 
origines ; je crois que la musique tsigane est de creation tsigane, et que les poesies 
populaires roumaines,— hormis peut-^tre pour une petite part secondaire, — sont 
de creation roumaine. Il en est tres-probablement de m^me en Hongrie. Pour ce 
qui regarde la musique, plus d’un Hongrois sera sans doute d’un autre avis; et je 
ne serais pas surpris qu’on me fit, de ce cote, deux objections : I’arriv^e assez 
moderne des Bohemiens en Hongrie et le caractere national de la musique hon- 
groise. La premiere est a ecarter tout d’abord, elle le sera dumoinslorsquej’aurai 
prouv^, comme je crois ^tre en mesure de le faire, que les Bohemiens existaient 
en Hongrie et en Roumanie avant les Hongrois et mdme avant les Roumains, ce 


1 . Sur les diverses sortes de poesies et de chansons populaires roumaines, voy. le court, 
mais clair expose, insere dans la Notice sur la Roumanie, publiee i I’occasipn de I’Expo- 
sition univ. de 1867 (Paris, Franck, 1868, in-8"r, p. 216-217. 

2. Ne serait-ce pas la le but de I’iatroduction historique de M. Bartalus^ 
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qui change singuli^rement la thSse. L'autre objection que je pr^vois, c’est que 
la musique populaire jouee par les Bohemiens en Hongrie a un caract^re pro- 
prement hongrois. Deux Roumains que je viens de consulter h ce sujet, me 
disent en effet que les Bohemiens de Hongrie, de Valachie et de Turquie ont 
trois musiques d’un caractere tout different. En supposant etabli ce fait (qui 
demande certainement h ^tre verifie et elucide par des personnes particulie- 
rement compdtentes), il ne me parait nulleraent concluant. En effet, il y a id 
deux facteurs : le musicien, c’est-fi-dire le Tsigane, qui, d^j^ en possession de 
son art, etait capable d’exprimer des impressions diverses, alors qu’autour de lui 
I’instinct musical n’avait trouv6 d’organe populaire ni chez les colons remains de 
Dade ni chez les Hongrois encore barbares; et puis I’esprit des milieux differents 
oil le musicien tsigane a vecu, le gout des auditeurs qui furent necessairement 
aussi ses inspirateurs. Le public en effet a certainement une action sur I’artiste 
et une part dans son ceuvre, surtout un public compose des maitres du pays 
sur de pauvres musiciens a demiesclaves ilsle furent tout-h-fait en Roumanie), 
qui doivent vivre de ses dons. Mais les Mecenes eux-m^mes ne sont que des 
Mdc&nes, et les auteurs restent les auteurs. M. Liszt, qui est, comme tous les 
Hongrois du reste, un grand admirateur, et de plus un admirateur assu- 
rdment tr^s-competent, de la musique hongro-tsigane ', a tr^s-bien corapris 
cela, et il I’a superieurement exprime dans son livre. La musique est une sorte 
de langue universelle, et c’est le don musical que possedaient les Tsiganes, qui, 
avec leurs industries primitives si pr^cieuses en ces temps et en ces lieux encore 
barbares*, leur fit dans ces contrees une existence relativement heureuse. Mais 
chaque peuple parle cette langue a sa maniere, et les Lautari la parl^rent diff^- 
remment pour chacun des deux peoples qu’ils avaient pour maitres. 

Trois choses sont certaines, h savoir : que les pays d’Europe oii la musique 
populaire est le plus cultivee et le plus remarquable, sont precisement la Rou- 
manie et la Hongrie ; que ces pays sont ceux du monde ou les Bohemiens sont 
le plus nombreux (300,000 environ en Moldo-Valachie) > ; que dans ces pays. 


1. 11 ne s’est pas contente du reste d’en parler, il I'a, pour ainsi dire, condensee dans 
ses Rhapsodies hongratses isic), qu’it appelle I'epopee musicale de la race tsigane et du 
peuple hongrois tout ensemble. Voy. surtout le dernier >5 de son livre. 

2. Les Bohemiens passent generalemcnt pour des vagabonds lameants. Il taut distinguer. 
Il y cn a qui sont des artisans nomades, serieu.v travaillears des ages barbares, qui n’ont 
qu’un tort, celui d’avoir conserve les habitudes decousues des ages barbares, mais qu’il 
taut replacer dans le muieu antique pour apprecier leur role considerable ; celui de tra- 
vaiileurs libres, dans un temps ou Ton ne connaissait guere que le travail servile, — trans- 
portant leur Industrie de lieu en lieu, dans un temps oil les communications etaient 
si diificiles. Ceux-la, les Calderan, par exemple, dont j'ai pu voir dernierement a Paris 
une bande, font encore partie aujourd'hui de corporations, dont I’organisation demande- 
rait a etre soigneusement etudiee Les autres iLaiejside Valachie, etc. i, quisont plutot des 
vagabonds que des nomades, et qui travaiilent peu, qui volent davantage, mais chez qui 
se retrouvent pourtant presque tous les metiers que professent separement les Bohemiens 
groupes en corporations, ne seraient-ils pas des paresseux exclus de ces corporations? Et 
fes Retots que sont-ils.' Questions tres - interessantes a eludier dans le present et dans le 
passe. 

3. S’ils y sont restes si nombreux, eux qui n’ont pas de racines dans le sol, c’est qu’ils 
sy sont trouves mieux qu’aiileurs, precisement parce qu’ils ont ete apprecies pour leur 
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ou chaque village a sa petite troupe de laiitari, !a musique populaire est exclusi- 
vement aux mains des Tsiganes (j’en suis particulierement certain pour la Moldo- 
Valachie '. Comment voir la de simples coincidences toutes fortuites? et comment 
imaginer que la musique locale jouee par les Tsiganes ait dte inventee par 
d’autres que les Tsiganes ? Qui done aurait pu la leur enseigner? Qui done aurait 
composd les airs qu’ils jouent? N’y a-t-il pas d’ailleurs parmi eux, non-seu- 
lement des virtuoses, mais des compositeurs tr^s-connus dans la contrde ? et ne 
sait-on pas que le dernier des Lautari introduit dans son jeu des variations 
infinies ? La question en verite ne me parait guere controversable. Cependant, 
comme il y a toujours profit k dcouter la contradiction, comme M. Bartalus est 
une voix particulierement autorisee et qu’il pent, dans tous les cas sans doute, 
nous apprendre bien des details interessants que nous ignorons, je signale tout 
particulierement a I’attention du public savant le travailde lui, dont je ne connais 
encore que la preface. 

Pour ce qui regarde les contes, je ferai une autre remarque. On me dit qu’il 
existe en Roumanie beaucoup de contes, mais que ce sont generalement les 
paysans qui les conservent et qui les disent, rarement les Tsiganes. On ajoute 
que beaucoup de ces contes sont turcs. Voild une donnee qui tend k confirmer 
une pensee que j’avais dejd : e’est que les Bohemiens ont pu et ont du contri- 
buer^ pour une part peut-^tre notable, k repandre chez divers peoples et m^me 
chez des races profondement distinctes, des contes qu’on s’etonne de retrouver 
presque partout. Les contes, en effet 'aussi bien que les superstitions et certaines 
Idgendes :, sont chose infiniment moins nationale, moins personnelle ’en prenant 
ici les peoples pour des personnes collectives , que la musique populaire, et 
surtout que la poesie populaire; ils s’acclimatent facilement, on le salt de reste, 
dans les milieux les plus divers; mais encore faut-il qu’ils y soient transportds. 
Sans refuser aux conteurs bohemiens une part de creation, qui me parait plus 
que probable, dans ce genre de litterature populaire, il est permis de croire 
qu’ici leur principal rdle a ete de colporter ces recits, de les repandre, peut- 
^tre tres-anciennement dejd, chez des peoples d’origines tres-diverses. J’ai dit 
que je trouvais la confirmation de cette idee dans le fait qui vient de m’etre 
affirme : En effet, comment les paysans roumains sont-ils en possession de beau- 
coup de contes turcs ? Les Roumains ont ^te en rapports continuels de guerre 
et de traites avec les Turcs; mais les deux peoples ne se sont jamais m^les; il 
V eut toujours entre eux tres-peu de points de contact, meme dans les moments 
od I’un ou I'autre des trois pays roumains fut envahi par les Musulmans. Les 
contes turcs n’ont done pu, selon toute vraisemblance, se repandre en Roumanie 

don musical et aussi pour leur utilite comme artisans, dans des contrees longtemps depour- 
vues d’artistes et d’artisans. 

I. 11 faudrait aussi pouvoir etendre I’etude comparative de la musique tsigane a tous 
les pavs oil cette musi]ue a pu prendre quelque developpement , surtout a des regions 
distantes, comme Moscou, la Perse, I'Egypte 11 est regrettable de ne pouvoir plus con- 
suiter stir ces questions M. Fetis, I’homme du monde qui connaissait le m'£u\ la musique 
ancienne et moderne de tous les peuples, et qui avail commence a taire intervenir cet ele- 
ment dans les questions anthropologiques. 
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que par les conteurs tsiganes, assez nombreux en Turquie, corame nous I’ap- 
prend M. Paspati. Parmi les Bohdmiens qui emigrerent^ comme cela dut arriver 
souvent, de Turquie en Rouraanie, il y avail sans doute des conteurs; mais de 
ce c6te-ci du Danube, ceux-ci ne trouvant pour auditeurs que des paysans, qui 
de plus dtaient conteurs eux-m^mes sans en tirer profit, durent quitter ce metier, 
eux ou leurs enfants, pour en adopter un autre plus lucratif, celui de lautar, par 
exemple. C’est ainsi , je pense, que les contes turcs furent apportes en Rou- 
manie par ceux qui gen^ralement ne les disent plus. Il est probable aussi que 
plus d’un lautar, revenant d’une tournee en Roumelie, raconte volontiers aux 
paysans valaques attables le dimanche devant lui, quelque nouveau conte 
recueilli par lui de I’autre cold du Danube. — On peut supposer qu’autrefois, 
avant radme que les peuples, d’oii sont sorties plusieurs des nations actuelles, 
eussent pris leur assiette dans les pays que celles-ci occupent aujourd’huij les 
conteurs bohemiens auront rempli en bien des lieux un office analogue. 

Airisi, je crois k I’originalitd bohdmienne de la musique que les Bohemiens font en 
Hongrie,en Roumanie,pour les Hongrois, pour les Roumains, etc.,tandis que je 
considere les ballades, ainsi que les autres poesies enlangue roumaine, hongroise, 
etc., que certains d’entre eux chantent ou recitent, comme appartenant en 
propre aux Roumains, aux Hongrois, etc., et la plupart des contes qu’ils col- 
portent, comme etant au contraire de nature cosmopolite. Mais les Bohemiens, 
qui font de la musique et qui recitent des contes et mdme certaines podsies pour 
les autres, font aussi de la musique, des chants et des contes pour eux-radroes. 
Seuleraent, la musique dtant une langue universelle et qui n’a point de secrets k 
voiler, celle qu’ils ont pu composer pour eux-mdmes se confond necessairement 
avec I’autre; car ils la jouent tout natureliement aussi aux Roumains et aux 
Hongrois, ou plutdt ils croient ne pas leur en jouer d’autre. 

Il n’en est pas de mdme de la podsie. Si grossiere qu’elle soil, elle est ^ peu 
prds insdparable de la langue dans laquelle elle a ete composee : la podsie bohd- 
mienne, en comprenant sous ce nom des productions de nature tres-diverse, et 
la plupart du temps assez informes, reste done fermee aux Gadje, et elle con- 
serve par la langue son cachet d’origine. — On peut partager les productions de 
ce genre en deux catdgories principales : ce sont d’abord les chansons et poesies 
qui expriment des sentiments plus ou moins individuels, appartenant au fond 
banal de I’humanitd (et tout particulierement id de I’humanitd grossiere et bar- 
bate), comme les chants d’amour, de joie, de tristesse, les chansons bachiques, 
drotiques, etc. (On peut y ajouter, dans une subdivision particuliere, celles qui 
retraceraient des souvenirs d’aventures et d’exploits bohdmiens, c’est-ii-dire 
surtout de larcins). C’est k cetie categoric qu’appartiennent presque tous les 
dchantillons qu’on possdde '. — Il n’est pas impossible qu’un certain nombre de 


. pnncipaux (avec ceux que M. Borrow a dor.nes au commencement de son 

2 vo(. des Gypsiis of Spain, avec quelques bribes recueillies par M. Reuss, par M. Vail- 
lant et par M^. Boehtlingk, comme je I’ai deja indique), se trouvent dans Liebich , Dii 
Zigeuwr, 1865, p. 97-103, et dans I’article de M. Fried. Muller mentionne plus haul. On 
trouverait peut-etre encore quelques pieces dans d’autres auteurs. La plupart n’ont sans 
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ces poesies aient ete imit^es et librement traduites d’une autre langue en bohe- 
mien ' ; mais ce n’en serait sans doute qu’une partie insignifiante ; et, prises en 
bloc, leur originality ne peut faire de doute. Il faudrait tacher de les connaitre 
davantage; car elles sont evidemment destinees ^ nous faire mieux penytrer la 
nature bohemienne. Il faudrait aussi que la prosodie en fut etudiee. Si I’on en 
juge par les ychantillons que fournit M. F. Muller, elles sont ordinairement 
rimees et en versde 8 syllabes, le plus souvent par strophes de 4 vers. L’accent 
y joue-t-il un certain r 61 e ? voil^i ce que je ne saurais dire. Chez M. Borrow, 
dans la langue altdrye des Gitanos, ce sont aussi des strophes de 4 vers, mais 
ordinairement non rimes et de mesure inygale; ce qui peut faire supposer une 
prosodie spyciale, fondye surtout sur I’accent. Mais ce sont li des questions qui 
ne sont pas de ma compytence. — Une particularity curieuse que nous fait 
connaitre M. Paspati (p. 33) c’est « qu’anciennement on chantait dans les festins 
» agricoles des Chrytiens et des Musulmans beaucoup de chansons tchin- 
» ghianyes. » Mais yvidemment ceux-ci ne les comprenaient pas, et, d’apres ce 
que M. Paspati dit de ces chansons ils n’y perdaient pas grand’chose. Elles 
ne servaient apparemment, comme les instruments qui sans doute accom- 
pagnaient la voix, qu’a exprimer des airs, qui, toujours au dire de M. Paspati, 
sont eux-mymes « vulgaires et fort insipides » {ibid.). Mais on sait que les Turcs 
ne sont generalement pas tres-exigeants en fait de musique, et il parait que le 
tout ryjouissait leurs oreilles. 

Il y a ensuite une classe de chants essentiellement bohymiens, qui nous sont 
entiyrement inconnus et qu’il importe particuliyrement de connaitre, car ils ont 
un intyryt tout spydal ; ce sont les chants traditionnels de la race ou de certaines 
tribus, comme le Chant de Phamon dont il a yty question dans mon premier 
article, comme ceux qui doivent avoir un rapport particulier avec la fyte de la 
Kakkava [Les Tchingh., p. 57), comme tous les chants de mytier, et enfin ceux 
qui se chantent probablement dans les circonstances graves de la vie de tribu ou 
de famille, la naissance, la mort, le manage, etc. Il est clair que c’est parmi les 
nomades qu’il faut chercher ces chants. Nous ne pouvons savoir ce qu’ils valent 
comme poesie populaire et comme intdret historique, puisque nous n’en con- 
naissons aucun, quoique nous sachions qu’il en existe; mais leur pleine origi- 
nality est d’avance certaine, et il peut y en avoir qui aient toute la valeur de 
traditions anciennes et tres-intyressantes. 


doute pas une grande valeur litteniire. I! serait desirable cependant que quelque persuniie 
competente en fit I’objet d'une etude speciale, ainsi que des contes, etc. 

1. C’est ainsi qu’un Gitano a chante a .M. Borrow Matbroiigh s en va-t-en guerre, tra- 
duit en rimes boheimennes iThc Ziiicali or Gspsits of Spam, r' ed., t. I, p. 342J. 

2. Quelques-unes de ces chansons, dans lesquel'es le vin et les passions honteuses 
■> jouent le role principal, m’ont paru frivoleset depourvues de sens ; mais fcomme I’aioute 
1) avec raison M. Paspati) en etudiant I’histoire de ce peuple, on ne doit rien negliger; 
1) car, apres tant de travaux sur cette race, nos materiaux sont encore assez pauvres et 
11 souvent fort insuifisants, et ce qui nous paraitrait frivole pourrait etre,aux autres des 
« renseignemeiits precieux n (Les Tching., p. 35), — Cette derniere remarque n’est pas 
tres-bien expnmee, mais elle est tres-bicn pensee. 
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Quant aux contes, je ne doute pas qu’il y en ait de composition bohdmienne. 
Ceux qui appartiennent au fonds commun d’une foule de peoples sont tres- 
probablement les plus nombreux, et je repete que les Tsiganes, dont un certain 
nombre remplissent encore I’office de Conteurs, surtout en Turquie, ont dfi 
contribuer a les repandre autrefois chez des nations tres-diverses. Mais il y a 
plusieurs raisons pour que les Tsiganes faisant profession de recueillir et de 
debiter les contes, se soient mis aussi a en inventer. Les contes passent aisdment 
d’une langue dans une autre, et ceux qui font metier de les repeter et de les 
traduire doivent dtre naturellement enclins ^ en fabriquer. De plus les Tsiganes 
ont un penchant singulier pour le merveilleux, element si important dans ce 
genre de litterature populaire. Un Anglais qui connait tres-bien les Gypsies, et 
que je questionnais sur leurs tendances religieuses, me disait ; leur foi par 
excellence, c’estla foi li la bonne aventure, mot qui aurait besoin d’etre longue- 
ment commente, mais qui signifie principalement qu’ils croient fermement aux 
puissances occultes, a leur action constante, et aux moyens de les evoquer. Une 
pareille croyance, s’alliant k un gout naturel pour I’invention, et m^me h un 
sens artistique dont la musique tsigane fournit la preuve la plus evidente, n’a pu 
manquer de produire un assez grand nombre de contes originaux, surtout chez 
des gens familiarises avec cette forme de litterature populaire par leur metier de 
conteurs. Mais precisement parce que les contes passent facilement d'une langue 
dans une autre, et parce que les Tsiganes font le metier de conteur aussi bien 
pour les Gadje ' que pour leurs congeneres, la langue dans laquelle les contes 
sont recites ne prouve pas grand’chose quant a leur origine. I! y a certainement 
chez les Bohemiens qui font ounonle metier de conteurs, des contes empruntes 
qui se transmettent en langue tsigane; et, h plus forte raison, il doit y avoir, 
surtout chez les Bohemiens conteurs, ou chez ceux qui perdent I’usage de leur 
langue ou qui en parlent de preference une autre, des contes d’origine bohd- 
mienne, qui se disent le plus ordinairement dans une autre langue. Si, comme 
je le crois probable, les Bohemiens ont, anciennement deja, repandu des contes 
d’origines diverses chez des races tres-differentes, I’existence des m^mes contes 
chez ces peoples ne serait mdme pas toujours une preuve de leur origine non 
bohemienne; c’est du moins un point sur lequel j’appelle Tattention. Quant h 
present, le principal moyen de se prononcer en faveur de I’origine bohemienne 
d’un conte, est d’examiner son contenu en lui-meme. Ceux ou les Bohemiens 


I. M.^ Paspati ne s’explique pas a cet egard, mais la chose parait claire : Apr& avoir 
remarque (p, 34) qu’il y a, meme dans les grandes villes d’Orient, des gens qui font le 
metier de conteur dans les cates, surtout pendant les nuits du ramazan. M. Paspati, par- 
lant de Leon Zafiri, ce conteur intarissable, nous dit 1 p. 3 ; 1 ; n Pendant les longues nuits 
» d hiver, ses co-nationauz 1 invitent a raconter ses fables, qu’il traduit en turc aussi avec 
■> une grande faciiite. » 11 ajoute que cet homme tient plusieurs de ces contes de son grand- 
pere, mort depuis longtemps, qui etait aussi conteu,-. li est infmiment probable que ce 
/anri, comme les autres conteurs tchinghianes, r&ite aux Turcs dans leur langue les contes 
qu il dit en langue romam aux Tchm^hianes, et que c’est !a en partje son cragne pain, non- 
seulement parriii les Turcs, qui ie paient, mais chez les Bohemiens, qifi tout au moins 
partagenl avec lui leurs repas. 
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jouent uu r61e important et surtout un role peu avouable, ceux oil les Cadje sont 
mal traites, et qui, pour une raison oupour une autre, ne semblent pas faits pour 
ceux-ci, sont naturellement d’origine bohemienne (4 moins pourtant qu'ils ne 
paraissent inspires par une intention satyrique contre les Bohemiens i ; et si on ne 
les rencontre qu’en langue romani, c’est une grande preuve de plus. Mais com- 
bien d’autres peuvent ^tre egalement d’origine bohemienne! 

Les contes et les legendes se tiennent de pres, et il y a tels contes, comme 
celui que me racontait dernierement un Bohemien originaire d’Alsace (on peut 
I’intituler la Mart et le paysan, et mon narrateur m’a dit qu’il ne I’avait entendu 
raconter qu’en allemand), qui, par leur caractere plus serieux, font comme une 
transition entre les deux genres. — Il y aaussi, parmi les Bohemiens, des recits 
bizarres qui roulent sur de petits incidents de la vie et des voyages de Jesus et 
de saint Pierre, et qui ont pour eux la valeur de veritables legendes, auxquelles 
ils paraissent ajouter une fois pleine et entiere. Je crois que j’aurais eu plus 
d’une fois I’occasion de recueillir des recits de ce genre, si tout d’abord j’avais 
mieux compris I’interet qu’ils peuvent avoir. Mon attention fut rappelee sur ce 
sujet dans une rencontre que je fis en mai i S 69 , pres de Saint-Germain-en- 
Laye, de Bohemiens originaires de Catalogue. Nous avions deja cause assez 
longuement, lorsque le plus vieux de la petite bande (qui, par parenthfese, me 
quitta convaincu, malgre mes denegations, que j’etais Bohemien et qu’il me 
connaissait comme tel pour m’avoir entrevu autrefois ^ Perpignan), me dit ; 
» Vous connaissez bien les Romanitchel. Oui, leur etat est de tromper leurs 

> semblables... C’est saint Pierre lui-meme qui nous a enseigne cela, et c’est 

> Dieu qui nous a faits ce que nous sommes; car c’est Jesus qui a institud tous 
■ les etats et tous les metiers au commencement du monde (sic). » Et i! me 
raconta & ce propos deux legendes (la seconde assez jolie), dans lesquelles on 
voit saint Pierre, remplissant aupres de Jesus la function de domestique, ne se 
faire aucun scrupule de tromper son maitre, pour s’attribuer la meilleure part 
de vivres ou de gain, pendant la pauvre vie nomade qu’ils menaient ensemble, 
lesus, qui savait tout, decouvrait toujours la fraude, et se montrait toujours 
indulgent. — Ce qui donnait un sens profond et vraiment effrayant a ces fables, 
c’etait la foi entiere qu’y ajoutaient ces Citanos : ils etaient convaincus que cela 
etait 6 crit dans les livres saints, qu’ils appelaient les litres des voyages de Notre- 
Seigneur : « Nous autres, ajoutaient-ils, nous nous soucions peu des prfetres et 
') du pape; leur religion est fausse. Nous, nous ne connaissons que Dieu et !a 
v Sainte-Vierge, et nous sommes de vrais chretiens. >> Quant au sens de ces 
legendes, que je tenais h leur faire expliquer, ils me disaient encore ; v Ces 
■I recits vous montrent que c’est le Dieu Jesus qui a institue au commencement du 
Il monde tous les corps d’etats, a commencer par les medecins, caril guerissait 
'> pour de I’argent; c’est lui qui a appris aux Romanitchel a mendier, h marcher 
I) pieds nus; et c’est saint Pierre qui leur a enseigne a trahir leurs semblables. i> 
— Des legendes dans lesquelles le christianisme est si etrangement approprie 
au gdnie bohemien, et qui deviennent pour ces gens-lh de serieiJx articles de 
foi,meritent d’etre recueillies avec soin. C’est k elles que je faisais allusion, lors- 
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que je parlais dans nion precedent article des legendes pseudo-chrdtiennes. 
Depuis ma rencontre pres de Saint-Germain, le Bohemien originaire d’Alsace 
dont j’ai dejA fait mention plus haut, m'a raconte deux autres petites legendes, 
appartenant sans doute au m^me cycle, dans chacune desquelles c’est J^sus au 
contraire qui joue un mauvais tour saint Pierre ; et dans un de mes livres 
allemands relatifs aux Bohemiens, j’en ai rencontre deux autres qui se passent 
egalement entre Jesus et saint Pierre ; mais je ne puis retrouver ma source : elles 
sont fort courtes, et ce sont les seules qui aient ete publiees, autant qu’il m’en 
souvienne. Il est bien entendu que toute legende de ce genre n’est pas neces- 
sairement boh^mienne, tant s’en faut. L’esprit populaire de tous les peuples 
chrdtiens s’est exerce sur cette matiere : les Evangiles apocryphes et beaucoup 
de fables plus recentes sont 1 ^ pour le dire; et les Bohemiens ont du en era- 
prunter plus d’une, qui ne prouve rien, sinonleur gout, comme celui des masses, 
pour le merveilleux grossier ou enfantin. Mais ily al^ aussi, j’en suis convaincu, 
des legendes proprement bohem.iennes, qui sont entrees plus ou moins profon- 
dement dans les traditions de la race ou de tels rameaux de la race', et qui md- 
ritent ^ ce titre une sdrieuse attention. 

Je sais, d’autre part, qu’il y a en Roumanie beaucoup de recits populaires 
qui courent sur la maniere dont les Bohemiens entendent et pratiquent la reli- 
gion, et qu’on appelle quelquefois dans leur ensemble « I’Evangile tsigane. >> 
Je sais mdme qu’on en a publie plus d’une fois dans des feuilletons de journaux 
ou autrement; mais je ne les connais que par ou'i-dire. Ce qui est certain, c’est 
que ces petits recits facdtieux sontl'oeuvre des Roumains; et, quoiqu’ils doivent 
reposer le plus souvent sur un fond vrai, il ne serait sans doute pas toujours 
facile de demdler le fait, le mot, ou la croyance, propre aux Bohemiens, qui a 
servi de theme k la plaisanterie. Il est probable que ces anecdotes relatives k la 
religion bohemienne se disent et ont ete souvent recueillies pdle-mdle avec les 
anecdotes d’autre nature, les bons mots, naivetes et niaiseries attribuds egale- 
ment aux Tsiganes, et qui, publides aussi, je crois, par lambeaux, fourniraient, 
si on les rdunissait, de petits recueils analogues aux deux (en serbe et en hon- 
grois) que j’ai ddja indiques dans mon premier article (note i de la p. 214). — 
Les Roumains (notamment en Transylvanie, en Bucovine, etc.) ont aussi des 
satires populaires en vers et probablement des ballades i , relatives aux 


1. Voy. passim, dans mon premier Memoire sur I’appantion des Boh. en Europe, 1844, 
les fables, certainement melees de verite, que les premiers Bohemiens venus en Occident 
debiterent sur leur origine. On peut en distinguer deux principales, Tune repetee presque 
partout et recueillie plus en detail a Paris en 1427 (p. 41-43 du tirage a part), I'autre 
dite a Bale en 1422 (p. 40). Deux choses subsistent au fond de tous ces recits : une tra- 
dition confuse de I’Egypte et une immixtion des Bohemiens dans les croyances et les con- 
flits religieux de I'Orient. 

2. Il m’en tombe quatre sous la main, publiees dans un des principaux journaux de 
Bucarest, Columna Im Traianu, n" des 30 sept, et 2 nov. 1870, oil il est dit qu’elles 
sont « tlrees de la collection de M. Simeon FI. Marianu. « Ce sont des recits, en petits 
vers dont, m’?ssure-t-on , la langue a deja vieilli, de naivetes attribuees aux Bohemiens. 
Le 3" morceau est fort bizarre, les autres insignifiants. 

3. II y a en Ecosse, surtout dans les Borders, des ballades en vers et des legendes 
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Boheraiens. lls ont mdme fait sur eux des po^mes, dont aucun, je crois, n’a dtd 
publie — II serait desirable que quelque erudit roumain, connaissant ^ fond 
les Boheraiens, fit une etude d’ensemble sur toutes ces productions d’origine et 
de nature diverses, et qu’apres en avoir bien indique les sources et la valeur 
relative, il tirat de ce qui est connu tout ce qui peut eclairer Fhistoire, les 
raoeurs, les usages et le caractere de cette race. Je n’ai pas besoin d’ajouter 
que quelque chose d’analogue serait sans doute a faire aussi dans plusieurs autres 
pays de I’Orient. 

En terminant cet article supplementaire, ob je suis entre dans des develop- 
peraents qui sortent un peu des habitudes de la Revue Critique, je dois au lecteur 
un mot d’explication ^ ce sujet. On a commence enfin depuis quelque temps 
recueillir de la bouche des Boheraiens destextesde compositions diverses; mais, 
comme on n’y a guere vu que I’inter^t de leur langage, on les a recueillis jus- 
qu'ici cl peu pr^s au hazard. — Que sont ces textes? quelle est I’originalite et 
la valeur de leur contenu ? quelle place occupent-ils dans I’ensemble probable 
des productions bohemiennes en prose et en vers? quels sont les mat^riaux de 
cette espece qui promettent le plus d’inter^t et qu’il faut cons^quemment s’effor- 
cer surtout de recueillir ? Telles sont les questions, toutes neuves, qui se prd- 
sentaient ci raoi ^ propos des contes et des poesies populaires publics par 
M. Paspati et par M. F. Muller. Le livre de M. Liszt et les articles de M. Bar- 
talus en introduisaient une autre, qu’il convenait d’ailleurs de ne pas separer des 
preeddentes. Il m’a semble qu’il etait interessant et qu’il pouvait dtre profitable 
pour les recherches futures de textes boheraiens, de jeter un coup d’ceil gendral 
sur ces questions; et, malgre mon insuffisance sur ces matidres oil je n’ai aucune 
competence speciale, mais oil j’apportais du moins une connaissance des Bohd- 
miens, qui est, pour le moins, aussi necessaire ici et qui est encore moins 
rdpandue que la spdcialite musicale, que I’drudition en matiere de littdrature 
populaire, et mdme que la connaissance plus ou moins approfondie de la langue 
romani, j’ai cru pouvoir prdsenter utilement les apercus qui prdeddent. Ce n’est 
pas de la critique rigoureuse; mais e’est une ouverture sur des sujets nouveaux ; 
e’est un cadre oil pourront venir se placer, non sans quelques rectifications sans 
doute, d'intdressantes recherches, qui peut-dtre, — je I’espere du moins et tel 
a dtd mon but, — connaltront mieux leur objet. 

P. B, 


anecdotiques en prose, qui racontent poetiquenient des incidents souvent dramatiques, quel- 
quefois merveilleux, presque touiours interessants , de la vie des Gypsies, el qui reposent 
generalement sur des fails veritabies. 11 doit y en avoir d’analogues, au moins dans certains 
pays de I’Europe orientale. 

1 . Voici le titre d’un ecrit de ce genre, qui a ete cepie pour moi par un Roumain, le- 
que! n'a point note oil se truuve le manusent, ni sa date (|e traduis ce titre en frangais); 
« La Tsigamdeou le camp des Tsiganes, poeme heroi-comico-satyrique, par Leonaki Diancu, 
» enrichi de beaucoup de notes et de remarques par Jean Budai Delleano. » Un autre 
Roumain m’apprend que M. Pierre Assaki, mort I'annee derniere, possedaitjin poeme egale- 
ment intitule Tsiganida, qu'on croit ne pas etre le metne que le precedent, et qui avait ete 
probablement compose par un parent ou un ami de M. P. .Assaki. 
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P.-S. — Je recois au dernier moment de M. Miklosich, le savant slaviste, 
par I’obligeant intermeJiaire de M. Abel Hovelacque, qui revient d’un voyage 
dans la region danubienne, un opuscule qui m’avait ete deja annonce, mais dont 
je n’avais pu prendre connaissance dans les publications de I’Acadernie de 
Vienne, celles-ci tfetant accessibles au public, k la Biblioth^que nationale de 
Paris, que trop longtemps apres qu’elles ont paru. — • L’ecrit a pour titre : Sur 
les diakctes et les migrations des Bohemiens d’Europe (Ueber die Mundarten und 
die Wanderungen der Zigenner Europa’s, von Franz Miklosich). Lu dans la 
seance de la classe philos.-histor. de I’Acad, Imp. (de Vienne) du 2! fevrier 
1872. Wien, 1872, in-S" de 7 p. 

Le but de I’auteur, dans ce court et substantiel ecrit, est de relever les ^ 1 ^- 
ments tirds des langues du sud-est de I’Europe, qui se retrouvent dans divers 
dialectes de la langue des Bohemiens d’Europe, et d’en tirer des inductions sur 
u la premiere patrie europ^enne des Bohemiens j> et sur « le chemin qu’ils ont 
') suivi pour arriver de cette premiere patrie dans leurs demeures actuelles. » 

En consequence, il prend deu.K des dialectes bohdmiens les plus eloignes du 
sud-est de I'Europe, celui des Bohemiens russes, et celui des Bohemiens espa- 
gnols, en ayant soin de specifier que, pour les premiers, il ne s’agit que de ceux 
qui vivent dans le nord de la Russie, « car, ajoute-t-il, ceux qui vivent dans le 
-> sud de cet empire ne different pas des Bohemiens de Roumanie. '> — Et, dans 
le dialecte des Bohemiens russes, il relive un certain nombre de mots grecs ', 
rouraains, magyars, allemands et polonais ; d’ofi il tire la conclusion suivante ; 
I' L’existence de ces mots dans la bouche des Bohemiens russes ne peut s’expli- 
■) quer que par la supposition qu’ils ont vecu parmi les Grecs, les Roumains, 
'I les Magyars, les Allemands et les Polonais, et chez tous assez longtemps pour 
’) emprunter des mots aux langues de ces peoples. D’apres cela, les Bohemiens 
I russes sent alles de Pologne en Russie... » 

Puis, dans la langue des Bohemiens espagnols, il releve des mots grecs et 
slaves (il n’est plus question ici, on ne sait pourquoi, d’emprunts faits au rou- 
main et au hongrois). — « Done, ajoute-t-il, d’apres le t^moignage de leur dia- 
•I lecte, les Bohemiens espagnols ont vecu parmi les Grecs et les Slaves du 

>> sud ; et, dans leur passage du sud-est au sud-ouest de I’Europe, ils n’ont 

'» fait chez aucun peuple un sejour assez long pour s’approprier des elements 
" de sa langue. Par 1 ^ se demontre la faussete de I’idee que les Bohemiens 
>> espagnols pourraient ^tre venus de I’Egypte dans leur residence actuelle. » 
Enfm, de la presence des elements grecs dans la langue des Bohemiens russes 
et espagnols, I’auteur conclut « qu’une terre habitee par des Grecs fut I’antique 
’I patrie (die sltere Heimat' de ces deux groupes. Mais, ajoute-t-il, ce qui est 
vrai pour ces deux groupes I’est egaleraent pour tous les autres groupes dans 


I. M. Miklosich declare mime, a propos de ceux-ci, qu’ils appartiennent au grec 
du XIV' et du XV" siecle . — ce qui est bien probable pour la plupart, mais ce qui 
demanderait, crois, a etre examine de plus pres, et sur un beaucoup plus grand 
nombre de mots, — car les mots de chaque origine que cite le savant auteur sont tres- 
peu norabreux. 



D'HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 32 1 

-) lesquels se ddcomposent les Bohemiens d’Europe, en sorte que nous somraes 
0 contraints d’admettre, dans le sens le plus large, pour antique demeure de 
.) tous les Bohemiens d’Europe, un pays grec. Celui qui lient compte des ^le- 
» ments bulgares, juxtaposes aux elements grecs, qui se trouvent dans les 
» dialectes bohemiens, sera porte tout d’abord a penser k I’ancienne Thrace. » 
Etici, M. Miklosich, citant mon ancien m^moire de 1844 (p. 442; tirage k 
part, p. 7), reraarque que je suis arrive ii peu pr^s au m^me r^sultat par une 
autre voie. 

J’ajouterai ici une observation que M. M. rejette tout 4 la fin 'de sen ecrit : 
il dit que Paction profonde de la langue grecque sur I’idiome des Bohemiens 
d’Europe se manifeste, non-seulement par la presence des mots grecs, mais 
aussi dans I’organisme de la langue ; et il donne pour preuve la terminaison en 
os de quelques noms masculins (je les crois tres-peu nombreux), et a I’adoption 
» de Particle inconnu aux Bohemiens d’Asie, 0 et i, en grec c, r,, phenomenequi 
<1 a son pendant dans le passage de Particle des langues germaniques dans les 
i> langues slaves, Particle slave presentant encore ce rapport avec Particle boh^- 
■) mien, que tous les deux sont ^galement eloignes d’un emploi rdgulier. » 

M. Miklosich partage les Bohemiens d’Europe, d’apres leur langue, en 12 
groupes, et lvalue leur nombre total a 600,000 (chiffre que je suis port^ k 
croire trop faible) ; et il arrive k une remarque bonne k noter : k savoir que 
ces groupes bohemiens, constitues depuis longtemps, paraissent renfermer leurs 
courses dans une circonscription politique ou ethnographique bien d^terminee, 
•et qu’ils ne retournent pas dans le pays qu’ils ont une fois quitte ; en sorte qu’on 
ne trouvera pas chez les Bohemiens polonais des mots russes, ni chez les Boh6- 
raiens turcs des mots magyars. L’auteur signale toutefoisla tendance de certains 
groupes ^ s’infiltrer chez d’autres, a peu pres sans reciprocite : ceux de Hongrie 
et de Transylvanie, par exemple, vont dans les Principautes danubiennes, et, 
par suite, Pidiome des Bohemiens roumains contient des mots magyars, tandis 
que celui des Bohemiens hongrois ne contient presque pas de mots roumains ; et 
quelque chose d’analogue se passe entre les Bohemiens allemands et les polo- 
nais ; d’ofi il parait resulter, dit Pauteur, que la nationalite polonaise, aussi 
bien que la nationalite roumaine, facilite Pimmigration sur son territoire. — Je 
n’ai pas besoin d'a)outer que, pour 6tre aussi exactes que le comporte un sujet 
si ondoyant, des remarques de cette nature demanderaient a ^tre poursuivies 
dans le detail et fondees sur des observations tres-multipliees. Cependant, telles 
qu'on les trouve ici, elles oht deja leur inter6t. 

En terminant, M. Miklosich declare avec raison que Popinion qui faisait 
arriver les Bohemiens en Europe vers le commencement du xv' siecle seulement, 
et d’apres laquelle Timour les aurait chasses de leur patrie indienne en 1 399, 
est insoutenable ; et aux arguments fournis par Petude de la langue bohemienne, 
il ajoute la mention des deux documents valaques de 1 386 et i 387 (que j’ai fait 
connaitre dans mon Memoire de 1849, p. 20 du tirage a part, et qui ont 6te 
publics depuis, , et d’un autre non moins precieux, qui m’est sans, doute 6gale- 
inent eraprunte p. 1 1-12); car il reproduit une erreur que je suis heu- 
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reux d’avoir I’occasion de rectifier : le passage de Symon Simeon que j’ai donn^ 
alors d'apres Bryant, ainsi que J’ai eu soin de I’indiquer, n’ayant pu trcuver 
I’ouvrage dans aucune biblioth^que publique de Paris, se rapporte, non ^ I’ile 
de Chypre et ^ Fannie 1432, commele dit Bryant, raais^ I’ile de Crete en 1422, 
corame j’ai pu m’en assurer par I’acquisition du volume assez rare. 

J’ai voulu donner avec suite I’analyse de cet ecrit interessant. Mais je ne 
terminerai pas sans revenir sur quelques-unes des affirmations qu’il contient. Je 
n’ai pas besoin de remarquer que ses principales conclusions et surtout sa ten- 
dance g^nerale cadrent avec le resultat de mes propres Etudes Mais je rappel- 
lerai aussi que plusieurs des questions sommairement traitdes ici sont tr^s- 
complexes, et reclameraient de longues analyses, fondees sur des elements qui 
nous font en grande partie defaut (je renvoie sur ce sujet k mes p. 299-301). 
M. Miklosich affirme I’identit^ de la langue des Bohemiens du sud de la Russie 
avec celle des Bohemiens de Rouraanie : il devrait bien nous dire comment il 
connait la langue des Bohemiens de cette region, si ^tendue et si diverse, qui 
s’appelle la Russie meridionale. Il parle aussi de la langue des Bohemiens de la 
Russie du Nord, comme d’une langue parfaitement connue. Pour mon compte, 
je ne connais, comme se rapprochant de cette region, que le vocabulaire assez 
restreint public par M. Bcehtlingk, lequel a ^t^ recueilli parmi les Bohemiens de 
Moscou. Or Moscou est au centre de la Russie, et il reste toutes les parties 
immenses du Nord et de I’Est, sans parler de la Sib^rie. J’ajoute que Moscou 
est une grande ville, ce qui est une raison de plus pour que les Bohemiens qui 
I’habitent, et qui sont relativement tr^s-civilis6s, puissent avoir eu, avec ceux 
du sud-est de I’Europe, des rapports que peuvent ne pas avoir eus ceux de tel 
ou tel groupe plus sauvage de I’Est et m^me du Nord. — Peut-^tre M. Miklosich 
est-il en possession de mat^riaux linguistiques que nous ignorons. Mais e’est ici 
le lieu de regretter qu’il n’indique aucune de ses sources imprim^es ou manus- 
crites en ce qui regarde la langue, e’est-h-dire la mati^re m^me de son travail. 
J’ai ^td particuli^rement surpris de ne pas voir cit6 M. Paspali, qui doit, ce 
semble, avoir et6 pour quelque chose dans les observations de I’auteur, notam- 
ment k I’endroit oil il parle de Particle boh^raien emprunte au grec et inconnu 
aux Bohemiens d’Asie. 

Du reste, cette absence de citations, jointe k I’extreme briSvete d’un travail 
qui touche h des questions si complexes, me fait supposer et esp^rer que le 
savant auteur n’a donn^ ici que la substance et comme le prospectus d’une 
etude plus ftendue, qui, d’apres quelques indices sur le sens precis desquels je 
demeure incertain (les premiers mots du premier alin^a rapproch^s de ceux du 
deuxieme), semblerait m^me avoir dejh vu le jour. S’il en est ainsi, comme je le 
souhaite vivement, — et comme le souhaiteront avec moi tous ceux qui s’intd- 
ressent ^ ce sujet, et qui savent tout ce que M. Miklosich peut y apporter 
de science speciale et profonde, surtout sur le terrain peu explore des rapports 
des Bohemiens avec le monde slave, — plusieurs de mes remarques tomberont; 
mais je ne puis appr^cier que ce que j’ai sous les yeux. Quoi qu’il en soit, j’ap- 
prends que cette communication, deiaill^e ou sommaire, a rencontre S I’Aca- 
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demie de Vienne de savants contradicteurs, — circonstance pen surprenante, 
puisqu’elle heurte les idees recues, mais qui n’empSche pas la these gendrale 
de M. Miklosich d’etre parfaitement juste. 

Ce que je tiens k remarquer, c’est qu’il ne suffit pas d’avoir raison en gros 
dans une etude de ce genre. Il faut voir les questions par tous leurs cotes, 
tenir compte des exceptions qui auraient de I’importance, et meme indiquer les 
lacunes oii des exceptions de cette nature peuvent se rencontrer. Par exeraple, 
M. Miklosich constate, comme je I’avais dejh fait par une autre voie 
(Memoire de 1844, p. 49 du tirage & part), que les Bohemiens durent entrer 
en Espagne par les Pyrenees. Il n’est guere douteux que ce fut en effet le 
chemin suivi par le plus grand nombre; mais si I’on pouvaitconstater qu’il en soit 
venu aussi d’Afrique ou par I’Afrique, et qu’il y ait eu ainsi un autre courant de 
migration vers I'Europe occidentale, le fait aurait de I’importance. Or quelques 
indices sembleraient I’indiquer. Tel est le nom de biisno employe par les Gitanos 
pour designer les Strangers et qui ne s’est retrouve jusqu’ici que chez une tribu 
des Bohemiens d’Egypte (voy. p. 289-290). Le latcho dido (voy. mon V’ article, 
p. 216), qui n’a ^t^ constat^ jusqu’ici que chez les Bohemiens d’Espagne et du 
Pidmont, a aussi son int^ret dans la question ; cet usage aurait-il dte import^ 
par des Bohemiens venus d’Afrique, ou par quelques tribus chass^es des grandes 
lies de la M^diterrande orientale par I’invasion turque, comme le gros de I’^mi- 
gration I’a et^, je n’en doute pas, du sud-estde I’Europe .? Voilh de ces questions 
qu’il est bon de ne pas perdre de vue. Ce qui para'it certain, c’est que, de nos 
jours, des Bohdmiens passent de temps en temps d’Espagne en Afrique ; et, 
quoique la reciproque soit d’autant moins forcee que les Bohemiens sont nom- 
breux en Espagne et peu nombreux en Barbarie, elle semble assez probable. — 
Le nom de Ciganos, donne aux Bohemiens du Portugal, serait peut-^tre ^gale- 
ment S considerer ; mais je ne veux pas m’arr^ter k rechercher son explication 
la plus vraisemblable. 

Il y aurait aussi un inter^t particulier k savoir si les Elements hongrois se 
retrouvent, du moins en aussi grand nombre et sous les m^mes formes, chez les 
Bohemiens de Pologne, de Lithuanie, de Boh^me, que chez les autres, et k 
rechercher tout ce qui, dans la langue, pourrait etre un indice de I’antique 
s^jour des Bohemiens, non-seulement de la Thrace, mais de plusieurs autres 
contrees de I’Europe orientale, dans les pays qu’ils habitent aujourd’hui. 

Mais je r^pete que quelques-unes de mes observations peuvent ^tre mises k 
n^ant par la connaissance d’une publication plus etendue, si elle e.xiste. Le tort, 
dans ce cas, du petit 6crit que j’ai sous les yeux, est de ne pas en donner Vin- 
dication positive. P. B. 

Derniers errata (voy. les premiers p. 307): 

Dans le V article (n" 171), p. 196, 6 ^ ligne en remontant : eg qu’il impor- 
tait ; lisez : ce qu’il importait le plus. 

Dans le 2^ article, p. 305, 6 “ ligne en remontant : question artjstique; lisez : 
production artistique. 
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Essai de restitution du manuscrit de Guillaume Colletet. 


Parmi les Edifices incendies par la Commune en mai 1871, il en est un qui 
ne semblait pas design^ au petrole et dont la perte a ete particulierement sensible 
aux savants, c’est la Bibliotheque du Louvre. Nous n’entreprendrons pas ici de 
parler en detail de cette riche collection; d’autres I’ont fait avant nous‘,et nous 
ne sommes pas en etat de rien ajouter. Mais comme nous avons entre les mains 
des documents qui peuvent servir a reconstituer, au moins en partie, celui de 
tous ses manuscrits qui ^tait incontestablement le plus souvent consulte, nous 
croyons ^tre utile en faisant part des a present au public lettre des resultats du 
travail auquel nous avons eu I’occasion de nous livrer. 

Quiconque s’est occupy de I’histoire de notre litt^rature au xvi“ siecle et durant 
la premiere moitie du .wiC, connait au moins de reputation le pr^cieux raanus- 
crit dont il s’agit. Nous voulons parler de I’original des Vies des Poetes frangois 
par ordre chronoiogique depuis 1209 jusqu’en 1647, par Guillaume Colletet, recueil 
autographe qui remplissait cinq volumes in-q", cotes F 2598^. La se trouvaient les 
biographies d’un grand nombre de poetes ou simplement de personnages ayant 
commis quelques vers dans le cours de leur vie; de nombreux extraits, qui sont 
quelquefois tout ce qui reste des auteurs mentionnes, ajoutaient encore au prix 
de I’ouvrage. Pour ce qui est de sa valeur litteraire, nous ne saurions mieux faire 
que de renvoyer A la remarquable appreciation qu’en a faite M. G. Paris dans 
cette ra^me Revue >. Mais sous le rapport historique certaines notices dtaient 
encore particulierement interessantes par les renseignements que G. Colletet 
avait recueillis sur un grand nombre de ses contemporains dont la plupart sont 
completement oublies aujourd’hui. On a cependant, a ce propos, dej& souvent 
remarqu^ une regrettable lacune dans son oeuvre : c’est que, bien qu’il eut 6te 
lie avec presque tous, il n’a rien dit de plusieurs des plus fameux ecrivains 
de son temps sur la vie desquels il eut justement pu nous fournir bien des 
dftails curieux ; ainsi il est certain qu’il n’a rien laisse sur Malherbe, 


1. On pent surtout consulter sur ce sujet les deux ouvrages suivants ; 1° Notice hislo- 
iiquc sur I ancun cabinet du Rot cl sur la Bibliolhlquc tmperiak du Louvre, par E. J. B. Ra- 
thery. Paris, Techener, i8;8,in-S°, ;o p. — 2" Les manuscrits dc la Bibliotheque du Louvre 
bruits dans la nmt du 23 au 24 mai sous le r'egne de la Commune^ p. Louis Paris. Pans, 
1872, m-8°. 

2. Une copie preparee pour I’impression par Frangois Colletet, fils de Guillaume, exis- 
tait dans le mtoe dep6t en 6 vol. in-4" , les poHes y etaient cette fois dassfe alpha- 
bdiquement. " 

3. Voy. 1866, t. II, p. 190. 
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Saint-Amand ' , Desportes, d’Aubignd, Theophile, d’autres encored ll est 
probable qu’il avail rdservd pour les derni^res les biographies de ses illustres 
amis, et que la fatigue le forca de laisser inachevd et privd de sa partie la plus 
importante le gigantesque monument qu’il avail entrepris. Peut-toe aussi faut-il 
simplement accuser la misSre ? C’est ce que pourrait faire croire la triste piSce 
suivante, tirde du recueil de ses Epigrammes, et rapportde par Moreri; elle est 
adressde au chancelier Sdguier : 

Mon estude languit, mes muses sent muettes, 

Je ne vois plus chez moi les antiques poetes, 

Dont je faisois les noms et les ans reflorir. 

Savez-vous bien pourquoi, mon illustre Mecene? 

Vos sceaax n'abreuvent plus leur muse ni la mientie, 

Et sans vous |e ne puis tant de bouches nourrir. 

Nous ne referons pas ici apres M. Tamizey de Larroque >, I’histoire du Manus- 
crit de Colletet. ll nous suffira de dire qu’on ignore comment il dtait entrd sous 
le premier Empire dans la biliotheque du Conseil d’Etat, devenue depuis la biblio- 
thdque du Louvre. On sail seuleraent que dans le cours de leurs nombreuses 
pdrdgrinations la valeur de ces Vies des Pokes fran(ois fut maintes fois reraar- 
qude et qu’on fut a plusieurs reprises sur le point de les dditer. Dds i7?o, I’im- 
pression en fut mdme commencee, puis interrompue aprds la premidre feuille. 
C’est le libraire Gabriel Martin qui avail obtenu le privildge; I’ouvrage devait 
dtre revu par un nommd Guillot^. 

Dans ce sidcle-ci, Sainte-Beuve attira de nouveau I’attention des gens de 
lettres sur le manuscrit de Colletet, dans son Tableau de la Poesiefrangaise (1845). 
Depuis, le recueil n’a cessd d’dtre feuillete, copid, citd. Mais cela ne suffisait pas, 
et de nouveau I’idde vint d’en donner une edition compldte. A plusieurs reprises, 
M. Asselineau annonca son intention de I’imprimer; il enfitmdme la proposition 
k la commission des travaux historiques'. Cette tentative dchoua, mais quand I’in- 
cendie est survenu, il semble que le projet si longtemps retarde allait enfin dtre 
serieusement repris. Tandis que M. G. Guiffrey s’en prdoccupait de son c6td, 
M. de Caussade, bibliothecaire au Louvre, s’etait entendu avec I’editeur Lemerre 
et dtait sur le point de mettre I’ouvrage sous presse. La funeste nuit du 2 3 au 
24 mai 1871 a vu pour jamais disparaitre avec le manuscrit I’espoir de sa 
publication. 


1. Les papiers de Francois Colletet ont fourni des renseignements sur la mort de ce 
poete, mais ceux de Guillaume ne contenaient nen (VL les CEuvres Je Saint-Amand^ publ. 
p. Ch. Livet Pans, Biblioth. elzev. 2 vol. in-16'1. 

2. M. Tamizey de Larroque tvoyez le livre cite ci-dessous) se trompe en rangeant 
parmi ces derniers Francois de Matnard. La vie de ce poete existait et elle a meme ete 
publiee, ainsi qu’on le verra plus loin. 

3. Il faut lire la tres-substantielle notice que M. T. deL. a mis en t^te de son edition 
des Poctes gaseous, Paris, Auhry, 1866. ln-8°. Le savant annotateur m’annonce qu’il va 
refondre et completer son travail. 

4. Je dois ce renseignement a fobligeance de M. Olivier Barbier. 

5. M. Prosper Blarichemain avait aussi offert a la Societe des Bibliophiles frangais de 
publier le manuscrit de Colletet ; mais cette Societe n’osa pas entreprendre u»e publication 
aussi coiiteuse. La Societe des Bibliophiles norinands, a qui M. P. B. proposa de mettre 
du moins au jour les vies des poetes de la Normandie, recula aussi devant la depense. 

X 21 
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Cependant le d^sastre n’est pas tout a fait aussi irreparable qu’on a pu le croire 
tout d’abord. Si I’etendue de I’ceuvre de Colletet avail si sou vent, depuis deux 
cents ans, empkhd ses admirateurs d’en entreprendre I’impressionintegrale, des 
parties au moins en sont sauvees. Des vies completes ont etd publiees soil par 
groupes, soil separdment en tdte de nouvelles editions des poetes qu’elles con- 
cernaient. D’autres ont ete copiees, mais sont jusqu’a present demeurees raanus- 
crites. Enfin il est des personnes qui se contentaient d’extraire du manuscrit du 
Louvre des fragments ou de simples analyses ou se trouve reproduit tout ce que 
Colletet avail raconie de plus interessant ' . 

Ce sont tons ces renseignements, toutes ces epaves qu’il nous a paru utile 
de recueillir. Nous n'ignorons pas que nous devons dtre incomplet, — nous 
I’espdrons meme, — malgre nos recherches, malgre les obligeantes communications 
de MM. A. Barbier^ P. Blanchemain, Claudin, Leopold Delisle, Louis Paris, 
Taraizey de Larroque, Taschereau, E. Tricotel, etc., qui tons ont mis h. nous 
confier leurs notes ou copies un empressement dont nous les remercions. 

Toutefois, hitons-nous de le dire, ce n’est heureusement pas encore 1 ^ les seuls 
restes du recueil de Colletet. Une bonne chance est venue fournir une importante 
contribution ^ cet essai de restitution et en a mdme dte la cause principale. 
La Bibliothdque nationale a tout recemment acquis une reproduction partielle 
de <( Vies des poetes francois, » reproduction dont I’existence avail dtd souvent 
signalee dans ces derniers temps. Ce manuscrit, qui nous a conservd 147 notices, 
a ^te fait dans les premieres annees de ce siecle, tr^s-probablement pour Aimd- 
Martin. On volt en effet en marge de plusieurs des Biographies ces mots au 
crayon « Eon pour mon cotirs, » et Aime-Martin semble ainsi s’en Stre servi pour 
quelques-unes de ses lecons. Quoi qu’il en soil, notre manuscrit figura k I’une de 
ses ventesL Depuis il resta dans la possession deM. Durand deLancon. Ilsemble, 
k certaines fautes evidentes de lecture, et au groupement des «Vies;> par ordre 
alphab^tique, que ce recueil ait die fait non sur I’original, mais sur la copie de 
Francois. C'est un choix pris dans toute I’ceuvre de G. Colletet, et non la repro- 
duction textuelle des 2 ou 3 premiers volumes. Tel qu’il est, et bien que plusieurs 


1. Combien les Miteurs de poetes du XVI" et du XVII" siecles, qui par ignorance ou 
de parti pns n’ont pas meme eu ce dernier soin, doivent aujourd’hui regretter leur negli- 
gence! Ainsi ce n'est pas sans etonnement que nous n’avons trouve aucune reference aux 
Vies de Colletet dans les ouvrages suivants, que nous citons comme exemples entre beau- 
coup d’autres par nous consultes : 

Antonins de Arena, notice historujue ct htkrmre, par Aug. Fabre. Marseille, i860. In- 16. 

Theodor Beza nach handschrifllichcn (,^dhn daigestellt, von J. G. Baum. Leipzig, 184?- 
51. 2 vol. in-8“. 

Estienne Dolet, sa vie, ses amres, son martyre, p. J. Boulmier. Paris, 1857. In-16. 

Documents historiqucs sur la vie ct les maeurs de Louise Labe, par P. M. Gonon. Lyon, 
1844. In-8". 

Etude hislonqae et biographiquc sur Arnaud Sorbin ik Saintc-Fo), p. Emile Vaisse. Tou- 
louse, 1862. In-8". 

On ne retrouve rien non plus dans les notices consacrees par differentes personnes, k 
G. Chastelain, Molinet, P. Gringore, Maurice Sceve, Claude de Morenne, Jodelle, Jean 
Bouchet, Passerat, Nicolas \ olcyr, Laurent Desmoulins, etc., etc. 

2. Biblioth'eqiie de M. Aime-Martm. z’ partie (Paris, Techener, 1848, 10-4"). N“ 791. 
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des vies les plus importantes ne s’y trouvent pas, bien que d’autre part quelques- 
unes des biographies qu’on y rencontre soient justement celles qui ont dtd ailleurs 
publi^es ou copi^es, le manuscrit Durand de Lancon n’en reste pas moins 
prdcieux ' . 

Neanmoins, il est une question dont nous n’avons pas encore parld et que ce 
manuscrit ne rdsout pas. Quel etait le chiffre total des notices ecrites par Guil- 
laume Colletet dans le recueil du Louvre? D’apres le Pere Lelong et Mordri 
I’ouvrage n’aurait concerne que 1 30 poetes depuis Helinand jusqu’a Guillaume 
Colletet lui-meme. Ce nombre parait avoir ete assez facilement accepte comme 
exact, mdme (chose bizarre!) par des personnes qui ont eu I’original entre les 
mains. Il y en avait cependant bien davantage. M. Tamizey de Larroque estime 
que les notices s’elevaient k 400. M. Prosper Blanchemain, de son cote, dit en 
connaitre pres de cinq cents, — chiffre confirrae d’ailleurs par M. Lemerre. Il 
semble que M. Baudrillart 2, qui en avait compteq^q, n’etait pas bien eloignd 
de la veritd. En effet, a I’aide du manuscrit Durand de Lancon et de la liste 
qui se trouve en tdte, a I’aide de la table donnee par le Pere Lelong et de toutes 
les indications qu’on a bien voulu nous fournir, nous sommes parvenu k retrouver 
461 podtes }. 

Sur ce nombre, jusque dans ces tout derniers temps, on croyait qu’il n’y en 
avait de sauve qu’une trentaine. Nous sommes heureux, grkce k tous les 
secours que nous avons enumeres, de pouvoir faire connaitre des maintenant 
plus de deux cents vies (208) dchappees k I’incendie, et nous ne desesperons pas 
d’en decouvrir d’autres encore. 

Nous divisons le resultat de nos recherches en deux parts. Dans la premiere 
se trouvent les « Vies « dont il existe des copies et des publications compldtes, 
ou tout au moins des analyses ou e.xtraits suffisants-*. Tous les noms en italiques 


1. Ce manuscrit a regu a la Bibliotheque Nationale la cote suivante ; Nouv. acquis, 
fr. n“ 3073. 

2. Rapport sur les pertes eprouvUs par Us bibhothcques publiques , pendant le siege et la 
Commune. Voy. Bulletin du Bibliophile, 1872, p. 40. 

3. M. P. Ellanchemain nous ecrit qu'il possede un catalogue complet dresse par feu 

Edouard Turquety. C'est la qu’il aurait trouve le nombre de 300 dont li parle. Cepen- 
dant ce chiffre ne nous semble pas resulter de la comparaison que M. P. B. a bien voulu 
taire pour nous de nos deux listes avec la sienne. Si nous lui sommes en effet redevabie 
de plusieurs noms nouveaux, nous ne croyons pas pouvoir iaire entrer en ligne de compte 
d’autres renseignements qu’il a la complaisance de nous fournir eten particulier 23 poetes 
dont la vie aurait ete commencee par Frangois Colletet. Nous ferons rneme a ce propos 
remarquer, tout en n'ayant jamais eu entre les mams les manuscrits du Louvre, qu’on 
nous semble avoir trop souvent confondu les vies qui se trouvaient dans I’original de Guil- 
laume avec celles qu'on rencontrait dans les autres manuscrits et surtout dans la copie de 
Francois, plus volontiers consultee, iiiais moms digne de foi. II est meme probable qu’a la 
suite de nos correspondents et des auteui's dont nous nous sommes servi, nous sommes 
nous-meme tombe dans la confusion que nous signalons. D’autre part il est certain que 
le chiffre de 461 que nous donnons ne pent etre considere que comme appro.ximatif, puis- 
que notre travail est fait de seconde main, et que, trom.pe par les sources oii nous avons 
puise, nous avons peut-etre compte deux fois le meme poete sous deux noms differents, 
tanl ces noms etaient detigures par G. Colletet lui-meme! a 

4. Dans cette derniere sene, M. A. A. Barbier (Examen critique des dictionnaires histo- 
iiques) et M. Feugere sont ceux qui ont le mieux utilise le travail de Colletet. On pent 
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de cette premiere liste sont ceux dont la copie existe dans le manuscrit de la 
Bibliotheque nationale. La seconde table, egalement dressee par ordre alphabe- 
tique, comprend tous les poetes, dont nous n’avons plus que les noms et la date. 
En general cette date est, dans les deux listes, celle que portait I’original en tSte 
de chaque article et qui a presque toujours ete reproduite dans les documents 
que nous avons consultes; nous avons cru devoir la conserver telle qu’elle nous 
etait fournie, bien qu’elle soit la plupart du temps inexacte. Elle ne marque en 
effet le plus souvent que Fannie de la mort du poete en question (selon Colletet), 
ou la date de la publication d’un de ses ouvrages, et quelquefois aussi signifie 
simplement qu’il vivait vers ce temps-1^. Comme ces dates, I’orthographe des 
noms en general est fautive; il nous a semble necessaire, pour faciliter les 
recherches, de la r^tablir autant que nous I’avons pu, surtout dans la premiere 
liste. Il ne nous reste qu’^ demander I’indulgence pour les erreurs qui nous ont 
echapp^. 

1“ Vies PUBLifiES, copiees ou analysees. 


Jean d’Alary. 1622 

Acasse d’Albiac, sieur du Plessis. 1557 
Guillaume Alexis, le moine de Lire. 1490 

Michel d’Amboise. 1 548 

Barthelemy Aneau. 1560 

Paul Angier. 1550 

Robert Angot. 1604 

Antonius de Arena. 1520 

R^n^ Arnoul, 1587 

Vital d’Audiguier. 1624 

Guillaume des Autels. 1 570 

Martial d’ Auvergne. 1508 

Aubin des Avenelles. 1 540 

Albert Babinot. 1560 

Lazare de Baif. 1^51 


Analysee par A. A. Barbier, £x. cr/t. 
des diet. hist. p. 19. 

Publ. dans le Cabinet historique. IV, 
266-72. — Cop. p. M. E. Tricotel. 
Copiee pour M. Taschereau. 

Cop. p. M. P. Blanchemain et p. M. 
E. Tricotel. 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Anal, par A. A. Barbier, p. 48. 
Anal. Ibid., p. 5 $. 


Extr. dans Rochambeau, la Famille 
de Ronsart, p. 194. 


aussi en trouver quelques souvenirs dans les notices des Po'des frangais pub. p. M. Cre- 
pet, t. II. L’abbe Gouget, Vio!!et-Le-Duc, Theophile Gautier (dans ses Grotesques 1 ont 
aussi connu et mis a profit le manuscrit du Louvre. Ce serait une entreprise au-dessus de 
nos forces que de taire la bibliographic de tous les poetes mentionnes par Guillaume Col- 
letet et par son fils. Aussi laissons-nous ce soin a de plus competents. Nous avons voulu 
seulement fournir des documents pour un travail qui est encore a faire. 

Parrai les personnes qui ont su se servir de I’ceuvre de Colletet et en ont sauve quel- 
que chose, n’oublions pas M. Ach. de Rochambeau, qui, dans la Famillc dc Ronsart (Paris, 
Franck, 1868, in-16}, a donne de nombreux fragments d’environ 50 eVies n, tous relatifs 
A P. de Ronsard. Le lecteur devra s’v reporter, car nous avons connu ce livre trop tard 
pour pouvoif taire autre chose que de signaler dans notre premiere sene les "Vies" dont 
M. de R. a pris des citations d’une certaine etendue. 
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Jean-Antoine de Baif. 

1582 

Ibid., p. 192. 

Frangois Barat. 

'SJi 


Nicolas Eargede. 

1552 


Eustorg de Beaulieu. 

1550 

Cop. p. M. Tamizey de Larroque. 

Joachim du Bellas . 

I 560 

Extr. dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 210. 

Remy Belleau. 

1577 

Publ. p. A. Gouverneur, CEuvres de 
Remy Belleau, Paris, 1867. In-12. 
— Cop. p. M. E. Tricotel. — Extr. 
dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 205. 

Frangois de Belleforest. 

I 585 

Publ. p. M. Tamizey de Larroque, 
dans Vies des Poetes gascons . Paris, 
Aubry, 1866. In-S". 

Etienne Bellone. 

1618 

Cop. p. M. Taschereau. 

Hagaes de Bercy. 

1260 


Jacques Bereau. 

1565 


Claude Barthelemy Bernard 

! 570 

Anal. p. Barbier, 1 . c. p. 104. 

Francois Bdroalde, s' de Verville. 

1616 

Cop. p. M. Taschereau. 

Jean Besly. 

1641 

Cop. p. M. Tamizey de Larroque. — 
Anal. parA. A. Barbier. l.c.p. 108. 

Jacques de Billy. 

1 581 


Flaminio de Birague. 

1 585 


Nicolas Bonyer. 

1 562 


Borderie. 

1550 


Jean Fouchet. 

1550 


Edmond da Boullay. 

1550 


Jean du Boys. 

1 560 


Pierre de Brach. 

1604 

Publ. p. Dezeimeris, CEuvres inedites 
deP.de Brach. Paris, Aubry. 1862. 
ln-8". — Extr. dans Rochambeau, 
1.1. p. 222. 

Rene Bretonnyau. 

.S84 

Cop. p. M. Taschereau. 

Roland Brisset. 

1 ^89 

— 

Victor Brodeau. 

1 HO 


Pierre Broe. 

■ iii 


Philibert Bugnyon. 

1 567 


Lancelot de Carle. 

1 565 

Cop. p. M. Tamizey de Larroque; sera 
publ. dans Vies des Poetes bordelais 
et perigourdins . 

.Antoine Carracioli. 

I ^69 


Pierre-\'ictor Cayet 

1610 

Cop. p. M. Taschereau. 

Francois Champflour, 

1647 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Claude Chappuis. 

M 49 

Cop. p. M. Taschereau. 

Claude Chappuss'. 

M 55 

• 


i. Une note du copiste de M. Taschereau avertit que Colletet a fait ici deux poetes 
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Gabriel Chappuis. 

1600 

Cop. p. M. Taschereau. 

Jean Charrier. 

1545 


Alain Chartier. 

1452 


Georges Chastelain. 

1474 


Guillaume de Chevalier. 

1610 

Anal. p. A. A. Barbier. 1 . 1 . p. 192. 

Charles de Claveson. 

1616 

Cop . p . M . de Bauffremont-Courtenay . 

Guillaume Clavier. 

1618 

Cop. p. M. Taschereau. 

Jacques Colin. 

1555 


Roger de Collerye. 

IS 35 


Pierre de Cornu 

1583 

Publ. p. P. Blanchemain, CEuvres 
poet, de P. de Cornu. Turin, Gay, 
1870. — Cop. p. M, E. Tricotel. 

Jean Coup pel. 

1343 


Pierre de Courcelles. 

1 561 

Cop. p. M. Taschereau. 

Courval-Sonnet ' . 

1628 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Guillaume Cretin. 

1524 


Pierre Davity. 

1373 

Cop. p. M. Silhol, pour les Pokes 
du Vivarais. 

Laurent Desmoulins. 

'315 


Bonaventure Desperiers. 

1342 

Courte anal. p. L. Lacour. (Euvres 
de B. Desperiers. Paris. Bibl. El- 
zevirienne. In- 16. 

Etienne Dolet. 

1 >46 


Jean Daurat. 

1588 


Jean Doublet. 

1 582 

Publ. en t^te de ses Elegies, p. la 
Soc. des Bibliophiles normands. 
Rouen, 1869. Pet. in-4°. 

Joseph Duchesne, sieur de la Violette. 1583 

Publ. dans Vies des pokes gascons. 

Estienne Durand 2. 

1618 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Antoine Dusaix. 

1 560 


Pierre Duval. 

1332 


Pierre Duval. 

1364 


Pierre Du Val. 

>345 


Charles d’Espinay. 

1 S91 

Anal. p. A. A. Barbier. 1 . 1 . p. 317. 

Guy du Faur de Pibrac. 


Publ. p. Tamizey de Larroque. Paris. 
Aubry. 1871. 




d’une seule et meme personne. 

1 . 11 est quelquefois aussi designe sous le nom de Thomas Sonnet, sieur de Courval. 

2. Sur ce poete, M. J -J. Guiffrey veut bien nous communiquer la note suivante : 
« Etienne Durant, et les deux Irenes Sity, Florentms, furent condamnes a etre roues vifs 
» par un arret du Parlement qui se trouve aux Archives nationaies, pour un libeile diffa- 
1' matoire centre le Roi et le due de Luynes; ce libelle etait probablement en vers et de 
» la redaction d'E. Durant. » — Voir sur Et, Durand un article de M. Ed. Tricotel dans 
le Bulhtin dll BibliophiU, 1869, et dans les Variitcs hibliogiaphujuts du meme (Pans, Gav, 
1863, in-12). 



d’histoire 

ET DE 

LITTERATURE. 3 JI 

Nicolas Flamel. 

1420 


Guillaume Flameng. 

I 500 


Charles Fontaine. 

I 561 


Jean Fornier. 

1569 

Anal, dans A. A. Barbier, p. 344. 

Jacques du Fouilloux. 

1570 


Martin Franc. 

1447 


Robert Gaguin. 

I 501 


Claude Gauchet. 

1610 

Publ. p. P. Blanchemain, Plaisirdes 
C/wmps. Paris, Franck, 1 869.1n-i 2. 

Arnoul de Greban. 

' 45 S 


Simon de Greban. 

1460 


Jacques Grevin. 

1570 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Guillaume Griachet. 

M 4 ? 


Pierre Gringore. 

1 5 20 


Jean Grisel. 

•599 

Publ. p. F. Bouquet, duns les Fastes 
de Rouen p. Here. Grisel. Rouen, 
1870. In-4" (Publ. de la Soc. des 
Bibl. normands). 

Jean Du Gue. 



Guillaume Cueroult. 

1 560 


Pernette du Guillet. 

1 545 

Publ. en t^te de ses Poesies p. Breg- 
hot du Lut. Lyon, 1850. In-S". 

Jacques Guillot. 

1607 

Anal. p. Barbier. 1 . 1 . p. 414. 

Guy, de Tours. 

1600 

Cop. p. M. Taschereau. — Anal. p. 
A. A. Barbier, 1 . 1 . p. 415. 

Francois Habert. 

' 574 


Pierre Habert. 

1570 


Helinand. 

i 225 


Jean Herault. 

‘545 


Antoine Heroet. 

>547 


Amadis Jamin. 

1584 


Pierre de Javercy 

1589 

Anal. p. Barbier. 1 . 1 . p. 467 

Estienne Jodelle. 

1575 


Louise Labe. 

1550 


Etienne de La Boetie. 

1 s6? 

Cop. p.M.TamizeydeLarroque;sera 
publi^e dans les Vies des Pokes 
bordelais et perigourdins . 

Jacques de La Fons. 

162; 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Jean de La Fontaine. 

1450 


Guy de La Garde. 

1550 


Laurent de La Graviere. 

1558 


Maclou de La Haye. 

1 560 


Jean de La Jessde. 

1 ^96 

Publ. dans Vies des Pmtes gascons. 

Jean de La Maison-Neuve. 

1 562 
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Olivier de La Marche. 

1464 

Cop. p. M. Guillemin, de Chalon-sur- 
Sadne. 

Pierre de La Meschiniere. 

IS 79 

Cop. p. M. Taschereau. 

Guillaume de La Perriere. 

1546 


Jean de La Peruse. 

ISS 4 

Publ. p. Gellibert des Seguins, dans 
Tresor des pikes augoumoisines . 
Paris, 1863. 

Antoine de La Pujade. 

1608 

Publ. dans Vies des Pokes agenais, 
p. Tamisey de Larroque. Paris, 
Aubry. 1868. 

Jacques de La faille. 

1 562 

Cop. p. M. Herluison, d’Orleans. 

Jean de La Taille. 

'573 

— 

Berenger de La Tour. 

'559 


Pierre de Laudun. 

'597 

Anal, dans Barbier, 1 . 1 . p. 242, et 
dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 231. 

Mathieu de Laval. 

1 598 

Publ. p. H. Faure dans Antoine de 
Laval, Moulins, 1870. ln-8°. 

Andre de La Vigne. 

'499 

Richard Le Blanc. 

'550 


Jean Leblond, de Branville. 

'552 


Frangois Le Duchat. 

1 561 


Antoine Lefevre de La Bodene. 

1584 


Nicolas Lefevre de La Boderie. 

1584 


Jean Lefevre. 

'565 


Jean Le Frere de Laval. 

' 583 


Nicolas Le Jouvre. 

'549 


Jean Le Maire. 

1 520 


Francois Le Poulchre. 

'595 

Publ. dans Vies des Pokes gascons. 

Olivier de Magny. 

'559 

Publ. p. P. Blanchemain entdte des 
Giiy£?es.Turin,Gay, 1869. Pet. in-q- 

Marc de Maillet. 

1623 

Cop. p. M. Tamizey de Larroque. 
Sera publ. dans Vies des Pokes bor- 

Guillaume du Maine. 

' 56; 

delais et perigourdins . 

Clement Marot. 

'544 

Publ. p. G. Guiffrey, Notices biogra- 
phiques sur les trois Marot. Paris, 
Lemerre, 1871. In-8“. 

Jean Marot. 

'540 

— 

Michel Marot. 

1 560 



Jean Martin. 

' 546 


Jean Martin. 

'552 


Louis des Masures. 

' 550 


Francois de Maynard '^et Gerard de 

1646 

Publ. avec des additions p. P. Blan- 

Maynard, ^on pere\ 


chemain, en tete du Philandre. 
Geneve, Gay, 1867. In-12. 



?35 


Jean Meschinot. 

Jean- Pierre de Mesmes. 

Guillaume Michel. 

Jean Mollnet. 

Marc-Antoine de Muret. 

Louis Nau, sieur de la Rigauderie. 


Charles de Navieres. 1614 

Pierre de Nesson. 1430 

.Madeleine Neveu, dame des Roches. 1 587 
JeanOrry. 1553 

Nicolas Papillon. 1550 

lean Parradin. 1 347 

Jean Parmentier. 1531 

Etienne Pasquier. 1613 

Jacques Pelletier. 1 382 

Guillaume Pinet. 1 340 

Bernard du Poey. 1363 

Gabriel du Pont, s’ de Drussac 1 3 37 

Pierre Poupo. 1391 

Francois Rabelais. 1333 

Ragot. 1 340 

Nicolas Rapin. 1608 

Mathurin Regnier, 1613 

Nicolas Renaud. 1365 

Pierre Rivrain. 1323 

Pascal Robin, sieur du Faux. 1 588 

Claude Roillet. 1363 

Jacques de Romieu. 1584 

Mane de Romieu. 1 384 

Pierre de Ronsard. 1383 

Charles de Rovillon. 1 300 


Cop. p. M. Taraizey de Larroque. 

Cop. p. M. Tamizey de Larroque. 
Cop. p. M. Taschereau. 


Anal. p. Feugere, Essai sur la nc et 
les ceuires d'E. Pasquier. Paris. 
1848. In-18, p. 252-234. 

Publ. dans Vies des Poetes gascons 

Anal, dans Un po'cte inconnu. Paris, 
P. Dupont, 1847, in-8“. 

Publ. p. Philomneste Junior. Ge- 
neve, 1867. In-12. — Cop. pour 
M. Taschereau. 

Publ. dmsle Cabinet historique. 1871 , 
p. 235-257. 

Publ. p. E. de Barthelemy, dans 
(Eiirres de M. Regnier. Paris, Pou- 
let-Malassis, 1862. — Extr. dans 
Rochambeau, 1 . 1 . p. 237. 


Cop. p. M. J. Silhol, pour les Pokes 
du Vivarais. 

Publ. p. P. Blanchemain. (Euvres 
inedites de Ronsard. Paris, 1855. 
In-12. — Conf. Rochambeau, la 
Famille de Ronsart. • 


D’HISTOIRE et de LITTfiRATURE. 

1498 
1558 

1487 
1585 
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Guillaume du Sable. 

1615 

Publ. dans Vies des Pokes agenais. 

Frangois Sagon. 

1 560 

Meslin de Saint-Gelais. 

1572 

Publ. p. Gellibert desSdguins. Tresor 
des pieces angoumoisines. 

Octavien de Saint-Gelais. 

1 502 



Charles de Sainte-Marthe. 

>555 


Scdvole de Sainte-Marthe. 

1644 

Anal. p. L. Feugere, dans Etude siir 
Scevole de Sainte-Marthe. Paris, 
1854. In-i2. 

H agues Salel. 

>553 


Guillaume de Saluste,s‘duBartas. 

1590 

Publ. duns Vies des Pokes gascons . — 
Extr. dans Rochambeau, la Fa- 
mille de Ronsart, p. 198. 

element de Saurs. 

.585 

Extr. dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 25^. 

Maurice Sche. 

1 560 

lean de Schelandre. 

>655 

Cop. p. M. Ch. Buvignier, de Ver- 
dun. — Anal. p. Ch. Asselineau 
dans Jean de Schelandre; Paris, 
1854, in-S". — Extr. dans Ro- 
chambeau, 1.1. p. 240. 

Thomas Sibillet. 

>585 

Sylvain de Flandre (Alexandre Van 

Publ. dunsCEuvres choisiesd’ Alexandre 

den Bussche). 

1588 

Sylvain de Flandre, etc., p. H. Hel- 
big. Liege, 1861. In- 18. 

Etienne Tabourot. 

>585 

Extr. dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 251. 

Barthelemy Tagault. 

1558 

taccjues Tahureau 

>555 

Publ. p. P. Blanchemain, entdtedes 
Mignardisesamoureusesdel’admircc. 
Geneve, Gay. i868. 

Claude de Taillemont. 

1557 

Gabriel Tamot. 

1555 


G, Teshaut. 

>555 


Jacques Thiboust. 

1550 

Anal. p. Hipp. Boyer : Un menage 
litteraire en Berry au XVP si'ecle. 
Bourges, 1859. In-S^. 

Francois Tillier. 

1584 

Extr. dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 248. 

Philippe Tourniol. 

1650 

Extr. ibid. p. 247 

Claude de Trellon 

>594 

Cop. p. M. E. Tricotel. 

Bonaventure du Tronchet. 

>555 

Etienne du Tronchet. 

1 578 


Pontus de Tyard. 

160S 


Charles Utenhove. 

1 560 


Marguerite de Valois. 

'549 

Publ. p. Gellibert des Sdguins. Tr. 
des pikes angoumoisines. 



D HISTOIRE ET DE LITTERATURE. 


Jean du Vigneau. 

'595 

Frangois Villon. 

1482 

CuilLmme Vincent. 

'549 

Scalion de Virbluneau. 

1599 

Jean de Vitel. 

1388 

Nicole Volkyr. 

1540 


2 '‘ Noms des poetes dont la 


Francois d’Araboise. 

1 620 

Jacques Amyot. 

1584 

Abel d’Argent. 

1632 

David Aubin de Morelles. 

1620 

Francois Auffray. 

1614 

Daniel d’Auge. 

1584 

Hierosme d’Avost, de Laval. 

1584 

Paul d'Ax. 

1603 

Pierre d’Ayrail. 

1607 

Baptiste Bad^re. 

'595 

lean Balin. 

1608 

Louis de Balsac. 

1598 

Claude de Bassecourt ' , 

1606 

Jean de Beaubreuil. 

1194 

Christofle de Beaujeu. 

1 389 

Jean Becquet. 

1611 

Jean Behourt. 

1604 

Guillaume Belliard. 

1384 

Pierre Bessant. 

1583 

Jean Bertaut. 

i6i 1 

Roland de Betholaud. 

'575 

Ferrand de Bez. 

1381 

Theodore de Beze. 

1603 

Thomas Bicarton. 

1388 

Claude Billard. 

1622 

Claude Binet. 

1 579 

Joachim Blanchon. 

1384 

Jean Boiceau, s'^ de La Borderie. 

1398 

Guillaume du Bois. 

1610 

lean de Boissieres. 

1 383 


Cop. p. M. Tamizey de Larroque. 
Publ. p. le Bibl. Jacob, en t^te des 
(Eavres de Villon. Paris, 1854. 

Extr. dans Rochambeau, 1 . 1 . p. 255. 
Cop. p. M. E. Tricotel. 


VIE)) n’est pas conservee. 


Guillaume de Bonnet. 1612 

Philippe Bosquier. 1636 

Pierre Boton. 1575 

Rene Bouchet, sieur d’Ambillou. 1612 
Pierre Boudot. 1600 

Gabriel Bounin. 1584 

Jacques Bourl^. 1385 

Etienne Bournier. 1604 

Robert de Bray. 1620 

Philibert Bretin. 1584 

Jean Bretog. 1611 

Pierre Britoni. 1570 

Jules Cesar Bulenger 1611 

Francois Burgat. 1571 

Marc Claude de Buttet. 1 584 

Guillaume du Buys. 1384 

Claude Cartaud. 1605 

Jean des Caurres 1589 

Salomon Certon. 1620 

Francois de Chantelouve. 1 584 

Jean Baptiste Chassignet. 1613 

Jean Aimes de Chavigny. 1 595 

Pierre Cheminard. 1 387 

Louis de Chesneverd. 1583 

De Cholieres. 1589 

Florent Chrestien. 1605 

Nicolas Chretien, sieur des Croix. 1613 
Etienne de Claviere. 1624 

Gabrielle de Coignard. 1694 

Claude Colet. 1570 


I. V. bur ce poetc unc notice lic M. Rene Chalon ; Fabncc de Bassuourt... ct k polu 
Chuuk de Bassciourt. Bruxelles, 1837, :n-8'. 
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Guillaume Colletet ' 

1659 

Adrien de Gadou. 

1 380 

Pierre Constant. 

1600 

Jean Galant. 

1603 

Gilles Corrozet. 

1568 

Christophle de Gamon. 

1621 

Antoine de Cotel. 

1578 

Helye Garel. 

1618 

Antoine Couillard. 

'57? 

Robert Gamier. 

1390 

Jacques de Courtin de Cisse. 

1584 

Sebastien Gamier. 

' 59 ? 

Michel Coyssard. 

1623 

Francois Gary. 

1378 



Albin Gautier. 

1607 

Nicolas Dadier. 

1614 

Louis Codet, 

1608 

Lambert Daneau. 

1590 

Gilbert de Gondoyn. 

1 587 

Nicolas Debaste. 

1586 

Francois Granchier. 

1 588 

Christophe Deffrans. 

1398 

Balthazar Grangier. 

1396 

Nicolas Denisot (le cte d’Alsinois). 

1559 

Jacques Grenier, sieur de Poissy . 

1 386 

Gervais Deshayes. 

'574 

Claude Guerin. 

1608 

Artus Desire. 

I (82 

Jules de Guersens. 

1 383 

Jacques Dorat. 

1620 

Guillaume de Guilleville. 

1310 

Pierre Dord. 

1581 



Anselme Duchastel. 

'390 

Jacques du Hamel. 

1611 

Guillaume Durand. 

1583 

Jean Hays. 

1595 



Philibert Guyde, dit Hegemon, 

'393 

Pierre EnocL 

' 575 

Clovis Hesteau, sieur de Nuyse- 


D’Escallis. 

} 

ment. 

1620 

Claude d’Espence. 

'> 7 ' 

Michelet Houdonniere. 

1607 

Renault d’Ezanville. 

1620 

Jacques Hurault, sieur de la Pi- 




tardiere. 

1591 

Jean Figon. 

'384 



Nicolas Filleul. 

1 384 

Roland du Jardin. 

16 I ! 

Pierre de Fonssomme, 

I6I ! 

Pierre Joly. 

1589 

Jacques de Fonteny. 

1627 

David Jossier. 

1604 

Etienne Forcadel. 

'577 



Germain Forget. 

161 3 

De La Coulange. 

1398 

Michel Fouqub. 

1 369 

Isaac de La Grange. 

1613 

Catherine de Fradonnet. 

1597 

Adrien de La Morliere. 

1629 

Le roi Francois r-'L 

1347 

Odet de La Noue. 

1594 

Gerard Francois. 

1 600 

Luc de La Porte. 

1 384 

Antoine de Fregeville. 

1390 

Pierre de La Primaudaye. 

1600 

Gilles Fumee. 

' 575 

Jean de Larcher. 

1602 



Pierre de La Roche. 

1572 


1. La notice sur G. Colletet etait de P. Cadot, avocat au Parlemerit de Pari^. Elle a 
ete analysee par M. Tamizey de Larroque dans la notice qu'il a inise en tete des Piti de: 
pOcUs gascons. 

2. Ce poete est le tneme que ceiui qui figure dans notre premiere Iiste au mot Pieri: 
dt la Meschiniin. comme, d'apres les tables que nous avons eues entre les mains, 
G. Colletet avait ici encore tait deux hommes du metne poete, qu’il appelle meme la pre- 
miere fois la hUrcjumiirc, nous a\ons cru devoir faire deux article^ different^ 


d’HISTOIRE ET DE LlTTgRATURE. 


Guillaume de La Tayssonniere. 1 57s 
De La Valletterye. 1604 

Benjamin de La Villatte. 1644 

Jules Cesar Le Besgue. 1 586 

Gabriel Le Breton. i S 7 ^ 

Louis Le Caron. 1602 

Antoine Le Chevalier. 1 607 

Robert Le Chevalier 1607 

Michel Le Comte. 1 579 

Nicolas Le Digne. 161 1 

Guy Lefevre de La Boderie. j 585 
Jean Baptiste Lefrancq. 1625 

Jacques Le Gras. 1)84 

Pierre Leloyer. 1655 

Jean Le Masle. 1 586 

Nicolas Le Masson. 1608 

Charles Le Moulnier. 1^87 

Robert Le Rocquez. 1 599 

Marin Le SauLx. 1 578 

Jean Le Saulx d’Espanney. 1608 

Marc L’Escarbot. 1640 

Auger de L’Estrille. 1 587 

Nicolas Le Sueur. 1615 

Le Vasseur. 1590 

Guillaume de Lorris. 126} 

Francois de Louvencourt. 1654 

.\ndr^ Mage, sieurde Fief-Melin. 1601 
Pierre Maginet. 1625 

Etienne de Maisonfleur. 1 578 

Philippe de Maldghem 1 600 

.^nne de Marquets. 1 588 

Jean Martin. 1 580 

Du Mas. 1609 

Pierre Mathieu. 1585 

Pierre de May. 

Jean de Meung. 1516 

Olivier Merault. 1600 

Claude Mermet. 15S4 

Honorat Meynier. 1638 

Claude Minos .^ou Mignault). 1601 
Jacqueline de Miremont. 1607 

Jacques Mondot. ,605 

Jean Edouard du Monin. 1 586 


Antoine de Montchrestien. 162 i 

Nicolas de Montreux. 1607 

Pierre Moreau. 1584 

Jean Morel. 1 587 

Claude de Morenne. 1606 

Pierre de Mouchault. 1607 

Pierre Moysson. 1611 

Pierre Nancel. 1637 

Jean du Nesme. 1608 

Guillaume Niverd. 1 570 

Milles de Norry. 1584 

Cesar Nostradamus. 1613 

Michel de Nostre Dame. 1 ^•67 

Claude Nouvelet. 157S 

Didier Oriet. 1606 

Louis Orleans. 1629 

Margarit Pageau. 1600 

Claude Palliot. 1598 

Marc Papillon, sieurde Lasphrise. 1 600 
Jean Passerat. 1602 

Nicolas Pavilion. 1^8) 

Julien Peleus. 1621 

Claude Pellejay. 1615 

Jacques Perrache. 1585 

Francois Perrin. 

Jacques Pichou. 1651 

Nicolas Pinon. 1590 

Jean de Planche, sieurdu Chaste- 
lier. ,6,0 

Jean des Planches. 1^71 

Guillaume de Poetou. 1565 

Simon Poncet. 1^89 

Ale.xandre de Pont-Aimeri. 1619' 

Claude de Pontoux. 1^79 

Gabriel Pot. 1^85 

Pierard Poullet. 1598 

Denis Pouree, sieur de Vendes. 1 398 
Christofle du Pre, s'' de Passy. 1 584 
Jean Prevost. 1612 

Pierre Prevost. . looj 

Estienne Priv6. 1604 



REVUE 

CRITIQUE 


Claude Quignon, 

‘571 

Arnaud Sorbin. 

1606 

Michel Quillian. 

1598 

Pierre Sorel. 

‘569 



Martin Spifame. 

1585 

Alphonse de Ramberviller. 

1601 



Gabriel Ranquet. 

1640 

Pierre Tamisier. 

‘ 59 ‘ 

Jean Regnier de Guerchy. 

146? 

Rend du Tertre, s'de La Motte. 

1656 

Noel de Renneville. 

1656 

Charles Toutain. 

1584 

Nicolas Richelet. 

1624 

Claude Odde de Triors. 

‘584 

Jules de Richy. 

1604 

Claude Turrin. 

1572 

Jean Robelin. 

1585 



Catherine des Roches. 

.587 

Anne d’Urfd. 

1609 

Louis Roland. 

1615 



Nicolas Remain. 

1606 

De Valagre. 

1588 

Francois de Rosieres. 

1619 

Etienne Valancier. 

1 580 

Jacques Rougeart. 

1579 

Jean Valet. 

1608 

Andre de Roussant. 

‘595 

Charles de Valois (Charles IX). 

‘574 

Yves Rouspeau. 

1584 

Jean Vatel. 

1585 

Jean Roux. 

1610 

Aymard de Veins. 

‘599 



Jean de Vilgers. 

1 580 

Francois de Sainct-Pbre. 

1610 

Hubert Philippe de Villiers. 

‘585 

Jacques de Saint-Germain. 

1587 

Jacques des Comtes deVintemille. 

1 580 

Jacob Salesse. 

1600 

Benoist Voron. 

‘584 

Louis Saunier. 

1584 



Nicolas Sauvaigeot. 

1598 

Henri de Wachtendonk. 

'597 

Lazare de Selve 

161 > 




Il nous reste en terrainant a adresser un appel k tous les drudits, ^ tous les 
bibliophiles de Paris et de la province. Nous faisons depuis un mois tous nos 
efforts pour rendre plus completes les deux listes qui precedent, et nous avons frappe 
a bien des portes qui se sont obligeamment ouvertes. Cependant il doit encore 
en exister des copies ou des Editions partielles que nous n’avons pas retrouvdes. 
Nous prions instamment, dans I’interet commun, toutes les personnes qui con- 
naitraient des copies ou des extraits de Colletet non mentionnes dans cet article, 
ou qui y releveraient des erreurs et des omissions, de vouloir bien nous adresser 
leurs notes et leurs observations a la Bibliotheque nationale. Par leur concours, 
ce travail pourra devenir moins imparfait. 


Paris, 24 mai 1872. 


Leopold Pannier. 
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DOCUMENTS RELATIFS 

A. rex6cution du d6cret du 5 fSvrier 1810. 

Le <j fevrier i8io, Napoleon 1®' rendit un decret contenant reglement sur 
I’imprimerie et la librairie, qui portait entre autres dispositions : Art. i"'. ll y 
aura un directeur general, charge, sous les ordres de notre ministre de I’interieur, 
de tout ce qui est relatif ^ I’imprimerie et i la librairie. Art. lo. Il est defendu 
de rien impiimer ou faire imprimer qui puisse. porter atteinte aux devoirs des 
sujets envers le souverain, et ^ I’inter^t de I’Etat. Art. 12. L’imprimeur remettra 
ou adressera sur le champ au directeur-gen^ral de I’imprimerie et de la librairie 
et en outre aux prefers copie de la transcription faite sur son livre (du titre de 
chaque ouvrage qu'il devra imprimer et du nom de I’auteur) et la declaration 

qu’il a I’intention d’imprimer I’ouvrage Art. 1 5. Le directeur-gendral pourra 

ordonner, si bon lui semble, la communication et I’examen de I’ouvrage et sur- 
seoir a I’impression. Art. 14. Lorsque le directeur-general aura sursis a I’impres- 

sion d’un ouvrage, il I’enverra ^ un censeur Art. 1 5. Notre ministre de la 

police generale et les pr^fets dans leurs departements feront surseoir k I’impression 
de tous les ouvrages qui leur paraitront en contravention k Part. 10 : en ce cas, 
le manuscrit sera envoye dans les vingt-quatre heures au directeur-general 

Le comte Portalis fut d’abord nomme directeur-general, il fut destitue par 
decret du 4 janvier 1 8 11 ; il eut pour successeur le general baron de Pomme- 
reul nomme le 1 1 janvier de la meme annee. Les censeurs etaient d’abord Ch. 
Lacretelle, Sauvo, De la Salle, Des Renaudes, Schiaffino, Esmenard, Le Montey, 
de Dampmartin. 

Chaque semaine on dressait dans les bureaux de la direction generale un 
bulletin mentionnant les raanuscrits examines par les censeurs avec les proposi- 
tions faites par eux, un resume de leur rapport et la decision prise par le direc- 
teur. On mentionnait aussi les faits relatifs d la librairie et k I’impriraerie qui 
paraissaient le plus importants. La ville qui a ete le siege des differentes opera- 
tions est toujours indiqude. A la marge est un numero d’ordre pour chaque 
operation. Nous avons trouvedans les papiers d’unancien employe au ministere 
de I’interieur un registre portant copie de ces bulletins hebdomadaires depuis la 
derniere semaine de septembre 1 810 jusqu’d la derniere du mois de decern bre 
de la meme annee inclusivement, plus, sur des feuilles volantes, les bulletins 
hebdomadaires des trois premiers mois de 1 8 1 4. Le tout a dte depose aux Archi- 
ves nationales. 

Nous donnerons ici des extraits de ces bulletins. Chacun est precede de son 
numdro d’ordre, et du nom de la ville d laquelle se rapporte I’operation. Tous 
ceux qui ne portent pas de nom de ville se rapportent d Paris. Tous les bulletins 
pour lesquels nous n’avons pas mentionne I’annee 1814 se rapportent d 1810. 
Nous avons distribud les bulletins sous differents chefs afin de rapprocher ceux 
qui expriment les rndmes tendances. 


Charles Thurot. 
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Tranquillity publique. 

268. Le libraire Nicolle a suspendu ses paiemens cette semaine, et I’on an- 
noncait un deficit de 900,000 francs k un million. Ses creanciers se sont reunis. 
Il parait que les plus considerables ont desinteresse les petits, et M. Nicolle est 
centre, avec leur consentement, ^ la t^te de ses affaires, sous condition d’avoir 
paye toutes ses dettes dans cinq ans. On a voulu pretendre que la suppression 
de I’ouvrage de M'""‘ de Stael ' etait la cause de cette faillite, mais on ne peut 
evaluer sans exageration k plus de 30,000 fr. les frais que cet ouvrage a pu 
couter au S’’ Nicolle, et cette somrae n’a pu entramer sa ruine. Il faut remarquer 
que lesnouveaux libraires, et specialement celui-lS, fontdetrop grandes affaires. 
Il lui fallait chaque mois de 100 ^ 120,000 fr. pour ses paiemens. La librairie, 
quelque florissante et quelque profitable qu’elle puisse dtre, ne coraporte pas 
un tel mouvement d'argent. Il faut necessairement compter sur le succes de 
certains ouvrages de parti, pour esperer de telles rentrdes ; mais aujourd’hui il ne 
doit plus paraitre d’ouvrages de parti, et d^s lors un bon ouvrage ne peut 
s’dcouler que lentement. Quand I’opinion n’a pas de fantaisie, on ne s’arrache pas 
les livres; il est necessaire que la litterature prenant cette assiette tranquille qui 
lui convient, et quittant ce ton frondeur, chagrin ou aggressif qu’on lui avait 
donne le si^cle passe, la Librairie change d’allure et devienne le commerce de 
livres de bibliotheque et d ’instruction, et cesse d’etre celui des brochures 
s^ditieuses. 

36. De I’ Industrie nationale de ihomme dans son Hat de civilisation par M. Maillet, 
magistrat de sfiret^ de I’arrondissement de Montlucon... Les Censeurs reculent 
devant de pareilles productions. Ils voudraient pour I’honneur de notre littera- 
ture s’armer centre eux des rigueurs de la critique. Mais le Directeur general de 
la Librairie pense qu’il doit etre permis de deraisonner k ceux qui ne nuisent ni 
k I’Etat ni aux mceurs par leurs mauvais raisonnements, et qu’un livre qui, de 
sa nature, ne peut avoir ni acheteurs, ni lecteurs ne saurait faire tort a notre 
litterature. 

8. {Strasbourg.) L’examen ordonne des almanachs qui s’irapriment en cette 
ville, a prevenu I’insertion de diverses propheties politiques, qui paraissaient 
dietdes par la malveillance, ou au moins par I’irreflexion; on annoncait une 
grande revolution dans un Etat voisin, la mort de quelques grands princes, 
etc., etc. 

96. {Bordeaux.) Le sieur Coudere, imprimeur de cette ville, voulait reirapri- 
raer les pieces du ceiebre proces du S'' Ponterie Escot. Le Directeur general de 
la Librairie lui en a fait defenses expresses, apres s’etre convaincu par I’avis de 
MM. les Prefets de la Gironde et de la Dordogne que cette reimpression etait 
propre, sur les lieux oil la scene s’etait passee, a reveiller des haines et a troubler 
I’ordre public. 

97. {Strasbourg.) Par sa lettre du 17 octobre M. le Prefet du Bas-Rhin fait 


1 . Sur I'Allemagne. 
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connaitre qu’il a fait disparaitre de plusieurs almanachs soumis a son examen par 
ordre du Directeur g^n^ral de la Librairie , des chansons et des traits propres k 
exciter les uns centre les autres les divers corps de metiers et ^ donner lieu ^ 
des rixes. 

145. (^Bruges.') Le Prefet du ddpartement de la Lys, d’aprSs les instructions 
du Directeur general de la Librairie, a fait retrancher d’un almanach pour i8i i 
un article relatif a la desertion du general Sarrasin. 

325. (Laon.') M. le Prefet du D^partement de I’Aisne a interdit la vente d’un 
petit imprimd nontenant un recueil de faits atroces et heureusement denu^s 
d’authenticitd, tendants k effrayer les esprits, a jeter des domes sur la sCiretd 
des personnes et a calomnier le gouvernement de Sa Majeste et la nation fran- 
caise. Cette mesure est la suite des instructions donnees h MM. les pr^fets par 
le Directeur general de la Librairie. 

Esprit monarchique. Personne de I'empereur. 

2. Saisie de 240 exemplaires d’un ouvrage obscene, imprimd pour le compte 
de M. Paloy, qui en etait I’auteur, en contravention au reglement du 5 fdvrier 
1810, sansnom d’auteur, sans nom d’imprimeur, sans declaration prdalable. Ce 
Paloy a eu quelque ceiebrite pendant la revolution. C’etait un des fameux 
patriotes du faubourg Saint-Antoine. L’Assemblee constituante lui avait coneddd 
la propriety des terrains de la Bastille, dont il envoyait des pierres h routes les 
communes. C’est un bon vivant qui a juge a propos d’ecrire, en tres-mauvais 
style, I’histoire fort sale de ses amours avec une fille du Palais-Royal. Il a con- 
sent! gaiement ci la saisie moyennant quelques e-xemplaires qu’on lui a laisses de 
sa joyeuse oeuvre. Il professe une haute admiration et un vif attachement pour la 
personne de Sa Majestd, et il exprime ses sentimens d’une maniere assez 
piquante, en style de 1789. 

to. Pourquoi ne remarque-t-on pas, h ce sujet, combien il serait desirable 
qu’on pfit distinguer de tant de productions indigestes qui paraissentsurl’histoire 
de notre terns, deux cents pages ^loquentes, riches de faits non encore exposes 
et appuy^s sur les tdmoignages les plus authentiques, qui retracassent la gloire 
de la patrie et de son auguste chef sous des couleurs vives et nobles et qui 
pussent familiariser les eleves des Lycees avec les hauls faits du fondateur de 
I’Empire, comme ils le sont avec ceux des heros de I’antiquit^, qui gravassent 
dans leur m^moire les noms des batailles d’lena et de Friedland, comme le sont 
ceux des batailles d’Arbelles ou de Marathon, et qui leur fit connaitre au moins 
aussi bien I’origine du Code Napoleon que celle des douze Tables. Un des torts 
de notre education moderne a toujours ete de nourrir exclusivement la jeunesse 
de souvenirs Strangers. Les generations elevees par I’Universit^ imp^riale doivent 
^tre nourries avec notre propre histoire ; c’est Ih, surtout, qu'elles puiseront les 
sentimens d’admiration, d’amour et de fidelite qui doivent les attacher k I’Empe- 
reur et a son auguste race. C’est ainsi et ainsi seulement que I’Universitd rem- 
plira le but de son institution. Un mot, un signe pourraient nbus donner les 
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ouvrages classiques dont nous aurions besoin, et les plumes les plus exercdes et 
les plus dloquentes brigueraient k I’envi I’honneur de les tracer. 

17. Suivant le mdme censeur (Lacreteile), le second de ces ouvrages (Precis 
historique et politique de la revolution frangaise et des evenemens qui I’ont suivie jus- 
qu’au mariage de I’empereur) est aussi mal pensd que mal ecrit. Les inconvenances 
y sont si multipliees que des corrections ou des retranchemens ne pourraient 
remddier k un ensemble vicieux. Les intentions de I’auteur ne paraissent pas 
mauvaises, mais son republicanisme concorde mal avec la souraission qu’il pro- 
fesse pour I’ordre actuel. C^est d’un autre ton et dune autre manidre qu’il faut 
peindre de tels sujets. 

18. Le Directeur general de la Librairie a fait arrSter la vente des 7'’, 8“ et 9® 
volumes du Dictionnaire historique et biographiquede Prudhomme, parcequ’ils^taient 
encore ^ I’examen. Cette mesure dtait d’autant plus necessaire que le 8* a besoin 
d’un carton. A I’article Hennin, ancien premier commis des affaires dtrangdres, 
homme dont le nom ne se serait surement pas trouve dans un dictionnaire pared, 
si dans un siecle ou tout le monde ecrit, on n’avait aussi la bizarre pretention 
d’ecrire le nom de tout le monde, on parle, on ne salt pourquoi, d’un po^me 
qu’il avait compose dans sa vieillesse, intitule ; Vlllusion, et qui est demeure 
manuscrit. Dans cette production de la decrepitude d’un homme d’ailleurs esti- 
mable, il exhalait avec amertume ses regrets et son mecontentement de I’ordre 
de choses nouveau. Il faut laisser ce radotage dans la tombe de son auteur, et il 
est inutile d’exciter la curioshe des oisifs pour un pared non sens. Le carton va 
etre fait. L’ouvrage etait commence d’imprimer avant le 5 fevrier 1810. 

19. On ne parle pas de I’examen des nombreux almanachs qui se prdparent 
pour 181 1, et des corrections auxquelles il donne lieu. Mais les r^sultats du 
travail seront de rectifier k la longue les idees du peuple sur beaucoup de points. 
On sera probablement en mesure pour 1812 d’en diriger la composition, et on 
les remplira d’anecdotes, de chansons et de recits propres k entretenir le patrio- 
tisme et le d^vouement k la personne sacr^e de Sa Majestd et k la dynastie 
napol^onienne. 

48. La Bataille de Lodi, poeme : monument pitoyable 61 ev^ k la memoire d’un 
des plus memorables faits d’armes dont I’histoire ait consacrd le souvenir. L’au- 
teur s’y montre ignorant des circonstances d’une action dont tous les Francais 
connaissent les moindres details. Du reste, il a traitd son sujet sans autre incon- 
venance que cede qui r^sulte de son peu de talent. 

85. La Muse normande par M. Baudin, frere de Baudin des Ardennes, ddput^ 
k la Convention. Les vers sont mauvais, mais I’esprit est bon. L’auteur adresse, 
jusques dans de plates fables, de fervens hommages au hdros de la France et k 
son auguste Spouse. On peut ^tre bon francais et faire mal les vers; mais comme 
ceux-ci ne contiennent rien d’inconvenant ou de reprehensible, on a pensd qu’il 
fallait laisser exhaler k M. Baudin ses louables sentimens en mdchantes rimes. 

91. On a fait disparaitre d’un autre (ouvrage) intitule : Le petit Theatre de 
I’Univers, une critique inconvenante de quelques preparatifs qui avaient eu lieu 
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pour les fttes du manage de LL. MM. II. et RR. Un si beau tableau doit ^tre 
prdsent^ sans ombre. 

92. Le manuscrit dont le Directeur general a defendu I’impression est intitule : 
Panegyrique de I’Empereur. L’auteur est un pr^tre allemand qui parait, avec de 
bonnes intentions, avoir recueilli dans I’Rcriture tous les passages qui lui sera- 
blaient propres ^ louer Sa Majeste, mais qui I’a fait avec si peu de discernement, 
que son ouvrage n’est propre qu’a le couvrir d’un ridicule qui rejaillirait, si la 
chose 6tait possible, sur les Livres saints et sur la personne sacr^e de I’Empereur. 

108. Line r^impression d’un livre intitule : Histoirede Bonaparte. On a pens6 que 
ce titre toit inexact et inconvenant; on I’a remplac^ par le suivant : Jlf e'moircs 
pour servir d I’histoire des campagnes de Napoleon le Grand. On a pareillement 
exig6 la suppression de quelques details sur les premieres anndes de la vie du 
h^ros, et differens discours mis dans sa bouche en diff^rentes circonstances. Il 
est trop difficile de trailer un pareil sujet dignement pour qu’on soit ftonnd de 
I’imperfection de tant d’ouvrages entrepris sur un theme si beau et si Kcond. 
On souffre k voir travestir ou rendre en mauvais termes ce qui est grand et beau 
de sa nature. On serait tent^ d’^carter tout autre qu’Apelle du soin de peindre 
Alexandre; mais il faut comp&tir k I’empressement du Public qui ne peut voir 
ses images assez rep^t^es et a la bonne intention des ecrivains qui ne croyent 
pouvoir mieux employer leur plume. On s’est done decide ^ n’^carter de ce 
genre que ce qui blesse les convenances ou le devoir. 

1 10. L’ouvrage intitule : Histoire des arts en France par les Monumens. C’est 
une description du Musee des monumens francais par leur conservateur, 
M. Alexandre Lenoir. L’auteur s’etait laiss6 aller, propos des Champs Elys^es, 
k dire que les Dieux ^talent une invention de I’ignorance ; que le dograe de la 
vie future avait perfectionne la superstition et que les l^gislateurs et les hiero- 
phantes avaient corrompu et asservi les hommes. On I’a pri^ de modifier ces 
locutions qui attaquent I’existence de Dieu, I’immortalit^ de I’Sme et le respect 
du aux l^gislateurs. On peut dans un ouvrage de philosophie discuter les points 
les plus importans de la religion naturelle, mais il ne faut pas dans un livre, pour 
ainsi dire populaire, glisser des raaximes contraires k des dogmes qui n’appar- 
tiennent pas moins a la sociabilite qu’h la religion. Il ne faut surtout pas, dans 
de pareils ecrits, representer les legislateurs comme des tyrans et des corrup- 
teurs. C’est sans doute par inadvertance que de semblables expressions s’6taient 
glissees sous la plume de I’estimable M. Lenoir, et ici la censure I’a servi en ser- 
vant I’Etat. 

117. {Lyon.) Les bons effets de I’exaraen des almanachs par les Prdfets s’y 
font sentir. M. le C'" de Bondy marque par sa lettre du 27 octobre qu’il a fait 
retrancher de I’Almanach des Muses de Lyon une pi&ce qui pouvait prater k des 
applications politiques qu’il etait convenable de prevenir. 

129. Les 5c et 6' parties du m^me ouvrage {Histoire des generaux frangais par 
M. de Chateauneuf). Elies contiennent des notices sur les Generaux Kleber, 
Massena, Desaix et Latour-d’Auvergne. La notice sur Kleber 6tait terminde par 
un 61 oge demesur^ que la malveillance ou la sottise aurait pu *faire envisager 
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comme un trait lance d’une main irapuissante contre une gloire et une renomm^e 
au dessus de toutes les gloires. Get eloge a disparu. 

164. Sentiment impartial sur [’Exposition de 1810. On a fait disparaitre une 

phrase ambitieuse de I’auteur sur la dur^e des Empires. 

187. Le tome i" d’un ouvrage intitule : Abrege de I’Histoire romaine depuis la 
fondation de Rome jusrju’d la translation de [’Empire a Constantinople, enrichi de 54 
estampes representant 102 sujets historiques. Ce volume s¥tend jusqu’h la fm de la 
5* guerre punique. L-’auteur a mis h contribution Anquetil, Rollin et Vertot. Il 
les cite quelquefois; il les transcrit m^me, quand il croit y trouverdes reflexions 
remarquables : il s’attache a developper les traits d’histoire qui forment le sujet 
des gravures. Son style est clair et coulant. En general, tous ces abreviateurs 
historiques qui ecrivent pour les enfants, ne songent pas assez aux terns et au 
pays dans lesquels ils ecrivent. Leurs jugemens devraient avoir pour base les 
interets presens de I’Etat et les devoirs naturels des sujets. Ce serait le seul 
moyen de rendre leur travail, non seulement sans danger, mais d’une utilite in- 
contestable, et cette methode aurait encore I’avantage de doubler leur merite 
comme auteurs en leur imprimant ce caractere d’originalite qui leur manque. Le 
Directeur g^n^ral de la Librairie, apres avoir agi sur les ouvrages populaires 
dont il s’occupe de rectifier la direction en ce moment, entreprendra, si le 
Ministre de I’Interieur I’approuve, et si Sa Majeste I’agr^e, d’^tendre une utile 
reforme sur les ouvrages et les compilations destines ^ I’enfance. C’est un objet 
important; les premieres impressions doivent porter au fond du coeur et graver 
dans I’esprit encore tendre des enfans les sentimens et les opinions qui doivent 
les gouverner toute leur vie. C’est ainsi que dans les 6coles du premier hge, on 
enseignait h Rome les Lois des douze Tables. 

195. Beautes historiques de la Maison d’Autriche. C’est une Compilation de 
I’histoire de la maison d’Autriche assez rapidement trac^e, sans esprit de syst^me 
et avec I’intention de I’impartialite. Les retranchemens consistent en un pr^- 
tendu mot de I’empereur Rodolphe, qui pr^tendait que Rome ressemblait d 
I’antre de la fable, et qu’il ne fallait pas que les Rois y allassent parce qu’ils 
n’en revenaient plus; et en un autre apophthegme de I’Empereur Charles Quint 
contre la nature humaine. Au reste les reflexions faites plus haut k I’occasion de 
I’Abrbge de I’Histoire romaine trouveraient ici leur application, et d'autant mieux 
qu’il s’agit d’une histoire moderne. 

218. Une nouvelle edition d’un livre allemand destine k I’instruction de la 
jeunesse. On a exige que I’editeur refondit la partie geographique de son livre 
destine aux ecoles des departemens du Rhin et le mit en harmonie avec la 
constitution actuelle de la France et de I’Europe. On a exigd de plus qu’il retou- 
chat la partie historique pour en faire disparaitre ce que les circonstances pros- 
crivent et pour y insurer les faits glorieux qui ont accompagne et suivi la fonda- 
tion de I’Empire et que les livres scolaires doivent de bonne heure enseigner h 
nos enfans. 

259. Un manuscrit intitule ; Epitome rerum gestarum a Napoleone Magno. Cet 
ouvrage destine aux jeunes gens qui apprennent le latin est remarquable par le 
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choix du sujet et le raerite de I’execution. L’auteur a rempli une partie des 
voeux que nous avons exprimes plusieurs fois, en nous donnant un livre eleraen- 
taire latin et vraiment national, que Pon pourra mettre entre les mains des enfans 
k c6te de V Appendix de Diis et (de) [’Epitome rerum gestarum a viris illustribus. L’ou- 
vrage commence k la guerre d’ltalie en 1796 et finit au manage de I’Empereur. 
L’admiration la plus franche pour le heros qui nous gouverne se manifesto k 
chaque instant. Les faits d’ailleurs sont en general bien choisis, bien racont^s. 
Le latin est presque toujours pur et m6me elegant. Il presente de tres heureuses 
imitations de Tite Live. Les corrections qu^on a exigees tiennent quelques 
traits un peu trop forts centre la Revolution, a quelques expressions trop avan- 
tageuses aux Anglais, au retranchement de quelques faits inutiles ou inconvenans. 
L’auteur de cet ouvrage est M. Blancvillain; il merite encouragement et recom- 
pense. 

245. Le second numero d’un ecrit intitule ; Sentiment impartial sur le salon de 
1810. Ce numero est assez piquant, en general bien ecrit et de bon gout. On 
n’a eu qu’a faire disparaitre quelques expressions qui ne sentaient pas assez le 
respect et qui avaient echappe k I’auteur en parlant de Sa Majeste. 

256. De la conservation des femmes, ouvrage utile a la population parle Docteur 

Alphonse Leroy 

Il saisit avec empressement I’occasion de rendre h S. M. I’Empereur 

et a S. M. I’Imperatrice, un homraage dicte par I’enthousiasme et cette profonde 
reconnaissance qui anime tous les Francais. 

281. Les 4”, 5® et 6® volumes de I’Histoire generale et raisonnee de la diplo- 
matie frangaise depuis la fondation de la monarchie juseju'd la fin du regne de 
Louis XVI, avec des Tables chronologiques de tous les Trades conclus avec la 
France par M. De Flassan. Cet ouvrage dont il a ete fait mention dans les 
divers rapports faits h S. M. ci I’occasion des prix decennaux, occupe un rang 
distingue au milieu de la frivolite actuelle de notre litterature. S'il paraissait pour 
la premiere fois, il aurait pu donner lieu a beaucoup d'observations. On se serait 
demande si un tel ouvrage devait ou pouvait parakre sans le concours du gou- 
vernement; s’il n’y a pas une certaine inconvenance a mettre, pour ainsi dire, 
I’autorite a nu, et k montrer k tous les yeux les ressorts secrets et fragiles de 
la grande machine politique ; s’il n’est pas dangereux de faire connaitre aux 
amis comme aux ennemis quel but on avait, quand on tenait tel langage, et de 
quels raoyens on s’est servi pour arriver a ses fins. Mais I’ouvrage est ddjh 
public. L’ancienne diplomatic, meme celle du regne de Louis XVI, est aussi 
vieille que si elle avait deux mille ans. Tout est change autour de nous. 11 ne 
s’agit pas seulement d’une nouvelle dynastic; ce sont les terns qui ne sont plus 
les mdmes. L’Empereur a commence une nouvelle ere pour le monde politique : 
mtoe I’ordre social, m^me I’art de gouverner, comme celui de vaincre et de 
combattre sont renouveles en entier. 11 ne restait qu’une difficulte. L’auteur 
ajoute k son ouvrage plus de mille pages de nouveaux matdriaux. *11 a eu h sa 
disposition les nombreux portefeuilles de M. de Breteuil : il y a puise, et il ne 
se borne pas a publier des pieces dejS imprimees. Un D^cret du 20 Fevrier 
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1 809 porte que les manuscrits des archives du Ministfere des relations extd- 
rieures, soit que ces manuscrits existent dans les dep6ts auxquels ils appar- 
tiennent, soit qu’ils en ayent ete soustraits, ou que les minutes n’y ayent pas dtd 
deposees, au terme des anciens reglemens, ne peuvent ^tre imprimes et publics 
sans autorisation. L’article 2 ajoute que cette autorisation sera donnee par le 
Ministre des relations exterieures, pour la publication des ouvrages dans lesquels 
se trouvent des copies, extraits ou citations de manuscrits qui appartiennent aux 
archives de ce ministere. Le Directeur general de la Librairie a en consequence 
ecrit a M. le Due de Cadore pour savoir s’il consentait a la publication de I’ou- 
vrage de M. DeFlassan. Son Excellence a repondu qu’elle ne voyait aucun incon- 
venient k ce que cet ouvrage fut soumis aux regies ordinaires de la censure. Le 
Censeur a du passer outre, et il a donne son approbation, apr^s avoir engagd 
I’auteur faire disparaitre une cinquantaine de phrases qui lui ont paru blesser 
certain genre de convenance. Il resulte de son rapport que sous le point de vue 
litteraire, I’ouvrage est plein de merite, quoique le style n’en soit pas toujours 
soutenu ; que les principes politiques et moraux en sont bons et sev^res et tels 
qu’il im porte de les voir dans les livres, quoique la force des circonstances n’en 
perraette pas toujours I’application; en un mot, qu’il est exempt de toute mau- 
vaise intention. 

291. Un ouvrage intituld : Manuel de [’adolescence, ou Entreiiens d’un p'ere avec 
ses enfans. Cet ouvrage consiste dans de petits entretiens d’un p^re avec ses 
enfans sur la morale, I’histoire naturelle, la gdographie, I’histoire, la mythologie. 
On y a rectifi^ les notions erron^es des mots Monarchie, Royaume, Sujeis, et on 
y a insdrd quelques details propres k inspirer aux enfans des idees justes de ce 
qu’a fait pour la France I’auguste fondateur de I’Empire. 

305. Un 6crit intitule : Hisioire de la belle Helaine de Constantinople mere de S’ 
Martin de Tours en Touraine et de S’ Brice. C’est ici un de ces opuscules qui com- 
posent la pacotille des colporteurs. On travaille a les dpurer, et le Directeur 
general de la Librairie se propose de les remplacer peuapeu, aidd de MM. les 
prdfets, par des dcrits dignes du sidcle et propres ^ entretenir dans les hmes et 
k y rallumer les sentimens d’amour et de fidelitd pour le souverain, I’esprit 
d’honneur, de bravoure et de gdnerosite qui doivent former parmi nous un veri- 
table esprit national. Le petit ecrit mentionne ici a dte trouve sans inconve- 
nient. 

517. Une nouvelle edition d’un ouvrage intitule : Livre general des reves de 
Cagliostro et de M. Menut de S' Mesmin. Cet dcrit est destine aux heureux (sic) 
habituels de la loterie ainsi que toutes les autres nombreuses productions de son 
auteur. Ces productions ridicules et bizarres ne profitent qu’a M. Menut de 
S’ Mesmin, car les administrateurs de la loterie pensent qu’elles sont plus propres 
^ detourner les fonds qui lui sont destinds par la cupiditd ou I’amour du jeu, 
qu’Ji provoquer de nouvelles mises. Quoi qu’il en soit, I’auteur consacre les cinq 
premieres pages de son livre aux rdves qui retracent diffdrentes actions de Sa 
Majestd I’Empereur. 11 serait trop severe de considerer cette idde comme irres- 
pectueuse, puisque les grandeschoses qu’a faites I’empereur doivent naturellement 
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remplir de sa presence I’^me des Fran^ais dans toutes ses situations. Mais on a 
exige le retranchement de trois rapprochemens maladroits que la malveillance 
ou la sottise aurait pu relever. 

294. Au commencement du mois (decembre), le Directeur general de la 
Librairie avertit M. le Prefet de police, que, soit que I’on cherchSt a placer des 
exemplaires d’un ouvrage intitule : la Biographie moderne, autrefois saisi, soit, 
comme quelques personnes le pensaient, qu’on I’eut rdtiiprime sous le titre de 
Dictionnaire des grands hommesde la Revolution ou des geans! sic) revolutionnaires, des 
agens couraient et s’agitaient chez les libraires et bouquinistes de Paris pour en 
prendre des exemplaires a 96 francs. Les uns pretendaient que I’edition venait 
des Ddpartemens, et d’autres, directement d’Angleterre. On assurait que I'Em- 
pereur et sa famille etaient tres maltraites dans cette ouvrage. Les informations 
prises par M. le Prefet de police donnaient a penser que c’etait du c6te de 
Bruxelles que devait se diriger la surveillance. L’Inspecteur de la Librairie, h la 
residence de Rouen, mande que, vers le 1 5 du courant, un individu inconnu 
dans cette ville y a offert cet ouvrage a plusieurs libraires qui I’ont refuse. Leur 
opinion est que c’est le reste de I’edition saisie a Paris en 1807. On continue a 
suivre cette affaire qui pourrait prouver que les ennemis de la France cherchent 
k continuer de sourdes hostilites par la voie des pamphlets et des calomnies. 

324. (Lyon.) On a parle dans le bulletin precedent des tentatives obscures 
faites k Paris et k Rouen pour placer des exemplaires de I’ancienne ddition de 
la Biographie ou Dictionnaire biographique des personnages vivants ou morts 
qui ont joue un r 61 e dans la revolution, ou pour faire circuler des exemplaires 
d’une nouvelle Edition dans laquelle le nom sacre de Sa Majeste et son auguste 
famille ne seraient pas respectes. L’Inspecteur de la Librairie k la residence de 
Lyon mande en date du 22 du courant (Difc.) qu’on en a vendu en grand secret 
dans cette ville au prix de quatre louis. Il ajoute qu’aucun libraire ne s’en mMe 
ou ne parvient k s’en m^ler, qu’on les chercherait en vain dans les magasins : 
qu’on ignore ou est le depot et que les e.xemplaires se debitent par I’entremise 
de personnes etrangeres a la librairie. ll espere obtenir quelques resultats plus 
certains de ses recherches ulterieures. 

Royaute. Royalisme. 

6. (Florence.) Saisie de six exemplaires de la traduction italienne du Cimetidre 
de la Madeleine, qu’on voulait introduire en Toscane, et qui venait du Royaume 
d’ltalie. Ce mauvais roman a I’inconvenient de revenir sur des circonstances trop 
pres de nous pour appartenir h I’histoire, et qui ne doivent dans aucun terns 
6tre du domaine des romans. 

63. Le Prospectus d’un nouvel Emile par un ancien professeur de I’Universitd 
retird dans le departement du Bas-Rhin. Il indiquait son hdros comme un ancien 
seigneur force d’dmigrer par la Revolution. On a fait disparaltre cftte indication. 
On n’a pas besoin d’avoir dte dmigre pour donner une education chr^tienne d ses 
enfans. 
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69. Le Directeur general de la Librairie a fait saisir chez I’imprimeur Tiger et 
chez le libraire Montaudon 250 exemplaires d’un almanach pour 181 1 intituld : 
Ludoviciana, imprime k Lille, arrive, I’avant-veille, de cette ville et contenant 
le portrait et le testament de Louis XVI et un recueil d’anecdotes le concernant. 
Sur la couverture, on voyait d’un cotd le Terns et de I’autre la Renoramee. 

Il est remarquable que les declarations d’ouvrages viennent de faire connaitre 
au Directeur general de la Librairie que dans les derniers jours du mois d’aoUt, 
I’imprimeur Farge a imprime pour le libraire Bonneville 2,000 exemplaires du 
Testament de Louis XVI. Un inspecteur de la librairie en suit la trace. 

9 5 . Le 2 2 (octobre), le Directeur general de la Librairie a fait rompre chez le sieur 
Farge, imprimeur, rue du Cloitre S' Benoit, les formes d’un ecrit intitule ; 
Testament de Louis XVI, que cet imprimeur avait declard devoir imprimer au 
nombre de 2000 exemplaires pour le compte du S' Bonneville, marchand d’es- 
tampes, rue S' Jacques, ainsi qu’il en a ete fait mention au precedent bulletin. 
Farge a declare n’avoir tire et livre que 300 exemplaires, le reste devant I’Stre 
fur et mesure. L’inspecteur, M. Loraux, apr^s avoir fait rompre la planche en 
sa presence, s’est rendu chez le S' Bonneville, ou ayant demande compte des 300 
exemplaires, il en a trouvd encore 1 38 qu’il a saisis. Le S' Bonneville a declare 
avoir vendu le reste h des colporteurs ou commissionnaires pour les provinces. Il 
parait qu’avant I’etablissement de la Direction gendrale de la Librairie-, ce com- 
merce se faisait librement, et I’on evalue h 10,000 le nombre d’exemplaires de 
ce Testament qui ont dtd imprimds k Paris dans les dernidres anndes. 

94. Le 2 $ 'octobre), le Directeur gdneral de la Librairie a fait saisir chez le S' 
Lerouge, libraire, 426 exemplaires du Roman d'Irma et 429 des Memoires de Mes- 
dames, tantes du roi, plus chez dilTerens libraires plusieurs exemplaires du Cime- 
tikede la Madeleine. La profusion avec laquelle (sontrepandus)le premier etle der- 
nier de ces ouvrages dont I’effet naturel est de rappeler avec interdt les derniers 
personnages de la Maison de Bourbon qui ont vecu en France, exige des mesures 
de repression. Il faut d’autres notions historiques aux gdndrations qui s’elevent, et 
les souvenirs du passe doivent ceder h I’eclat du present. 

98. (Lille.') On a saisi en cette ville par ordre du Directeur general de la 
Librairie I’edition entiere du Ludoviciana, faite sous la forme d’un almanach pour 
I’annde 1811 chez les S'^ Blocquel et Castiaux, imprimeurs. La visite a dtd faite 
le 1 9 (octobre) eta dure depuis six heures du matin jusqu’au soir. File a procurd 
beaucoup d’autres ouvrages prohibes, dont le Directeur gendral de la Librairie 
n’a pas encore recu I’etat. On a continue les jours suivans les recherches ordon- 
ndes dans les succursales de leur maison h Paris. 

109. Le second volume d’un ouvrage intitule; Les tombeaux du siecle. 
L’auteur y passe en revue tous les hommes remarquables de cette centurie, dont 
il feint de visiter les tombeaux. Jusqu’aux personnages de la rdvolution, son 
travail n’a donnd lieu S aucune observation. Arrivd k cette dpoque il prdtendait 
traduire sur la^scdne tous les hommes qui ont figure dans nos troubles politiques. 
Le Directeur gdneral de la Librairie a pense qu’il etait au moins inutile d’evoquer 
de pareilles ombres, et il a ordonnd la suppression de tous les tombeaux rdvolu- 
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tionnaires, k commencer par celui de Louis XVI, dont il semble qu’on se plaise 
plus que jamais k rappeler le souvenir. 

115. Le 27 octobre, les inspecteurs de la librairie continuant leurs recher- 
ches, ont saisi un exemplaire du Luioviciana, ancienne Edition, et plusieurs du 
Cimetiere de la Madeleine. 

1 16. Le 51 (octobre], ils ont saisi 19 exemplaires des Prisonniers du Tem- 
ple, 3 vol. in-12; huit d’Irma, 4 vol. in-18; i du Cimetiere de la Madeleine, 4 
vol. in-18; I du Chemin rouge, 2 vol. in-12; 1 de la Correspondance secrete, 

1 vol. 10-8°. 

133. Un roman intitule: Aventine de Mercosur, ou le secret impenetrable. La 
naissance d’Aventine est le secret qu’on ignore. On laisse entendre qu’elle est 
fille de Louis XV. Elle est seduite et abandonnee par un Prince Corsini de I’illustre 
maison qui porte ce nom en Toscane, personnage dont le romancier se plait 
faire un monstre. Le Directeur general de la Librairie a pense qu’il fallait retran- 
cher de ce roman tout ce qui rappelait I’ancienne famille royale de France, le 
nom de la famille Corsini et quelques traits inconvenans centre les Grands et les 
Cours. 

1 3 5 . Un ouvrage intitule : Le Jeu des Rois, par M. Vuillem, pr^tre habitud de la 
paroisse N. D. de Versailles. C’est une reimpression qui 6tait demandee. L’idde 
de ce livre est assez originale. C’est une imitation du jugement des Rois Egyp- 
tiens apres leur mort. Les Rois de France, et dans leur r^gne un personnage 
illustre par ses vertus, un autre par ses crimes, sont places par ordre chronolo- 
gique depuis le n“ i jusqu’^ 200. On suppose une Societe etablie au Jeu de Loto. 
Le n” sortant indique Clovis, Pepin ou Francois I". On lit I’article, et suivant 
que le personnage est bien ou mal note, on recoit ou Ton paye des jetons. 
L’auteur, qui parait estimable et n’avoir que de bonnes intentions, veut ainsi 
familiariser la jeunesse avec I’histoire de son pays, mais ici I’inconv^nient com- 
mence. La famille du Grand Dauphin 6teinte si rapidement, Louis seize, ses 
Tantes gagnent un grand nombre de jetons, et leur histoire occupe un grand 
nombre de pages dans le livre. Si ce moyen est excellent pour graver dans I’es- 
prit des enfans les souvenirs qu’on veut leur inculquer, pour leur apprendre Ji 
aimer et k admirer le sang de leur souverain, il faut s’en servir, mais il faut 
I’appliquer a d’autres personnages. Le Directeur general de la Librairie a pense 
que de tels livres devaient desormais etre faits dans un autre esprit; qu’il impor- 
tait de former la jeunesse aux sentimens d’amour et de fidelite qu’elle doit k la 
Dynastie prdsente, et qu’il fallait ecarter de la circulation tout ce qui pouvait 
tendre k rappeler des souvenirs ou faire renakre des affections qui blessent I’in- 
tirit de I’Etat. 

220. Un Eloge historiqae de M. le C*'' De Fourcro), parM. PalisotdeBeauvois, 
membre de I’lnstitut. On en a retranche quelques louanges deplacees donnees k 
la m^moire de Louis XVI, dont en verite il faut convenir qu’on n’a gu^re lieu 
de s’occuper en faisant scientifiquement I’eloge d’un grand chimiste. 

223. L’ouvrage dont le Directeur general de la Librairie a suspendu i’im- 
pression, est intituld : Morceaux choisis de Sully, tires de ses memoires et des kis- 
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wires du terns, contenant ses entretiens avec Henri IV, ses aventures singuli'eres, ses 
bans mots, ses repliques vives et pi^uantes, ses pensees, maximes et reflexions. Le 
litre de cet ouvrage annonce autre chose que ce qu’a fait I’auteur. Il n’a pas 
in^me entrepris de faire des extraits des Memoires de Sully, il se borne ^ des 
anecdotes sur Henri IV, k des pensees d’Henri IV, a un portrait d’Henri IV. Ce 
recueil ne contient rien de nouveau qui ait ^chappd i I’histoire. L'auteur, exact 
compilateur, ne s'est point occupy du style et n’a done fait ni un ouvrage d’his- 
toire ni un ouvrage de litt^rature. Dds lors son unique but parait avoir ete de 
rappeler ^ la memoire des Francais de tous les rangs et de tous les &ges un Prince 
dont le souvenir leur a toujours ^te cher. L’intention peut n’fitre pas mauvaise, 
mais I’effet le serait indubitablement. Il serait contraire k I’int^rfit de I’Etat dans 
les commencemens d’une nouvelle Dynastic de populariser de plus en plus les 
souvenirs touchants des meilleurs des rois de I’ancienne. Une bonne vie, une 
bonne histoire d’Henri IV feraient honneur k notre siecle, mais des historiettes 
oil son nora se trouve m^le, ne doivent point circuler parmi le peuple et ne sont 
propres qu’^ donner le change aux sentimens d’amour et de fidelity qu’il doit k 
I’Empereur son legitime souverain. Tels sont les motifs qui ont d^termind le 
Directeur g^ndral de la Librairie. 

289. Un ouvrage intitule : Quelques traits de la vie privee de Frederic Guillaume 
II, Roi de Prusse, par M. D. Dampmartin. Ce recueil d’anecdotes rapport^es par 
un t^moin oculaire, porte le sceau d’une grande veracity. L’auteur se montre 
partout un bon Frangais, tres attach^ k son souverain et tr^s jaloux de la gloire 
de sa patrie. Dans son ouvrage, Frederic II est repr^sente bien moins grand que 
ne Font peint les philosophes, ses pan^gyristes. Frederic Guillaume, son succes- 
seur, et la faraeuse Comtesse de Lichtenau, sa favorite, sont peints avec verity, 
mais avec des touches adoucies par la bienveillance. L’auteur retracait les d6sor- 
dres de la premiere femme de Frederic Guillaume, le caract^re bizarre et prodigue 
de la seconde : les d^m^l^s de la France avec la Prusse I’amenaient ^ donner 
sur I’invasion de la Champagne en 1792 des details curieux. On a pensd que le 
respect du aux princes, quels qu’ils soient, k cause de la majesty du tr6ne, 
devait faire adoucir certains traits relatifs ^ des personnages encore vivans, ou 
dont les proches vivent encore. On a pens6 qu’en quelques endroits, les Emigres, 
les ci-devant princes francais, Louis XVI mtme ^taient trop en seSne, et qu’il 
fallait retrancher totaleraent des details qui pouvaient faire vibrer encore dans les 
cosurs de quelques hommes de parti des cordes qu’il faut laisser tout doucement 
se detendre. L’auteur s’est pr^t^ k tous ces changemen’s de la meilleure grace, 
et il a retouchd presqu’entifereraent son ouvrage. 

515. Le 1 0“ volume du (Dictionnaire universel historii^ue, critiiliw biographique 
public par Prudhomme). On a pense que quoique I’article Louis 
reimpression et se trouvat parfaiteraent conforme k celui insure dans la 
Edition de cet ouvrage, il 6tait n^cessaire de le resserrer et de le r^duire au puf 
toonc^ des faitt. 11 est ^galeraent contraire au bon goht et ^ la sagesse de don- 
ner tant de place aux souvenirs recents dans un ouvrage destine k recueillir 
I’universalitd des souvenirs ; d’un autre c6td, il serait fkheux qu’on put reim- 
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primer eternellement ce qu’on a imprime une fois et sous ce seal pretexte. Le 
Directeur g^n^ral de la Librairie pense qu’il est de son devoir de prevenir la 
reproduction des inconvenances passees comme d’emp^cher la publication des 
nouveautes dangereuses ou coupables. 

316. Le 11“ vol. du ra6me ouvrage. ll s’agit dans celui-ci des articles Munue/, 
Marat, Mirabeau et surtout Marie Antoinette. Les observations qu’on vient de 
faire leur sont applicables, et le Directeur general de la Libraire a pense qu’ils 
devaient dprouver le mdme sort que {’article Louis XVI. Dans un ouvrage (sic) 
des articles tels que ce dernier ne seraient pas obliges. Le moment n’est pas 
venu encore de les traiter. Ceux qui s’en m^lent ne le font pas tout k fait sans 
passion, et plusieurs especes de lecteurs y trouvent ou y cherchent encore un 
aliment k leurs illusions et ^ leur incurable aigreur. Mais dans un dictionnaire 
biographique on doit trouver tous les noras fameux. 11 est seulement necessaire 
que I’on ne rappelle qu’avec circonspection ceux qui furent mMes ^ des troubles 
politiques, ou se rattachent aux souvenirs de liens qui n’existent plus. Le Direc- 
teur general de la Librairie a cru suivre la ligne de ses devoirs en se conduisant 
conformement ^ ces principes. 

319. Un ouvrage intitule ; Synonymei frangais par M. Leroi de Flagis. A juger 
du livre par le titre, on croirait qu’il ne s’agit dans celui-ci que de discussions 
ou de distinctions grammaticales. Mais le choix des exemples choisis par I’auteur 
pour expliquer la propriety des mots a exige beaucoup de retranchemens. Des 
allusions au sort de Louis XVI, k la misere des rentiers de I’etat, au 10 Aofit, 
au 2 Sept., au 1 3 Vendemiaire, a la captivite de PieVI, s’y remontraient souvent 
ainsi que des traits ridicules sur la decoration, les imp6ts, la liberty politique. On 
a fait disparaitre toutes ces sottises doublement inconvenantes dans un pareil cadre. 

322. On a saisi ^ Paris dans la semaine (4'" semaine de D^c.) un envoi assez 
considerable de livres obscenes que le Directeur general de la Librairie avait, 
sous un nom emprunte, fait demander a deux imprimeurs de Lille connus pour 
faire ce genre de commerce et les memes chez lesquels on a saisi dernierement 
le Ludoviciana et les planches gravees des portraits de Louis XVI et de Marie 
Antoinette. On espere decouvrir les magasins secrets de ces distributeurs 
d’ordures qui speculent sur les fantaisies d’une (sic') opinion dereglee des fron- 
deurs et sur les caprices de {’imagination depravee des hommes corrompus. On 
en a saisi pour six cent onze francs. 

326. (Le Mans.') Il a ete saisi dans cette ville par ordre du Directeur general 
de la Librairie divers exemplaires de douze differens ouvrages propres a rappe- 
ler d’une maniere inconvenante le souvenir de I’ancienne dynastie, tel que le 
journal d’Aczy (sic, lisez Clery), le proces de Louis XVI, le Prince de Cond6, le 
Cimeti^re de la Magdeleine, les Mdmoires de Mesdames, etc. (Lettre du Prdfet 
de la Sarthe du 20 Dec. dernier). 

Rppublique. Revolution. 

40. Le Manuscrit dont le Directeur general de la Librairie a suspendu I’im- 
pression est intitule : Nouvelles recherches de la Verite. 
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L^auteur s’annonce corame un pr&tre qui a jadis desservi_plusieurs paroisses, 
mais qui n’a jamais cru, ce qui I’a conduit, ajoute-t-il, au patriotisme le plus pro- 
nonce pendant la revolution. Il respecte tout ce qu’ont dit centre le christia- 
nisme les plus acharnes ennemis, et il sape comme eux les bases de la morale ; 
mais il differe des ecrivains celebres dont il suit la trace, en ce qu’on ne trouve 
dans son ecrit, ni esprit, ni eloquence, ni gaiete, ni inter^t. Son style est incor- 
rect, souvent grotesque et presque inintelligible. 

Get ecrivain ne se montre pas moins I’ennerai du Gouvernement monarchique 
que des opinions religieuses. Il dit (p. i) que dans ce moment la Liberte republi- 
caine expire sur le sol mobile de Li France dans les oppressions de la tyrannic et de I’in- 
tolerance, vices trap ridicules du gouvernement monarchique. Plus loin, il assure que 
It feu de la philosophie comme celui du patriotisme, cache de nouveau sous la cendre, 
est toujours pret d eclaier. Tout le monde se tait maintenant, mais il est pret d parler et 
d agir encore des qu'on lui deliera la langue et les bras (p. 4). Ailleurs il etablit que le 
retablissement des Colleges est un moyen de faire retrograder la liberte et de retablir 
les prejuges (p. 5). En un autre endroit (p. 7) il entend le canon qui tue la liberte 
et Tindependance et applaudit d la proclamation d’un empereur des Frangais. Il ob- 
serve que depuis le 1 8 brumaire un mouvement aveugle et retrograde tendait manifeste- 
ment d ramener cette malheureuse epoque qui nous reconduit d la servitude, d Tigno- 
rance et d la barbarie; ensuite il prononce que le principe de la souverainete du 
peuple est le seul inalienable et immuable comme lui. Ailleurs, il apostrophe le clerg6 
catholique auquel il reproche d’avoir refusd le serment a la constitution de 1791 
et de le prdter h I’Empereur. Jurez done, Pritres monarchiens, vous avez refuse le 
serment d la nation souveraine, prttez-le a I’empereur des Frangais.... Jurez : envahit- 
il moins le trdne que Tassemblee constituante la souverainete i 

M. Schiaffino, censeur de I’ouvrage, a propose d’en defendre I’impression et la 
publication. Le Directeur general de la Librairie I’a suspendu ; le style de I’au- 
teur, I’audace de sa conduite peuvent, au reste, faire soupconner qu’il est plus 
malade que m^chant. 

67. Le Manuscrit dont le Directeur g^n^ra! de la Librairie a suspendu I’impres- 
sion est intitule : Le Livre des Rois au commencement du 19* siecle. L’auteur est 
M. Theophile Mandar, neveu du pere Mandar, celebre predicateur parmi les 
Oratoriens. Ce famdlique ecrivain avait presente son ouvrage h M. le Due 
d’Otrante avantle decret du 5 fevrier 1810. Ce ministre, reconnaissant I’impos- 
sibilit^ de laisser imprimer les dangereuses reveries qui composent ce pretendu 
livre des Rois, avait fait donner un secours k I’auteur qui est plonge dans une 
profonde indigence. Son ouvrage sent la revolution et les principes de 1795. 

86. Le treizieme vol. de la vie des Saints de Butler traduite en frangais par Godes- 
card. Ce treizieme vol. n’a point encore etd imprime en francais. C’est une 
Appendice de la vie des Saints qui contient un Traite des fttes mobiles, jeiines 
et observances de I’Eglise. Il ne contient rien qui puisse exciter la censure. Mais 
I’editeur avait ins6r6 fort inutilement une longue note sur la persecution dont les 
pritres catholiques ont ete I’objet en France durant la revolution et specialement 
sur les massacres de Septembre. On a pense que loin de chercher k rappeler de 
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pareils souvenirs, tout bon Francais devait dire de ces terns desastreux, comme 
M. de Thou le pSre, de la S* Barthelemy : excidat ilia dies. Cette note a done etd 
retranchee. 

87. Le Spectateur frangais au 19*' sikle, 9' annee. Ce Recueil se compose d’ar- 
ticles pris dans divers journaux. Les premiers volumes contenaient un choix des 
meilleurs morceaux de critique ou de littdrature qui avaient paru dans I’annee 
dans les feuilles litteraires. Ce travail avait peut-6tre le tort de donner de la 
consistance ^ des censures trop fortes, mais il avait aussi le merite de sauver de 
I’oubli des observations justes et sages. Sa couleur dtait celle du moment. Au- 
]ourd’hui le ton des journaux est changd, et I’Editeur fidele i sa maniere de voir, 
apres avoir moissonnd dans ceux des anndes precedentes, cherche k j glaner 
encore. On a pensd qu'il renfermait spdcialement des articles sur les mdmoires 
du r^gne de Louis XVI, par M. Soulavie, et sur les oeuvres deM”’' Roland, qu’il 
etait Impossible de laisser rdimprimer. Ces articles reportent les lecteurs aux 
terns rdvolutionnaires et ne sont propres qu’^i rdveiller I’esprit de parti. 

88. La I O' partie de rHistoire des Genkaux frangais par M. de Chateauneuf. Cet 
ouvrage, qui d’apres son titre devrait etre historique et militaire et quin’aaucun 
de ces deux caract^res, n’est recommandable que par les bonnes intentions de 
I’auteur. Neantmoins, dans son histoire du Marechal Due de Tarente, on a cru 
devoir exiger le retranchement d’un eloge plus qu’exagerd du General Moreau. 

III. Journal d’un deporte aux lies Se'c/if//M par Vauversin. On a retranchd 
de cet ouvrage ce qui rappelait la cause du voyage de I’auteur, quelques expres- 
sions violentes dont il se servait en parlant de plusieurs officiers de marine 
charges du transport des depones, quelques traits de philosophie r^volutionnaire 
et quelques details obsc^nes. Le Directeur general de la Librairie a pens^ que 
le titre devait dtre change et remplac^ par le suivant : Journal et aventures deP. A. 
Vauversin contenant son sejour aux lies Sechelles. 

114. Le Manuscrit dont le Directeur g^ndral de la Librairie a defendu Fim- 
pression est intitule : Code de Jurisprudence, criminelle, civile, militaire, divise en 
douze parties, vote unanimement par la nation frangaise, etahlissant la vraie liberti : 
1° de tons les citoyens frangais, 2“ de tons les militaires, vrais disciples de riwnneur 
francais, par M. J. B. Houpy de Merville. Ce titre donne une idee de labizarrerie 
de cette composition. L’auteur a voulu faire le resume de tous les mandats et 
cahiers des deputes aux Etats g^ndraux de 1789. Les maximes qu’il prdsente 
sont pour la plupart incompatibles avec notre systeme actuel. Cette idde vague 
du pouvoir et de la souverainete de la nation, dont on a tant abuse, le preoccupe 
continuellement ; il y rapporte tout, et en fait tout ddcouler : il propose en un 
mot la reformation des belles Idgisiations que le genie et la sagesse de Sa Majestd 
viennent d’asseoir sur des bases inebranlables. 

128. Les 9', 10', met 12' parties de I'Histoire des Ceneraux frangais par 
M. de Chateauneuf. I.e ton de cet ouvrage est gendralement francais dans I’accep- 
ticn morale de ce mot ; un peu revolutionnaire. Le style se soutient, il est correct 
et animd. La livraison dont il s’agit coroprend les noms de Dampierre, Moreau 
et Beysser. Le nom de Moreau ne se trouve ici que par une petite supercherie 
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de libraire; car il ne s’agit pas du irop faraeux General Moreau, mais d’un 
Gdndral du mfime nom qui durant quelques instants commanda en chef une 
arrn^e en 1793. M. de Chateauneuf s’dtait avise de donner k son livre le litre de 
Classique. Le Directeur general de la Librairie a pense qu’il n’appartenait pas 
aux auteurs de qualifier ainsi leurs ouvrages, surtout si I’on considere que tous 
ces faux litres n’ont d’autre but et d’autre effet que de troraper le public. Les 
autres corrections portent sur un dloge tres deplace de la Constitution britan- 
nique, qui a dte retranchd, et sur quelques traits centre le gouverneraent raonar- 
chique, qu’on a fait disparailre. 

1 30. Les 1 3® et 14" parties du m^me ouvrage. Dans I’edition precedente ces 
deux parties comprenaient la vie de 44 G^neraux. L’auteur n’en a conserve que 
neuf, et le choix de ceux qu’il a conserves est aussi extraordinaire que celui de 
ceux qu’il a supprim^s. Il conserve des noms obscurs tels que celui de Jardon, et 
supprime les Leclerc, les Soult, les Kellermann. Le Directeur general de la 
Librairie a juge convenable de faire supprimer divers litres qui ne s’appliquent 
plus au General Marescot, dont la notice est au nombredes neuf conserv^es. 

163. Le Pessimisme, ou la fin du iS'^siWrpar M Lepeintre. Ce Roman est 
critique, philosophique, libre, moral, historique tour k tour. Les ev^nemens s’y 
entassent sans liaison, sans ordre et sans necessity. Tous concourent plus ou 
moins heureusement au d^veloppement que tout, dans la nature et dans I’ouvrage 
du cr^ateur, est pour le mieux, et que les maux de I’homme sont I’ouvrage de 
ses passions et de ses erreurs. Les changemens imposes ^ I’auteur sont de trois 
sortes. Il en est de relatifs aux circonstances politiques et au respect dd aux 
morts et aux souverains. Il en est de relatifs aux principes philosophiques de 
I’auteur. Il en est enfin qui ont pour objet la d^cence publique. D’abord, I’auteur 
faisait figurer dans son roman Catherine 11 , le Prince Potemkin et d ’autres per- 
sonnages, et les peignait sous des couleurs odieuses et avilissantes ; ensuite il 
mSlait ^ ses reveries le triste souvenir de la guerre de la Vendde. On a pensd 
que les romans n’etaient point I’histoire travestie; qu’il n’appartenait k personne 
de mfiler des noms connus k des noms chim^riques et que les malheurs des p^res 
devaient ^tre pour les enfans de serieuses lecons et non I’objet d’un vain amuse- 
ment. On a cru ensuite qu’un systeme de necessite absolue, de providence limitde 
et de fatalite irresistible, qui pouvait trouver sa place dans un ouvrage de philo- 
sophie, etait deplace dans un roman. Ce n’est pasD le lieu d’argumenter contre 
la toute puissance de Dieu. On s’est fait une loi d’ecarter de tous les ouvrages 
de ce genre tout ce qui blesse les fonde.mens de la religion naturelle. Les romans 
sont la bibliothSque des antichambres, et si elle est infectee de declamations 
contre la croyance salutaire d’une providence divine, les lecteurs pauvres et 
violens, et surs de I’impunite, seront des sots, comme le dit tres bien Voltaire, 
s’ils n’assassinent pas leur maitre pour voler son argent. Les corrections relatives 
^ la d^cence publique consistent en quelques voiles que I’on a engagd I’auteur k 
jeter sur des nudites trop revoltantes. 

199. L’ouvrage dont le Directeur general de la Librairie a suspendu I’impres- 
sion est intitule : Observations importantes contre I’Angleterre et le Portugal, pre- 
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sentees a S. M. I’Empereur des frangais par Daubigny Berteval, ancien prisonnier 
d’etat. L’auteur parait une espfece de fou qui a voulu prouver fort inutilement 
que les Anglais ne devaient pas se m^ler des affaires int^rieures de la France, 
et que la part qu’ils ont prise a la revolution n’a fait qu’en aggraver les maux; 
mais il s’y est pris de mani^re a faire I’eloge de la Revolution et la critique du 
gouvernement actuel. Le Censeur a propose de suspendre I’impression de cette 
production ridicule d’un esprit mal regie. Le Directeur general de la Librairie a 
adopte ses conclusions. La conscription est violerament attaquee dans cette plate 
rapsodie. 

216. Un Roman historique intitule ; Emilie de Chain. Les amours et le pre- 
tendu manage de M"“ Choin avec le Dauphin, fils de Louis XIV, forment le fond 
de cet ouvrage. Il rdunit au plus haut degre tous les inconveniens du genre. 
C’est une Chronique scandaleuse oil la majeste du tr6ne n’etait pas toujours 
respectee. On a exige I’adoucissement de certaines imputations faites k des per- 
sonnages historiques et dementies par le temoignage des historiens. On a exige 
la suppression de quelques traits centre les Cours et les Princes en general. 

26 1 . Un ouvrage intitule : Histoire de i administration de la guerre par M . Xavier 
Audouin. Le titre de cet ouvrage n’est pas exactement rempli ; il presente 
non pas I’histoire qu’il annonce, mais celle de la fin du regne de Louis XIV, du 
regne de Louis XV, de celui de Louis XVI, et par occasion quelques notions sur 
I’administration de la guerre. L’auteur etablit que la Revolution etait inevitable; 
que le renversement de la Dynastie des Bourbons I’etait aussi : que les causes 
qui ont amene la chCite du tr6ne remontent jusqu’^ Louis XIV ; qu’elles consistent 
dans I’affaiblisseraent successif de I’art militaire, le desordre toujours croissant 
des finances, les abus de la faveur, I’insouciance de i’avant dernier roi, la faiblesse 
du dernier, enfin, la resistance des classes priviiegiees aux mesures qui eussent 
pu sauver I’etat. L’ecrit est d’un ami de la Revolution. Dependant I’auteur ne 
conclut pas que le regime republicain soit necessaire. Son livre prouve au contraire 
que la France a besoin d’un chef dont le genie egale le courage et qui tienne 
d’une main ferme les rSnes du gouvernement; mais il a ete necessaire de faire 
disparaitre certaines theories contraires aux saines maximes et aux principes 
monarchiques. L’auteur s’y est prete de bonne grace. 

262. La 20'’ partie de I’ Histoire des Generaux ejui se sont illustres dans la guerre 
de la Revolution, par M. Chateauneuf, contenant Canclaux, Leveneur, Preval et 
Becker. On en a retranche un trait tendant a faire croire que c’etait le republica- 
nisme qui inspirait I’ardeur guerriere de nos soldats. Les Francais ont prouve, 
sous les aigles imperiales, que leur valeur ne s’eievait jamais plus haut que lors- 

• qu’ils versaient leur sang pour un souverain qu’ils aimaient. 

264. Un poeme intitule : La Nature par Lebrun. On y retrouve I’empreinle 
bien decidee du talent de Le Brun, sa verve et son expression pittoresque, mais 
aussi son inegalite, son obscurite, son exageration. Plusieurs morceaux parais- 
sent avoir ete inspires par cet esprit d’ardeur, de mecontentement et d’innova- 
tion qui fut k rusage(sic)immediat de la Revolution. Ces morceaux seraientau- 
jourd’hui deplaces, et on en a exige la suppression. * 
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290. Le 9*“ tome des CEuvres de M. Turgot, ministre d’etat, mises au jour par 
M. Dupont de Nemours. M. Turgot, que son ^diteur reprdsente comme un Aomme 
d’Etat propre d gouverner un empire, s’ecrie gravement dans une lettre dcrite ^ 

M® de Graffigny sur un Roman : Liberte! je le dis en soupirant, les hommes ne sont 
peut-etre pas dignes, de toil Egalite! ils te desireraient, mais Us ne peuvent t’atteindre. ^ 
Dans une autre lettre centre Helvetius il trouve que J. J. Rousseau a mis au point 
de la demonstration le principe de la souverainete du people, et il donne des conseils 
aux philosophes qui veulent attaquer la monarchie. Il traite tous les rois de 
despotes, et il ne leur pr^te quelque condescendance pour I’opinion publique 
que parce qu’ils ont de la vanite. Plus loin, dans une lettre au Docteur Price 
sur la Revolution d’Amerique, il trouve que c’est une grande erreur de pretendre 
que la liberte consiste k n’Stre soumis qu’aux lois, parce que les lois peuvent 
^tre injustes et que I’individu a des droits que la nation mfeme ne peut lui 6ter. 

Il ne veut d’autre gouvernement que la nature, la raison et la justice. Il assure en 
passant, que Vinfluence au dehors est d’une bien petite importance pour le bonheur 
d’un people. Il finit par prier le Docteur de ne pas lui repondre par la poste, 
parce qu’on le trouverait beaucoup trop ami de la liberte, pour un ministre et meme 
pour un ministre disgracie. Voilal’hommequi devait, selon les economistes, sauver 
la monarchie francaise. On a peine A comprendre par quelle inconsequence il 
est possible de pretendre gouverner une monarchie selon des maximes destruc- 
tives de la monarchie et eversives de toute forme de gouvernement. C’etait 1 ^ la 
sagesse du siede, et les oeuvres de M. Turgot en pr^senteront niaisement les 
pr^ceptes. S’il y a quelqu’utilite h les voir exprimer aussi naivement par un 
homme plac^ si haul, et A montrer ainsi la force du prestige, puisqu’il fascinait 
jusqu’aux depositaires de I’autorit^, on a cru ndanmoins qu’on ne pouvait laisser 
imprimer, m^me sous le nom de M. Turgot, des prdceptes donnas aux Philo- 
sophes sur la meilleure marche h suivre pour attaquer la monarchie. On laisse 
subsister le reste comme un monument reraarquable de I’ascendant des fameuses 
theories des ^crivains du 1 8® siecle. 

295 . {Le Puy.) Le Pr^fet du Departement de la Haute Loire raande du 1 5 ddc. 
qu’en execution des Instructions du Directeur general de la Librairie, il a sup- 
prim^ quelques livres ^lementaires d^gofitans de rdpublicanisme, qu’on venait 
d’y r^impriraer assez recemment. 

314. Le p® volume du Dictionnaire universel, historiqae, critique et biographique 
public par Prudhomrae. Il a dejA de question du douzieme volume de cet ouvrage 
dans le bulletin du 22 d^cembre 1810. En general, I’esprit qui y r^gne est bon. 
Dans les articles relatifs la revolution, I’exageration soit dans un sens, soit 
dans I’autre, a ete evitee. La partie politique et morale n’offre aucune mauvaise 
maxime et ne prde h aucune facheuse allusion. On a cru devoir prescrire le 
retranchement d’un passage inconvenant oh Ton disait que le Due de Monte- 
bello avait ete apprenti teinturier. 

321. Un ouvrage intitule : Maximes et pensks pour I’usage de la vie par Lignon. 
Quelques unes de ces maximes etaienttourneescontredepretendues injustices des 
souvera’rirs'v.dabusdepouvoirdesgrands.Onapurgeiemanuscritdecesdeclaraations. 
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Respect de radmtnistration. 

42. (Niort.) Sur I’avis du Pr^fet du d^partement des Deux-Sevres, le Direc- 
teur g^n^ral de la Librairie a reprimande rimpriraeur Depienis pour avoir itn- 
9 prim^, sans declaration prealable, une consultation sign^e par des avocats, en 
faveur d’une Chambre d’un Conseil municipal, suspendue de ses fonctions, contre 
sa suspension. Get appel k I’opinion publique d’un acte de I’administration supe- 
rieure parait aussi inconvenant que de mauvais exemple. 

5 1 . Memoire pour le Pigalle. Memoire dans une cause particuliere,. qui n’a 
ete examine que parce qu’il n’etait point revetu de la signature d’un avoue 
ou d’un avocat. Le Directeur general de la Librairie est devenu tres severe sur 
les productions de ce genre, parce qu’il en a ete publie de contralres k la paix 
publique et au respect d(j aux fonctionnaires publics revetus de la confiance de 
Sa Majeste, dans differens points de I’Empire. 

1 1 8. (Rheims.') On a arrSte dans cette ville la circulation d’une feuille intituiee : 
Le Pourquoi d’un Citoyen, sortie de la presse d’un habitant non imprimeur, et 
nontenant la critique de I’administration municipale de cette ville. Cette circon- 
stance fait sentir I’importance du reglement sur les presses privees, soumis en 
ce moment ^ la discussion du Conseil d’Etat. 

1 54. Un manuscrit intituM ; Remontrances trh respectueuses contre le Jury, par 
J. B. Selves, Juge actuel de la Cour de Justice criminelleetsp^cialede la Seine. 
L’auteur attaque directement I’institution du Jury et plus particuliferement celle 
qui est dtablie par le Code d’instruction criminelle. ll la regarde comme n’offrant 
aucun avantage, au degr^ de civilisation oil nous sommes parvenus. Il rel&ve 
plusieurs inconv^niens auxquels elle a donn^ lieu en France, et enfin il soutient 
que c’est une institution incompatible avec le gouvemement monarchique. 

Le censeur, M. Schiaffmo, quoique partageant au fond I’opinion de I’auteur.a 
pens6 que I’institution du Jury, bonne ou mauvaise, se trouvant actuellement 
sanctionnde par la Loi, ne pouvait Stre attaqu6e ouvertement par la voie de 
I’irapression : que si Ton sepermet d’imprimer aujourd’hui contre le Jury, rien 
n’emp^chera qu’on ne pr^tende ^crire demain contre la Conscription, les Droits 
r^unis ou I’Enregistrement, enfin qu’il faudrait une autorisation expresse de Sa 
Majesty pour qu’une telle controverse put avoir lieu. 

Le Directeur g^ndral de la Librairie a adopts I’avis du censeur. Il pense que 
I’on doit obdir aux lois parce qu’elles sont lois, comme dit Pascal, et non parce 
qu’elles sont conformes aux opinions qu’on peut se faire de leur convenance ou 
de leur utilite, et qu’il n’appartient qu’au Souverain de livrer au jugement du 
public la discussion des matiSres importantes qui font le sujet d’une branche 
quelconque de la legislation de I’Etat. 

138. Le Directeur general de la Librairie a aussi suspendu la distribution 
d’un Placet adresse i Sa Majeste par la famille de Pierre Guillaume Theodore Guislain 
de M eule naer condamr\€ par le Tribunal de la Seine et renferm^ depuis six ans S 
Bictoe. Six exemplaires ont ete remis i I’horame d’affaires du sieur de Meulenaer. 
Il a assure les avoir adresses h Sa Majeste et ses ministres. Sous ce rapport 
X 23 
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I’impression d’un pareil placet est sans inconvenient. L’imprimeur ne fait que 
I’office de copiste, mais la distribution au public peut avoir des effets ftcheux. 
Les reclamations de ce genre attaquent les T ribunaux, et les T ribunaux ne doivent 
pas Stre traduits au jugement du public. Cette publicite est d’un mauvais effet, 
si la reclamation est accueillie par le Prince et prouvee juste par I’evdnement. / 
Elle discredite les magistrats et affaiblit des lors leur autorite. Cette publicite est 
d’un plus mauvais effet, si la reclamation n’est pas accueillie par le Prince. Les 
malveillans en concluent ou qu’on ne peut arriver jusqu’^ lui, ou qu’il manque 
de justice, ou qu’il aurait du user de clemence. Il faut eviter tous ces inconveniens 
si nuisibles pour I’ancien gouvernement que la publication des Memoires pour les 
trois Roues, des Memoires de Beaumarchais, et autres, n’ont pas moins discredite 
que les autres preuves de faiblesse et d’inhabilete qu’il donnait journellement. 

168. L’ouvrage dont le Directeur general de la Librairie a defendu definiti- 
vement la circulation est ce meme Placet adressd a Sa Majeste I’Empereur des 
Francais par le S’’ Meulenaer et sa famille, dont il a ete fait mention dans le 
bulletin precedent. Il n’est sans doute aucune situation ou un sujet ne puisse 
eiever la voix pour demander gr&ce et misericorde au Souverain. Mais il n’a pas 
le droit de communiquer au public ses humbles supplications. De plus I’ecrit du 
S’ Meulenaer est plein d’impudence et d’injures atroces centre le President et les 
Juges qui ont prononce sur son sort. Ces ecarts sont mfeme etrangers i sa justi- 
fication, et il viole sans utility le respect du aux Tribunaux. Tels ont 6t^ les 
motifs de la decision sus mentionn^e. 

189. Un imprime k epreuve Intitule : Reponse de M. Richard d M. Carbon. 
C’est un Memoire extra-judiciaire public sur une contestation juridique. Des avant 
la revolution, on avait commence k prendre la mauvaise habitude d’int^resser le 
public dans les affaires pendantes devant les Tribunaux. On est loin d’en ^tre 
revenu, c’est cependant un abus qu’il iraporte de faire disparaitre. Ce n’est point 
aux salons ou aux coteries juger les proces. Il leur appartient encore moins 
de juger les Juges. Neanmoins, tousles jours, on cherche par des ecrits insidieux 
^ emouvoir le public et on se flatte d’entendre ( sic) les Tribunaux s^duisant I’opinion 
publique. D’autres fois, on tente de la soulever centre les arrdts, et on d^truit le 
bon effet qui devrait resulter, pour la morale publique, de leur sentence et de 
leur decision. Comme il n’y a pas de loi qui prohibe ces publications, quand les 
lecteurs ne trouvent rien dans de pareils ecrits qui int^resse directement le 
gouvernement, aucun principe qui cheque la morale, aucune injure dont I’hon- 
neur ait le droit d’etre offense, le Directeur gdn^ral de la Librairie laisse impri- 
mer, mais I’inconvenient subsiste. 

193. Trade des hypolheques et des expropriations forcees ou Lois rationnelles ou posi- 
tives de la garantie des creances, par M. Balleroy, avocat. Le censeur, M . Schiaffmo, a 
cru voir dans cet ouvrage trois esptos de supplemens (lisez suppressions) h exiger: 
celles(sic)de certains passages qui attaquent le Code Napoleon, celles de quelques 
autres qui contiennent des allusions injurieuses ^ divers personnages qui ont 
figurd dans la revolution, enfm celles de quelques traits lances contre la Magis- 
trature ou ^ifficiles k concilier avec le respect du au Souverain. Le Directeur 
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g^n^ral de la Librairie a pense que I’avis du censeur pouvait ^tre modifie. Il a 
jug6 que dans un traits de jurisprudence on pouvait discuter librement les dis- 
positions isolfes des lois de I’Empire, toutes les fois qu’on ne s’^cartait ni du 
respect qui leur est du, ni des sentimens de reconnaissance envers le souverain 
•qui nous les a donndes. Il s’est born^ k faire retrancher ce que I’ouvrage conte- 
nait d’injurieux pour les anciens deputes de I’assembMe constituante et de la 
convention nationale, aujourd’hui fidMes serviteurs de Sa Majestd, et quelques 
traits un peu vifs centre les Magistrats subalternes. 11 est possible que quelques 
uns d’entr’eux cherchent k se faire valoir, raais il est certain en gdndral qu’ils 
pSchent plutot par faiblesse que par excds de s6v6ritd. 

Au reste le principal but de l^auteur est de concilier, s’il est possible, la 
publicite du systeme hypoth^caire avec la liberty du commerce des immeubles, 
libertd que g^nent, selon lui, les diverses hypoth^ques judiciaires, administratives 
et l^gales ftablies par le Code Napoleon. !l traite son sujet autant en philosophe 
qu’en jurisconsulte, mais il parait s’abandonner trop souvent k un penchant 
naturel pour la critique. 

230. Un Manuscrit intitule : Traite de la preuve par temoins en mature civile, 
selon les dispositions du Code Napoleon et du Code de procedure civile par le S" Des- 
quiron. L’auteur traite son sujet en jurisconsulte. Il I’examine d’abord enthdorie; 
il rapporte ensuite les observations qu’il a recueillies durant sa pratique. Il peut 
quelquefois s’^tre trompe, mais il expose son opinion avec simplicite, il ne tait 
aucune circonstance des causes sur lesquelles il raisonne, et il ne se perraet en 
aucun lieu la critique des lois ni celle des personnes. 

248. (Strasbourg.) L’inspecteur de la librairie en cette residence, annonce la 
saisie du Memoire justi/icatif de M. Kastner, ci-devant ing^nieur en chef du Ddpar- 
tement du Bas-Rhin. Il fait connaitre le bon effet que produisent les mesures 
qui ont ^t^ prises centre cet ingdnieur corrupteur et corrompu, et combien les 
■ bons citoyens applaudissent aux efforts journaliers du Pr^fet pour le r^tablisse- 
ment de I’ordre dans toutes les parties de I’administration. 

282. Un Manuscrit intitule; Essais sur I’administration militaire et I’execution 
des lois militaires,-pzT M. Lenoble, commissaireordonnateurdesguerres et membre 
de la Legion d’honneur. L’Auteur propose I’etablissement d’une Questure et d’une 
Censure, et un nouveau plan de comptabilite pour I’administration militaire. Il 
soutient que la r^gie comptable est le meilleur mode de pourvoir aux subsistances 
des arrases. Son ton est decent et respectueux. 

292. Un Manuscrit intitule : Second examen des observations du S” Ch. Lacre- 
telle, sur une consultation faite en faveur du S'’ de S' Le'gier. On a d^jh fait 
remarquer dans plusieurs des pr^cedens bulletins combien il est peu convenable 
et m^me dangereux, sous plusieurs rapports, de livrer aux plaideurs le droit 
d’entretenir le public de leurs proces. Le fait dont il est ici question se rapporte 
h la malheureuse discus^sion dev^e entre le S' de Lacretelle et son ancien secre- 
taire, au sujet d’un vol fait au premier et dont le second a ete soupconne. On a 
pense que la censure ne pouvait exiger le retranchement des trails injurieux 
lances centre M. de Lacretelle par son adversaire, et on a ete conflrme dans 
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Cette opinion par la lecture de Particle 57 du Decret imperial du 14 Decembre 
dernier contenant Reglement sur I’exercice de la profession d’avocat et la discipline 
du Barreau. En effet cet article defend aux avocats de se livrer a des injures et 
personnalites offensantes envers les parties ou les defenseurs, d’avancer aucun fait 
grave contre I’honneur et la reputation des parties, d moins que la necessite de la causf 
ne I’exige , et qu’ils n’en ayent charge expresse et par ecrit de leurs cliens, ou des 
avoues de leurs cliens. On a pensd que les Tribunaux seuls etaient competens 
pour juger si la nkessite de la cause exigeait certaines injures, et qu’il etait impos- 
sible d’empfecher les parties de dire elles-ra^mes ce que le seul mandat autorisait 
leurs defenseurs k articuler. Mais comme M. de S' L^gier impliquait dans son 
affaire le Ministre de la Police, le Prefer de Police, leurs agens et le directeur 
du Jury, comme il se plaignait d’actes oppressifs qu’il n’appartient ni aux Tribu- 
naux ni au public d’apprecier et qu’ils etaient, disait-il, deferes k Sa Majesty par 
voie de haute Police administrative, on a exige la suppression de route cette 
partie de son memoire, qui attaquait le respect du aux Magistrats et tendait i 
exciter I’interfet public en faveur d’un particulier (M. Desgouttes) etranger i la 
cause, et qui a et^ frappe par Pautoritd supreme, sans qu’elle ait jug^ convenable 
de publier ses motifs. 

Esprit militaire. 

39. Almanack ma^onique. On s’est permis d’ins^rer dans cet almanach chantant 
des stances contre la guerre qui ont paru fort oppos6es k Tesprit de bravoure 
qui a toujours distingue la nation, et tr^s-inconvenantes ^ cette ^poque oh tant 
de guerres glorieuses ont ^leve si haut le nom francais. On a fait retrancher de 
ce recueil quelques couplets ironiques contre J.-C. 

1 3 1. L’avant derni^re partie du m$me ouvrage (Hist, des G^n^raux frangais 
deM.de Chateauneuf). — Le Directeur general de la Librairie a fait retrancher 
de cette livraison oh I’on iraite des Gen^raux Rochambeau, Duchesne, Beurnon-’ 
ville, Baraguey d’Hilliers, Beaupuy, Marmont, Dufour et Saunier, quelques 
louanges deplacees de M. de Lafayette et du G^n^ral Moreau, ainsi qu’une lecon 
aux Souverains sur les maux de la guerre, fort ridicule dans un livre consacre k 
la gloire militaire. 

196. Les ages de la Peinture, Ode d M. David peintre de Sa Majeste par Au- 
guste Peyronne. — On a retranch^ de cette piece une ridicule strophe contre 
la guerre et les conquerans. Rien ne prouve mieux que I’exposition du Louvre 
quel appui, quel essor m^me les sihcles feconds en vertus guerrieres et en 
belles actions militaires pretent aux beaux-arts. 

240. Un poeme intituld : Part de plaire. L’auteur de ce petit ouvrage veut 
persifler. Il conseille, de I’air et du ton le plus serieux, de reduire la seduction 
en theorie et de la mettre toute sa vie en pratique ; d’etre un cdibataire libertin, 
ou un aduWre inconstant, un ami de tous les plaisirs, de toutes les jouissances; 
de braver tous les vieux prejuges, de ne prendre aucun dtat oh il y ait des 
devoirs h vimplir, enfin de commencer et de finirla vie, soit avec I’amour qu’on 
inspire, soit avec celui qu’on achhte. On a exigd que I’auteur, qui s’y dtait mal 
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pris, indiqu^t plus clairement dans sa preface I’esprit dans lequel son poeme 
devait 6tre lu, et qu’il retranch^t quelques traits contraires au g^nie de la nation, 
^ I’esprit militaire, k I’enthousiasrae la gloire, au respect du au souverain et 
k la decence publique. 

244. Elegies, Ephres et Poesies diverses par Lebrun. Ces podsies sont en gdndral 
drotiques : il y en a un petit nombre de satyriques ; les autres n’ont pas de 
caractdre ddcidd , et toutes sont antdrieures k la Rdvolution. Elies offrent des 
traces assez raarqudes de I’esprit qui a signald la derniere moitid du 1 8® siecle. 
Les retranchemens qu’on a exigds se bornent i quelques vers licencieux, qui ne 
blessent pas moins le gout que la ddcence publique, et ^ quelques ddclamations 
bien ridicules et bien philanthropiques centre la guerre et centre les conqudrans. 

263. Un dcrit intituld VEcole du Cuerrier,ou Instructions d’un p'ere d son fils sur 
la profession militaire, dans lesquelles sont dheloppes les principes et les devoirs cju’un 
guerrier doit suivre et remplir, et les sentiinens qui doivent le guider dans la carriere 
de I’honneur et de la gloire, par le S'' Fr. Martin. L’auteur de cet ouvrage a 
d’excellentes intentions : il a puise dans de bonnes sources et la lecture de son 
livre ne peut qu’dtre utile aux jeunes militaires. On a ndanmoins juge ndcessaire 
d’en retrancher quelques peintures e.xagdrdes des dangers et des peines qui suivent 
la vie dans les camps, et quelques traits dgalement outres qui porteraient k penser 
que la nation paye d’ingratitude ses gdndreux ddfenseurs et que des raceurs effd- 
mindes les dpuisent 

(1814) 5, 6. tpitre au commerce. Poeme. Je ne sais quel est I’apprenti nego- 
ciant ou commis voyageur qui s’est fatigud k nous produire ce long amas de 
vers et k le mdler de ddclamations de tout genre sur la guerre, sur la paix, sur 
la situation de la France, sur les puissances ennemies ; mais quel qu’il soit, il n’y 
a rien de plus inconvenant que son poeme dans les circonstances prdsentes, et je 
partage pleinement I’opinion du censeur qui conclut sagement ^ ce que sa 
publication n’ait pas lieu. 

(1814) 5,6. De I’origine, de la duree et de la suite de la guerre des Frangais 
centre la coalition. Par M. Chateauneuf. Opuscule d’une feuille. Le sujet est bien 
clairement ^ I’ordre du jour. L’auteur a proposd son dcrit aux journaux, et la 
Police a refusd son insertion. M. Chateauneuf essaye d’appeler de la Police I 
la Direction. Mais je ne suis pas d’avis de recevoir I’appel parce que I’auteur 
commence par attaquer le faux dclat de la gloire des batailles et choisit ainsi fort 
mal le moment de nous en degouter; parce qu’il trouve k peine une guerre dont 
le principe soit Idgitime et que cette philanthropie me semble trop hors de saison. 
Pour remplir son titre, il faudrait que M. Chateauneuf fut dans le secret du 
gouvernement et de I’Etat: dds qu’il n’y est pas, il ne saurait manquer d’dchouer 
sur le double dcueil de dire ce qu’il ne faudrait pas dire, ou de ne pas dire ce 
qu’il conviendrait. Mieux vaut se taire. Je conclus done k ce que I’opuscule 
dont il s’agit ne soit pas imprimd. 

Religion et pape. 

23. (Avignon.) Le Directeur gdndral de la Librairie a ordonnd la suspension 
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de la vente de I’ancien cat^chisme du DiocSsequel’onvendaitconcurrementavec 
le cat^chisme ^ I’usage de toutes les dglises de I’Empire. 

24. (Verceil.) Le Directeur gdndral de la Librairie a ordonne la saisie de plu- 
sieurs exemplaires du Breviaire romain contenant [’Office de Gregoire VII, que 
I’on pretendait introduire par le bureau des douanes de cette ville. 

2 5 . (Verdun et Toul.') Le Directeur general de la Librairie a suspendu dans 
ces villes la vente des anciens usages de ces deux dioceses, qui y avait lieu malgrd 
I’opposition de M. I’ev^que de Nancy, et qui ne sont plus en harmonic avec nos 
lois actuelles sur le nombre des fttes et sur la celebration du culte. 

66 . Tableau de Li legislation politique, religieuse et civile de Napoleon le Grand, 
par M. Chas, ancien jurisconsulte, auteur de plusieurs Merits dont quelques uns 
sont estimes. Le censeur, M. Esm^nard, a propose de retrancher de cet ouvrage 
diffdrens passages dietds sans doute par une bonne intention, mais qui ont le 
grave inconvenient de rappeler, de publier et de juger des discussions qui peuvent 
s’etre eiev^es entre S. M. I’Empereur et le S'-p^re. !l parait qu’aucun ecrivain 
ne doit reveler ce que I’Empereur tait, ni publier en pareille matiere ce qu’il 
n’ordonne pas d’apprendre h ses peuples. On ne peut douter que toute contro- 
verse k cet egard ne soit ddplacee et jusqu’^ un certain point dangereuse. Le 
Directeur general de la Librairie a adopte les conclusions du censeur, et I’auteur 
s’est soumis. 

141. (Gand.) Par decision du 6 noverabre, le pr^fet du d^partement de 
I’Escaut a suspendu I’impression d’un Ordo ou Guid’ asne k I’usage des Carraes 
d^chaussds, comrae pouvant ^tre en opposition avec I’esprit ou la lettre du Con- 
cordat et la loi du 18 Germinal, an 10. 

142. (Parme.) Le Directeur general de la Librairie a ordonn^ la suppression 
de I’almanach pour 1811, ou le Saint-Pdre est encore inscrit comme souverain 
de Rome. 

197. Le 2' volume de la traduction d’un ouvrage italien intitule; Les Nuits 
romaines aux tombeaux des Scipions. L’auteur suppose qu’il rencontre dans les 
Catacombes romaines les ombres des plus illustres Remains. Ils discutent entr’ eux 
sur I’histoire de leur pays. Cdsar vante la monarchic, Brutus soutient la 
r^publique; mais le tableau des malheurs qui ont ensanglant^ Rome sous le 
rdgime republicain est un argument decisif en faveur de C^sar. Le Directeur 
g^n^ral de la Librairie a ordonne la suppression du 6” entretien de la 6® nuit. 
Cet entretien contient un ^loge du gouvernement temporel des Papes inconci- 
liable avec nos principes. L’auteur exalte Rome moderne au dessus de Rome 
antique. Il montre les pontifes deposant les rois, disposant des trbnes, et accorde 
a Gregoire VII, ^ Innocent III et ^ Jules 11 pour leurs entreprises sur le tem- 
porel des ^tats des ^loges que desavouent le bon ton, la religion et nos maximes 
nationales. Cet entretien ne peut Stre imprimd en France dans les circonstances 
actuelles. 

1 98. Almanack de Gotha pour I’annee 1811. Les retranchemens portent sur quel- 
ques faits insJjqu^s danslachroniquedesann^es 1809 et 18 io,quiparaissent devoir 
^tre supprimes. Ils concernent les dvenemens de Rome et les affaires du Pape. 



d’histoire et de litterature. 565 

228. {Toulouse.) Le Directeur general de la Librairie avail ete avert! qu’on 
voulait faire imprimer furtivement dans cette ville deux ouvrages suspects ; I’un 
intitule ; Louis le bienfaisant, et I’autre, Clerge illumine. Le premier devait 6tre 
^rempli d’invectives et de personnalites centre le Souverain et les personnes 
honorees de sa confiance. Le second devait ^tre ^ I’usage de certains pretres qui 
ne reconnaissent pas le Concordat, et efficient en cachette chez des particuliers 
qui leur donnent asyle. Apr^s les recherches les plus exactes, il a et6 reconnu 
que ces ouvrages avaient circule k Toulouse manuscrits et imprimis, il y a plus 
d’un an, roais qu’il n’y en avail plus de traces actuellement, et que le petit 
nombre de prtoes qui ont persist^ a ne point reconnaitre le Concordat et qui 
existe (sic) encore en cette ville, n’a jamais eu d’imprimeur dans ses inter^ts ou 
k sa disposition. 

258. Un manuscrit intituld : Commentaire sur le Decret imperial du 17 Mars 
1808 concernant les Juifs, par M. Jean Birnbaum. Cet ouvrage est concu dans 
un bon esprit et tend k seconder les vues bienfaisantes de Sa Majesty et A rap- 
procher le plus possible les Juifs des Chretiens. Les corrections exigees se rap- 
portent a une citation fort inutile d’une lettre de St. Ambroise k I’Empereur 
Theodose sur les limites de la tolerance et les droits des Eveques sur des matieres 
que nous reconnaissons appartenir exclusivement ^ la puissance civile; elles se 
rapportent encore a quelques faits qu’il ne faut pas rappeler quand on veut con- 
cilier les esprits, k quelques sophismes qui tendent k infirmer la valeur du ser- 
ment quand il est depouille de tout appareil religieux et deux passages du Talmud 
trop ddgoCitans pour ^tre rapportds en langue vulgaire. 

296. (L)on.) On a parld dans cette ville d’un nouveau catechisme different 
de celui de TEmpire qui y serait clandestinement distribu6. L’Inspecteur de la 
Librairie est ^ sa poursuite. 

(1814). I, 7. Plaintes et complaisances de I’ amour dirin. Voici le rapport que 
m’en fait M. Tabaraud ; 

« J’y ai reraarque des germes de quidtisme qui ne me paraissent propres qu’d 
)) entretenir i’illusion de quelques faibles imaginations. Les livres de cette espece 
» qu’aujourd’hui on affecte de substituer aux instructions solides ne sont bons 
)) qu’d faire des illuminds. Ils ne sauraient mdriter I’assentiment d’un theologien 
» qui connait et respecte la dignite de la religion. Aussi crois-je qu’il ne doit pas 
» dtre iraprirae. « 

Je partage Topinion du censeur. 

Morale. 

250. {Rouen.) Les rapports de TInspecteur de la librairie font connaitre que 
la plus grande partie des abonnemens aux cabinets de lecture de Tarrondissement 
sont pris par de jeunes filles appartenant aux classes mitoyennes et inferieures 
de la societd. Les catalogues de ces dtablissemens se composent presqu’unique- 
ment de litres de romans ou d’ouvrages excessivement licencieux, et I’inspection 
des registres prouve que les livres les plus licencieux sont touj«urs les plus 
recherches : enfin, les membres du Bureau de bienfaisance de Rouen ont remar- 
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qu^ que les filles du peuple qui recouraient h eux et portaient des signes non 
Equivoques d’inconduite, avaient presque toutes Ete corrompues par ces lectures 
dangereuses. 

251. (Orleans.) Les mEnies rapports sont venus d’OrlEans. line dame de , 
charitE portant des secours domicile, fut fort EtonnEe de trouver de semblables 
livres dans les rEduits de la misEre. Que voulez-vous, ma bonne Dame, lui rEpondit- 
on, Us nous sensibilisent le cceur. Une surveillance exacte que le Directeur gEnEral 
de la librairie s’occupe k organiser, remEdiera en partie k ces inconvEniens. Les 
bienfaits de ^instruction si gEnEralement rEpandus par Sa MajestE, ne seront plus 
tournEs en poison, et I’arbre de la science cessera peu ^ peu de porter des fruits 
de mort. 

Espagne. 

126. Un petit poeme intitulE : La Destruction de I’ Inquisition. Le poete attribue 
ce bienfait E son vEritable auteur et en tire de favorables consEquences ^ I’Eta- 
blissement de la dynastic napolEonienne en Espagne. 

224. Le second volume de I’ouvrage intitulE : Abrege de I’histoire romaine, 
dont il a EtE question dans le dernier bulletin. On en a fait retrancher deux 
rEflexions tirEes de Rollin sur la guerre des Remains en Espagne, qu’on n’aurait 
pas du choisir pour les publier k I’Epoque prEsente, si ces sortes de travaux se 
faisaient avec le soin et le discernement qu’exigerait leur importance. 

227. (Rouen.) On a saisi dans cette ville par ordre du Directeur gEnEral de la 
Librairie des exemplaires espagnols des manifestes de la Junte insurgEe de 
Valence qui y avaient EtE introduits avec divers autres livres provenant d’une 
prise anglaise. 

320. Un journal intitulE : Journal historique de la revolution de la partie de I'Est 
de St. Domingue commencee le 1 0 aout 1 808 avec des notes historiques sur cette partie, 
par Gilbert Guillemin, chef d’escadron attachE ^ I’Etat major de I’armEe de St. 
Domingue. Get ouvrage a EtE imprimE k Philadelphie en 1810. ll est dEdiE k 
Son Excellence le Ministre de la marine. Il est Ecrit dans un bon esprit et propre 
k honorer la garnison francaise de Santo Domingo •, mais il contient un grand 
nombre de piEces EmanEes des rEvoltEs espagnols qu’il serait inconvenant de 
publier en F ranee. De ce nombre sont une invocation (sic) pastorale de D . Juan Aris- 
mendi, EvEque de Portorico 3 un appel aux habitans de Santo Domingo, et une 
proclamation du marquis de Someruclos, capitaine gEnEral de Cuba. Dans ces 
pieces on abuse des EvEnements de Rome, de Bayonne et de Madrid pour exciter 
le fanatisme du peuple centre la personne sacrEe de I’Empereur et centre la 
France. On reprEsente I’Angleterre comme le bouclier de I’humanitE affligEe,etles 
insurgEs espagnols y sont appelEs les libErateurs des nations. Le retranchement 
de toutes ces piEces a EtE jugE indispensable ; mais on a pensE de plus qu’il fallait 
que I’ouvrage fit retouchE avant que de paraitre, afin qu’il ne parflt point mutilE 
et que sa publication pfit produire un vEritablement bon effet. Ce travail va 
Eire fait, ec- il sera examinE de nouveau avant que I’impression soil com- 
raencEe. 
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Italic. 

5. Scelta d’alcune poesie liriche di G. Mollo de’ Duchi di Luschano, Editeur 
M. Petroni, remain, auteur de la Napoleonide. L’exaraen conduit & faire retran- 
cher de ce choix quelques pieces en I’honneur de diffdrens princes de la maison 
ci-devant royale de Naples, et quelques imitations de psaumes qui pourraient 
prater ^ des allusions relatives k la conduite du Pape et k la reunion des Etats 
remains. 

7. (Turin.') L’examen ordonne des sonnets et pieces de poesies qui paraissent 
incessamment en cette ville, a prevenu la publication intempestive de plusieurs 
de ces petits poemes oil, k I’occasion des fttes de Saint Pierre in vincula et de 
St. Jacques, on avait sem^ des allusions relatives au Pape et aux revoltds d’Es- 
pagne. Le Pr^fet du Po rend compte en detail de ces suppressions au Directeur 
gdn6ral de la Librairie par sa lettre du 18 Sept. Ainsi, les bons effets du r^gle- 
raent du 5 Fdvrier 1810 se font sentir sur toutes les parties de I'empire, et sur 
les objets en apparence les moins dignes d’attention. 

43. (Turin.) L'examen des Almanachs pour 181 1, par le Prdfetdu ddpart. du 
Po, continue k produire des suppressions qui tendent ^ prevenir la depravation 
de la morale publique et la deviation de I’opinion du peuple sur des points im- 
portans. Sa lettre du i”' Octobre en fait foi. 

71. (Turin.) M. le Prefet du ddpartement du P6 par sa lettre du 2 Octobre 
invite le Directeur general de la Librairie a suspendre la permission pour I’intro- 
duction en (pays) francais du journal public k Milan sous le titre de Corriere Milanese. 
ll observe que ce journal n’est pas assez surveille et copie avec trop peu de 
choix les gazettes allemandes. Il transraet deux numeros contenant des articles 
qui tendent k faire croire que la paix du continent est pr^s d’etre troublde. 

72. (Turin.) Le 3 Octobre, on a saisi k Turin d’aprfes les instructions du 
Directeur general, des livres de pri^res imprimees en contravention du decret 
du 7 Germinal an 13 et n’offrant par consequent aucune garantie qui pfit 
rdpondre qu’ils seront rediges conform^ment k nos maximes nationales. 

Le Prefet, continuant la correction des almanachs, en a purgd plusieurs de 
divers pronostics politiques inconvenans et dangereux. L’annee prochaine, on 
espere pouvoir diriger la confection de ces ouvrages, Cette annee on les empkhe 
de nuire, alors on thchera de les rendre utiles. Des ouvrages qui s’impriment h 
des millions d’exemplaires ne peuvent laisser I’autorite indifferente sur ce qu’ils 
contiennent. 

132. Un Manuscrit intitule : Raccolta di rime sacre e profane delT ahbate Anton. 
Benigno Galli. Ce recueil contient tout ce que I’auteur a composd des sa premiere 
jeunesse : il y a du tres mauvais et du mediocre. Ce sont, pour la plupart, des 
traductions de psaumes, des hymnes et des sonnets pour solenniser la fdte de 
quelques saints. Une telle collection doit se ressentir et se ressent en effet des 
changemens politiques qui ont eu lieu en Italic. Le bon abbe a dit selon les 
terns, comme le Sage de Lafontaine, vive le Roi, vive la ligue, Quand les Autri- 
chiens dominaient, les Francais etaient des brigands; mais quand ils ftaient vain- 
queurs, I’abbd Galli chantait I’Erapereur. Le Directeur general de la Librairie a 
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ordonne que I’on mit I’auteur d ’accord avec lui m^me en faisant disparaitre tout 
ce qu’il avait composd dans le terns contre les Franqais. 

200. (Turin.) M. lePrefetdu depart, du P6 par un rapport du 14 du courant 
(Nov.) expose que le Journal du Departement de Ceresio, Royaume d’ltalie, est une 
feuille extremement dangereuse qui parait avoir conserve I’ancien esprit de la 
gazette de Lugano qu’elle remplace, gazette qui se distinguait par son opposi- 
tion aux vues du Gouvernement francais. Par decision du 25, le Directeur gene- 
ral de la Librairie a revoque toutes les permissions qu’il avait donnees pour 
I’introduction de ce journal. 

217. Un Manuscrit intitule : Sopra la vita, le opere e del sapere di Guido d’ Arezzo, 
restauratore della scienza e delT arte musica, par M. Angeloni. L’auteur cherche 4 
ddmontrer que Guido d’Arezzo est le veritable fondateur de la rausique moderne ; 
il soutient que la langue italienne est la seule des langues modernes qui soit 
musicale, et il attaque vivement les partisans de la musique francaise et ceux qui 
soutiennent que le Franqais est susceptible d’harmonie et de melodie. Tout cela 
est tres innocent, mais un petit trait d’humeur de I’auteur a paru ndcessaire k 
retrancher. Il se plaint de I’oubli ou I’Empereur laisse les litterateurs italiens, 
qui, selon lui, n’ont besoin que d’etre encourages pour surpasser la litterature 
de tous les pays et de tous les siedes : il se plaint dgalement des recompenses 
prodiguees au moindre ecrivain francais. Ces plaintes sont injustes et dementies 
par les faits ; I’Empereur n’a pas ete moins liberal pour les Muses italiennes que 
pour les Muses francaises, et si M. Angeloni a eteoublie.si tout son mirite expose 
fort au jour, pour parler comme Trissottin, n'attire point les yeux et les dons de la 
Cour, c’est probablement sa faute. 

255. Un ouvrage intitule ; Histoire dela Republique de Venise, dediee au prince 
Vice-roi d’ltalie, par M. Le Beaumer. Get ouvrage prdsente un r6sum6 bien fait, 
utile et substantiel de tout ce qui a 6te 6crit sur I’histoire de Venise. Quand I’au- 
teur n’est pas soutenu par son sujet, il ne salt pas se garantir de tomber dans la 
s6cheresse et I’aridite; mais il se soutient quand il est question de parler des 
dpoques et des ev^nemens iraportans. Il a traite fort succinctement, mais d’une 
raanide fort convenable, le recit de la premiere conqude de Venise par les 
armes de S. M. On y voit la juste punition d’un gouvernement faible et malhabile, 
qui avait laiss6 penetrer les Autrichiens dans Peschiera et souffert le massacre des 
malades francais dans Verone. 

26 5 . L’ouvrage dont le Directeur general de la Librairie a suspendu I’impres- 
sion est la traduction d’un ouvrage italien intituld: Dernieres Lettres deJacq. Ortis. 
Dans le mdme instant, et sous differens titres, deux traductions de ce livre ont 
6te soumises ^ la Censure. Deux censeurs differens ont 6t6 charges de leur exa- 
men, et tous deux ont conclu, sans s’6tre concertos, qu’il n’etait pas convenable 
d’en permettre I’impression. Les lettres de Jacques Ortis sont une composition 
romanesque qui offrent la contr’epreuve des Souffrances du jeuneWerther. Mais 
ici, au delire d’un amour malheureux se joint une sorte de frenesie politique. 
Ortis est un jeun^ V6nitien, 61 eve i I’Universite de Padoue, qui ne veut survivre 
a l’ind6pendance de sa patrie que pour la venger ou la d 61 ivrer. Le traite de 
Campo Formio excite sa rage; il rugit de vengeance. Il est nourri dans son fana- 
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tisme par un vieillard fugitif encore pliJS forcene que lui. En un mot, la partie 
romanesque du livre est tres propre a pervertir les imaginations, et la partie 
politique faire des m^contens. Il ne tend qu’^ representer la domination fran- 
caise comme une insupportable tyrannie et k exciter tous les peuples qui y sont 
soumis au soulevement et k la revoke. 

(1814.) I, 2. Analyse raisonnee des Systemes de I’increduUte et de I’atheisme, 
par M. Palmieri, 6® volume. Si I’auteur s’dtait bomb ^ trailer les mati^res que 
prdsente son litre, il n’y aurait rien a lui dire; elles offrent des questions qu’on 
peut sans grand danger soumettre I’opinion. Mais il y a indiscretement mfel^ 
des discussions tout autrement importantes ; il traite de I’egalite, de I’indepen- 
dance des hommes, de ^organisation naturelle et politique des gouvernements ; 
il agite la question de savoir si les conqu^tes legitiment la souverainetd ; il se 
jette dans les propositions politiques les plus delicates et les plus ardues et ne les 
discute ni ne les presente comme il conviendrait. J’ai pense que dans les cir- 
constances actuelles et chez un peuple inflammable comme les Italiens, il y avail 
du danger a I’occuper de ces sujets scabreux,et que si I’on ne defendait pas ab- 
solument I’impression, il y avail du moins lieu k I’ajourner inddfiniment. 

Soisse. 

64. Un Tableau historique des anciens gouvernemens de Zurich et de Berne, par 
un Suisse. On avail laisse percer dans cet ouvrage des regrets trop vifs et un 
peu amers sur les changemens op6res en Suisse. On y donnait des 61 oges outre 
mesure aux hommes qui ont soutenu I’ancien ordre de choses, et entr’ autres a 
M. d’Erlach, raort les armes la main. Le Directeur general de la Librairie a 
exig6 que I’on retranchat tout ce qui pouvait faire penser que I’acte de mediation 
n’avait pas rendu aux Suisses un regime int^rieur aussi bon pour le moins que 
I’ancien, et tout ce qui pouvait respirer I’esprit de parti. 

Belgique. 

249. {Bruxelles.) Le Prdfet, par ordre du Directeur general de la Librairie, a 
suspendu I’impression d’un ouvrage intitule : Monumens anciens essentiellement 
utiles d la France, ou Provinces du Hainaut, etc. Cet ouvrage 6tait imprim6 en 
contravention aux r^glemens de I’imprimerie ; il doit de plus ^tre examine. C’est 
une compilation de privileges et de genealogies dont il est possible que la publi- 
cation soil iugde intempestive. 

Hollande. 

276. Un manuscrit intitule : Courte introduction a la Grammaire hollandaise par 
un Pasteur de Zevenhoven qui pretend que les Hollandais lui en veulent, parce 
qu’il est trop francais par inclination et par gout. Tout ce qui tend ^ promouvoir 
la connaissance de la langue francaise dans les pays nouvellement reunis parait 
digne d’etre encourage. 

202. (Bois-le-Duc.) M. le Prefet du depart, des Bouches du Rhin par son 
Rapport du 1 2 courant (Nov.), donne son avis sur I’introdqftion des journaux 
hollandais sur le territoire francais; il observe qu’avantla reunion dela Hollande 
a I’Empire, les papiers publics etaient assez generalement ecrits dans un esprit 
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d’opposition. Il ajoute qu’aujourd’hui ils*sont plus moddrds et que la surveillance 
exacte qu’exerce sur eux S. A. S. le Prince archi-Tresorier de I’Empire, con- 
tribue k les retenir; que cependant dans ces derniers terns encore, on y a remar- 
qu6 des nouvelles politiques dont I’insertion 6tait au moins une indiscretion; 
enfin M. le baron Fremin de Beaumont finit en declarant qu^il n’y a qu'un seul 
papier hollandais de I’esprit duquel il voulut repondre, qui est le Courrier 
d’Amsterdam. 

Angleterre. 

76. Le second volume d’un Voyage aux Indes orientales pendant les anndes 

1802-1806 par M. Coube (?), chef de bataillon Les details nautiques et 

militaires contenus dans cet ouvrage peuvent etre publies sans inconvenient. On 
peut y reconnoitre que les Anglais ont achete plutbt qu’ils n’ont conquis Pile 
hollandaise de Colombo, il y a quelques annees. Il est toujours bon de constater 
de quelle maniere triomphent les armes britanniques. 

166. M moire sur le meilleur mode, pour le Couvernement espagnol, d’obtenir un 
revenu considerable par la culture dii tabac, par M. Coffin. Les retranchemens 
portent sur quelques eioges inconvenans donnes h I’Angleterre en faveur de la 
liberte illimitee du Commerce. 

194. Lettres sur le Couvernement , les McSurs et les usages de Portugal, traduites 
de Panglais d’Arthur William Cortigan, officier Irlandais. Le Censeur, M. Pellenc, 
avait entrevu dans cet ouvrage un ton general tendant ^ ridiculiser la religion 
de la grande majorhe des Francais et une tendance k detruire le respect du h 
Pautorite. Il a paru au Directeur general de la Librairie que Pauteur ne tournait 
en ridicule que Pabus qu’il pretend que les Portugais font de la doctrine reli- 
gieuse, les miracles puerils et imaginaires auxquels ils ajoutent foi, leurs pratiques 
et les (Jisez leurs^ croyances superstitieuses, qui sont bien loin d’etre celles de 
I’Eglise catholique, et leur devotion toute exterieure. Il s’est contente de faire 
retrancher quelques phrases trop directement applicables k des dogmes regus et 
il a surtout present la suppression de quelques passages qui respiraient le repu- 
blicanisme et la haine de la monarchic. 

Mais il ne s’est pas contente de ces corrections ; il a exige que dans une pre- 
face bien anti-britannique, le traducteur fit ressortir le contraste qui existe entre 
le mepris que les Anglais ont en toute occasion professe pour les Espagnols et 
les Portugais, et la conduite qu’ils affectent de tenir depuis ces dernieres annees. 
Il a exige encore que quelques notes indiquassent combien le court sejour des 
Frangais en Portugal y avait dejh opere d’ameiiorations. Tout cela a ete execute 
et bien .execute sous la conduite de M. Pellenc. 

L'ouvrage au fond tenant du roman et du voyage est une satire continuelle 
de Petat du Portugal dans le dernier siecle, oii ni les choses ni les personnes, ni 
les expressions ne sont menagees. Tout cela sert k montrer la necessite d’un 
changement, Phypocrisie des Anglais qui veulent soutenir ce qu’ils blamaient an- 
ciennement, la bienfaisance des desseins de I’Empereur qui cherche h etablir par- 
tout un systeme plus conforme k la dignite de Phomme, au bonheur des peuples 
et au maintien des 6tats. 

221. Un Manuscrit anglais intitule : Poetical effusions on various occasions by 
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G. Poppleton. On a supprim^ ici quelques lignes qui faisaient allusion k I’^vasion 
d’un Anglais prisonnier ^ Verdun. 

236. Un Manuscrit intitule : Histoire civile et anecdoctiqiie de la Grande Bretagne. 
Cette compilation sans m^rite est evidemment le rdsultat d’une sp^culatiqp. On 
y retrouve ressassees de vieilles et fades anecdotes sans autoritd et sans int^r^t. 
Les retranchemens qu’on y a exig^s sont de deux sortes. Les uns concernent 
quelques comparaisons deplacees des usages francais et des usages anglais et 
tendant k pr^coniser la superiority des derniers; les autres consistent (i!c)en quel- 
ques raisonneraens sophistiques et quelques anecdotes qui blessent les lois et la 
decence publique. 

243. Une brochure intituiee : Maximes generales d’un bon Gouvernement suivant 
les operations economiques et politiques de J . B. Colbert, par M. de Pellissery. Get 
ecrit renferme quarante pr^ceptes de legislation et de politique dont la plupart 
sont incontestables. Neanmoins on a cru devoir en faire disparaitre quelques 
phrases contraires k la liberte des cultes, et k la superiorite que la puissance 
maritime donne, selon I’auteur, aux etats qui la possedent, sur les etats dont la 
puissance ne s’etend que sur le continent. 

283 . Un ouvrage intitule : Voyage dans la Peninsule occidentale de I’Inde et dans 
I’isle de Ceylan, par M. J. Haafner. Traduit du hollandais par M. Jansen. Ce 
voyage n’offre aucune observation nouvelle sur les choses et rien qui ait un 
caractere d’interet public dans les evenemens qu’il retrace. M. Haafner raconte 
ses aventures personnelles : quelquefois elles paraissent romanesques ; elles sont 
toujours inleressantes. Il se passionne pour les Indiens; il dedame sans raena- 
gement centre les Europeens, mais c’est surtout centre les Anglais qu’il edate; 
il cite d’eux des traits epouvantables, et sous ce rapport cet ouvrage ne manque 
pas d’une sorte d’utilite ; il peut contribuer ^ desabuser les dupes qui croyent 
encore sur le continent k la philanthropic des Anglais. 

293. {Rouen.) L’Inspecteur de la Librairie mande que le Gouvernement anglais 
a fait jeter dernierement sur la cote d’Antifer, arrondissement du Havre, des 
libelles ayant pour objet d’etablir que la rupture des negociations pour I’echange 
des prisonniers a ete I’ouvrage de la France. Ce fonctionnaire est ^ la recherche 
de ces libelles et rendra ulterieurement compte de ses operations k cet egard. 

Allemagne. 

1 . Le 26 du courant (septembre), I’examen de I’ouvrage intitule : De I’Alle- 
magne, par Mad. de Stael, 3 vol. in-S", a ete termine. 

Cet ouvrage est divise en quatre parties. 

La premiere traite des moeurs des Allemands et de leurs gouvernements ; la 
seconde, de leur litterature et de leurs arts; la troisieme, de leur philosophic, de 
leur morale et de leur enthousiasme religieux, philosophique ou poetique. 

Le Censeur de la premiere partie de Madame de Stael, M. Pellenc, apres 
avoir observe en passant qu’elle a souvent medit de la France dans les pays 
etrangers, qu’elle s’est signaiee en toute occasion par son esprit frondeur et 
qu’elle ecrit en partie sous I’inspiration de M. Schlegel, qui s’®t declare le detrac- 
teur de la litterature francaise, divise son rapport en differens paragraphes. Il 
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releve d’abord les phrases repr6hensibles, ensuite les allusions ou certaines ou 
probables; enfin, les passages qui sont decidement susceptibles d’une veritable 
censure. 

Il jesulte du rapprochement des phrases rdprehensibles qu’elle s’efforce de 
reprdsenter la France comme g^missant sous un regime qui tend k derober i la 
nation la connaissance de I’esprit du si^cle, et qu’elle insiste sur les suppositions 
injurieuses qui ont si souvent fait m6connaitre dans I’dtranger les principes libd- 
raux du gouvernement de Sa Majestd. En voulant donner de la France une fausse 
opinion, en abdiquant la gloire de sa patrie et accordant aux Allemands la supe- 
riority de I’instruction et de la pensde, elle semble avoir pour but de ddmentir 
tout ce qu’a fait I’Empereur pour I’encouragement des lettres et des arts. Ses 
reticences indiquent les Francais comme asseyant Part de la domination sur le 
dol et la fraude, comme prives de toute liberte et meme de tout bonheur civil. 

L’Autriche n’est pas raieux traitee. Elle s’est toujours montree ambitieuse ou 
faible. Mauvais gouvernement. Betise des individus. Orgueil sans honneur.*" 
Peuple qui donne plus aux sensations qu’aux iddes. Grands qui manquent d’esprit 
et que I’esprit importune ; famiile regnante, souverain, entierement nuls. 

La recherche des allusions en presente quelques-unes qu’on peut appliquer 
sans trop d’efforts aux circonstances qui ont precede et suivi le manage de 
LL. MM. II. el RR. Le mauvais esprit de I’auteur y perce de toutes parts. Trois 
autres passages assez clairs indiquent I’opinion qu’elle a ou qu’elle feint d’avoir 
de I’instabilite des institutions fondees par Sa Majeste. 

Les passages tout ci fait du domaine de la censure renferment des conseils plus 
ou moins directs donnes k I’Allemagne centre la France. On y trouve que les 
Allemands ont trop de consideration pour les Frangais, et pas assez d’esprit 
militaire; qu’ils ont trop d’indifference pour I’independance et la liberte, etqu’ils 
ont eu tort de negliger leur puissance Rationale, qu’il importait de fonder parmi 
les colosses europeens. On leur reproche d’avoir mal resiste, et on leur fait en- 
tendre que le bien-etre materiel dont ils se contentent est incompatible avec 
I’honneur national et le vrai patrlotisme, et qu’il est d’ailleurs mal assure. M“® de 
Stael invite les etrangers a resister k I’ascendant de nos manieres, plus redou- 
table, selon elle, que celui de nos victoires. Elle bl&me sans mesure le partage 
de la Pologne, et semble annoncer ou prevoir I’independance de ce pays. Elle 
loue le caractere noble et exalte des Prussiens et I’heroisme du prince Louis ; 
en un mot, elle trahit sans cesse, et sans s’en apercevoir, ses affections, ses 
voeux et ses regrets. 

Sur la seconde partie, le censeur, M. de la Salle, qui remplacait M. Pellenc, 
absent par conge, expose qu’elle est uniquement consacree k I’examen et ^ I’ana- 
lyse des principaux ouvrages dramatiques et historiques des auteurs allemands 
raodernes, tels que Schiller, Lessing, Goethe, etc., etc., que cette analyse 
est faite avec un enthousiasme qui indique plus d’imagination que de govit 
et de jugement, et qui parait plus singulier que persuasif; que le style vise 
h la force et k la profondeur , mais qu’il tombe souvent dans le pathos et 
dans la bizarrerh , et que si I’on rencontre dans cette partie quelques 
observations fines et des apercus ingenieux, le plus souvent les pensees, les 
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principes, les remarques et les jugeraens sent superficiels et peu concluans : 
enfin que la connaissance acquise du caractSre et des opinions de Fauteur fait 
apercevoir dans cette partie de Fouvrage des idees dont !e d^veloppement 
pourrait 6tre dangereux, mais que cette empreinte vague ne pouvait 6tre saisie 
dans un passage plutot que dans un autre. 

Sur la troisi^me partie, le censeur, qui est le m^me, fait connaltre que Fauteur 
prdtend Favoir consacree k Fexamen des ouvrages de m^taphysique et de morale 
publics par des Allemands, mais qu’il a dans le fait erabrass6 tous les syst^mes 
de philosophie. ll y trace assez nettement le fameux systtoe de Kant, mais 
toutefois cette partie manque de mdthode et de logique. Les dftails en sont 
brillans, mais le fonds en est vague et une incertitude perpdtuelle d’opinion y 
domine. Le censeur y releve des passages rdprdhensibles. La liberte morale y 
est representde comme dependant de la liberte civile, et Fon salt ce qu’entend 
Fauteur par la liberte civile. Le respect pour le gouvernement et I’attachement 
pour le souverain y sont travestis en respect pour la force et en attendrissement 
de la peur. Le Christianisme y est loue pour la force d’inertie qu’il inspire et sur- 
tout F^nergie du refus. On y etablit qu’il y a plus d’honneur a porter les armes 
dans une guerre civile que pour la defense et le service de son prince ; Fobdis- 
sance passive pour le gouvernement y est reprochd aux chretiens. Enfin, on y 
suppose que la grandeur de la France, si Fesprit de calcul continue k pr^valoir 
parmi nous, ne laissera que des traces terribles comme les flots et arides comme 
les deserts. 

La conclusion des censeurs est que les phrases r^pr^hensibles sont la plupart 
Isoldes, et que toutes ne sont pas absolument ndeessaires k modifier ou h retran- 
cher; que Fouvrage de M'"” de Stael, s’il n’est pas imprimd en France, paraitra 
infailliblement dans I’etranger, et que les phrases dangereuses qu’il renferme et 
les mauvaises intentions qu’on a pu y cacher n’en auraient que plus de succds, 
lorsqu’on saurait que cet ouvrage s’est comme rdfugie dans sa vdritable patrie et 
dans les impriraeries allemandes pour dchapper k la censure francaise ; leur avis 
est done que la publication de Fouvrage pourra dtre permise, si Fauteur se 
souraet ^ changer ou k retrancher les passages qui lui seraient indiques. 

Le Directeur gdndrql de la Librairie ayant appris que Son Excellence le 
Ministre de la Police gdndrale avait fait saisir les feuilles iinprirodes de Fouvrage, 
a suspendu sa ddeision. L’examen de Fouvrage n’dtait pas termind quand la 
saisie a eu lieu. 

52. Un ouvrage allemand intituld : Roue de fortune. Ce n’est qu’une rdimpres- 
sion d’une ridicule composition sur les chances du hasard et divers pronostics. 

57. Histoire de St. Gregoire de la Pierre. Rdimpression d’une Idgende allemande, 
sans inconvdniens et sans couleur, propre seulement aux dernidres classes de la 
socidte. 

58. Histoire de Sigfried le Cornu. Ouvrage du mdme genre, innocent et plat. 

6 5 . Prieres et Cantiijues en allemand. C’est une rdimpression qu’on proposait 
de faire purement et simpleraent. Le Directeur gdndral de la Librairie a ordonnd 
qu’on en retranch&t tout ce qui concernait Fancien emperesr d’Allemagne et 
qu’on y insdrht les pridres pour FEmpereur. ll importe de mettre dans les ddpar- 
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temens rdunis les livres classiquesetpopulaires'en harmonic avec nos institutions 
propres (sic) ^ familiariser le people avec le nom sacre de I’Empereur et de Sa 
Dynastic. 

201. (Mayence.) M. le Prefet du Ddpart. du Mont Tonnerre, par un rapport 
du 2 du Courant (Nov.), rend compte de I’examen qu’il a fait faire par ordre du 
Directeur general de la Librairie de six ouvrages allemands dont I’introduction 
6tait demand^e et dont le titre avait appeld particuli^rement Pattention. Quatre 
se trouvent sans reproches. Le cinquiSme intitule : Amour et Hymen ou les plaisirs 
du celibat, imprime k Berlin, est peu favorable aux bonnes mceurs. Il sera exa- 
mine plus scrupuleusement ^ Paris. Mais le 6 “ intitule ; Chronique du 1 9'’ siecle, 
et imprira^ k Altona, a etd reconnu pour un veritable libelle contre la personne 
sacrde de Sa Majeste et la France. On y rapporte les faits des plus mdmorables 
des dernieres campagnes et les propres termes des bulletins officiels, mais en 
les commentant avec amertume et dans un esprit de noire calomnie. Le Directeur 
g^n^ral de la Librairie a ordonn^ la saisie de tous les exemplaires de cet ouvrage 
qui seraient presentds aux fronti^res. 

209. Une traduction par M. Gretry neveu des Fables allemandes de Lessing. 
Cette traduction dddiee au grand David Humfort 'sicy est ^crite en vers. C’est un 
ouvrage fort mediocre d ’executioner qui ne parait pas avoir fortement concu 
par le dramaturge Lessing, que les Allemands gratifient fort ridiculement du titre 
de Boileau Germanique. 

252. Une nouvelle edition de la Traduction des Deux fiances, roman traduit 
de PAllemand d’Auguste Lafontaine. Cet ouvrage en 5 vol. in-12, offre une nou- 
velle epreuve de ces tableaux de famille que le pasteur romancier du regiment 
de Halle tourne et retourne en cent manieres. 

298. (Weymar.) Le ceiebre Goethe, auteur de Werther, le J. J. Rousseau de 
PAllemagne, ecrit au Directeur general de la Librairie en date du 25 Novembre 
que comme homme de lettres, il a vu avec un inter^t mdie d’admiration les 
sages regleraens par lesquels le heros qui fait le bonheur de la France a pourvu 
k la propriete des auteurs nationaux et etrangers, et exprime le vif desir qu’il a 
de profiter des avantages que Particle 40 du Ddcret du 8 Fevrier 1810 ‘ assure 
aux ecrivains etrangers k la France. 

(1814.) 2,3. Sindall et Annesly ou le faux ami. Roman traduit dePallemand. 
Sans vraisemblance comme sans interet, rempli jusqu’^ satiete de maximes tri- 
viales et de ces details Insipides que les Allemands sont habitues k prendre pour 
du naturel, et que nos ecrivains, je ne dis pas nos auteurs, s’empressent de 
copier faute de talent et d’imagination. La traduction est devenue un metier et 
celui de tous qui nuit le plus au maintien du gout. 


I. Le decret porte ; 

Art. 39. Le droit de propriete est garanti k I’auteur et k sa veuve pendant leur vie, 
si les conventions matrimoniales de celle-ci lui en donnent le droit, et k leurs enfans pen- 
dant vingt ans. — Art. 40. Les auteurs, soit nationaux, soit etrangers, de tout ouvrage 
imprime ou grave, peuvent ceder leur droit k un imprimeur ou libraire, ou k toute autre 
personne qui est alors substituee en leur lieu et place, pour eux et leurs ayant-cause, 
comme il est dit iTarticle precedent. 
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LA MANIERE DE LANGAGE 

QUl ENSEIGNE A PARLER ET A ECRIRE LE FRANfAIS. 

Le petit traits, public ici pour la premiere fois, a ete compost, selon les terraes 
mSmes de I’auteur au debut de son oeuvre, pour enseigner & parler et k dcrire 
correctement « doux francais, selon I’usage et coutume de France. » Avec 
une nuance de poesie en plus, c’est k peu pres la definition traditionnelle de la 
grammaire telle qu’on la trouve en tete des manuels composes pour les ecoliers'. 

Get opuscule a ete ecrit par un Anglais et pour des Anglais. Une sorte de 
lettre d’envoi ou de dedicace, qui suit le traite, est datee de Bury St. Edmunds 
(Suffolk) la veille de la Pentecdte (29 mai) 1 596. Du reste, I’auteur ne se 
nomme pas : le nom Kirnyngton qui se trouve k cet endroit dans le ms. et qui 
reparait un peu plus loin, para'it ^tre celui du copiste. 

Avant comme apres 1 596, il a ete composd en Angleterre divers ecrits qui par 
des voies fort differentes tendaient k faciliter I’etude du francais. Il s’est de la 
sorte formd comme une petite litterature tres-speciale qu’il n’est pas hors de 
propos de passer ici en revue, afin de mieux apprdcier, par comparaison, I’opus- 
cule dont on lira plus loin le texte. 

Les traitds, maintenant bien connus sinon tres-accessibles, d’Alexandre 
Neckam et de J. de Garlande^ ont pu servir, a cause des gloses nombreuses 
qui y sont jointes dans la plupart des mss., k I’dtude du francais; et le fait que 
les exemplaires en sont plus frequents en .Angleterre qu’ailleurs, donne h croire 
que c’est 14 qu’ils ont ete le plus utilises : toutefois, comme ils ont pour objet 
determine I'enseigneraent du latin et non du francais, nous pouvons les laisser 
de cotd. 

L’interpretation de mots latins, pour la plupart des termes techniques, est 
egalement I’objet d’un glossaire latin-francais' ou les mots sont classes par 


1. Elle remonte a I’antiquitC voy. Thurot, Extraits dc mss. hums pour strnr a I’hist. 
des doctrines grammaticdes m moyen-dgi, dans les Notices et extraits des mss., t. XXIl, p. 
121. 

2. Voy. Revue critique, 1868, art. 256. 

X 
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matieres, et qui n’est mentionn^ id que com me une preuve du gout que les 
Anglais avaient pour les travaux de lexicographic ou de gramraaire. Ce glossaire, 
ce nominale pour employer I’expression qui au moyen-^ge designait les vocabu- 
laires disposes par ordre de matieres, a ete en effet redige en Angleterre, puis- 
qu’il s’y rencontre des mots purement anglais. Nous en possedons trois exem- 
plaires dont Pun remonte au milieu du xni'= siMe >. 

Voici maintenant un petit ouvrage qui a dtd compost expressement pour servir 
h I’enseignement du francais, et qui ne suppose raSme pas la connaissance du 
latin chez ceux h qui il s’adresse. C’est le traitd de Gautier de Biblesworth, qui 
a du jouir d’une certaine popularity, h en juger par le nombre relativement assez 
cdnsiderable, des exemplaires qui nous en sont parvenus ^ Compose pour une 
grande dame, Dyonyse de Monchensy, qui vivait, selon les recherches de M. Th. 
W right, ^ la fin du xnrsiecle et au commencement du xiv"^, cet opuscule fournit 
des preuves abondantes de Petat de degenerescence oii se trouvait d^s cette 
ypoque le francais parly en Angleterre. 

La mythode que suit Gautier est en somme h peu pres celle d’A. Neckam et 
de J . de Garlande ; il groupe par matiere les termes dont il veut faire connaitre 
h ses lecteurs le sens, le genre et Porthographe. Pour compiyter ses explications, 
il joint le plus souvent aux mots francais leurs dquivalents anglais. Il s’attache 
surtout ^ distinguer les horaonymes, ou du moins les mots qui pouvaient paraitre 
tels ii un homme peu familier avec le francais. Les myprises contre lesquelles 
il met ses lecteurs en garde, lorsque par e.xemple il leur recommande de distin- 
guer la levre et le Itevre, la livre et le livrei, donnent une mydiocre idde de la 
force de ceux k qui il s’adressait : les fautes qu’il commet lui-myme, et qu’il 


1 . Celui du Hunterian Museum a Glasgow. Des extraits en ont ete publics dans les Arch, 
dis Miss., 2' sene, IV, 1 5^9. Les deux autres mss. du meme glossaire sont 4 Oxford. 

2. En voici une liste qui n’est probablement pas complete : 

Mus. Brit. Reg. 15. A. iV (fragment) 

— — Cotton. V'esp. A. VI, fol. 60 v° 

— — Arundel 220 

— — Harl. 490 ^fragment) 

— — — 740 fol. 4. 

— — Sloane 209 

Cambridge, Univ. lib., Gg. i. L, fol. 279 c. 

— Trinity Coll., O. 2. 21. 

L edition donnee par M. Th. Wright (.4 Volume of Vocabularies, p. 142-74), reproduit le 
ms. Arundel et utilise de temps en temps le ms. Sloane, comme aussi (mais pour les gloses 
angiaises seulement; le ms. de Trinity. 11 est a noter que i'auteur est appele dans le ms. de 
1 Universite de Cambridge, non pas G. de Biblesworth, mais C. de Buhtswey. — On remar- 
qnera que d.ins cette liste ne figure aucun ms. d’O.tford. Cependant, il n’est pas vraisem- 
blable que ni la Bod'eienne ni les colleges ne possedent aucun ms. d’un ouvrage dont le 
Musee a six exemplaires plus ou moins complets et Cambridge deux. 

3. Edition p.,'45 ; a la fapon anglaisc, Gautier ecrit la Icvere L Lverf, pour « la levre, 
» le licvrc. i> 
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n’est pas possible d’attribuer aux copistes lorsqu’elles se trouvent dans les rimes, 
montrent que lui-mSme n’etait pas tres-maitre de la langue qu’il enseignait. 

Vers le m^me temps, peut-toe un peu plus tard, nous rencontrons dans ces 
divers mss. un court traits d’orthographe francaise, redig6 en latin qui est proba- 
blement la premiere tentative ^ fm de reduire en regies les usages orthographiques 
de notre langue. Ce qui porte k croire que ce petit traite a obtenu un certain 
succes, ce n’est pas le nombre des mss. qui nous I’ont conserve : on n’en a 
signals que trois jusqu’ii present ', c’est que dans I’un de ces mss. ’ il est accom- 
pagn^ d’un commentaire en francais. 

C’est ici que se place, dans I’ordre des temps, I’opuscule qui voit prdsente- 
ment le jour pour la premiere fois. Il n’a point comme le traitd de Gautier de 
Biblesworth et \' Ortho graphia gdllica, un caractere didactique : il n’a pas ftd 
compost pour enseigner la valeur, le genre, I’orthographe des mots ; son objet est 
d’exercer le lecteur anglais ^ la conversation. C’est probablement le plus ancien 
livre de dialogues francais qui ait ete r^dige pour I’usage des Strangers. Plus 
tard, au commencement du xvi'-’ siecle, Gilles du Gues joindra aussi des dialogues 
^ sa petite grammaire, mais ces entretiens, composes pour une reine, ont quel- 
que chose de solennel et de compass^ qui est bien Soigne du style de la con- 
versation. L’auteur inconnu de nos dialogues ne n6glige pas les series 
de mots classes par matiere, mais il n’en insere dans son oeuvre qu’autant que 
le cours des conversations qu’il imagine lui en fournit I’occasion. C’est tout h 
fait exceptionnelleraent qu’il a place au d^but de son travail, sans lien avec ce 
qui precede ni avec ce qui suit, une s^rie des noms des diverses parties du corps 
qui a son analogue dans tous les nominalia. 

Il avait voyag6 en France (il le dit en son dernier chapitre), et il est visible 
qu’il s’efforcait de reproduire avec verity le ton de la conversation dans les 
diverses classes de la society. La variety des expressions equivalentes pour le 
fonds, mais differentes dans la forme, qu’il s’est donne la peine de rassembler. 


1. L’un , qui se trouve au RtCorJs Office, a ete pubiie par M. Th. Wright dans les 
Akdcuische Blatter, II, 195-s; un autre se trouve dans la Bibl. Harl. n'>497i, fol. 1, et 
parait etre du temps d’Edouard III, a en )uaer par les tormuies de lettres que contient le 
meme ms., et non pa, du temps d'Edouard I", comme le veut Pabbe de La Rue (Essais, 
I, 285). Le troisieme enfin est le n” 18.8 dc Magd. Coll. lOxford;, dont Genin a pubiie 
quelques extraits dans son introduction a Palsgrave p. 30-3 tj. Diez dans sa Grammaire 

ed. I, 4 M, 418, etc, 1 et M. ,A!. J. Ellis, dans son Early Enahsh Pronunciation (S36- 
S>, ont fait usaue de ce traite, le premier d’apres I'cdition de M Th, Wright, de second 
d’apres le ms. d'Oxford, dont il a public plusieurs extraits. La date ne peut en etre fixee 
avec exactitude : toutefois il est plus prudent de I'attribuer au commencement du XIV' 
siecle qu’au XIII', comme fait Diez (Cram. I, 415). Je donnerai un jour une edition de 
ce petit traite. 

2. Le ms. Harleien. 
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les separant par les mots vel sic, est deja une preuve de I’attention qu’il a ap- 
portee a son travail. Mais d’ailleurs on ne saurait douter que ces modeles de 
conversation, oil il y a probablement des souvenirs personnels, n’aient et6 rediges 
avec amour, quand on voit avec quel enthousiasrae notre auteur park, au debut 
de son opuscule, de la precellence du francais, du « doulz francois qu’est la 
» plus bele e la plus gracious langage e plus noble parler (apres latin d’escole) 
» qui soit'au monde, et de tous gens mieulx prisee et amee que nul autre. Quar 
» Dieux le fist si doulce et amiable principalment a I’oneur et loenge de luy 
)) mesmes. Et pour ce il peut bien comparer au parler des angels du del, pour 
)) la grant doulceur et biaultee d’icel. » Declaration d’une naivete touchante, et 
qui merite bien d’etre mise a cotd du tdmoignage fameux de Brunette Latino. 
Et s’il est vrai que notre Anglais est loin d’etre un ecrivain aussi correct que le 
savant florentin, nous pouvons du moins beaucoup pardonner a un aussi sinede 
amour de notre langue. 

L’histoire des moeurs pourra recueillir des traits interessants dans quelques- 
uns de ces dialogues. 

La scene de I’auberge, par exemple (§ III), confirrae ce que divers temoi- 
gnages nous laissent entrevoir de la facon dont au moyen-age on entendait 
I’hospitalite gratuite ou payee. La demande que le voyageur adresse sans em- 
barras k la « dame de I’hbtel », nous montre que ce n’etait pas dans la poesie 
populaire seulement qu’un hote d’un jour pouvait demander ^ son hotesse, comme 
dans la Porcheronne (je cite k dessein, d’apr^s le recueil de M. Damase Arbaud, 
la version provencale) : 

Digatz, damo I’houstesso, 

L’y a degun per couchar? 

Dans Ami et Amile le comte Amile, couchd dans le palais de Charlemagne, ne 
parait point surpris d’une visite inattendue qui vient troubler son sommeil ; il se 
contente de conjurer « au nom de Dieu le fil Marie » sa belle visiteuse de se 
retirer, si elle est femme dpousee, 

Oa fille Karle, qui France a en bailiie; 

mais, si elle est une simple chambriere, il la prie de tester, lui disant : 

Demain -auras cent sols en t’aumosniere. 

Et il interprete librement son silence '. Peire de Monrabei, envoyd en ambassade 
par Charles Martel aupres de Girart de Rossillon ne refuse aucun des plaisirs 
que son hote, Aimes de Bourges, lui mdnage k son passage, et lorsqu’il rend 


I. Meme scene tu commencement i’Anseis de Carthage (B. N. fr. 793, fol. 5). 
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compte de son message au roi, en presence de la cour assemblee, il a garde 

de n’oublier aucune des courtoisies que lui a faites son hote de Bourges : 

Ben me conreet Aimes a mon talent : 

Colget me en un lit d'aur e d’argent, 

E donet me donzela tan covinent 
Qu’anc non vistes genzor, s’eu ne vos ment. 

Dans Aubri k Bourguignon, c’est sa propre niece que Lambert d’Oridon met 
h la disposition de son hote Aubri. 

On concoit done que dans les hbtelleries il ne devait pas rdgner un moindre 
abandon, et k cet egard notre petit traite et le fabliau de Courtois d’Arras nous 
donnent I’occasion de constater une singuliere amelioration dans nos moeurs 
actuelles comparees k cedes du bon vieux temps. Du reste, il regne dans toute 
la scene en question de notre traitd un ton de bonne compagnie qui fait passer 
ce que la situation peut avoir d’indecorous. Le jeune homme n’a rien de grossier : 
il est tout anglais, every inch of him, encore qu’il voyage en France et chante des 
chansons francaises ; aussi n’est-on point etonne de le voir prononcer la formule 
sacree de ['engagement, et assurement, si la setoe etait en Angleterre au lieu 
d’etre en France, nous le verrions poursuivi par Isabelle devantla cour du banc 
du roi, et condamne pour breach of promise. 


Notre traite anonyme n’est pas d6pourvu d’allusions aux evenements contem- 
porains. A defaut de la date precise qu’on lit k la fin du dernier chapitre, il 
serait aisd de determiner avec une assez grande approximation I’epoque oil il fut 
compose. A deux reprises il nous parle d’Orleans, dont I’Universitd attirait de 
pays eloignds les etudiants desireux de se livrer k I’etude du droit, et il en parle 
de facon a nous montrer qu’il etait au fait des dvenements qui s’y passaient. Au 
g IX il mentionne des rixes continuelles entre les etudiants de la nation de 
Picardie et ceux de la nation de Champagne. Des lettres royaux sontintervenues, 
pour faire cesser la querelle, mais sans succes. Les etudiants se soucient du man- 
dement royal comme d’un fetu de paille! 

Vers le temps oil cela etait ecrit, ou bien peu d’annees apres, Eustache Des- 

champs, passant en revue dans son Miroir de Manage les peines et les soucis que 

I’education des enfants cause aux p6res, s’exprime ainsi : 

Autres qui sont patriciens, 

Mectent ieur filz a Orliens 
Pour aller aprandre les drois; 

Mais ce n’est pas deus ans ne trois : 

Sept ans ou huit illec demeurent, 

Et I'avoir leur peres deveurent. 

Ribaufx deviennent et putiers, ” 

Les aulcuns larrons et murdriers; 

Poi estudient, bien se batent. 
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Pour leur filletes se combatent. 

Telz y est drois et sainz alez 
Qui en revient tous affolez ; 

Telz y a fait six ans demeure 
Qui esl tuez en petit d’eure. 

{Edition Tarbi, 1863, p. 43-4.) 

Les ddsordres auxquels font allusion nos dialogues et Eustache Deschamps 
nous sont connus par des documents dont le temoignage est irrecusable. Les 
Archives du Parlement de Paris ont conserve des pieces qui constatent qu’d la 
fin du XIV® siecle (en 1 389) de graves ddbats s’dtaient elevds entre TUniversite 
d’Orldans et les habitants de la mdme ville, que la turbulence des dtudiants et la 
mollesse de leurs professeurs en dtaient arrivees au point que des commissaires 
durent dtre envoyes h Orleans, afin de procederh la reformation de TUniversite, 
et h la pacification gendrale des querelles qui troublaient la tranquillitd de la citd. 
Les pieces de cette affaire ont dtd rdcemment publides par M. Thurot Il n’y 
est pas specialement question des luttes entre les nations de Picardie et de Cham- 
pagne que mentionnent nos dialogues : il se peut done que la rdformation or- 
donnde par le Parlement n’ait pas eu un effet durable, et que les dissensions que 
specifient les dialogues se soient produites apres les ddsordres auxquels le Par- 
lement tenta en 1389 de porter remede. 

L’ouvrage est assez attrayant et assez court pour qu’on ne soit pas tentd d’en 
abandonner la lecture une fois commenede. Il est done inutile d’insister ici sur 
tous les ddtails interessants qu’on y rencontre. La curiositd du lecteur saura bien 
les trouver. Je dois cependant signaler encore les morceaux de poesie qui sont 
rapportds par notre anonyme en diverses circonstances. Il y en a cinq. Le pre- 
mier (p. 586) est une chanson de vignerons pleine d’entrain et de bonne humeur. 
Le second et le troisieme (p. 390) sont des ddclarations d’amouraus si communes 
par le fond que mddiocres dans la forme. Le quatrieme (p. 391), qualifid de 
Cantus diilcissimus, est le premier couplet, semble-t-il, d’une lourde composition 
dans le style manidrd du xiv“ sidcle. Le cinquieme (p. 401) est le fragment d’une 
piece dquivoqude. Le premier et le troisieme de ces morceaux sont accompagnes 
d’une ddsignation, qui a probablement trait A la musique, mais que je ne saurais 
expliquer ; cantus p. ou pr.^ Il n’est pas probable que I’auteur de notre traite 
puisse revendiquer la paternitd d’aucune de ces pieces : pourtant il ne serait 
point impossible qu’il eut composd les pieces 2 et 3 . Les autres sont surement 
citees de souvenir, et se retrouveront peut-etre dans les recueils du temps, 
lorsque les moyens de recherche seront plus faciles. La chanson des vignerons se 

1. Bibhothiquc dc I’EcoL des Charles ^ t. XXXII (1871), p. 379 et suiv. 

2. Esl-ce le cantus pnmx maneihe mentionne dans Du Cange II, i 16 
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rencontre dans un gros recueil de miscellanies compili au xv° siecle que possede 
la bibliotheque d’All Souls Coll, (n" 182), Oxford, mais le texte en a probable- 
raent iti pris dans notre traite, et est assez corrompu. 

Maintenant, quelques mots sur la langue de ces dialogues. Ils appartiennent 
aux derniers temps de la litterature anglo-normande. A la fin du xiv® siecle les 
Anglais ne composaient plus guere en francais ; I’idiorae des conquerants, qui 
n’avait jamais eu en Angleterre qu’une vie litteraire, itait encore un langage 
qu’il etait de bon ton de connaitre, mais, depuis 1363, il etait banni, au moins 
officiellement, de I’usage des plaids ‘,et depuis Chaucer on peut dire que I’anglais 
avait pleinement reconquis son domaine dans la litterature. Aussi, tout en faisant 
une large part aux incorrections introduites par le copiste, est-il visible que notre 
auteur, bien qu’il eut voyage en France, n’est pas pleinement maitre de la langue 
qu’il manie. Sans parler des mots purement anglais qu’il emploie (ils sont gene- 
ralement signales en note) il y a dans son langage une quantite de nuances 
anglaises infiniraent plus evidentes que les « nuances germaniquesw que M. Max 
Muller a cru trouver dans I’ancien francais 2. L’anglais why I’amene h employer 
constamraent quoi au lieu de pourquoi; il dit comme en anglais une douzainc pair 
(p. 385) au lieu wd’une douzaine de paired. » — Pour «il est bien tempsa il dit 
(p. 385) «il est haut tempsa (it is high time). — «Alez vous a cusine» (p. 385) 
est la forme anglaise u Go you....-, » de m6me « ne sonnez rous mot » = dont 

you — « Se le viande soit encore prest » p. 385; est caique sur be yet ready. 

— Surveoir pour « surveiller », ^ la ligne d’apr^s, est I’anglais survey. — Il 

emploie I’imparfait pour le preterit : « Il ntfesoit si grant froit comme il fait 

a present » (p. 388), et c’est, comme on salt, un usage auquel renoncent difficile- 
ment les etrangers, anglais ou allemands, qui dans leur langue n’ont 
qu’un seul temps pour le preterit d^fini et I’imparfait. — « Aportez- 
nous unejois » (p. 391) forme pour nous un contre-sens. L’auteur v'oulait dire 
bring at once. — « Baillez ca mon pigne, que m’amie me pourra pigner 

la t^te » (p. 393) est I’anglais « that my darling may )> — « Quant bien » 

(p. 389, 394, 593, etc.) pour comtVM, traduit exactement /iow muc/i. — Le«haut 
chemin)) (p. 394) repond au high way anglais. — « Pour honte » fp. 402) est le 
for shame! si cher i nos voisins d’Outre-Manche, etc. — Tous ces petits slips 
n’ont rien de desagreable ; au contraire, ils donnent une saveur particuliere h un 
ecrit d’ailleurs plein de charme. 

1. Par un acte du Parlement qui a souvent ete cite; voy.Warton, Hist, of Enol. Poetry 

ed. de 1824, 1, 7. _ . « 

2. Voy. a cet egard Bibholh. de I'Eeok des Cheiites, 5’ serie, IV, ^35-61. 

3. Sans s ; on sait qu'en ancien Ir. palrc est neutre. 
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Get ecrit parait ne s’^tre conserve que dans le ms. du Musee Britannique. 
Harl. 3988, ainsi ddcrit dans le catalogue du fonds Harleien : 

1 . An old treatise on Grammar, in French. « Ci commence la maniere de language que 

B enseigne bien a droit parler et escrire doulcz frangois. b 

2. Forms ot Letters in French. 

The whole on Vellum. 

A la suite du traite, et avant les formules de lettres, sont transcrites de la m^me 
main que le reste du volume, deux pieces qui peuvent ^tre considerees comme 
un supplement ajoute par I’auteur ^ son traite. Le nom qd Kirnyngton ' qui se 
rencontre dans une phrase finale en vers(p. 40 3)semble favorisercette conjecture. 
La premiere est un fragment de chanson sur les inconvenients de la pauvretd, la 
seconde une fatrasie, en prose 2. Viennent ensuite d’une ecriture plus recente 
quelques morceaux ddtaches qui ont trait dans une certaine mesure h I’etude du 
francais. Dans Pun d’eux (p. 405) I’auteur exprime cette idee, oh on reconnait un 
homme qui possddait le genie des deux langues ; qu’il n’y a pas de mot francais 
qui s’accorde e.xacteraent pour le sens avec un mot anglais. 

Ces divers morceaux sont iraprimes en petit texte a la suite du traitd. Quelques- 
uns d’entre euxse retrouvent, mais sans variante utile, dans le ms. d’All Souls 
182, dont il a dej^i etd question ci-dessus. On verra par les notes que ce second 
ms. n’apporte aucune variante utile au texte du ms. Harleien : tous deux ont 
puise k une m^me source. 

Le m^me ms. d’All Souls contient, au fol. 361, apr^s un grand nombre de 
formules de lettres en francais, un petit traite, non denue d’int^r^t, sur la conju- 
gaison francaise. En voici le d^but : 

Cl maintenant vous baillerons un exemple coment vous fourmeres touz les verbes fran- 
gois du monde, soient ils actifez, soient ils passivez, en quelque meuf ou temps qu’ils 
soient. Et ceste exemple sera par cest verbe ; Jio ayme. Et sachez que tous les verbes 
frangois sont pariez ou par un mot seulement ou par deux mos ou par pluseurs entretilz. 
Et se ilz soient pariez par un mot seulement, ce serra touz [ours en li maniere de lez verbes 
qui s'ensuent : Je rcul, ]t pmssc, ou ils seront impersonels, si com e[n] mostrera bien cy 
aval. Et se les verbes frangois soient entretilz, donques ce sera tait par leur participle 
present, et un de ces deux verbes ; Je ay ou /e suis 

Au xvF siecle se multiplient les traitfe composes h Pusage des Anglais pour 
servir h Petude du francais. En 1521 parait « the Introductory to wryte and 
» to pronounce Frenche, compyled by Alexander Barcley », ouvrage devenu. 


1. Quod Kirnyngton, c. a d. « dit (dicit) K. i> Le savant et obligeant erudit anglais qui 
me fournit cette explication me fait remarquer que dans les mss. anglais cette maniere de 
signer est le plus ordinairement propre aux copistes. 

2. On salt que ce genre, dont nous avons des specimens fort rcussis depuis le XIIP s. 
(voy. Hist. litt. XX'II, 492 ss.) s’est maintenu longtemps. Voyez-en un exemple dans les 
ViUix dc Vire d’Otivicr Bassclin de M. P. Lacroi.x, p. 268. 
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comme tous les trait^s de ce genre, infiniment rare, mais dont une partie au 
moins, celle qui se rapporte a la prononciation du francais, a dte reimprimee 
par M. Al. J. Ellis dans son grand ouvrage, On early English Pronunciation, 
p. 803-14. 

Peu aprSs, en 1528, est publie en francais un traite de la prononciation du 
francais, ou I’attention des lecteurs est attiree principalement sur les points qui 
presentent des difficultes aux Anglais. De ce traite on ne connait qu’un fragment 
de deux feuillets sur lequel on peut voir M. Ellis, ouvrage cite, p. 226 note i 
et 814-6. 

En 1530, parait I’ouvrage si minutieusement etudie de Palsgrave, I’Esclaircisse- 
mcntdela Langue Frangoise. Tres-peu apres (la date n’est pas certaine) fut imprime 
le traite de Gilles du Cues, An Introdiictoricforto lerne to rede, to pronounce and to speke 
French trewly, ouvrage compose un peu avant celui de Palsgrave, mais bien 
inferieur, pour I’instruction de Marie, la fille de Henri VIII (nee en 1516). 
Palsgrave et Du Guds ont ete, comme on sait, reimprimes dans la collection des 
Documents inedits. 

Pendant que I’Angleterre produisait tant de traites destines ^ faciliter I'etude 
de notre langue, la France raontralt, en ce genre d’ecrits, une sterilite complete' . 
Il n’y a pas lieu de s’en etonner. En France, le francais etait chez lui et n’avait 
pas besoin qu’on I’enseignat. De m^me, dans les provinces du Midi nous ren- 
controns, s’dchelonnant de la premiere moiti6 du xiiP s. au milieu du xiv% trois 
grammaires du provencal qui different singulierement par I’etendueetplus encore 
par I’esprit dans lequel elles sont composees : celles d'Ugo Faidit, de Raimon 
\'idal et du Consistoire de Toulouse. Mais les deux plus anciennes ont 6te visible- 
ment fakes pour des Strangers : celle de Faidit pour les Italiens, celle de 
R. Vidal pour les beaux esprits de la cour des rois d’Aragon cu de Castille; et 
quant a la troisieme, elle a ete composee au moment od la langue des troubadours 
cessait d’etre un idiome litteraire, et pour servir d’instrument d une renaissance 
poetique. C’est que, dans les circonstances normales, celles qui dans la vie des 
idiomes cultivds sent malheureusement les plus rares, tant que I’accord se 
maintient entre la prononciation et i’orthographe, rien n’est plus inutile que 
d’apprendre dans un livre la grammaire de sa langue maternelle. 

P. M. 


I. II V a bien eu au XIV' siede une sorte de grammaire elementaire pjr demandes et 
reponses, redigee en iraneaib, rnai'< cT^t une grammaire faite pour apprendre le laUn lI 
non le frangais; voy. Thurut, Extuuts, etc., p y,, 168, 170, 175, etc. 
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1 . A nostre comencement nous dirons ainsi : En nom du Pere, Filz et Saint 
Esperit, Amen. Ci comence la manierede language que t’enseignera bien a droit 
parler et escrire doulz francois selon I’usage et la coustume de France. Primiers, 
au comencement de nostre fait et besoigne, nous prierons Dieu devoutement et 
nostre Dame la benoite vierge Marie sa tres doulce mere, et toute la glorieuse 
compaingnie du saint reaume de Paradis celestid, ou Dieux mette ses amis et 
ses eslus, de quoi vient toute science, sapience, grace et entendement et tous 
manieres des vertuz, qu'il luy plaist de sa grande misericorde et grace tous les 
esco'iers estudianz en cest livre ainsi abuvrer et enluminer de la rousee de sa 
haute sapience et entendement, qu’ils pouront avoir sens naturel d’aprendre a 
parler, bien soner et a droit escrire doulz francois, qu’est la plus bel et la plus 
gracious language et plus noble parler, apres latin d'escole, qui soit ou raonde, 
et de tous gens raieulx prisee et amee que nul autre; quar Dieux le fist si doulce 
et amiable principalment a I’oneur et loenge de luy mesmes. Et pour ce il peut 
bien comparer au parler des angels du del, pour la grant doulceur et biaultee 
d’icel. Et pour tant que homme est le plus noble et le plus digne creature que 
soit en cest siecle, et que Dieux a ordennee d’estre soveraine et maistre de 
toutes autres creatures et choses qui sont desoubz lui, pour ce je comencerai a 
declarer et plainement determiner de luy et des membres (v“) de son corps et 
de toutes autres choses et necessairs' qu’a luy^ appartiennent ou aviennent. Et 
fait a remerabrer que homme est divisee en douze parties, al maniere et guise 
de[s] dousze signes du ciel que les gouvernent? comme dit le sage philosophe-t, 
et les signes ont grant signeurie et dominacion de les membres susdis, quant la 
lune sera en aucun de eaux accordant au son membre. Et sachiez mes tres doulz 
amis, que homme est une arbre bestournee ; c’est h dire I’escot s et les racines 
duquelle sont vers^ez contremont et la summite avec les rainsiaux en aval^. 
Ainsi est la teste d’omme, qu’est la plus haulte et principal partie de lui, qu’est 
rassemblde a I’escot de I’arbre, et les chiveux a les racines. Et fait a savoir qu’il 
en abiaucop des membres, comme la front, les orailles, les yeulx, les paupieres, 
les surcilles, le nase, lesnarines, la tendron?, les jouves, la bouche, les lievres, 
les dens, la langue, la menton, la gorge, le col, le vendon les espaules, le 

1. Sic; il faut probablement suppleer utils, ou un adj. de sens analogue, avant ct 
necessairs, ou suppnmer et, cf. a la page suivante la premiere ligne du § II. 

2. Ms. qual lay. 

3. La division du corps humain en douze parties, a chacune desquelles preside I’un des 
signes du Zodiaque, est traditionnelle au moyen-age. Eile s’ est conservee jusqu a une 
epoque assez recente dans certains almanachs ; voy. Ch. Nisard, Hist, des livres popalaires, 
2« ed. 1, 99-102. 

4. Ms. philosophrc. 

5. La souche; ce motexiste encore avec ce sens, voy. Littre kot 2. 

6. En interligne ; vel coatrcval. 

7. G. de Biblesworth (Wright, p. 145) : E ausy met vous par resoun || Deas narys e un 
tendroun; ce depnier mot est glose en anglais par gnsul (cartilage). C’est \' inter fimum du 
Dictionarius de I. de Garlande (ed. Scheler jj 4) glose en franqais par entredeiis du nes. 

8. Vendon ou vondon? Faut-il entendre goitron? ou guernon? 
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blazon', les asselles, les bras, les mahutres*, les coubtes, les mains, les deis, 
la paulme, les ongles, les joyntes, la poitrin, les mameles, les coustees, les 
costes, les flans, le dos, les os, I’eschine, le ventre, I’ombril, le penil, le vit, les 
cueillons, le cub, les hanches, les queses, la lene4, les genoilles, les jambes, la 
garette, le assures, la cheville, les pids, le talon, les artols, la plane du pie, les 
entrailes du corps, le cervel (fol. 2 ), le gorgerf>, le corps, le cuer, le foye, le 
polmoun, I’esplien, les boeaux, I’estomac, les veines, les nerfs, la rate, le fiel, 
les reignons, les reynes, la vessie, la pel, avecque les quatre humours, c’est a 
savoir colre, sang, fleume, malencolie. 

11. Ore je vous deviserai les choses necessairs au homme et la maniere du 
parler. Fait 7 le signeur de I’ostel a un chivaler ou a un escuier, a un varlet, ou 
autrement a un de ses varletons ou garcons : « Me faitez venir devant moy 
» mon garderober, et dites lui qu’il viegnetantost.— Voulantiers, mon signeur, a 
vostre comandement. >> Et apres son escuier s’en ira au garderober et lui dira 
ainsi tout courtoisement : « Guillam* mon amy, Dieux vous ait! » Vel sic: 
« Dieux vous avance ! — Mon tres doulz compaignon, bien soiez venu. Vuillez 
» vous rien que je puisse faire ? — Oil dea; mon signeur vous comande d’a^ 
» lui venir tantost, car je sai bien se vous demourez guaires il sera bien marri 
)) de vous. Et pour ce ne vous arestez raye, mais avancez vous sur vostre 
)) chemyn. — Savez-vous riens que lui pleust. — Nonil'", si Dieux m’ait, mais 
» je pense bien que vous en irez ja ades devant midy pour acheter des danrees 
» a I’oeps de mon signeur. » Doncques venra le garderober a son seigneur en 
toute le haste qu’il peut , et lui dira tout honeurablement en cest maniere : 
« Mon signeur, que plaist vous ? » vel sic : (y°') « Mon signeur, que vous plaist 
» il? — Je vuil que vous en irez a mon draper, et vous achaterez de lui dousze 
)) verges de fin escarlet, sis verges de rouge, huit verges de pearce, noef 
n verges de sanguin et atant de violet et bronnet, et quinsze verges de blanket ; 
)) puis vous en irez a mon mercer et vous achaterez de luy dis aulnes de drap 
» d’or et un drap tout entier de fin soie rouge, et aussi trent aulnes de 
» blanc fustian, et atant de fustian de grise; vint aulnes de drap de Reins et 

1. G. de Biblesworth (Wright, p. 146, y v. a partir du bas) : E les espauks omit 
hlasouns, glose du ms. Arundel chuUel-bones, ms. de Trinity s/ioWer-itm; cesontles omo- 
plates. Dans J. de Garlande i§ 4) homoplata est glose par pakron, mot dont M. Littre 
n’a pas d’ex. aussi ancien. 

2. Mahcutre (vov. Littre a ce mot) ou mahoitre est une partie rembourr& du vetement 
des epaules. Ce mot a passe en anglais, voy. Halliwell, Diet, of archaic and provincial 
words, au mot rnalwitrcs. Il resulte de notre te.xte que ce terme designait d’abord la 
partie du corps qui etait couverte par le vetement rembourre, et c’est aussi le sens des 
exemples rappurtes par Carpentier; voy. Du Cange-Henschel, au mot mahcria. 

3. En interligne : vcl nages. 

4. L’aine? 

3. G. de Biblesworth (p, 148) : En k jambt est la sure; c’est le iatin sura le moilet. 

6 . En interligne : nl gargatc. 

7. Ms. ffait. 

8. Ms. Gmllam avec un a suscrit. , 

9. Ms. comanda dc. 

10. En deux mots dans le ms., ici et ailleurs. 
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)) atant de tele. Et quant vous aurez trestout ainsi fait, vous le porterez a la 
)) garderobe, et la le taillerez trestout en manteix et taberdes longues, et aussi 
» en hopelandes longues et cortes et chaperons aux longues cornetes et larges, 
et chauces bien longues couveranz les hanches et le cul, et aussi en mesme la • 
» guise des chausembles. Item, des pourpoins, cotes, surcotes overtes et corsetes 
« vous en taillerez et ferez ; et ce en la meillour maniere et facon que vous 
« saurez ou pourrez deviser ou ordenner, savant ce que je vuil que les avandiz 
» vint aulnes de drap de Reins et atant de tele soient gardez et estorez pour 
1 ) faire des linchiaux, chemises et brais, et que vous en ordennez vous 
!) grant cop des cousturers qui savent bien oeuvrer et ignellement coustre, et 
)) que les coustures soient bien et fort couseez, si que nul defaute ou fausetee 
» ne pourra ja (/ol. 3) estre trouvee en leur bosoigne, quar il leur sera grant honte 
» se les coustures feussent tost apres decouseez pour defaute de bon overage, 

)) Et pour tant que je ne sui raye bien pourveu de menage et d’autres choses 
a qu’jppartiennent a mon estat quant a present, a cause que je sui de nouvelle 
a venu a cest hostel, je vuil que mon pourveour les fera achater, c’est 
a asavoir ; primierement, pour ma chambre, d’aes bien espes, et aussi de 
a pesas ' pour mon lit. Et quant il seront achateez je vuil qu’il fera venir ciens le 
» quarreour ou le joignour pour appareiller, joingdre et faire les aes de mon lit, 
a et apres debouter le paille dedans les aes. Et puis apr^s mon pourveour s’en 
a ira pour achater un lit avec les appourtenances ; c’est a dire un coverture, 

» une testre avec la sileure > et les courtines, et une sarge, deux pair de 
a linchiaux, dont Tun paire sera de drapde Reins et I’autre de tres bone tele, 
a deux blanketes, une keulte ou une keutepoynt, deux oraillers avec un long 
a coissyn et un fort canevas de chanvre. Item, pour la sale il luy faut achater, 
a pour la haulte desse, un grant doseurt avecque les tapis bankeurs 4 , quarreaux, 
a tables, briches, tables pour hanapes, bankes, chaiers, fourmes, scelles, aes, 
a bacins, chauffouers, un yauver pendant >, et pour la boterie nSpes, touuailles, 
a longresT, tasses d’argent, gobies, madres, terrins, plas, escuelles, sau- 

1 . Je n’imagine pas ce que peuvent etre des pans, i moins que ce soient des cosses de 
pois tvoy. Du Cange, paait) pour former ia paillasse du lit. 

2. Si/c'un est proprement le ciel du lit, voy. Halliwell , Diet, of archaic and provincial 
words, au mot seioure. Dans un nommale latin-anglais du XV’ s. sclowyr traduit supra- 
lutiim et tectora (Wright, A Vol. ol Vocabularies, p. 260 a). Ce mut parait proprement 
anglais : du moins les deux ex. de cclura rapportes dans Du Cange, le premier sous cthira 
et testerum, le second sous testiira, sont tires de documents anglais. — Le twtrs est d’apres 
notre texte autre chose que la sileure, autre chose que le ciel du lit, bien qu’en anglais 
tester ait actuellement ce sens ; c’est le fond du lit, la partie qui s’eleve derriere la tete 
perpendiculairement au ciel. Telle parait etre aussi I'lnterpretation adoptee par M. Th. 
Wright, The Homes of other days, p.41 1. On voit le testale bien distingue du caelum dans 
un ex. rapporte par les Benedictins sous hstale. 

3. Tapisserie appendue au mur, voy. D. C. dorsale. 

4. Tapis pour recouvrir les bancs, voy. D. C. bancale, banquerium, fl, 561 c) et Halli- 
well banker. 

Une petite fontaine de salle a manger, une aiguiere. Je ne vois rien, parmi les nom- 
breux textes reunis par M. De Laborde (Gloss. Jes Iniaux au mot aiguilrc) qui puisse e.x- 
pliquer I’epithete fendant. 

6. La bouteillerie. 

7. La longrc, en bon franqais longierc, est une nappe longue; voy. les ex. reunis par 
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» ciers et cuillers, tout de fin argent. Item, pour la cusine, dressouers, pos d’ar- 
» rein, paelles, troipies, grailles, hastes, crockes et lechefris de fer, souffletes, 

» cackes et sielx pour le puus Ainsement, pour tens d’yver assds de boais. 

)) Item, il covient parier a mon cordewaner de me faire avoir une douszaine 
» pair de sobers escoletez et partusez^, ettrois pairs sobers escorchez, et pour 
» mes charioters cinnque pair soliers ou deus noeaus. Aussi je vuil que 
» mon pourveour achate centre le feste de Pasques floree prochain que vient, 

» pour ma propre bouche, quatre tonelx de bon vin vermaille, et ce du millour 
« que pourra estre trouvee en tout ce pais, car adoneques je ferai un grant 
» mangerie. a 

III. Ore je vous monstrerai coment un horame chivalchant ou cheminant se 
doit contenir et parier sur son chemin, qui voult aler bien loins hors de son 
pais. Et premierement le signeur parlera a son varlet ainsi devant son aler : 

(( Janyn ou Jehan, Jaques, Pierre, Peryn ou Perot, Pol, Guillam ou Cuillminot, 

)) vien ca! » vel sic : a Venez ca! — Mon signeur, je vien a vous i[ci] endroit en 
» tout quanque je me puis avancer. — Delivre te doneques, Janyn ; va mener 
» mes chivalx au forge pour ferrer s’il en est mistier, et qu’ils en aient de bons 
» fers et fors et bien forgez. — Mon signeur, il sera fait. » 

Et puis le (fol. 4) vaslet s’en vait au forge ou les chivalx, et fait le comande- 
ment de son signeur. Et si tost que le varlet sera revenu du forge le signeur lui 
parlera ainsi : « Janyn as tu fait ? — Oil vraiement, mon seigneur ; n vel sic : 

« Oil sire, tres bien a poynt. — Ore va tost, et les donnez du fein, d’avenes et 
» du pain, quar si tost que j’ay desjunee je me chivalcherai sur mon chemyn; 

» et par aventure je revenrai en piece, a cause que j’ay biaucop a faire en les 

parties de province. Janyn, mettez la table tost, car il est hault temps d’aler 
j) dyner. — Voulantiers, mon signeur. « Et puis s’en vait a mettre la table, et de 
le couvrer du nape et longre bien honestes, et apres il apporte les salers du seel 
et les voirs my plains d’yauve et les mette sur la table; et puis s’en vait querre 
du pain, non pas de chausmosees, mais du bon pain levee et alls, aussi bial et 
blanc comme Ten pent trouver en tout le monde, et aussi du vin vermaille claret 
et blanc, bien gracious et amiable a boire. Doneques demandera le signour a 
un de ses escuiers, ou d’un autre que luy plerra, tres gracieusement en ceste 
maniere : « Janyn mon amyn, alez vous a cusine, et la demandez se la viande 
« soit encore prest. — Mon signeur, il sera fait a vostre comandement. » Et puis 
il s’en vait parier a le cusinier de le surveoir et esgarder, que tout soit prest. Et 
en le mein (v") temps, le signeur s’en va laver et seoir. Doneques lui serviront 
ses escuiers et varies de moult bon viande : e’est asavoir, a la primiere course, 

Carpentier au mot longau. Le meine ob|et s’appelait en prov. longa)ro, mot qui manque 
a Raynouard. Dans un inventaire, redige en 1462, d’objets appurtenant au monastere de" 
Chirac, pres Marvejols, on lit : « Item, duos longayros depictos et eschacatos de rubeo, 

11 semiusos, ad parandum altare Item, unum longayro tele, barratum de pertis » 

Rev. dis Soc. sav., ;■= serie, IV, iSo, 181. 

1. Puits. c 

2. Ce sont des souliers a crevis. 
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de soupe des naveux, s’il soil en estee; et s’il soil en yver des chous de porrde 
ou de poais avecque la larde, ou de pur^e. Apres ce il sera [servi] de grant char, 
comme de boef, moton, pore et vial ; et puis a le seconde course ils luy serviront 
de chapons, gelines et pulles en gros pastees, et a le tiers course il sera servi des 
ouves, petis porceus et porceletes jostees, et des cines, greus, heyrons, bytores, 
pluviers et pardriz, et biaucop des aultres oisealx savages. Et au derrainers ils 
luy serviront de formage, poirs, pomes et des noes. Fait le signeur apres qu’il 
aura ass^s mangee: « Oustez la table tost, et Janyn va t’en seller mes chi- 
» valx , mais gardez vous bien de Morelle quant vous bouterez le bruide 
>) dedans la bouche, qu’il ne vous morde poynt. Et quant vous I’aurez fait, 
» les amenez devant le huis de le sale car la je monterai au chival. » Apr^s 
vient le signeur et se monte a chival, et s’en vait chivalcher sur son chemyn ; et 
quant il venra i boute de la ville, il demandera a un pute veile ou a un aultre 
ainsi : « Ma coramere, qu’est la droit chemyn vers Aurilians ? — Mon signeur, 
» je vous dirai ; vous chivalcherez tout droyt par cest chemyn, et quant vous 
» (jol. 5) venrez ' ou valaye, vous verez un poy devant vous une haye, et la 
» vous trouverez deux chemyns et une crois. Si lerrez la crois a la main droit, 
» et prendrez la chemyn au main senestre ; et puis vous trouverez sur vostre 
» chemyn un grant boais ou il y a grant cop des larrons, si comme Ten dit, et 
« pour ce, mon signeur, gaitez vous bien de eux, car ils font biaucop de mals. 
» Monsigneur Dieux vous conduist et vous donne honneur et joye de quanque 
)) vous aimez (sic) ! — Belle dame, a Dieu soiez. » Vel sic : « A Dieu vous 
» comande. » Et puis le signeur se comence h chanter sur le chemin la chanson 
qu’ensuit, ou un autre que lui plaist. ^ 

Cantus p. 

1 He ! hi ! la bone vinee 
Sera cest annee 

Pour les compaingnons. 

Je ieur ai donne 
Mon cuer, ma pensee 
Pour tant qu’ils sont bons. 

2 Buvons, buvons 
De ceste puree 
Qui est degoutee 
De ces morillons". 

Chantons, dansons! 

Cest annee 
Est a bien tournee. 

Loer Dieu devons ! 

I Ja feste honeurable 

Ne verez a table, 


1 . Close ; vel vendrez. 

2. J’ai retrouve cette chanson dans le ms. W. 9. 4 d’All Souls (Catal. de Mr. Coxe 
n’ 182). Elle s’y trouve aux folios 372C-373. Je n’en avais copie que quelques lignes, 
mais M. G. Parker, de la Bodleienne, a bien voulu m’en adresser une copie complete; 
malheureusement ce texte presente les memes alterations que le ms. Harleien. 

3. Sorte degros raisin noir, voy. Littre, et les Vaux de Vire d'Olivkr Basselin, ed. P. 
Lacroix, p. 250. 
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Se bons vins n’y sont. 

He ! he ! les vins delitables, 

Doulz et airaiables 
Rire et chanter font I 

4 Vin fait de fait 
Les pouvres gens riches 
Tel fois qu’en * leur huches 
Pain n[e] argent n’ont. 

Bons sont fear] iis font 
Eslargir les chi^e)ch(i)es 
Tel fois que pour nices 
Aprb s'en tendront. 

5 Quant ces jones fames 
Auront fait leur glenes, 

Batant en (leur)- (v") maisons, 

Recordant leur game, 

Trois ou quatre ensamble 
Iront et diront ; 

6 Buvons, ma voisine, 

Chascune sa chopyne, 

Plus aises en serons. 

Alons, alons a nostre curine (?)^ 

En tres bone estr(a)ine 
Nous destinerons *. 

7 Bone detinee 
Et longue duree 
A ces vinerons 
Qui ont labouree 
Et la vigne plantee 
Dont ces vins bevons. 

8 Bons [vins] sont : ils ont 

M’amours conquestez''; 

Les doulz rousees 
Ore chanter me font. 

9 Ja ces vins feront 
Ma fame hurter la front 
Tan qu’elle est toumbee 
Les pies contremont. 

Et quant il aura achev^e sa chanson, il comencera a parler a son escuier, ou a 
ses escuie.''s, ainsi disant : « Mes amys, il est bien pres de nuyt; » vel sic : « Il 
sera par temps nuyt. » Doneques respont Janyn au son signeur bien gentilment 
en ceste maniere : « Vrayement mon signeur, vous ditez verity. » Vel sic: «Vous 
» ditez voir», vel sic : « Vous dites vray. — Je panse bien qu’il seroit raieulx 
» pour nous d’arester en ce ville que d’aler plus avant maishuy. Coment vous est 
)) avis -i' — Ainsi corame vous vuillez, mon signeur. — Janyn! — Mon signeur? — 


1. Harl. et All Souls quant. 

2 . lei et ailleurs, je mets entre () les lettres ou mots qui me semblent devoir etre sup- 

prinies. ■* 

3. Sic Harl. et All Souls, corr. cimne! 

4. Destinaons est la le^on du ms. d’AlI Souls, dans le ms. Harl. desiuu’ons. 

5. Sic Harl. et All Souls; corr. La vignc et plantee. 

6. Ce vers et le precedent sont ainsi congus dans All Souls : Bons vignes sont ils s’ont 
m’arnours eonqueslic. 
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» Va devant et prennez nostre hostal par temps. — Si ferai je, mon signeur. )> 

Et s’en vait tout droit en sa voie ; et quant il sera venu a I’ostel, il dira tout 
courtoisement en cest maniere: « Hosteler, hosteler! » Et I’autre luyrespont au 
derraniers, tout dedeignousement ainsi : « Qu’est la, amis — Quoy ne m^as 
» tu, paillart, respondu au primier parole que je t’appelloi ? » (foL 6) vel sic : • 
« Quoy ne me respondiez vous au primier feis que je hurtai a porte ? Je pri a 
» Dieu qu’il te peut mescheoir du corps, car tu m’as fait icy longteraps muser, 

» et tu sais bien qu’il ne fesoit si grant froit cest annde comme il fait a present, 

» car il neige, gresillid et grelld si fort que I’yaue est aussi espes en giellee 
» comme la eure de mon pid; par quoy je say bien que le glas du gellee ne se 
» degiellera en piece. Overez la porte tost et laissez me entrer ciens, ou autre- 
)> ment je le depecierai trestout, par la foy que je doy a Dieu ! me creis se tu 
» vius! — He! biaux sire, ne vous corucez poynt, si ferai je doncques. » L’os- 
teler s’en vait bien hastiement pour overer la porte, et quant il I’a overee, 
il le regart ainsy, luy disant : « Sainte Marie ! Janyn, estes vous la i — Oil dea ! 

)> ne me peus tu veoir.'' — He! Janyn mon tres doulz amy, ne vous desplaise! 

» car vrayement je ne cuidoi pas que vous y fustes. Et biau sire, se j’ay ciens 
)) mespris ou mal fait envers vous, pardonnez le moy, car je I’amenderai bien. 
a Et Janyn, je vous em pri cherement comme je m’affie grandement en vous, ne 
» sonnez vous mot a le raaistre de ciens de ce que je vous ai fait, car je sai bien, 

)) s’il en seiist riens, il en seroit bien marri; et aussi j’en auroi mal gree de lui. — 

1 ) Mon {v°) amy, ne vous sourciez de cela, car se vous me faites bone compain- 
)) gnie, je n’en parlerai ja. — Par mon serement, mon tres doulz amy, je vous 
» ferai tres bonne compaignie, et se vous vuillez riens que je puis faire, que soit 
» a vostre plaiser, ditez le moy et je le ferai voulantiers a tout mon pooir, car 
» je sui et tout temps serai d’ore en avant a vostre gentil comandement. Ore 
)) me ditez, hosteler, avez vous de bonne hostelerie ciens? — Oil sire, se Dieux 
» m’ait, bonne et honeste, assez pour le roy s'il lui pleust estre loegez ciens. — 

)) Ore i(l) parra. » Adoncques respond I’osteler en la maniere qu’ensuit : 

« Venez vous en, biau sire, avecque moy, et je vous moustrerai maintenant la 
» plus belle et la plus honeste chambre et mieux aournee et araide de fin draps 
» d’or et de soye que vous vistes aucques * mais jour de vostre vie, mais pri- 
)) mierement je m’en vai querre la claif de le buys pour overer la serure ; >> et 
puis il se revient et ovret le huis et s’en est entree liens, et dit a I’autre ainsi : 

« Or regardez et esgardez tout entour a I’atour de ce chambre, comment il vous 
» est avis. — Vrayement, sire, il m’est avis qu’il est tres bien appareillid trestout 
» a mon gree; et une autre chose aussi me plest bien : que la chambre est si bien 
» et honestement conrade des balayes et nettoie des poucies= et pourretes? car 
)> je panse qu’il n’y a point des puces ne des poils4 ne d’autre vermyn. — Nonil, 

. i> sire, a Dieu le veou, car je me fais fort que vous serez bien et aisement loe- 

1. Corr. oncqacsi Si c'est une faute, elle est bien frequente dans ce texte. 

2. Close : id est ordures. Il faut pouties. 

3. Close: id€st poudres. 

4. Des poux. 
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» giez (Jol. 7) ciens, savant qu’il en y a grant cop de ras et des soris, mais de 
)■) cela ne vous chaile car j’en ai ordenee tres bien a poynt de les prendre de la 
» reis et loyens que je fiz pieca de mon subtil enginn, combien que je ne le die 
» pas pour nulle bobance. Janyn, or escoultez : venra mon signeur encore nuyt 
» pour se loeger ciens ? » vel sic : « Sera mon signeur cest nuyt icy a gist ? — 
n Oyl vrayement, mais je sui bien abaie a cause qu’il demeurt si longuement, 

» car au temps que je m en parti de luy, il n’estoit plus loins que trois lieues 
» de cy. — Et savez vous bien doncques qu’il venra a nuyt sans faille ? — Oil 
» sire, a Dieu le veou. — De par Dieu, doncques, je m’en irai a pulletrie ' 

» pour achater des chapons, pulles, anes^, et des petis oisealx savages pour son 
» soper. — Hosteler, or escoultez; je te pri primierement que tu vius! couper 
)) de boais, et me faitez un bon feu, car il fait grant froit. » Et puis s’en vait sa 
voie, et quant il venra la il demandera tout ainsi : « Biau sire, comment faitez 
vous de cecy ? » vel sic : « Belle dame, pour quant bien me dounrez vous cecy 
■vel SIC : « que vous dounrai je de cy ? » vel sic: « Quant bien me costera ces trois 
)) anes de rivere ? — Sire, vous me dounrez dis deniers. — Mon amy, c’est trop 
« chere, bien prds la moitee. — Savez vous que vous ferez? vous me dounrez 
n pour ces trois madlardes de rivere noef deniers, car ils sont bien bons, gros 
net gras; et je me fais fort que vous ne sentistes 4 ne manjastes au deux 
» ans passez du millours qu’ils ne sont. [v°) Ore regardez, biau sire, cora- 
» ment ils sont tout rampliz du sam. — Oil dea, je le voi bien, mais verayement 
» vous deraandez trop. — Par la mort Dieu! biau sire, se je eusse volu, je 
« eusse eu buy ou matinee pour mesmes les anes x. d. Ore me croiez se vous 
» vuillez ! — Il ne vous faudra ja ainsi jurer, car je vous en croi bien a premer 
» mot, sans plus sonner. Ore ditez moy a un root, que paierai je — Par ma 
n foy ! j’en aurai atant pour yceulx, ou autrement je n’aurai riens. — Si Dieux 
» m’ait, vous estes le plus cher homme ou qui j’ay marchandee cest annde, car 
» j’en aurai aillours trois aussi bons anes comme il sont pour sept deniers; mais 
» il ne peut chaloir, car un autre fois je m’aviserai mieulx , — Par saint Pol! je sai 
n bien que non aurez si bons de la price en toute ce ville, car j’en sui certain 
)) que vous ne vistes aucques' mais du millours anes qu’ils ne sont. — Baillez 
» ca doncques, et veiez cy vostre argent, et a Dieu vous comande. « Vel sic : 

)> Dieux vous conduist! » vel sic : « A Dieu qui vous gart! » vel sic: (c A Dieu 
)) soiez ! » vel sic : « Dieux soit garde de vous ! — Sire, Dieux vous donne 
» sante et paix! « Adonques Janyn s’en vait a I’ostel pour appareiller la viande 
pour la soper de son signeur. Et quant il sera venu, il fera mettre le pot sur le 
feu plaine d’yauve, et quant il comencera a boiller, il boutera les anes dedans le 
pot pour eschauder; et puis il les desplumera ignellement. Et tost apres qu’il 
(Jol. 8) les aura ainsi deplumee, il les decoupera les culs, et boutera ses deis de- 
dans les corps et oustera les bodeyns et toute I’ordure dedans, et puis les lavera*-^' 


1. Poultry. — 2. Des canards. 

5. Corr. vji’s'’ 

4. Ms. ne mangastes sentistes ne manjastes. 
Cf. p. prteedente, note i. 

X 
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de I’yauve bien et honestement ; et aprfes il les boutera sur une haste pour roster, 
et quant il sera tout prest et ass^s rostee, il les oustera de les hastes ; et par cel 
temps sera venu le signeur a son hostel. Lors venra la dame de I’ostel ou la 
damoiselle, et dira en ce maniere a[u] signeur: « Mon signeur, vous estez tres bien 
» venu ; » vel sic : « Mon signeur, bien soyez venu.w Si vero tuizaveris ' aliquem, hoc • 
modo rationem tuam procul dubio reserabis: « Bial amy, bien sois venu. — Dame 
» comment vous est-il ? » vel sic : « Dame, comment faitez vous ? » vel sic, si sit 
domina : « Ma dame, comment vous avez vous portee depuis que Je ne vous vi 
» mais ? — Tres bien, mon signeur, Dieu mercy et la vostre, et mieulx que je 

» vous vei en bonne santee du corps. — Vrayement, j’en ai grant joye. — H6! 

» mon signeur, il y a grant piece que je ne vous vi mais. — Vrayement, m’amie, 

» vous ditez vdrite. Ore, belle dame, me ditez vous : n’avez vous poynt des 
« belles fillettes comme vous soloi^s avoir? — Mon signeur, s’il vous plaist, j’en 
» ai deux tres belles et tres bien et graciousement entaillez du corps, et aussi 

» gresles que vous les porez enpoigner entre voz deux mains. — H^! me 

» faitez venir devant raoy tost celles filletes, car je ne descenderai de mon chival 
« avant que je les aurai veu. » (i/°) Doncques viennent avant les filletes ou 
presence du signeur. Fait le signeur : « Ces sont les plus belles fames et 
» mieulx entailliez du corps, ce m’est avis, que j’ay vu pieca; et pleust a Dieu 
» avecque home demourans^ a mon manoir de N.! je les dounrai de I’or et de 
» Fargent et d’autres biens et chateux ass^s. » Doncques descent le signeur de 
son chival, et demande les noms de les filletes, et dit ainsi : « Mes tres doulces 
» amles, comment avez vous a noms ? « Et doncques respont la plus veile 
pucelle et dit ainsi : « Mon signeur, s’il vous plaist, j’ay a nom Isabelle » ; puis 
dit Fautre : « Mon signeur, j’ai a nom Margarete. Ore je pri a Dieu qu’il vous 
» donne grace de bien faire. — Isabelle, vien ca, vien » ; vel sic : « Venez 
» a moi, ma tres doulce amie, hardiement, car je vous proraette que je ne vous 
» fera ja de vilaynie, ains vous ferai, s’il Dieu plaist, de bien et de Foneur. — 

» Voulantiers, men signeur, a vostre comanderaent. » Doncques fait i le signeur 
acoler et doulcement baiser la damoiselle en la bouche, et puis il li dit gracieu- 
sement de bon et fervent amour, et par maniere d’amourasser, les paroles qu’en- 
suient : 

« M’amie doulce et graciouse, 

(De bien et) de courtoisie plaintivouse, 

A qui j’ay donnfe m’amours. 

Car de toutes (les) flours arousee 
Vous estez soveraine a mon gree, 

Et comme la rose entre lilie e flours *. 

Ma dame gentille de pourtraiture, 

En vous j’ay mis toute ma cure 
Et m’amour et toute plaisance”; 


1. « Si vous tutoyez »; voy. Du Cange, tibissan et tuisare. 

2. Passage corrompu; le sens demanderait: « avecque moi demorassent » 

3. Faut-il cornger vait, ou fait repond-il a I’anglais does! 

4. Lisez Con. la r. e. Us et f. 

j. Corr. Et toute plaisancc et m’amour i 
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Je vous ensure 

Comime) de toute beautee la flour. 

Et puis le signour li mene par la main vers la sale et li dit ainsi : « Damoiselle, 

)) vous souperez avecque moy. — Grant mercy, mon signeur.w (Jol. 9) Adonc- 
ques il appelle son varlet par nom, ainsy luy disant: « Janyn, est nostre souper 
>) tout prest encores ? — Oil mon signeur, alez vous seoir quant vous pleira. » 
Fait le signeur doncques, et soi regart tout environ, et dit : « Que dea ! encore 
» est la table a mettre ! w Et soy comence pour estre marri vers ses soubgis et 
siergeans, ainsi leur disant : « Malle seraayne a vous soit mise tout deux ! n 
Vel sic : « Je pri a Dieu qu’il vous puist mescheoir du corps. Amen. Qu’avez- 
» vous fait depuisque je venoi ciens? Vous ne faitez quesounger et muser. Metez 
» la table tost et aportez nous une fois a boire de vin claret ou de vin blanc, car 
» j’en ai grant soifet aussi tres grant fain avecques. — A vostre comandement, 

)) mon signeur. » Et quant il aura bu et la damoiselle aussi, il li dira en ce ma- 
niere : « M’amie, venez vous en, car vous seirez icy devant moy en une chaier. 

)) — Mon signeur, s’il vousplaist, non ferai. — Par Dieu! siferez. — Vostre mercy, 

» mon signeur. u Et puis apr^s le signeur et la damoiselle seront serviz de moult 
» bonne viande a souper. Doncques le signeur li fait tres bon chere et tres 
» grant desduit, ainsi li disant: « Damoiselle que chere feitez vous? — Mon 
» signeur, tres bon chere, Dieu mercy et la vostre. — Vrayement j’en ai grant 
» joye, car vous m’estez aussi bien venuz comme aucune fame de monde, et 
» pleust a Dieu que je eiisse de viande que vous pourroit plaiser. « — M’ait 
» Dieux, mon signeur, si est assds, Dieu mercy. « Et doncques dit le signeur a 
la damoiselle : « Quoy ne mangez vous doncques? — Par Dieu I si fais je, mon 
» signeur, vostre mercy. — Ore i(l) parra ! » (v®; Et si tost qu’ils auront soupez 
le signeur comencera d’amourasser fa damoiselle, et pour avoir son amour et sa 
pucellage, il fait, pour le grant brasier d’amour qu’il en a envers li, le plus 
gracious et le plus amerous chanson qui peut estre en tout le monde, en ce 
maniere disant, ou autrement chantant, tres gracieusement : 

Tres dou'z regart amerousement trait 

Tant de doulceur fera </. fait en®) mon cuer entrer 

Quant les miens yeul.v te pevent racontrer 

Que tout mon sang me fuit et vers toi trait, 

Et tant me plaist ton gracious atrait 
Que de veoir je ne me puis saouler. 

Je t’ai pourtant si en mon cuer pourtrait 
Qu’autre pansfe ne t’en pourroit ouster. 

Et tel plaisir fait ifais.®) dedans moi entrer 
Que jamais jour- tu n’en seras retrait. 

Et sic finitur cantus dulcissimiis . Et quant le signeur aura achavde sa chanson, il 
parlera a la damoiselle tout courtoisement en ce maniere : « M’amie, enne ai je» 
)) bien et parfaitement fait cest chanson? — Oil vrayement, mon signeur, tres 
» bien a poynt, car vous m'avez enravoiee tout le cuer et le sang. » Doncques 
prent le signeur la fillete par la main, et s’affiance overtement de^la foy de son 
corps, qu’il n’aura ja autre fame que li durant sa vie, ainsi disant : « M’amie, je 
» vous prenne icy a raa compaigne, et sur ce je vous affiance. » Et puis le 
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signeur s’esbat et esjoit atant avecque s’araie, qu’e[n] tout maniere de solace, 
desduit et esbatement son cuer s’erabat; et il donne a [la] dame de Fostel et a 
tous ses siergeans, chambreres et baisselletes (fol. lo) biaucop de biaus douns; 
c’est a savoir a la dame de I’ostel une tres belle ceinture de fyn soye vert et a 
chascun des siergeans trois souldz et quatre deniers d’esterlings, et a chascun 
de les baisseletes une bourse de vert veluet bien appareillie et fort, cordeillee de 
fyn soye rouge, et dousze deniers d’esterlings. Doncques le signeur et s’amie 
et toute la gentille compaignie avec luy s’esbatent et esjoient atant que c’est 
mervailles; et le signeur comandeses escuiers et officers de I’aporter des espices 
et de boire ; et tost apr^s viennent avant ces escuiers et officers ou grant cop 
de cierges, bien entour cinnquant, et la I’aportent de tres belles escuelles fais 
des pierres precieuses a guise et manere des Sarrazins, trestout plains des tous 
maniers des espices; et puis ils aportent de tres bone cervoise et des bons vins; 
c’est a savoir vin claret, vermaille et blanc. Item de vins doucetes, comme de 
vin de Grece, Ipocras, Montrose, Rufiey, Vernage^, Malvoisin, Oseyi, clarrey 
et pyement, et de tous autres vins que I’on peut avoir. Aussi des autres boires 
comme de syser, poyrye 4 et bragotes. Doncques viennent avant ou presence 
du signeur les corneours et clariouers, ou leur fretielles et clarions, et se coraen- 
cent a corner et clariouer tres fixt'', et puis le signeur ou ses escuiers se crou- 
lent, balent, dancent, houvent et chantent de biaux karoles sanz cesser jusques 
a mynuyt. E quant ils seront trestout si entravaillez et las qu’ils ne se pourront 
(y^) ja a cel temps plus longueraent dancer, lors le signeur dira a toute la gen- 
tille compaignie luy environ ainsi : « Mes amys, il est haute heure de nous aler 
)) coucher maishuy, car il est deja bien pres une heure apres mynuyt. Et pour 
» ce alons tost coucher, car se je fus couchee ou lit, je dormis tres voulantiers. 
» E! Janyn. amenez ra’araie a chambre, et li deschausez et devestez,et que elle 
)> soit tout prest encontre ma venu pour aler coucher avec moy. >> Et puis venra 
le signeur et se couchera avecque s’amie en tres grant joye et esbatement, et se 
comence de li baiser et acoler, et boute un de ses bras desoubz le col, et li fait 
trestout la courtoisie et maniere de esbatement et desduit qu’apartient au marit 
faire a sa fame espous^e. Et quand il venra au matinee, il soi levera sus bien 
matin, et appellera tantost son chambrer par nom ainsi : « Janyn, dors tui’ — 
n Nonil, mon signeur. — Que fais tu doncques ? — Mon signeur, s’il vous plaist, 
)) je sounge. — Reveille-toi, de par le deable et de par sa mere ou tout! Quey ne 
» m’as tu reveilli^ bien matin comme je te comandoi hier soir. — Mon signeur. 


1 . C’est aussi une ceinture que dans Flammca Guillaume de Nevers donne a son hote 

2. Grenache; c’est la forme anglaise: voy. Halliwell a ce mot, et D. C. wrnachia. 

3- Du vin d’Ausay (Alsace)? Qu’est-ce que le Vinum dc Lieppc, d’Osey, cite par D. C. 
au mot vmum^ 

4. Du cidre, du poirfe. 

5. La bragote est une boisson anglaise, qui, selon Halliwell, etait composee de biere 
fermentte (»’orQ, de sucre et d’epices, et selon d’autres etait un synonyme d’hydromel. 
Voy. Halliwell au mot bragot. 

b. Il ne semble pas y avoir autre chose; corr. trestout ou tres fort? 
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)) par mon serement, si fesoi je. — He! tu mens fausement parmy la gorge. 
» Quelle heure est il maintenant?— Mon signeuril n’est que bien matin encore. 
» — Adoncques ne peut chaloir. » Vel sic : « Adoncques je ne fais compt ; » 
vel sic : « Doncques je ne fais force; » vel sic: « 11 ne m’en chaut doncques. 
— Ore, leve toy ! » vel sic : « Ore levez vous tost! » vel sic : « Ore sourdez vous 
» le cul tost, et appareillez a diner, n Et puis le signeur soi leve et se veste de 
chemise, pourpoynt et de hopelande, et soy chause. Et si tost qu’il sera (/o/. 1 1 ) 
to(s)t vestu et appareillie, il soi tire a I’une costee de la chambre vers les fenestre[s], 
et la endroit n’en • luy donne de I’yauve a laver ses mains, et luy apporte une 
longre de les essuer. Et la dame de I’ostel vient avant, disant en ce roaniere : 
« Mon s'', comment avez vous fait anuit ? « vel sic : « Coment vous avez vous 
)> portee anuyt? — Tresbien, dame, vostre mercy, mais je fu unpoy malades, 
» car j’avoi trop bu et (e)veillee anuyt. Janyn, baillez ca mon pigne, que 
)) m’amieme pourra pigner la teste; et comandez mon garcon qu’il fasse abuvrer 
» mes chivalx, et puis les donne du fein et des aveines, et ordennez que nous 
)) aions de bon poisson ass^s,- comme des anguilles, lampreous lampraes, samon 
» fraisse et saleie; et aussi de carpes, bremes, rochest, perches, soles, plaiz-t, 
» barbels!, luces, leynge'S, treytez, grelet*, cedeleynge9, merlankes, hutynge"’, 
» poisson saleie, platoun “, espineis, carbonel, gojoun, mulet, muluel de mer'*^ 


1. Pour I'en, et de meme ailleurs. 

2. Lamproun parait Itre une jeune lamproie : « Hec lampreda, a iampray ; hcc murc- 
I) nula, a lamprun dans un nommalc public par M. Th. Wright, A Vol. of Vocab. p. 222 
a; meme distinction dans un autre nominate, public dans ie meme recueil, p. 189 a et b, 
ou on lit : « hcc muprena, iamprune; hu lampaJa, Iampray », et un peu plus loin <1 hec 
» nurula (pour murenda) , lamprone. » Enfin, ibid. p. 233 b, munna est traduit par lam- 
prey et murenda par lampren (lampron?). Voir aussi le texte rapporte par M. Furnivall, 
Bakes Book p. 1 jy note 8. 

3. « Rocta piscis genus, Gall, rosse. » D. C., cf. Wright, op. cit. p. 189 b. C’est le 
rouget. 

4. Nominate ms. de Glasgow et d'Oxford : « Hic placius vel pecten, plaiz n. Cf. D. C. 
pecten ; ; angl. plaice, pile. 

5. Barbillon. Meme nominale : « Hic barbdus, barbel »; cf. D. C. barbiila. 

(3. Angl. ling, morue. II y a en anglais comme en trangais plusieurs mots qui d&ignent 
plus ou moins la morue. Il est difficile de trouver la concordance precise de ces differents 
termes. 

7. Truite. 

8. Est-ce le grayling, qui d’apres les dictionnaires serait en frangais I'ombre.? 

9. Codeleynge? I'anglais codling, une sorte de morue. 

10. Ce doit etre le whiting, qui dans un nominale (Wright, op. cit. p. 222 b) repond a 
glauciis, et dans un autre {ibid. p. 1893 d clamitus, mot probablement corrompu. D. C. 
glaucus, cite un texte d'oii il resulte qu’en prov. ce poisson s’appeile liche; les dictionnaires 
provengaux donnent liche, ticha, traduit en frangais par « liche «, mot qui manque au 
Diet, de M. Littre. D’apres le diet. prov. d’Et. Garcin, ce serait un squale. Honnorat 
donne la synonymic scientifique. En anglais whiting est le merlan. 

I I . Des carrelets, ou quelqu'autre sorte de flat fish. 

12. Nominale de Glasgow I'manque dans I’exemplaire d’Oxford) ; « Hic mornus miihel 
Wright, top. cit. p. 222 b) : « Hic norus {moms?) a melle-welle. » D. C. donne comme 
correspondant k mulvcllus I'anglais gnen fish, qui est la morue verte, e’est-a-dire simple- 
ment salee. Halliweil traduit mdvell par haddock avec un signe de doute. Ce sens est 
confirme par le Diet. angl. fr. de Sherwood, oil mehvcll est traduit par 0 merluz. » C’est 
I’origine tres-probable de notre mot morue, anciennement molue, voir Liftre a I'historique 
de ce mot. “ 
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» espelankes, estorjounetturbiller', rais, tendal, geleis*, crevis5,rasours4etchien 
» de mer_, porpeis avec la purde, oistrez, muscles, kochavon, harenc blanc et 
)) sor„ aussl d’esperlinge et menuz, et d’autre poisson du mer et du ryvere 
» asses. « Et si tost que tout ce viande sera prest, le s'' s’en ira seoir a table' 
apres qu'il aura lavee ses mains. Et aprds manger il demandera a la dame de 
I’ostel son chemyn vers tel lieu tout ainsi : « Dame, me ditez yous quant bien y 
)) a il de cy a Tamps !. — Mon s\ s’il vous plaist, il n’y a que dis lieues bien 
)) petites. — (r") Pourrai je y estre encore nuyt?— Oil dea, raon s', bien aise. 
« — Et puis, quant bien y a il d’illoques a Aurilians, et quel chemyn tenrai je 
)) — Mon s', vous chivalcherez tout parmy la ville de Tamps vers la porte 
» saint Loy et la vous en isserez, et quant vous serez bien demy lieue de la, 
)) vous y trouverez deux chemyns, une crois et une voilette ; si prendre la plus 
» grant chemyn et vert, et la crois vous lerrez a la main droit. Adoncques vous 
» vous traiherez vers la foreste de Chartres; et quant vous y serez, tost apres 
» vous aprocherez une ville que n’en appelle Biauchastel en les preesv, et donc- 
)) ques vous en aurez vostre haute chemyn vers Aurilians tout droit devant vous, 
» si que vous ne pourrez ja forvoier, senon que vous vuillez. — Ore oustez la 
)> table et alons a chival tost, car il sera bien pres de nuyt avant que nous y 
» serons loegez. « Doncques prent le s' congd a la dame, li disant ces mos : 
« Dame, a Dieu vous comande. — Mon s', je pri a Dieu qu’il vous donne bonne 
» vie et longue, et de bien faire en tous vos faiz, et grant mercy, mon s', de voz 
» grans biens et courtoisies. » Vel sic: « Et je vous remerci, mon s', tres entie- 
)> rement de cuer des tous les bienfais, bontees et naturesses que vous m’avez 
)) fait et monstree, depuis le premier temps que je vous ai conu tan qu’en ca. 
» Et Dieux me donne grace, s’il luy plaist, que je le vous pourrai rendre ou 
» temps avenir, car vrayeraent, mon s', j’en sui tres bien tenuz. » Doncques le 
s' se monte a chival et baise la fillete (fol. 12 ) sa compaingne, et li bailie trent 
francs a paier pour ses despens, et li dit courtoisement ainsi : « Ma tres doulce 
» amie et tres chiere compaipe, a Dieu vous comande jusques a revoir^, car je 
)) ra’en irai pour esbatre a Aurilians un poy de temps, mais je n’aresterai guaire. » 
Et puis le sr s’en chivalche sur son chemyn, et quant il venra ou ray lieu de la 
ville, il demandera du primer homme qu’il .encontrera, ainsi : « Mon ami », vel 


1. Turbot? 

2. Une sorte de jelly fish, de meduse? Il ne serait pas surprenant qu’au moyen-age on 
se flit nourri de ces vifaines betes, car on faisait alors une grande consummation de seches 
(voy. D. C. sepia, L. Delisle, Bibl. de I'Ec. des Ch., 3, I, 428, et le tarit du peage de 
Sens, ibid. , 6 , II, 2931 et mamtenant encore beaucoup d’habitants des bords de la Medi- 
terranee en mangent volontiers. 

3. Des ecrevisses ou des crabes. 

4. L’espadon ou epee de mer, voy. Halliwell, rasour; Wright, op. cit. p. 234 4 ; 
<1 Hoc rasonum, a rasowyr. » 

3. Etampes. 

6. Saint-Eloi? Je ne trouve point trace de ce nom a Etampes. 

7. Je n’ai pas reussi a trouver ce lieu sur la route d’Etampes a Orleans ; du reste, tout 
1 itineraire est un peu fantaisiste. 11 n’y a pas de foret de Chartres, et il n’est d’ailleurs 
guere possible dsise rapprocher de Chartres pour aller d’Etampes a Orleans. 

8 . Ms. rrvoii. 
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sic : « Biau sire », vel sic : « Biau filz, quelle heure est-il maintenant ? » Vel 
sic : « Qu’est ce qu’a sonnee de I’oriloge ? » vel sic : v Quant bien a il sonnee de 
)) I’oriloge? — Mon s', si Dieux m’ait, je ne vous sai dire, mais je panse bien 
» qu’il a sonnee dis, car il y a bien une heure passee depuis qu’il sonna noef.— 

)) Biau filz, a Dieu qui vous gart.— Mon s\ je pri a Dieu qu’il vous donne bonne 
» encontre, et vous beneit, saut et gart de tous perils. » 

IV. Ore je vous deviserai un autre maniere de parler de pietaille, comme des 
labourers et ceuvrers des niestiers. Dit le closier d’un jardyn a un fosseour qui 
foue les terres ou les fosses, en cest maniere : « Mon amy^ par ta foy, quant bien 
)) as tu gaignee ce semayne ? — Par mon serement, je n’ai gaignee tout ce 
n semayne pour fouyr les terres et faire des fosses bien parfons ou ma pic et 
)) ma pelle, que .xij. d. et mes despens.— Par la mort Dieu! c’estbien petite. — 

» Ore me ditez vous, biau sire, qu’avez vous gaignee ? — Voulantiers, mon 
)) gentil corapaignon. J’ay entee tous les arbres de mon jardyn de les plus belles 
» entes que j’ay veu pieca, et ore ils comencent a reverdir; et aussi j’ay fouee 
» un autre jardyn et je I’ay (r”) tres bien a poynt plantee des chous, porre, 

» perseles, et sauge, et des autres vertuouses herbes; et plus encore j’ai la(i) 

» arrachee et essartee tous les orties, roinses et toutes les raalvoises herbes; et tres 
» bien seraee de biaucop de bons semails ; et j'en ai aussi biaucop de belles arbres 
)) portanz de divers fruis comme des pomes, poirs, prunes, cherises et noes, et 
» je les ai partout tres bien appareilliez, et encore je n’ai gaaignee ce semayne 
)) que .iij. deniers et mes' despens, mais je guaignai la derraine semayne que fut 
1) de rechief autant, et j’en estoi adoncques bien hetiez. — He! mon amy, ne 
» vous chaile, car il faut guaigner ce que n’en peut avoir, aujourd’huy. — 

» H6! escoultez coment toutes les saintes’ sonnent ou clocher.— He! mon amy, 

)) c’est a cause de le solenne feste que sera demain. 11 est temps de nous aler 
)) pranger. — Ceu est fait mon; » vel sic: « Ce fait mon. « Doncques ils s’en 
vont a I’ostel pour dyner ensamble; et quant ils seront venuz, ils seront serviz 
des chous larde bien gras et bure ensamble, et aussi du lart, et des oefs avec 
les coques, I’aubuns et moailles ; et ces deus meschans seront si friandes de leur 
viande qu’ils le transgloutent sans maschier, a cause d’estaindre plus tost leur 
grant fain. Et quant ils en auront trestout mangez, ils rueront les os a leur 
mastins. Doncques (fol. 1 3) ils les rungieront si fort que c’est deables , 
et primierement ils se esbateront atant ensamble qu’ils combateront droitement, 
ainsi que le plus fort abatera le plus feble au terre. Doncques dit I’un vilain a 
I’autre : « Mon mastin est plus [fort] que n’est le vostre ; et pour ce nous les depar- 
» rons et nous assierons noz forces aussi par maniere de luter, tant que I’un 
« seraabatu a terre. — Laions nous ore nostre>, car il me faut alerau raarchee 
)) pour achater un marteau et un malliet, car j’araeroi mieulx ainsi qu’en mesmff 


1. Ms. mais. 

2. Tous les sains, les cloches. 

3. 11 paralt manquer id un mot. 
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» le cas rencheoir en quel J’ay cheii par devant. A Dieu vous comande, car je 
» m’en vais. » 

V. Une autre manieredu parler: Fait* le bolengier qui bulete la bulee et desoi- 
vre la gros de la minut^ a un de ses varletons ainsi : « Pierre^ prennez la siel * 
» et va traire de I’yauve tost, et puis le boutez en la grant pael et le niettez sur 

)) le feu, car il me faut encore nuit faire de paste et quir noef bussels de farine 
)) de furment pour le despens mon s'' de Bealvois, car I’endemain de saint 
)) Michel sera I’enterrement de ma tres noble dame ma dame de Gurneys que 
» fut sa compaingne, et que trespassa ou feste de I’exaltacion Sainte Croix 
)) derrain passee?. — Maistre^ je vous en pri, ne vous desplaise, car vrayement 
» je ne puis pas espuiser de I’yauve a cause que je sui blessee en les mains. — 

» Et comment fus tu ainsi blessee, (v") raeschant paillart que tu es ? — 'Vraie- 
)) ment, sire, si comme je me juai a(u) I’espeie de deux mains avecque un de mes 
» compaingnons, il me donna un ytel horion sur la main droite qu’il le fendist 
n tout parmy la peaulme jusques a I’os. Or veiez vous la proef qu’il n’est pas 
» menconge ce que je vous die. — Par la mort Dieu! tu fis que fol, ainsi juer 
» de t'en blesser en cest maniere. Maintenant j’en ai grant besoigne de toy, et 
tu ne me peus riens proufiter. — He! mon tres doulz maistre, ne vous chaile, 

» car je vous ferai avoir un autre, en nom de moy, desques a I’eure que j’en 
« serai tout guery. — Et savez vous bien que vous le ferez ? — Oil dea, ne 
)) vous souciez de cela. — Ore i(l) parra doncques, mais toutes voies j’en sui 
n bien marri que tu es ainsi naufree, car la playe est bien parfonde et perilouse, 

)) mais nepourquant te reconforte bien, car, si(l) Dieu plaist, tu en seras bien 
» guery. )> 

VI. Ore un autre maniere de parler des merchans. Dit un merchant a un de ses 
apprentiz tout ainsi : « Guillaume, ou es tu ? — Mon SD je sui sus cy. — Venez 
n a moy; « vcl sic : « Vien avaunt doncques. — Maistre, je vien a vous. — Ou 
» as tu est6 depuis que tu te levas ? Je eusse este au raarchee pieca se tu ne 
» fus. Et tu sais bien que j’en fu bien matin levee ou matinee pour aler 
» au marchee a vendre mes danrees. Malle semayne soit (/o/. 14) toi mise, car 
» j’ay perdu hui mon marchee a cause de ta folie ! — Q[ e’en puis je4, vous savez 
» bien que j’ay est6 ocupie entour voz besoignes si comme vous me comandastes 
1) hier soir. — He ! tu mens fausement ; tu as este avecque tes filletes putaignes 
» et makerelles, et pour ce je pri a Dieu que de malle faucille roillie peus tu 

1 . Ms. ffait. 

2. Mot d’une lecture douteuse. 

3. Il a ete public il y a quelques annees D 848- 58) un gros ouvrage sur la rnaison de 

, Gurney, The Record of the House of Gournay (voir le titre complet dans Brunet au nom 

Gurney) , qui n’a pas ete mis dans le commerce et qui est par consequent fort rare sur le 
Continent. M. Delisle, qui a pris la peine de chercher s’il s’y trouverait une confirmation 
de ce passage, a constate qu’il n’y etait fait aucune mention d’une alliance entre la famille 
de Gournay et celle de Beauvais, ce qui du reste ne prouve pas absolument qu’il n’y en 
ait pas eu. • 

4. Pour Qui qu\n poist, ou qu\n puis je' 
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)) avoir le vit coupoo, car je sai bien quc tu en auras nialle estrainc a derrai- 
» niers, se tu ne vius laisser ta folye. — Par Dieu! mon s', je n’y fu pas. — Tu 
1) mens fausement, parmy la gorge, je le sai bien que tu y fus. — Save vostre 
» grace, non fais. — Tey toi, de par le diable! » Vel sic : « Tien te coy, ou je te 
» dounrai un ytel soufflet que tu penseras de moy de cy as quatre jours. Moi 
» croi, se tu vius, car je te tenrai covenant. » Vel sic: « Tenez vous coy »; vel 
sic : « Fuiez ' vous « ; vel sic : « Ne me parlez ja plus a cest fois, sur peril 
1) qu’en pourra avenir, car se vous le ferez, vous en aurez des horions si bien 
» assis que par aventure vous panserez de moy decy as trois semaynes; me 
» croiez vous se vous vuillez, car vrayement je vous tenrai la covenant. — He ! 
)> mon tres doulz maistre, je vous en mercy et vous en suppli humblement de 
» vostre grace que vous me vuillez perdonner vostre (r°) maltalent, car, s’il 
)) Dieu plaist, je ne mesprendrai ja plus envers vous.— Ore va t’en, car je te par- 
» donne. — Grant mercy, mon s'. » Doncques I’apprentiz s’en vait au marchie^ 
pour vendre les danrees de son maistre, et la viennent grant cop des gens de 
divers paiis de les achater. Et I’apprentiz leur dit tout courtoisement en cest 
maniere : « Mes amis, venez vous ciens, et je vous monstrerai de aussi bon 
)) drap comme vous trouverez en toute ce ville, et vous en aurez de aussi bon 
1) marchee comme nul autre. Ore regardez, biau sire, comment vous est avis; » 
vel sic : « Comment vous plaist il. Veicy de bon escarlet violet, sangwytannes, 
)) et de tous autres colours que n’en peut nommer; ore esliez de tel que vous 
» plest. )i Doncques, dit un merchant : « Que me costera tout cest renc d’escar- 
» let? 1) Et I’autre dit ainsi : « Biau sire, vous me dounrez deux miles francs. 
)) — Nonil dea, mon amy, mais savez vous que je vous en dounrai ? vous en 
;> aurez de moy pour tout cest renc .xij.*^ francs. — Mon tres doulz sire, il m’est 
» avis que vous estez preudes et vaillant; vuillez vous que je vous die un mot 
)) pour tout vrayement? Vous me dounerez .xv.‘^ francs. — Non ferai je, car si 
)) Dieu m’ait, je ne vous dounrai plus, et encore il m’est avis qu’il est bien chere. 
)) — Par Dieu! non est, biau sire, mais vous estez un pou trop tenant; et 
)> pour ce que j’ay esperance fol. 1 5 , que vous achaterez de moy plus de 
» danrees ou temps a venir ; vous I’aurez de la price que me costa : c’est asa- 
)) voir .xij.'^ francs, mais que vous me paiez bien maintenant. — Mon amy, ne 
)) vous sourciez, je vous paierai tres bien, s’il Dieu plaist, si que vous me don- 
» nez jour de paiement jusques a la goule d’aoust?. — Vraiement, sire, ne vous 
» desplaise, je ne le puis faire, senon qu’il m’en seroit grant merissement et 
)> empirement de mon estat, laquelle je panse bien que vous ne vouldroiez mye 
» desirer que j’en feusse aucunement merissee 4 ou empiree a cause de vous, 
)i car je doi as gens du pais grandes somes d’argent que j’ay emprointee de eux 
» jusques a Noel prochain a venir; et sur ce j’en sui obligee et tenu par une 


1. ffaiez. 

2. Ms. a lon'dure; je suppose qu’il y avail dans I'original at m'chic. 

3. La Saint Pierre aux liens (1" aoutj, souvent appelee « Saint Pierre engoule Aoutu 

ou « Goule Aout. » • 

4. Sic, derive de manr, ou de mcnnr (amoindrir)? 
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» forte obligation faite de double de le paier a mesme le feste. Et se je faurai 
)) doncques de mesme la paiement en partie ou en tout, je me fais fort que je 
» serai mys en prisone, et j’en sui certain que je n’isserai mye d'illoques avant 
)) que j'en aurai trestout fait gree. Et pour ce, biau sire, je vous em pri tant che- 

rement comme je puis que vous me vuillez paier mon argent tout ensamble 
» ore, a ma grant necessite, sans plus longue (v") delaye. Et vrayement, 
» sire, je vous apresterai une autre fois voulantiers de richief atant. — He! mon 
)> amy, ne vous couroucez point, car vous en aurez ore la raoitee de I’argent, 
)> et I’autre moitee je me obligerai a vous par une obligacion de vous paier bien 
» et loyalment ou feste du saint Pierre la noele > prochain qui venra. — Enne 
)i vous bien agreerez, doncques j’en sui bien agree, mais toutes voies j’ameroi 
)> raieux de I’avoir maintenant a ma grant bosoigne que plus en delayer; mais 
» depuis qu’il ne peut estre autrement, il me covient d’attendre le jour de paie- 
» ment. » Et quant I’apprentiz en aura trestout achevee et accordee avecque 
)) luy, il luy dira tout ainsi : « Mon tres doulz amy, maintenant ces danrdes 
» sont les vostres. Vrayement vous les avez de mesme la price que je les achatai . » 
Vd sic : « Si Dieux m’ait, vous les avez de aussi bon marchee comme ils me 
» costirent. Ore prennez voz biens et je pri a Dieu qu’il vous en donne atant de 
)) proufit et encresement comme je vouldroy en avoir s’ils feussent les miens. 
') — Sire, grant mercy, de vostre courtoisie, et se je viverai as deux ans vous 
)) ne perderez ja riens de vostre bienfait, car, s’il Dieu plaist, je le vous rendrai 
» bien. — Biau sire {fol. i6j, a Dieu vous comande. — Mon tres doulz amy, 
)) Dieux vous eit en sa garde.)) 

VII. Un autre maniere du parler. Dit un varlet a un dubbeour des veils draps 
en ce maniere : « J’en ai icy un pourpoynt qu’est rumpuz en biaucop de lieux, 
» et aussi pour la greniour partie les coustures sont decouseez, et pour ce je 
)> vous pri cherement que vous le vuillez adubber bien et honestement pour mon 
» argent, et me ditez que vuillez vous en avoir? — Par Dieu! mon amy vous me 
)) dounrez sis deniers a un mot, car vrayement I’overage d’ycel bien vaut tant 
» entre deux freres, et je le vous ferai tres bien a point. — Biau sire, ainsi que 
» vous vous tenrez tres bien a gree, or i(l) parra; et je vous em pri que je I’ay 
» dymenche prochain que vient, au derraniers; car j’en ai grant mester. — De 
» par Dieu, il ne vous faudra ja de m’en parler plus, car, s’il Dieu plaist, il 
» sera doncques tout prest tres bien a vostre plaiser; ne vous sourciez. » 

VIII. Unautre manieredu parler. Dit un garcon a son compaignon ainsi ; Laisse 
» ta ju^ a le tourpie maishuy, et va t’en a esgarder a tes'chivalx, car se ton 
» maistre te trouveroit (v°) icy esbatant, il te torcherait tres bien sur la teste. 

He! mon amy, ne te chaille. — Avisez vous doncques, car je ne puis 
» guaires arester. — Ore alons! n Et s’en vont ensamble a les chivalx. Et quant 


1 . Lecture incertaine; il y a plutdt la muck? 

2. Ms. tarn, tarn? 
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» ils venront la, I’un dit a I’autre ainsi : <( Mon compaignon, gardez vous bien de 
)> Sorelle ' quant vous luy monterez, car il vous frapera voulantiers ; et pour ce 
n ne montez vous pas lanteinement, mais si ignellement comme vous pourrez.» 
Et ces deux compaignons se montent as chivalx, et puis I’un dit a I’autre ; « Vous 
» estez en grant partye mieux montez et araiez que je ne sui, sauve vostre 
» grace, biau sire. - Non sui je. » Et puis s’en chivalchent ensamble vers I’es- 
tanc, et si tost que les chivalx ont assez bu, ils les jettent en I’yauve. Doncques 
ils ne povent sourdre se a paine non, a cause que leur garnemens sont trestout 
moilliez et toilliez de boue et plains de zablon; et puis se courent fort pour 
atteindre les chivalx; et quant ils les ont atteinz, ils les frotenttres bien de leurs 
hastens et fouetes^ de les faire plus privez. Et puis s’en chivalchent a I’ostel ; 
et puis les sechent encontre (fol. 17) le feu, et se chaufent bien. Doncques dit 
I’un compaignon : « Quoy ne me disoiez vous, quant vous estiez a I’estanc, la 
» maniere et I’usage de voz chivalx Vrayement, vous estiez bien meschant et 
)i malvais. — Si Dieux m’ait, compaignon, je ne le congnoi mye, car ils n’ont 
» pas acoustumee de faire ainsi, au meins que je le vi aucques. — Doncques ne 
)> peut chaloir. — Ore buvons une fois, et jehetions^ nous bien, car il nous ne 
» proufitera ja plus em plaindre. — He! regardez, mon compaignon, comment 
» mes sobers sont tout despeciez. J’en sui bien abaiee, etil n’y a encores que sis 
» jours passez que je les avoi tout de nouvelle. Ore me faut aler a le save- 
') teur de les adubber; et quant de bons quarreaux et fors et de bon cuir de 
)) boef et bien espes, qu’ils me pouront longueraent durer. Ousteons nous ces 
)> busses ettysons, qu’il ne poura ja estre apercu que nous en avions de si grant 
» feu, et fairrez vous bien le feu, et alons nous esbatre un poy de temps. 
>) Delivre toy, et vien t’en se tu vius, car je m’en vais. » 

IX. Un autre maniere de parler. Quant un homme encontrera aucuni ou 
matinee, il luy dira tout courtoisement ainsi : « Mon signour, Dieux vous donne 
» boun matin et bonne aventure ! » Vel sic : Sire, Dieux vous (r'>) doint boun 
» matin et bonne estraine. — Mon amy, Dieux vous doint bon jour et 
« bonne encontre. >> Et a mydy vous parlerez en cest maniere : <( Mon s--, Dieux 
» vous donne bon jour et bonnes heures ! » Vel sic : « Sire, Dieux vous beneit 
>1 et la compaignie! » A pietaille vous direz ainsi : « Dieux vous gart! » Vel sic: 
« Sta ben-^ », vel sic : « Reposez bien. » Et as oeuvrers et labourers vous direz 
ainsi ; « Dieux vous ait! mon amy v; vel sic : « Dieux vous avance, mon com- 
•» paignon. Bien soiez venu, biau sire. Dont venez vous? » Vel sic: « De quel 

» part venez vous ? — Mon s\ je vien de Aurilians. — Que nouvelles Ih.? 

)) Mon s'', il y a grant debat entre les escoliers, car vrayement ils ne cessent de 
)) jour en autre de combatre ensamble.— Et de quelx parties sont ils ?— Ils sont 
» de Pycardie et de Champagne ; et les Pycardes vont a my nuyt tout parjpv 

1. Corr. Nordic! Apres tout, Sard peut bien Mre aussi un nom de cheval. 

2. Corr. I dictions! 

;. Ici et p!u^ bas, ms. imcuny. , 
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» la ville acusturaement bien armez et araiez a guise de gens d’armes, portans 
» des glayves, espeies et haches, et serchent les Champaneys de rue en rue de 
» les racontrer, a cause de la grant hayne et anemytd qu’ils ont devers eux. Et 
« si tost qu’ils les ont trouvez, ils se guerrent ensamble si fort que c’est mer- 
)> vailles. Et le roy les a mandee par ses lettres patentes de laisser leur folie sur 
)) paine de forsfaire (/o/. 1 8) envers lui tout quanque ils ont en sa reaume ; et 
)) encore ils ne se vuillent cesser ne prendre plus de garde a mandement du roy 
» que je ne feroi de la plus petite paille desoubz mes pies. — Par Nostre Dame! 

» c’est grant despit. Par Dieu! se je fu[sse] que le roy, je rebateroi tres bien 
>1 leur orgueille et fumosite. — He! mon amy, j’ai oublid de vous demander une 
» chose : dont estez vous ? » Vel sic : « De quel pais estez vous ? mais qu’il ne 
» vous desplaise. » Vel sic : « En quel pais fustez vous nee ? —■ Mon s'', je sui de 
>> Henaude. — Que dea ! vous estez Englois doncques i — Nonil dea, mon s'', 
» mais nous aimons bien les Englois a cause que les plus grans signeurs du 
» pais la sont de nostre lignage. — He! mon amy, je sai bien ore que cils qui 
)) tient un Henuer par la main tient un Englois par le cuer. n Et quant il apro- 
chera vers le nuyt vous direz ainsi : « Mon s% Dieux vous donne bon soir. 
« Biau filz, bonsoir vous donne Dieux. » Et quant tu prendras conge de nully 
pour toute la nuit, tu diras ainsi : « Mon s'', Dieux vous donne bonne nuit ! 
» Bonne nuyt vous donne Dieux ! » Vel sic : « Dieux (v°] vous conduist ! » Vel 
sic: « Alez a Dieu », vel sic : « A Dieu vous coraande, car je m’en vais coucher.w 
Et si tu vouldras trumpet aucun, ditez ainsi : « Dieux vous donne bonne nuit 
» et bon repos et bial lit, et vous dehors »; vel sic : « Dieux vous donne aussi 
» bon repos que vous n’avez maishuy le cul clos. » 

X. Ore je vous monstrerai la maniere du purler d un enfant. Quant vous verez 
un enfant plorer ou gemir, vous direz ainsi : « Qu’as tu, mon enfant.^ » vel sic : 
« Qu’avez vous, mon amy ?« vel sic : « Qui t’a mal fait, biau filz ? » vel sic : « Qui 
» t’a fait plorer, biau doulz enfant ? — Mon s'', vostre petit garcon m’a ainsi 
» frotee, acrochee, buffatee et batu que il me fist saingner la voisie. — He! mon 
» biau filz, ne vous chaile, car je I’amenderai bien a point, et il sera bien batu 
» sur le cul pour I’amour de vous. Et puis il ne sera ja plus si hardiz de vous 
)) mal faire de cy en avant. — Grant mercy, mon s'. « Et quant un pouvre 
homme venra a ta maison a demander pour Dieu de t’almoisne, et se vous ne 
luy vuillez faire aucun bien pour Dieu, vous direz ainsi doncques : « Mon amy, 
n Dieux vous face bien ! » Velsic : « Dieux vous vuille aider, car vrayement, mon 
') amy, se je pourroi, je vous aidasse tres volantiers car il me semble bien 
» que vous n’estes pas bien ^fol. 19) hetiez. Dieux le vueille amender! — Vraye- 
>) ment, biau sire, vous ditez voir, car j’ay estd longtemps malade. « 

XI. Un autre maniere de language ; « Mon amy, me ditez vous ou demeurt 
>' mon s' Guillam Mountendre? — Ne vous bougez biau sire, je le vous dirai : 
" 'Veiez vous biqn ou il y a un grant moustier ci aval a boute de ce rue ? — Oil, 
» mon tres doulz amy, je le vei bien. — De par Dieu doncques, quant vous 
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)) serez la vous traiherez vers I’occident a darrere le moustier, si vous passerez 
» une ruete, et tost apr^s vous verez devant vous en la haute rue une haute 
)) maison et une grosse pierre gisant a Phuys, et aussi des cordels pendans as 
)) fenestres a travers' la rue, et la desur deux cinges couranz et esbatans ensatn- 
)) ble. » Et quant il sera pres de son hostel, encore est il si sot qu’il ne sait bien 
droit aler avant, qu’il en a une autre fois demandee la voie. Doncques, dit il 
ainsi : « Mon amy, me ditez vous, demeurt icy mon s'' Cuillam Montendr^ ? — 
n Nonil dea ! par quoy alez vous de la? vous avez forvoie biaucop. Venez vous 
» de ca et je vous menrai tan que vous serez droit a I’huys de sa maison. » Et 
tost apr^s qu’il s’en est entrd liens, il dit ainsi; «Ore soit Dieux!»; relsic: « Dieux 
» soit ciens! Mon s'', Dieux vous beneit et la compaignie! — Bien sois venu, (r) 

}> compaignon. — Mon s', vostre cousin se recomande a vous et a ma dame 
« vostre compaign(i]e, et il vous a envoiee trois blancs leuvrers si veluz comme 
» un ours, bien courans, et de bone entaille ; et aussi trois grues si privez 
A qu’ils se vuillent paistre au main. — Vrayement, c’est tres noble chose, et 
)) bien a mon gree, et je luy mercy souvent de cuer de ses grans biens et cour- 
» toisies qu’il me fait de jour en autre, sans le mien desiert. Et ditez luy, quant 
)) vous serez venu a I’ostel, que je luy en merci grandement de sa tres noble et 
)) vaillant donoison, et de ses grans despens qu’ore m’a envoiee, et des tous 
)) autre courtoisies et bienfais qui ou temps passee m’a fait et monstree. Et 
n Dieux me donne grace, s’il lui plaist, que je lui pourrai rendre. » 

XII. Un autre maniere de parler ; « He! mon amy, il me faut aler en pelerinage 
n pour sercher saint Thomas de Canterbers. Vuillez vous aler avecque moy ? — 
» Hd! biau sire, pleust Dieu que je pourroi aler avec vous, car je m’en alasse 
» doncques tres voulantiers, mais vous me faut avoir a present pour escusee. — 
» Par quoy biau sire? — Vrayement, sire, mon chival me ferist I’autre jour si ma- 
» lement que je ne puis mye aler. Ore regardez comment ma jambe en est tout 
)) enfleez. J’en ai grant cremeur qu’il devendra un mormal^, car il puit vilayne- 
« ment que un fumers pourriz tout plain de hens, (/ol. 20) caroinge et merde et 
)) de tous autres ordures et choses puans; et j’en ai si grant paine que c’est 
» mervailles; par quoy je pense bien que je ne viverai guaires, se non que j’en 
)) ai le plus tost remedie, car si Dieux m’ait, il ne me chaudroit que je dounasse 
» pour en estre guery. — He! mon amy, ne savez vous poynt qu’il y a un 
1) chanson qui dit ainsi : 

J’endure et endurer me taut, 

Mai endurant ne peut durer 
A bien enduree nen ne faut ; 

Qui vieult vivre il faut endurer''. 

)) Et ainsi il vous covient souffrer et passer le temps et en toute tribulacion et 
)) angouisse de loer et regratier nostre sires Dieu omnipotent, si comme le die 


1. Ms. attravcrs. 

2. La gangrene, voy. le Diet, de HallKvell, et D. C. malum mortuum. 

3 . Le Roux de Lincy, Line des prov. fr. Il, 310, rapporte cette m^iime tiree du Tresor 
des sentences de Gabriel Meurier : n 11 faut endurer, qui veut yaincre et durer. n 
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» turel hoinme Job fist en sa vie, qui a tout temps fut si preudes et humles 
» envers Dieu, sans aucune muance ou variance, et si fort enracinee en la loy de 
» Dieu, et si ferrae et estable en la vraye creance et foy, que sa bouche noncques 
» pechoit ; et ce fut par la soveraine vertu et grace que Dieu luy avoit don- 
» n^e, dont I’anemy avoit si grant despit qu’il ne cessa avant qu’il avoit con- 
)) gee et I’ottroi de Dieu de luy ata'iner. Et puis il avoit si grant pooir de luy 
« qu’il occisttous ses bestes, c’est a savoir chivalx, asnes, mules, boefs, vaches, 
» vials, senglers et troies, et tous ses autres porceulx. Item, par tempeste e^ 
» fouldre il tua tous ses brebis comme coillars, vervis, chatres', oailles, 
>> chevres, aignels et (r“) aigneles. Et puis apres, ou temps que tous ses 
» parens de sa lynage seoient a manger ensamble, il fist par tempeste orrible 
» la maison trebucher a terre, et ainsi ils furent trestous mors. Et quant les 
» messagers vindrent de luy anoncier tous ces cheances, il leva sus ses mains 
» envers Dieu et luy en loa et regracia humlement, ainsi disant : Dieux I’a 
» dounee et Dieux I’a pris; benoit soit il en tous ses fais, car si comme il luy 
» plout si est il fait. — Hd ! mon amy c’est bien et gracieusement dit : pour- 
» quoy n’estiez vous mye fait un frere mendiuant (sic) ou un curee d’une 
» esglise, ou un chapelain parrocbial i Vrayement il est grant damage que vous 
n n’estiez mye fait un clerc, car vous eussez doncques estee un soverain pres- 
» chour. — ! mon amy, vous me savez tres bien flater, car je sai bien ore 

» que vous mokez de raoy. — Par Dieu! biau sire, non fois, car je vous die 
)) v^rit^. — Vrayement, sauve vostre grace, non faitez. » 

XIII. La maniere de parler entre compaingnons qui demeurent ensemble en un 
hostel quant ils se doivent aler coucher. « Guillam, avez vous fait nostre lit? — 
)) Nonil, vrayement. — Vous estes bien meschant que nostre lit est encore a 
» faire. Sourdezvous le cul et alez vous faire nostre lit, je vous em pri, car je 
)) dormisse tres voulantiers se je fusse couchee. — He! biau sire, me laissez 
» vous chaufer bien les pi^s primierement, car j’en ai grant froit. — Et com- 
» le pourrez vous dire, (fol. 22) pour honte, depuis qu’il fait si grant chaut ? — 
)) Alumez la chandele et va traire de vin. — [Alez] se vous vuillez, car je ne me bou- 
» gerai ja. — Il le meschie qui vousendounraaboire! carjem’en iraiquerredevin 
» pourmoy mesmes et pour Jehan. Et par Dieu! se je puis, vousne beverez mais 
» buy a cause de vostre malvais voulante. — Vrayement, Perot, vous estez bien 
» malvais. Je pri a Dieu qu’il vous meschie. — Tei te, senglant, merdous garcon, 
» vilain mastin, meschant paillart cornart qui tu es, ou tu en auras des horions, 
)> que tu les sentiras de ci a quatre jours. » Doncques il lui donne un bon 
buffe surla jouve, ainsi lui disant: « Dieux mette toi [en]mal an! Quoy meres- 
.) pondiez vous ainsi ?» Et I’autre se comence a plorer et dit : « Je pri a Dieu que 
vtc te peus rumpre le col avant que tu te bougeras de cy ; » vel sic : « avant que 
)> tut’en iras hors de dens. — Par Dieu, il te fu[s]t mieux taiser, si que tu n’as 
» plus de damage. — Vrayement je ne souffrerai ja plus estre batu de vous; je 


I . Close : vd motons. 
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)) amasse mieulx encore demourer la ou nul me congnoissoit qu’arester plus 
» longuement icy. — H^l Guillam, ne vous chaile! je ne vous ferai ja plus de 
« de mal. Ore buvons nous tost et alons coucher. — Guillam, ou alez vous? — Je 
» m’en vais amont. — Biau sire, je vous em pri que vous coverez le feu pri- 
» mieremeqf, et oustez ces busses et tysons tost, et boutez les carbons et les 
» (y°) breis ensamble, et mettez desous les cendres; et puis nous en irons cou- 
« cher.)) Et apr^s ce que sera fait ils s’en vont a leur chambre amont. Et quant 
ils seront la, I’un demandera a I’autre ainsi : « Ou est Bryket, le petit chien, et 
)> Florete la petite chiene? — Je ne sai mye ou Bryket est devenuz, mais toutes 
» voies Florete s’en est couchee aval desoubz les chesnes qui gisent aujardin. — 

» Guillam, deschausez vous tost et lavez voz jambes, et puis les ressuez 
)) d’un drapelet et les frotez bien pour I’amour des puces, qu’ils ne se saillent 
)) mye sur voz jambes, car ily a grant cop gisans en le poudre soubz les juncs.w 
Et puis il s’en vait coucher. Doncques, dit il,. a I’autre : « Traihez vous la, car 
» vous estez si froit que je ne pui pas endurer que vous me touchez poynt, et 
» dormeons, pour Dieu, car j’en ai grant mestier a cause que j’ay veillee tout 
A ces deux nuis passez sans dormir. — Que deal vous estez bien chaut ore, 

» que vous Suez si fort. — H6! les puces me mordent fortet me font grant mal et 
» damage, car je m’ay gratee le dos si fort que le sang se coule; et pour ce je 
» coraence a estre roignous, et tout le corps me mange tres raalement ; et pour 
)i ce je m’en irai demain pour estre estufee' sans plus targer, car j’en ai grant 
>} necessity. — ! Guillam, que vous estes bien sueve du corps ; pleust a Dieu 

» que je feusse si sueve et si nette (fol. 22 ) comme vous estez. — H^! Perot, ne 
» me touchez poynt, je vous em pri,car jesui bien chatoilleus. — H6! Guillam, je 
)) vous chatoillerai tres bien doncques. — Pour Dieu ! biau sire, finez vous, car 
» il est haut temps a dormir, mais huy, par Nostre Dame! toutes voies ceu fait 
j) mon. — Ore ne parleons plus doncques, mais dormeons fort et estaingnez 
)) la chandelle. — Guillam, Dieux vous donne bonne nuyt et bon repos, etmoy 
» aussi. — Quoy ne dions nous noz oraisons si comme nous sume acoustumez? 

)> — Il ne mesouvenoit poynt. — Ore nousdirons : De profundis en I’oneur de 
)) Dieu et de Nostre Dame la benoite vierge Marie sa tres doulce mere, et des 
)) tous les sains de paradis; et pour les ames des trespassez que la mercy de 
« Dieu attendent en paines de purgatoire, qu’ils les pourront le plus tost estre 
« relesseez de leur paines a cause de nos priers, et venir a la joye pardurable, 

)) laquelle joye Dieux qui mainct en T rinitee sans fyn en gloire delettable et nous 
rt rechata de son precious sang, de sa grande misericorde et pitie nous octroit en 
» la fin s’illuy plaist. Amen. Amen. » 

Pansez bien, qd Kirnyngton. 

(v°) Mon tres honuree et tres gentil sire, ore Dieux en soit regraciez, j’ay ache- 
vee cest traitis au reverence et instance de vous, et a mon escient je I’ai trajjfe, 
et compilee si comme j’ai entendu et apris es parties de la le raer; et ja soit que 
j’ay parlee en mainte lieu oscurement, et nient escienteusement fait cest besoi- 
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gne, je vous en suppli devostre gentrise et tous ceulx qui cest livre enrernirent, 
de m’avoir escusee, car combien que je ne sui pas le plus escienteus a parler et 
escrire doulz fransois ou romance, ne pourquant je I’ai fait selon' ceu que Dieux 
ra'a liveree grace, raison, sens et entendement. Et vrayement, mon tres doulz 
amy, s’il est bien a poynt au vostre plaisance, j’en ai grant joye; vous plaist 
savoir, biau tres doulz amy, que je sui et tous dis serai prest et appareilliez a 
voz tres gentils comandemens en bien et honeur sanz enfraindre heure, s’il 
Dieu plaist, et Dieux me donne grace que je vous pourrai rendre du bien etde 
I’oneur pour les grans biens, courtoisies et naturesses que vous m’avez fait et 
monstreesans le mien desiert, et encores ferez si Dieu plaist, comme j’ay espe- 
rance de vous; et je pri a Nostre Sign’’ Dieu qu’il vous doinct bonne vie et lon- 
gue et(/o/. 23) vous en donne santee et paix aus tous jours mais. Escript a 
Bury saint Esmon, en la veille de Pentecost I’an de grace mil trois cenz 
quatre vinz et sesze. 


I. 

Mon amy, savez vous comment li est? 

II est hony qui pouvres est; 

(Et) qui pouvres est et mal vestuz 
II est en tous (les) lieuz mal venuz. 

Va darrere va darrere va. 

II peut bien aller darrere 
Qui point d’argent n’a. 

Je me chivalchoi I’autri (sic) devers la priene, 
J’encontrai sur mon chemyn, une noble dame jolye. 
Qui chanta haut et clere, 

Et si disoit en bas; 

Vous que n’avez poynt d’argent. 

Pour Dieu I traihez vous la. 


II. 

Ce raorceau se trouve aussi dans le ms. d’All Souls fol. 372 : 

Le fouc de mes oailles* que furent en leur clos hier soir I’ont depecie a cause d’un 
mastin veluz et un leu hidous qui les assailloient fort. Etsur mon chemyn rencontrai" une 
erluse que se moka de moy, et me dist ; « He! meschant garce*, je pri a Dieu que de 
» malle faucille roillie peus tu avoir le vit coupee; car vrayement tu ne echiveras” ja. — 
11 Par la mort Dieu! » fiz je, « puite veile, tu le comparras. — Par saint Jacques de 
» Gales! » (vo) fist elle, « se tu ne bougeras" de cy le plus tost, )e le rumperai le col. 
» — He! ma merestre’ n, fiz je, » ne vous desplaise, car |e ne fiz que pour esbatement. 
I) — Doncquesi), fist elle, « ne peut chaloir, mon tres doulz filluoil*, mais va t’en ignel- 
)) lement cy amont, et la tu trouveras une petite bochete; et quant tu y seras tu ne 
)> pourras Ja forvoier; et tost apres tu veras tes oailles jolyment saillans sur un tirtreL 


1 . Close : vel selonc. 

2. Oxford oralUs, et de meme plus bas. 

3. O. J’encontrai. 

■» «*»,. O. grace. 

5. Ainsi coupe dans les deux mss. 

6. Sic dans les deux mss. 

7. O. merastre. 

8. O. fillual. _ 

9 - O. tunre. 
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— Doncques », fiz je, « ma tres douice beuloie*, dieux vous donne bonne encontre et 
» bonne estraine, et a Dieu vous comande jusques an revois”, etc., etc. (sic) n. 

Le grant brasier de tn’amour 
Me fait amourasser le doulz flou.'', 

QJ Kirnyngton, sans folour, 

* • Qui Dieux gart en grant baudour’. 

III. 

Suit d’une ecriture fine et moins ancienne (commencement du xvi' siecle ?) : 

Mon amy, il m’est avys que un precheur ne devroit mye parler si ordement devant le 
comon * peupie si come le cordelier fesoit devant hier, car combien que n’en parle le plus 
honestement qu’ils pourront, il en y a encores des aucunes qui le vueillent espondre mal- 
veysement ; et pour cela il s’en faut estre bien avysee qui parlera devant les gens 

Mieulx vault par raison fortune attendee que hastyvement ramper et sodaynement des- 
cendre. 

Gratez les cuillons de vilain 
Et il vous chiera la main plain". 

(Fol. 24). Je ne vouldroy pour nulle chose du monde avoir fait si follement come il a 
fait, car vrayement il fait que fol pour monstrer son consaille as toutes gens, car cils qui 
ne salt mye celer son propre consaille, coment pourroit il celer le consaille d'un autre? 

Il en y a des aucuns en ce pais icy qui savent tres bien Hater et doulcement parler en 
presence d’omme, et en s’absence ils parlent le pis qu’ils povent; et pour ce je pri a Nostre 
S' qu’il destourne toutes les malvaises’' langues du monde en aise et consolacion de les 
loyalx. 

Mons'’ le roy Arthur, al temps qu’il regnoit en Engleterre, parloyt jadys a un aultre 
s' d’un chivaler tout ainsi : « Veiez vous bien cel chevaler qui vait la, » fist il, « qui est 
» vestu de pearce? — Oil bien, » fist I’autre. — Lors dist le roy Arthur, « il pourra 
1) user aussi bon or a talon come nul emperour qui soit ou monde pourra a teste, car le 
» plus pouvre chevalier qui soit, » fist il, « pourra laire le plus ryche roy du monde un 
11 chevalier; car vrayement I’ordre de chevallerie est le plus honeurable et leplus vaillant 
II ordre qui soit en terre, apres I’ordre de prestre”. 

Home se pourra longuement acoustumer pour parler fraunceis avant qu’il en sera bien 
parfait, car il en y a beaucoup des raisons" d’englois que ne s’accordent mye a la lan- 
guage de France pour la desordenance et nyent propre locucion d'ycelles. Je metteray a 
vous une galon de vyn qu’il n’y a home ou roialme de France qui parlera chescun raison 
en sa language que s’acordera de mot en mot a une ytiel raison d’englois come vous par- 
lez maintenant, (v"} car vrayement il n’y a language ou monde qui se vieult soubmettre a 
I’autre. 

II ne luy avient plus a parler franceis qu’a une vache de porter une selle, a cause que 
sa langue n’est pas bien afilee; et pour cela n’entremette il pas a parler entre les fraun- 
ceis. Nepourquant il peut bien estre preudome, come bien qu’il ne sait guaires de franceis. 

Dean S', n’avez vous mye encore la chose que Jehan de B. vous a promys? Par 

Dieu! mon amy je le cuidoy bien avoir en pieqa, mais )0 ne I'ai mye encores, et pour cela 
I’en sui bien marri. 


I. Il y a en provenqal bculoli, chat huant? — 2. O. rebois. 

3. Ces quatre lignes riinees, qui contiennent le nom du copiste du ms. Harleien ne se 
retrouvent pas dans le ms. d’All Souls. 

4. 11 y a un titalus sur I’n de comon, et plus loin sur I’m de comt : ces signes, comme 
il arrive souvent dans les mss. executes en Angleterre, paraissent n’avoir ici aucune valeur. 

5. Get alinea se retrouve encore, avec quelques variantes purement orthographiques , 

dans le ms. d All Souls. Il est suivi immMiatement du morceau Honinu se pomra lons,ae- 
ment qii'ii ne salt guerrcs Ac tranfois, qui dans le ms. Harleien vient un peu plus loR. ' 

6. Sous une forme un peu dilTerente dans Le Roux de Lincy, Lc livre Acs Prov. 2^ ed. 

I, xxix. " ’ 

7. Ms. ralvaises. 

8. Ce qui precede, depuis Je ne voulAroy se trouve au fol. 372 du m«. d’All Souls. 

9. Les dernieres lettres de beaucop et de raisons sont encore munies d’un titiilus. 

10. Est-ce un Aotcn' ou faut-il lire Dcat SirJ 
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GLOSSAIRE-INDEX. 


Abaie,p. 389 1 . 6, p. ^99 1 . 19, etonne. 
aes, p. 384 1. 17, 19, 20, ais. 
alls, pain — , p. 385 1. 9 ii partir du 
bas, pain compacte; D. C. t. VII. 
amour, pour P — des puces, « a cause 
des puces, « p. 403 1. 12. 
anes, p. 392 note 2. 
araie, p. 388 1. 10 du bas,p. 399 1. 5, 
dquippd. 

Arthur, le roi — , p. 405, 1 . 24. 
assure, p. 383, note 5. 
alainrr, p. 402 1 . 6, tourmenter; Diez, 
IVoerl. II c, tainar. 
aucques, p. 388 note i . 

Aurilians, p. 394 1 . 9, 16, p. 399 ligne 
4 du bas, Orleans. 

Bankeur, tapis — , p. 384 note 4. 
barbel, p. 393 note 5. 

Bealvois, nions. de — , p. 396 I. 7. 
Biauchastel en les prees, p. 594 1 . 1 5. 
blanketes, p. 384 1. 24, couvertures. 
blazon, p. 388 note i. 
bodeyns, p. 389 dern. 1., boyaux. 
bolerie, p. 384 note 6. 
hragote, p. 392 note 5. 
breme, p. 393 1. 3, poisson. 
bridles, -p. 384 1. 3 du bas; briques? 
Bryquet, p. 403 1 . 8, nom de chien. 
huffaiee, p. 400 1. 14 du bas, soufflete. 
Bury St Edmunds, p. 404 1 . 13. 
busses, p. 399 1. 17 du bas, p. 403 
1. 5, buches. 

Cache, p. 385 1 . 3, tonneau. 
canevds, p. 384 !. 5 a partir du bas. 
carbonel, p. 393 dern. 1., poisson. 
„c.(delynge, p. 393 note 9. 
cerclier,p. 401 1. 18 du bas, visiter un 
lieu saint; voy. D. C. circa. 
Champagne, p.,399 dern. 1. 
chaperons, voy. cornetes. 


char, grant — , p, 386 1. ,2, viande de 
boeuf, de mouton, de veau, deporc. 
Chartres, forfet de — , p.394 1 . 14. 
chatres, p. 402 note i . 
chances couvrant les hanches, p . 3 84 1 . 4. 
clijusemhles, p. 384 1. 5? 
chausmosees, p. 385 1. 9 du bas? 
cheances, p. 402 1. 13, accidents. 
clarloiier,p. 392 1. 19, )ouer du clarion, 
clariouer, p. 392 1. 1 8, joueur de clarion, 
clarrey, p. 392 1. 1 3, vin sucre et aro- 
matise; voy. D. C. claretum. 
closier, p. 395 1. 8, jardinier. 
coillars, beliers, p. 402 1. 9. 
cornetes, chaperons h — , p. 384 1. 3. 
corsetes, p. 384 1. 5. 
course, p. 585 dern. 1., service (ang!.) 
crevis, p. 394 note 3. 
crouler ise), p. 592 1. 19, se rerauer, 
se trdmousser. 

Doseur, p. 384 note 3. 
dubbeour de vieux habits, p. 398 1. 24. 
Englois, p. 400 1 . 1 5. 
enne, p. 391 1. 6 du bas, p. 398 1. 10, 
partic. interrogative; Diez, IVcert. lie. 
enravoier, p. 591 1. 4 du bas, ravir; 

angl. enravish, enrapture, 
entaille, de bonne — , p. 401 1. 14. 
entretilz, p. 380 ? 
erluse, p. 404 1. 8 du bas. 
escarlet violet, p. 397 1. 20. 
escoletez, voy. solers. 
escot, p. 382 note $. 
escuelles taillees dans des pierres pre- 
cieuses, p. 392 1. 1 1 . 
espelunkes,p. 394, 1. i, eperlans. 
esperlinge, p. 394 1. 5, eperlan. 
espineis, p. 595 dern. 1., ^pinoches? 
esplien, p. 383 1. 7, rate (angl.) 
estraine, avoir male — , p. 397 1. i. 



d’histoire et de litterature. 407 


Faire, tenir une marchandise k un cer- 
tain prix, p. 589, 1 . 15. — Se faire 
fort de.., p. 388 dern. I., 389 1. 19, 
398 1. 2, 6tre assure de. 

Florete, p. 403 1 . 9, nora de chienne. 
fretielle, p. 592 1 . 18, chalumeau; Hal- 
MweW, fristele. 

fustian, p. 383 dern. 1., futaine(angl.). 
Garderober, p. 383 1 . 1 3. 
geleis, p. 394 note 2. 
gojoun, p. 393 dern. 1., goujon. 
gorger,^. 383 note 6, gorge. 
goide d’aoust, p, 397 note 3. 
grand cop, p. 384 1. 10, 386 1. 19, 
etc., beaucoup. 

GrSce, vin de — , p. 392 1 . 1 5. 
gree, faire , p. 398 1. 4; tenir a — , 
p. 598 1. 9 du bas. 
grelet, p. 393 note 8. 

Guillam Mountendre, p. 400 1 . 3 dubas. 
Gurneys, mad. de — , p. 396 note 5. 
Harencblanc et sor, p, 594 1 . 2. 

Henuer, prov. relatif aux Hennuyers, 
p. 400 1. 16. 

hopelandes, p. 484 1. 3, 393 1. 7. 
hoaver, p. 592 1 . 20, huer, crier; Hal- 
liwell, hower. 
hutynge, p. 393 note 10. 

Ipocras, p. 392 1 . 15, voy. Littre, 
hypocras. Recette « for to make ypo- 
cras ') dans Furnivall, Babees Book p. 
267. 

Jehan de B., p. 405 1 . 3 du bas. 
joyntes, p. 383 1 . 2, jointures des doigts. 
Keulte, p. 384 1. 6 dubas, couette, cou- 
verture piquee (angl. quilt), 
keutepoynt, p. 384 1. 6 du bas, courte 
pointe. 

kochavon, p. 394 1. 2, poisson. 
Lamprdes,p. 393 1 . 4 du bas,lamproie. 
lampreoiis, p. 393 note 2. 
lanteincmcnt,p. 399 1. 3, lentement, 
lene, p. 383 note 4. 
leyngc, p. 393 note 6. 


longre, p. 384 note 7, p. 385 1. 1 1 du 
bas, p. 393 1. 10. 
loyens, p. 389 1. 3, liens, lacets. 
luce, p. 393 1. 2 du bas, brochet. 
Madlardes de riviere, p. 389 1. 19, ca- 
nards sauvages. 

madres, p. 384 dern. 1., vases encoeur 
de bois, voy. de Laborde, Gloss, des 
emaux, et surtout Douet d’Arcq, 
gloss, des Comptes del’argenterie. 
inahutres, p. 383 note 2. 

Malvoisin, p. 392 1 . 1 3, vin de Malvoisie 
(Msvip.faiix); Halliwell, Malvesie. 
manger, p. 403 1. 20, demanger. 
mangerie, p. 385 1. 10. 
menus, p. 594 1. 3, anc. fr. menuise, 
petit poisson d’eau douce; D. C. 
menusia; Halliwell, meniise. 
merissee, partic., p. 397 note 4. 
merissement,p. 597 1. $ du bas, amoin- 
drisseraent ? 

merlankes,p. 393!. 2 du bas, rnerlans. 
miniit, p. 396 1. 4. 

moailles, p. 595 1, 10 du bas, jaunes 
d'ceufs. 

mon, cefait— p. 395 1. 13 du bas, p. 

405 1. 17 du bas, « cela me va. a 
Montrose, vin de — , p. 592 1 . 1 5. < 
Morel, nom de cheval, p. 586 1 . 9. 
morillons, p. 386 note 3. 
mormal, p. 401 note 2. 

Mountendre (Guillam), p. 400, 1 . 3 du 
bas, p. 401 1. 7. 
muluel de mer,p. 393 note 12. 
muscles, p. 394 1. 2, monies. 

Nase, p. 382 1. 2 du bas, nez, 
naturesses, p. 394 1. 10 du bas, p. 404 
1. 9, liberalites. 
ne expletif, p. 399 1. ;. 
noeaus, p. 383 1. 6, noeuds. • • 
noes, p. 386 1. 7, p. 39; 1. 20, noix. 
nom, en — de moi, « d raa place », p. 

396 1. 19. . 

noncques, p. 402 1. 3, nunquam. 
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Obligation faite en double, p. 598 1 . i. 
oistrei, p. 394 1. 2, huitres. 
ombril, p. 385 1. 3. 

Orleans, voy. Aurilians. 

Osey, vin d’— ,p. 392 note 3;cf.Skeat, 
note sur Piers Plowman, Vision, Prol. 
V. 228 (Clarend. edit.;. 
oaves, p. 386 1. 5, oies. 

Pain pour les chevaux, p, 3S5 1 . 23. 

partasez, voy. solers. 

pearce, p. 383 1 . 5 du has, p. 405 I. 

26, pers, couleur. 
pendant, voy. yauver. 
pesas, p. 384 note i . 
pietaille, p. 393 1. 7, p. 399 !. 8 du 
has. 

plai:, p. 393 note 4. 

platoon, p. 593 note 1 1 . 

polls, p. 388 note 4. 

porpeis,p. 394 1. 2, marsouin. 

pourretes, p. 388 note 3. 

pouties, p. 388 note 2. 

poyrye, p. 392 note 4. 

pranger, p. 393 1. 13 du bas, diner. 

pulletrie, p. 389 note i . 

Pycardie, p. 399 dern. 1 . 
pyement, p. 392 1. 15, vin dpice. 

Quant, p. 399 1 . 19 du bas, avec. 
quarreaux, p. 399 1. 19 du bas, pieces, 
morceaux. 

Rais, p. 594 1 . I , raies. 
rasours, p. 394 note 4. 
reignons, p. 383 1. 8, rognons. 

Reims, draps de — , p. 384 1 . 8, 23. 
roches, p. 393 note 3. 
ruete, p. 401 1. 2, ruelle. 

Rumney, vin de — , p. 392 1 . 1 5 , men- 
tionne fr^quemment dans les anciens 
textes anglais, voir Furnivall, Babees 
Book p. 202, 203, 267; vin de Ro- 
manie (Asie mineure)? 

Saint Loy, porte de — p. 594 note 6. 
Saint Thomas de Canterbury, peleri- 
nage a — , p. 401 1. 18 du bas. 


sangnytannes, p. 397 1. 20, couleur 
d’dtoffe. 

Sarrazins, ceuvre sarrazine, p. 392 !. 
12. 

sercher, voy. cercher. „ 
sileure, p. 384 note 2. 
singes s’ebattant sur des cordes ten- 
dues au travers d’une rue, p. 40 1 1. 4. 
soliers escoletez et partusez, p. 385 1. 5; 
— escorchez (avec le c6t6 de la chair 
en dessus ?) ibid. 

Sorelle, p. 399 1 . 2,nom de cheval. 
sourdre, p. 393 1. 5, p. 399 1. 8, p. 
402 1. 16 du bas, sortir, actif et 
neutre. 

surcotes ouvertes, p. 384 1. 5. 
syser, p. 392 note 4. 

Taberdes, p. 3841. 2, sortede pardessus; 
D. C. tabardum. 

Tamps, p. 394 note 3, Etampes. 
tendal, p. 394 1. i, poisson. 
tendron, p. 382 note 7. 
testre, p. 584 note 2. 
toilliez, pour toeilUez, p. 599 1. 9, 
souill^. 

torcher, p. 398 1. 3 du bas, frapper. 
tourpie,p. 598 1. 4 du bas, toupie. 
treyte (troyte.^) p. 593 note 7. 
troipiesp. 385 1. 2, tr^pieds. 
trumper, p. 400 1. 22, gaber, turlupi- 
ner. 

turbiller, p. 394 note i . 

Vache, p. 405 1 . 6du bas, loc. prover- 
biale. 

vendon, p. 382 note 8. 
veouer, a Dieu le veou,p. 388 dern. !., 
etc. 

verge, p. 383 1. 4 et 5 du bas, mesure. 
vernage, p. 392 note 2. 
vert, chemin — , p. 5 94 1. 1 3 . 
vervis, p. 402 1. 9, brebis. 
voilette, p. 394I. 12. 

Yauver pendant, p. 384 note 3 . 
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CORRESPONDANCE. 


Gontaud, le 6 novembre 1872.' 


Messieurs, 

A la fin de son tres-int^ressant Essai de restitution du manuscrit des Vies des 
pokes frangois de Guillaume Colletet, M. Leopold Pannier exprime I’espoir 
qu’il existe des copies ou des editions partielles de ces Vies qui n’ont pas encore 
ete retrouvees. Presque au moment ou j’achevais la lecture de la notice de notre 
collaborateur, j’ai recu le Catalogue des livres anciens et modernes, rares et curieux 
de la librairie Auguste Fontaine (Paris, 1873, gr. in-8“), et j’y ai trouve (p. 281, 
article 9598) cette indication qui avait echapp^ aux recherches de M. Pannier 
et de tous ceux qui Pavaient devance ; Tabourot. Les Bigarrures du Seigneur des 
Accords avec les Apophihegmes du sieur Caulard et Ics Escraignes dijonnaises, rents 
sur les editions originales de 1583, 1 584, 1)83, 1 586 et 1 388, augmentis de notes 
de divers commentateurs et precedes de la vie de I’ auteur, Estienne Tabourot, par 
Guillaume Colletet, publiee pour la premiere fois. Bruxelles, A. Mertens et fils, 
1866, pet. in- 1 2 (Collection des raretes bibliographiques, tiroes k 100 exem- 
plaires numerot^s). Puissent piusieurs autres indications du meme genre justifier 
I’espoir de M. L. Pannier! 

Agr^ez, etc. 


Ph. Tamizey de Larroque. 
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ANNONCES 
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T-w T-1 x r I T I"* T T /''x T T T~’ publiee avec le concours 

RLVUiL C.II.LI 1 h- des principaux savadts 

des lies Britanniques et du continent, et dirigee par H. Gaidoz, Membre de la 
Cambrian Archdological Association et de la Royal Archaological Association of Ire- 
land, etc. — N" I. Mai 1870. 


SOMMAIRE. — 1. De ia Divinite gauloise assimilee it Dis Pater a I’epoque gallo- 
romaine, par M. Anatole de Barthelemy, ancien president de la Societe des Antiquaires 
de France (deux gravures). 

II. La miniature irlandaise, son origine et son developpement, par M. F. W. Unger, 
professeur a I’Universite de Gcettingue. 

III. Un Evangfliaire i miniatures d’origine irlandaise, dans la Biblioth^ue princiere 
d’fflttingen-Wallerstein, par M. W. Wattenbach, professeur a I’Universite d’Heidelberg 
(deux gravures). 

IV. The ancient Irish Goddess of War, by W. M. Hennessy, Esq. member of the 
Royal Irish Academy; with a postcript by D’ C. Lottner (One engraving). 

V. Un manuscrit irlandais de Vienne, par M. C. Nigra, ministre d’ltalie k Paris. 

VI. 'Lej, Closes irlandaises de Milan, par le meme. • 

VII. 'EtuJf phon^tique sur !e bi-eton de Vannes (premier article), par M. H. d’Arbois 
de Jubainville, Cornsjiondant de I’lnstitut. 

VIII. Koadalan, conte populaire breton, recueilli et traduit par M. F. M. Luzel. 

IX. Observations sur !e conte prkMent, par M. Reinhold Koehler, tonservateur de ia 
Bibliotheque Grand-Ducale, a Weimar. 


P^RIODIQUES ETRANGERS. 


Idterarisches Centralblatt fflp Dentschland. N“ 1 6. 9 avril. 

Tkeologie. Ehrmann, Geschichte der Israeliten von den uraeltesten Zeiten bis 
auf die Gegenwart (Brunn, Karafiat, 2 vol. ; ouvrage d’un rabbin , int&essant 
dans la seconde partie). — Histoire. Harless, Geschichtsbilder ays der luthe- 
rischen KircheLivlands (Leipzig, Duncker). — Sammter, Chronik von Liegnitz, 
t. If (Liegnitz). — Dixon, Die Tower von London, I (Berlin, Duncker; tra- 
duction d’un ouvrage qui a eu du succSs en Angleterre). — Linguistique. Histoire 
litteraire. Zschocke , Institutiones fundaraentales linguae arabicae (Wien, Brau- 
muller; art. d^favqrable). — Kammer, Zur homerischen Frage, I (Koenigsberg, 
Hiibner j opuscule int^ressant, dont I’auteur apporte quelques arguments de plus 
^ I’opinion la plus avancee sur Homere). — Horatii Carmina, recogn. Luc. 
MiiLLER (Leipzig, Teubner). — Horatius, ex recens. Bentleii, 11 (Berlin, 
Weidmann; rdddition faite avec beaucoup de soin par M. Zangemeister). — 
Weidner, Commentar zu Virgil’s Aeneis Buch I und II (Leipzig, Teubner). — 
Agnel, De I’mfluence du language populaire sur la forme de certains mots de la 
langue francake (ouvrage dont il est dit du bien, et sur lequel nous reviendrons). 

■ — Gradt, Lieder und Spriiche der beiden Meister Spervogel (Prag, Calve; 
jugement tr^s-dur sur ce livre public avec une subvention de FAcaddmie de 
Vienne, et qui ne parait, en efFet, « digne ni d’une Acad^mie, ni de la science »). 


The Academy. N” 9. n join. 

Beaumarchais, Theatre complet, par G. d’HsYLLi et F. de Marescot; Acad, 
des bibliophiles (H. Lawrenny). — H. von Lennep, The Missionary in Asia 
Minor; Murray (Tozer; r^cit prolixe, dont la partie arch^ologique est faible, 
mais oh se trouvent des observations precises et neuves sur I’^tat des tribus 
nomades de I’int^rieur de I’Asie-Mineure). — Sembera, Histoire de la Utterature 
fc/ie^u«(en tchhque), Vienne (L. Leger; I’auteur parait ne point douter de I’au- 
thenticitS du fameux ms. de FCoeniginhof). — Newman, An Essay in aid of a 
Grammar of Assent; Burns (M. Pattison). — Volkmar, Die Evangelien, oder 
Marcas u. die Synopsis d. Kanon. u. ausserkanon. Evangelien; Leipzig, Fues 
(H. Holtzmann; article g^n^ralement peu favorable, quoique une valeur r^elle 
soit reconnue par le critique aux vues de I’auteur sur I’Evangile de Marc). — 
Mksee des archives de I’Empire, sous la direction du marquis de Laborde (F. Pal- 
liser; met en un juste relief I’int^rSt de ce Musee). — Briefwechsel Friedrichs des 
Grossen mit dem Prinzen Wilhelm IV von Oranien, mitgetheilt von L. von Ranke; 
Berlin (Boase).^ — Dicuili, Liber de Mensura Orhis Terrae, a G. Parthey reco- 
gnitus; Berolini (Boase). — Earl Stanhope, History of England, comprising the 
Reign of Queen Anne until the Peace of Utrecht. Murray (Waring). — G. Long, 
The decline of the Roman Republic, vol. Ill ; Bell and Daldy (Watson). — Sievers, 
Das Leben des Libanius; Berlin, Weidmann (Bywater). — 1 . Geiger, Der Ur- 
sprung der Sprache, Stuttgart, Cotta (Benfey; art. tres-d^favorable ; I’auteur ne 
prend gu6re en consideration que les indications fournies par les langues indo- 
europeennes). — R. Jehuda Haiyug of Fez, Two Treatises on Verbs, translated 

inp Hebrew from the original Arabic by Moses Gikatilia of Cordova edited 

with an engiish translation by J. W. Nutt; Asher (J. Derenbourg; art. favorable, 
oil on regrette seuleraent que I’original arabe de cet ouvrage ait ete laisse in^dit). 

Introduction to Creek and Latin Etymology; Macmillan (Wagner; 
sene de lectures sur la phonetique grecque et latine; compte-rendu favorable). 
— L Ibfde d’Homere, p. p. A. Pierron, Hachette (D. B. Munro; apprdcie assez 
avorablement I’intrqduction, considhre le comraentaire comme trhs-defectueux). 

Monuments pour servir d I’ etude de la langue neo-helle- 
nique, Maisonneuve (Wagner). — Musgrave, Speeches from Thucydides; Long- 



mans, Green and C“; Sheppard and Evans, Notes on Thucydides; id. (J. R. 
King). — Deeke, De reduplicato latinae linguae praeterito (Nettleship). — Parini 
les essais : p. 226, Ch. J. Hemans, Sur I’exposition des objets de I’art chretien 
k Rome; — p. 251, Note de M. Neubauer sur Isa'ie, Ixj, i , et sur Ps. xl, 6 . 

The Athenseam. 1 1 juin. 

Vcelsunga Saga , The Story of the Volsung and Niblung with certain Songs 
from the Elder Edda , translated from the Icelandic by Eirikr Magnusson and 
W. Morris; Ellis; le critique remarque que les traducteurs ne font dans leur 
introduction aucune mention du Nibelungenlied. — Ratis Raving and other Moral 
and Religious Pieces in Prose and Verse. Edited by J. R. Lumby; Bernardus, 
De cura Rei familiaris, etc. Edit, by J. R. Lumby; The Minor Poems ofW. Lau- 
der, ed. by F. J. Furnivall, publications de I’Early English Text Society, art. 
instructif d’oCi 11 rdsulte que les textes publics par M. Lumby laissent k ddsirer. 
— .4 Series of Letters of the first Earl of Malmesbury ; Bentley; second article. — 
Rdsumd (ou d^veloppement) d’une conference rdcemment fake ^ Oxford par 
M. Deutsch sur la « pierre Moabite. » 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Pobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Aures (A.). Metrologie gauloise. Deter- 
mination du pied gaulois deduite des me- 
sures prises sur les murailles de Mursens, 
sur I’inscription de la chapelle Blanche et 
sur ie bas-relief de Labege. 10-4% 70 p. 
et 4 pi. NImes (imp. Clavel-Ballivet et 
C-). 

Schmidt (J.). Bilder aus dem geistigen 
Leben unserer Zeit. In-8', vij-jaS pages, 
Leipzig (Dunckeru. Humblot). 10 fr. 75 

Schmidt (M.). Die Sophokleischen Chor- 
gessnge rhythmirt. Gr. in-8', iv-88 p. 
lena (Mauke). 1 fr. 35 

Schcemann (G. F.). Animadversiones ad 
Aristophanis Acharnenses. In-4', >7 P- 
Gryphiswaldiae, 1868. Berlin (Calvaryu. 
Co.). I fr. 63 

Schuchardt (H.l. Ueb. einige Fxlie be- 
dingten Lautwandels im Churwalschen. 
Habilitations-Schrift. In-8°, j i p. Gotha 

(Thienemann). i fr. 35 

Schulte (J. F.). Lehrbuch der deutschen 
Reichs- und Rechtsgeschichte. 2 . um- 
gearb. Aufl. In-8', xij-;88 p. Stuttgart 
(Nitzschke). 1 3 fr. 33 

Schulze (E.). De vasculo picto Amazoms 


pugnam et inferiarum ritus reprxsen- 
tante. Accedit tabula lith. ln-4', 12 p. 
Gotha (Thienemann). i fr. 10 

Susemihl (F.). De Aristotelis politicorum 
libris prime et secundo quaestionum cri- 
ticarum appendix. In-q', 21 p. Gryphjs- 
waldiae. Berlin (Calvary u. Co.). 

I fr. 65 

Textor (A.). De hermeniae Aristotelae 
capitibus 1 -XI. Dissertatio inauguralis. 
In-8', 70 p. Berlin (Calvary u. Co.). 

I fr. 63 

Thomsen (W.). Ueb. den Einfluss der 
germanischen Sprachen auf die finnisch- 
lappischen. Eine sprachgeschichtl. Unter- 
suchung. Aus d. dasn. Uebers. v. E. 
Sievers u. vom verf. durchgesehen. In-8", 
iv-188 p. Halle (Buchh. d. Waisenh.). 

4fr. 

Vermehren (M.). Platonische Studien. 
In-8', iv-164 p. Leipzig (Breitkopf und 
Haertel). 3 fr- 23 

Voigt (G.). Die Denkwiirdigkeiten (1207- 
1238) d. Minoriten Jordanus v. Giano 
hrsg. u. erlaeutert. Gr’ in-4', >23 pages. 
Leipzig (Hirzel). 3 fr. 80 




X. Melanges: The name of the Danube, by Prof. Max Muller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de ITnstitut de France ; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professeur a I’Athenee de Liege. 

Bibliographie : La Table de Peutinger, publiee par E. Desjardins (H. G.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski : Gaily v epochu K. J. 
Cesaria ("*). — J. E. Wocel : Pravek Zeme Czeske (L. Leger). — Zeuss : Grammatica 
Celtica, 2' ed. p. p. Ebel (C. Nigra). — P. W. Joyce : The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley ; Glennie ; Arthurian Localities (H. 
G.). — Hingant: Elements de la Grammaire Bretonne(H. d’Arbois de Jubainville). 

Chronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription dela Todd Profes- 
sorship. — L’Universite galloise d’ Aberystwyth. — Proces <1 Pike versus Nicholas ». — 
Deux conferences de M. Huxley. — Annonce d’un Corpus Inscriptionum Hibernicarum. 
— Creation d'une chaire de langue iriandaise a Notre-Dame). 

Supplement : Dosparth byrrar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd Roberts, 

1 567.] A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instalments, with a sepa- 
rate pagination, in all subsequent numbers until the work is completed). 

Bulletin d’Annonces n* i . 

La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement : Paris, 20 fr.; Departements, 22 fr.; Etranger, le port en sus. 
On souscrit : Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de 
M. F. Vieweg, proprietaire de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, k Paris; 
Pour I’etranger, par I’interm^diaire d’un libraire. — Les num^ros ne se vendent 
pas s^par^ment. 

Une liste des souscripteurs sera publiee ^ la fin de chaque volume. 

II est tire quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre le nom 
imprime du souscripteur. Le prix d’abonnement ii ces exemplaires est double, c’est-Ji- 
dire 40 fr. pour Pans, 44 fr. pour les departements. 

Toutes les communications, correspondances, etc., doivent 6tre adress^es 
franc de port ^ M. H. Gaidoz, aux soins de M. F. Viewed, proprietaire de la 
librairie Franck, rue de Richelieu, 67, Paris. 

La direction de la Revue ne s’engage pas ^ renvoyer aux auteurs les manuscrits 
non-inseres. 


F -p. j ry Anciens glossaires romans corriges et expliqu^s. Tra- 
• U L iLiZu duit par A. Bauer. Gr. in-8'’. 4 fr. 75 

Forme le j*" fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


G 1\ /T U' 'X' T \ 7" T U’ D Dictionnaire franco-normand ou recueil 
• iVlllillVlI-a tv des mots particuliers au dialecte de 
Guernesey, faisant voir leurs relations romanes , celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-S" cart. 1 5 fr. 


T. MOMMSEN 

publiee par 3 . de Witte. 1 vol. gr. in-S". 


Histoire de la monnaie romaine traduite 
de I’allemand par le due de Blacas et 

10 fr. 


Dictionnaire etymologique de la langue 
fran^aise, avec une preface par E. Egger, 
membre de I’lnsititut. i vol. de 700 pages ^i 2 colonnes. 8 fr. 


A. BRACHET 


Noger.i-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 








P^RIODIQUES ETRANGERS. 

Iiiterarisches Gentralblatt ffir Deutschland. N“ 17. 16 avril. 

Theologie. Rothe, Dogmatik, hgg. von Schenkel, I, (Heidelberg, Mohr; on 
reproche i I'dditeur de ce livre posthume beaucoup de negligences dans I’accora- 
phssement de sa tache). — Schmidt, Der Lehrgehalt des Jacobus-Briefes (Leizig, 
Hinrichs). — Histoire. Sickel, Zur Geschichte des Concils von Triept (Wien, 
Gerold; documents iraportants tir^s d’archives publiques et privees). — Asch- 
BACH, Die friiheren Wanderjahre des Conrad Celtes (Wien, Gerold; I’auteur a 
laisse ici tout ^ fait de c6te la question de Hrotsuit). — Friedrich der Grosse, 
Briefwechsel mit dera Prinzen Wilhelm IV. von Oranien und mit dessen Gemah- 
lin Anna, hgg. von Ranke (Berlin, Diimmler; important). — Babut, Felix Batel 
ou la Hollande ^ Java, I-ll (Bruxelles, Muquardt; interessant). — Chunder, 
The Travels of a Hindoo to various parts of Bengal (London, Trubner; ouvrage 
curieux ^ plus d’un titre). — Linguistique. Histoire litteraire. Berger, Die gex)- 
graphischen Fragmente des Hipparch (Leipzig, Teubner). — Protzen, De ex- 
cerptis Tibullianis (Greifswald, Bamberg). — Fcerster, Quaestio de Platonis 
Phaedro (Berlin, Ebeling). — Dietz, Wcerterbuch zu Luthers deutschen 
Schriften, I (Leipzig, Vogel; bon livre, dontnousparleronsbientdt). — Mussafia, 
Sul Testo del Tesoro di Brunetto Latini (Wien, Gerold). — Da Tempo, Delle 
rime yolgan, p. p. Grion (Bologna, Romagnoli; art poetique compose en 1522 • 
et qui contient beaucoup de choses interessantes ; bonne edition). — Archeologie. 
Blumner, Die gewerbliche Thastigkeit der Voelker des klassischen Alterthums 
(Leipzig, Hirzel; ouvrage utile et bien fait). — BiicHSENSCHiiTZ, Die Haupt- 
statten des Gewerbfieisses im klassischen Alterthum (Leipzig, Hirzel; ouvrage 
excellent, provoque comrae le precedent par un concours academique oh tous les 
deux ont ete couronnes). — Allmers, Die altchristliche Basilika (Oldenburg, 
Schulze). 

N° 1 8. 2; avril. 

Theologie. Wunsche, Die Leiden des Messias (Leipzig, Fues). — Thiersch, 
Die Genesis (Basel, Schneider). — Kahle, Biblische Eschatologie (Gotha, 
Schlcessmann). — Histoire. Zirngiebl, Studien iiber das Institut der Cesellschaft 
Jesu (Leipzig, Fues ; hostile aux jesuites). — Ortloff, Geschichte der Grura- 
bachischen Hsendel, III (lena, Frommann). — Pauli, Aufsaetze zur englischen 
Geschichte (Leipzig, Hirzel; interessant). — Graf von Paris, Die Gewerkvereine 
in England, lib. von Lehmann (Berlin, Springer; « c’est un bon livre »). — 
,Linguistique. Histoire litteraire. Ethe, Morgenlasndische Studien (Leipzig, Fues). 
— Homer, Iliade, erklaert von Koch, II (Hannover, Halm). — Aristonici 
TO pl (rr,[i,£tuv ’OSu(T(7Eta; reliquiae emendatiores, ed. Carnuth (Leipzig, Hirzel; non 
sans interSt). — Ribbeck, Beitraege zur Lehre von den lateinischen Partikeln 
(Leipzig, Teubner; opuscule digne d’attention). — Archeologie. Hotho, Ge- 
schichte der christlichen Malerei (voy. Rev. crit., 1868, art. 97). 

Historische Zeitschrift, herausg. von Sybel, 1870. T. II. Miinchen. 

I. Essais. — C. Hegel, Cologne dans les derniers temps du moyen- 5 ge. 
Etudes sur la constitution municipale de cette grande cit6. — J. 0 . Opel, Elisa- 
beth Stuart, Electrice palatine et reine de BohSme (Biographie de la femme de 
PElecteur palatin Frdd^ric V, dont la raaladroite ambition fut une des causes de 
la guerre de Trente Ans). — A. Schaefer, Rapports officiels du feldmardchal 
autridliien Laudoii, sur la bataille de Kunersdorf, tirds des archives du ministSre 
de la guerre, h Vienne. — E. Zeller, Lessing thdologien (Etude trSs-intdres- 
sante du philosophe de Heidelberg sur les id^es religieuses du grand poSte et 
critique allemand).^ — H. Reuchlin, Sur I’histoire contemporaine de I’ltalie 
(Etude composSe h propos du livre de M. de Freitschke sur Cavour).— E. Win- 



CKELMANN, Lcs plus r^ccnts travaux sur I’histoire des provinces baltiques (L'his- 
torien de I’empereur Frdddric II y combat surtout les tentatives, de plus en plus 
violentes, du gouvemeraent russe, fakes pour ^touffer I’^Mment allemand et pro- 
testant dans cesprovinces).— E. Hoffmann, Histoire d’une inscription de cloche. 
R6cit d’une polJmique tant soit peu humoristique qui jette un jour singulier sur 
I’^rudition de certains membres de l’Acad6mie de Vienne. 

« II. Principales critiques. — Gesammelte Schriften von Ludwig Hmsser, vol. I 
(llyfaut reraaniuer surtout la refutation de I’ouvrage de Thiers). — Historische und 
politische Aufsatze von H. v. FREiTSCHKE(L’auteur, prof, d’histoire 3 Leipzig, estle 
plus renomm^ des mfljktopolitiquesd’Allemagneence moment). — Wattenbach, 
Ankitang zur laieinischen Paleographie. — Hertzberg, Die Geschichte Griechen-^ 
lands unter den Rcemern. — Holm, Geschichte Siciliens im Alterthum. — C. Peter, 
Geschichte Roms, vol. IV (embrasse I’histoire romaine de la raort de N^ron k celle 
de Marc-Aurele). — De Roziere, Liber diurnus ou recueil de formules, etc. 
M. Th. S[ickel] loue beaucoup I’dditeur de cet important travail. — Baxmann, 
Die Politik der Papste von Gregor /. bis auf die Gregor VII. Ouvrage trfes-impor- 
tant. — Breysig, Die Jahrbiicher des fr^nkischen Reichs von 714-741. Nouveau 
volume de la collection des Annates de [’empire, etc., etc. 

III . Poldmique entre MM. Oncken et Maurenbrecher h propos de la publica- 
tion posthume faite par le premier k I’Histoire de I’epoque de la Reformation, de 
Haeusser. 

IV. MiiLDENER, Bibliotheca historica. Catalogue de toutes les publications his- 
toriques fakes de juillet i d^cembre 1 869. Il serait bien desirable que le conscien- 
cieux compilateur de cette utile publication consentit i s^parer enfin I’innombrable 
legion des brochures ^phemSres qu’il enregistre, de la litterature scientifique sd- 
rieuse. Cela abrdgerait de beaucoup les recherches. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET fiTRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demand^ et qu’elle ne possederait pas en* 
magasin. 


Annales Monasterii St. Albani. Vol. i . 
Edited by \V. T. Riley. Royal in-8’, 
half-bound. London (Longmans). 12 f. 50 

Baur (W.). Religious Life in Germany 
during the Wars of Independence, in a 
series of Historical and Biographical 
Sketches. 2 vols. post. In-8’, 6go p. cart. 
London (Strahan). 20 fr. 

Crozet (F.). Notice sur les archives de 
I’ancienne chambre des comptes de Gre- 
noble. In-8’, 23 p. Grenoble (imp. Prud- 
homme). 

Garcin de Tassy. Histoire de la littera- 
ture hindoue et hindoustanie. 2‘ edition, 
revue, corrigee et considerablement aug- 
mentee. T. 2. Gr. in-8’, 612 p. Paris 
(lib. Labitte). 


March (F. A.). A comparative Grammar 
of the anglo-saxon Language, in which 
its forms are illustrated by those of the 
Sanskrit, Greek, Latin, Gothic, Old 
Saxon, Old Friesic, Old Norse, and Old 
High German. In-8’, 262 p. cart. Lon- 
don (Low). 9 fr. 40 

Rule (W. H.). History of the Karaite 
Jews. Post. In-8°, 240 p. cart. London 
(Longmans). 9 fr. 40 

WinklerfA.). DeLongini quifertur libello 
nep'i Oij/o'jc, In-8*, iij-42 p. Halle (Buchh. 
d. Waisenh.). 1 fr. 3^ 

Wocel (J. E.). Die Bedeutung der Stein- 
u. Bronzealterthiimer f. die Urgeschichte 
der Slaven. Mit 2 lith. T^af. In-4’, S' P- 
Prag (Tempsky). 3 k- 25 


X. Melanges : The name of the Danube, by Prof; Max Muller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de I’lnstitut de France ; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professenr a I’Athenee de Liege. 

Bibliographic : La Table de Peutinger, publiee par Ei Desjardins (H. G.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski ; Gaily v epochu K. J. 
Cesaria (***). — J. E. Wocel : Pravek Zeme Czeske (L. Leger). — Zeuss : Grammatica 
Celtica, 2' ed. p. p. Ebel (C. Nigra), — P. W. Joyce: The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley ; Glennie : Arthurian Localities (H.# 
G.). — Hingant: Elements de la Grammaire Bretonne(H. d’Arbois de Jubainville). 

Chronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription dela Todd Profes- 
sorship. — L’Universite galloise d’Aberystwyth. — Proces « Pike versus Nicholas ». — 
Deux conferences de M. Huxley. — Annonce d’un Corpus Inscriptionum Hibernicarum. 
*— Creation d’une chaire de langue iriandaise a Notre-Dame). 

Supplement : Dosparth byrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd Roberts, 

1 567.] A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instalments, with a sepa- 
rate pagination, in all subsequent numbers until the work is completed). 

Bulletin d’Annonces n' 1 . 

La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement : Paris, 20 fr.; Ddpartements, 22 fr.; Etranger, le porten sus. 
On souscrit ; Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de 
M. F. Vieweg, propridtaire de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, ^ Paris; 
Pour I’etranger, par I’intermddiaire d’un libraire. — Les numdros ne se vendent 
pas sdparement. 

Une liste des souscripteurs sera publide h la fin de chaque volume. 

II est tire quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre le nom 
imprime du souscripteur. Le prix d’abonnement a ces exemplaires est double, c’est-a- 
dire 40 fr. pour Paris, 44 fr. pour les departements. 

Toutes les communications, correspondances, etc., doivent dtre adressdes 
franc de port ^ M. H. Gaidoz, aux soins de M. F. Vieweg, propridtaire de la 
librairie Franck, rue de Richelieu, 67, Paris. 

La direction de la Revue ne s’engage pas h renvoyer aux auteurs les manuscrits 
■ non-insdrds. 


Anciens glossaires romans corrigds et expliquds. Tra- 


•F. DIEZ 

Forme le 5' fascicule de la Bibliothdque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


duit par A- Bauer. Gr. in-S”. 4 fr. 75 


G. METIVIER 


Dictionnaire franco-normand ou recueil 
des mots particuliers au dialecte de 
Guernesey, faisant voir leurs relations romanes, celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-S" cart. 1 5 fr. 


T a yr AT TV /T Q 17 TV T Histoire de la monnaie romaine traduite 

• iVl iVl iVl O IN de I’allemand par le due de Blacas et 

publide par J. de Witte. Tome II .1 vol. gr. in-8“. 10 fr. 


'A. BRACHET 

membre de I’lnstitut. 


Dictionnaire dtyraologique de la langue 
francaise, avec une prdface par E. Egger, 
vol. de 700 pages h 2 colonnes. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Ginqoieme annee 


15 JoIUet 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HI^TOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Brachet. 

Prix d'abonaement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un nuraero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 ‘ 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


NADAILLAC 


■Marquis DE). L’Anciennete de I’homme. 
Deuxieme edition, revue et augmentee. i 


vol. petit in-S", papier verge. 4 fr. 

Le raeme ouvrage tire sur veritable whatman 12 fr. 

— — papier de chine 1 6 fr. 


A. 

in-8°. 


RAM BAUD 


L’Empire grec au dLxieme siecle. Cons- 
tantin Porphyrogenete. i fort vol. gr. 

10 fr. 


De Byzantino Hippodromo et Circensibus factionibus. Gr. in-8“. 

2 fr. 50 


ITINERAIRE 


des invites aux fetes d’inauguration cfu 
canal de Suez, qui sejournent au Caire et 
font le voyage de la Haute-Egypte. Publie par ordre de S. A. le Khedive. Pet. 
in-S' cart, ome d’un plan et d'une carte. 5 fr. 


P^RIODIQUES ETRANGERS. 

Iiiterarisches Ceutralblatt fur Deutschland. N“ 19. }0 avril. 

Theologie. Schmidt, Die Paulinische Christologie (Goettingen, Vandenhcek; 
livre auquel le critique donne les plus grands eloges). — Nippold, Welche Wege 
fiihren nach Rom (Heidelberg, Bassermann; histoire des conversions catholiques 
dans ce siecle en Al'lemagne, par un protestant; fails curieux, assez m?l exposes). 

— Histoire. Fabian, De Seleucia Babylonia (Leipzig, Engelmann). — Bcettiger, 
Geschichte des Kurstaates u. Koenigreiches Sachsen, zweite Ausgabe v. Flathe, 
II (Gotha, Perthes). — Linguistique. Histoire litteraire. Merguet, Die Entwicklung 
der lateinischen Formenbildung (Berlin, Borntraeger; ouvrage ou on a resuml 
les travaux les plus recents sur la langue latine). — Brocks, De quattuor prio- 
ribus historiae Augustae scriptoribus (Koenigsberg ; utile). — Muller, Rig Veda 
Oder d. heiligen Liederd. Brahmanen (Leipzig, Brockhaus; art. de M. Weber). 

— Donner, Pi/idapitryajna, das Manenopfer mit Kloessen (Berlin, Calvary ; 
monographie utile, dit M. Weber, sur un point de la liturgie vedique, si negligee 
jusqu’a present). — Rogers, Buddhagoshas Parables (London, Trubner; anicle 
important de M. Weber; cf. Rev. crit , 1870, art. 98). — Shakespeare, Hamlet, 
ed. by Stratmann (London, Trubner; public d’apres les Editions anciennes dont 
toutes les variantes sont reproduites). — Mythologie. Muller, Essays, II (Leipzig, 
Engelmann; interessant article de M. Ad. Kuhn). 

The Academy. N" 10. 9 juillet. 

Woodward, Specimens of the Drawings of Ten Masters, from the Royal Collection 
at Windsor; Macmillan (W. B. Scott). — Bcehmer, Die provenzalische Poesie der 
Gegenwart; Halle (E. Stengel; nous rendrons compte prochainement de cetintd- 
ressant opuscule). — Lightfoot, S. Clement of Rome; the two Epistles to the 
Corinthians, a revised Text with introductions and notes; Macmillan (R.-A. 
Lipsius; article favorable, oh le critique presente di verses corrections h ce texte 
qui n’est conserve que dans le Codex Alexandrians du Mus^e britannique). — 
Maret, Du Concile general et de la paix religieiise; Plon (Oxenham; livre d’une 
science reelle, mais qui pourrait etre ameliore par une revision soigneuse et par 
une appreciation plus critique de la valeur precise des temoignages historiques. 

— Th. Fowler, The Elements of inductive Logic; Clarendon Press (Ch. Thurot; 
copipilation judicieuse, mais non e.xempte d’erreurs et de faibles raisonnements). 

— Brasseur de Bourbourg, Manuscrit Troano, Etude sur le systeme graphique 
etla langue des Mayas; t. I; Imp. imp. (G. Maspero; interpretation toute fantai- 
siste). — Benjamin Brue, Journal de la campagne que le grand-vizir Ali Pacha a 
faite en 1715 pour la conquete de la Moree; Thorin (Tozer). — Max Muller, 
Rig-Veda-Prdtisdkhya; Brockhaus (Th. Goldstucker; art. important, ou le cri- 
tique maintient contre M. Max Muller son opinion sur la date du Pratisakhya da 
Rig-Veda, le considerant comme posterieur h Panini). — Petrequin, Nouvelles 
recherches historiques et critiques sur Petrone; Bailliere (Rob. Ellis; traite surtout 
de I’histoire des mss.). — W. Wagner, Medieval Creek Texts, being a collection 
of the earliest compositions in Vulgar Greek prior to year 1500; part. 1 ; Asher 
(H. F. Tozer; art. trfes-favorable ; mais le critique se fait une idee infiniment 
exageree de la valeur de I’ecrit de M. Gidel sur les romans grecs du moyen-hge , 
cf. Rev. crit., 1866, art. 251). — Ritschelh Opera philologica, vol. II (Nett- 
leship; cf. Rev. crit., 1869, art. 107). 

The Athenaeum. 18 juin. 

1. Wordsworth, Lectures introductory to a History of Latin Language and Lite- 
rature; Parker; ^ouvrage estimable, bien qu’il entre dans des discussions aventu- 
tureuses qui cohviennent peu h un livre de vulgarisation. — S. Palmer, St. 


Pancras; being Antiquarian, Topographical and Biographical Memoranda relating 
to the extensive Metropolitan Parish of St. Pancras, Middlesex; Palmer. — Elli- 
COTT, Considerations on the Revision of the English Version of the New Testament; 
Longmans. 

25 juin. 

The Poetical Works of John Dryden, Globe edition, edited byW. D. Christie, 
Macmillaite — W. Smith and T. D. Hall, A copious and critical engUsh-latin 
Dictionnary; Murray. — Catalogue of Reproductions of Objects of Art in Metal, 
Plaster, and Fictile Ivory, Chromolithogiaphy, Etching and Photography selected 
from the South Kensington Museum and various other Public and Private Collections. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront deraand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


G6ruzez (E.). Histoire de la littAature 
francaise pendant la Revolution , 17S9- 
i8oo, 5’ ed. In-18 jesus, viij-423 p. Pans 
(lib. Charpentier). 3 fr. 50 

Goguel (E.). Les Gladiateurs remains. 
In-8’, 56 p. Strasbourg (lib. V‘ Berger- 
Levrault et fils). 

Hervey de Saint-Denys (d’). Le Li- 
Sao, poeme da III' sikle avant notre ere, 
Iraduit du chinois, accompagne d’un 
commentaire perpetuel et publie avec le 
texte original. In-8’, liv-68 p. Pans flib. 
Maisonneuve et C’). 10 fr. 

La Chenaye-Desbois et Badier. Dic- 
tionnaire de la noblesse, contenant les 
genealogies, I’histoire et la chronologie 
des families nobles de la France, I’e.xpli- 
cation de leurs armes et I’etat des grandes 
terres du royaume possedte i litre de 
principautes , duches, marquisats, etc. 
On a joint 4 ce dictionnaire le tableau 
genealogique et histonque des maisons 
souveraines de I’Europe et une notice des 
families etrangeres les plus anciennes, les 
plus nobles et les plus illustres. 3’ ed., 
entierement refondue, reimprimte confor- 
mement au texte des auteurs et augmentee 
d’une table generate de tous les noms de 
families, de terres, de fiefs, d’alliances, 
cite dans le cours de I’ouvrage, ainsi que 
d’un Armorial representant les blasons de 
maisons dont les genealogies sont com- 
prises dans cette edition. T. i (. 2’ part. 
In-4’, 3 2 col., 248 p. Paris (lib. Schle- 
singer freres). 


Latore. Les anciens pouilles des paroisses 
incorporees au diocese de T royes en 1 80 1 . 
In-8’, 80 p. Troyes (imp. Caffe). 

La Tour d’Auarergiie (de). Waterloo. 
Etude de la campagne de 1815. Avec 
cartes et plans. In-8’, vij-446 p. Paris 
(lib. Plon). 

Lentlreric (Ch.). Le Littoral d’Aigues- 
Mortes au XIII' et au XIV’ sikie,avec un 
releve de I’ltineraire de saint Louis entre 
Aigues-Mortes et la mer. In-8’, 63 p. et 
6 pi. Nimes (imp. Clavel-Ballivet et C’j. 

OrlOacs (due d’), Campagnes de I’arm^e 
d’Afrique, 1855-1839. Publie par se,?fils, 
avec un portrait de I'auteur et une carte 
de I’Algerie. ln-8’, xcviij-465 p. Paris 
(lib. Michel Levy freres). 7 fr. 30 

Sauzay (J.). Histoire de la persecution 
revolutionnaire dans le departement du 
Doubs, de 1789 a iSoi, d’aprfe les do- 
cuments originau.x inedits. T. 7. La reac- 
tion. ln-18 jesus, 722 p. Besangon (lib. 
Turbergue). 

Vulters 0 . A.). Institutiones linguae per- 
sicae. Editio altera aucta et emendata. 
E. s. t. : Gramniatica linguae persicae 
cum dialectis antiquioribus persicis et lin- 
gua sanscrita comparatae. Gr. in-8’, xvj- 
295 p. Giessen (Ricker). 10 (p. 75 

Waddington (W. H.). Inscriptions grec- 
ques et latines de la Syrie; recueillies et 
expliquees. 6‘=partie. In-4’, vij-43 5-628 p. 
Paris (lib. Firmin D? 5 ot frte, fils et C’. 


R 1» yj- r A 'T’ Etudes philologiques sur les inscriptions gallo- 

• IVl VV 1 roraaines de Rennes. — Le nom de peuple 
Redones. In-S” avec deux planches. 2 fr. 


pi 7 \/'TTT 7 r^l-TT 'T'TOTTTT' concours 

rv iLVUIli x^lLJLil 1 v^LJ t-j des principauj; savants 

des lies Britanniques et du continent, et dirigee par H. Gaidoz, Merabre de la 
Cambrian Archdological Association et de la Royal Archrtological Association of Ire- 
land, etc. — N“ I. Mai 1870. 


SOMMAIRE. — 1 . De !a Divinite gauloise assimiiee a Dis Pater a I'epoque gallo- 
romaine, par M. Anatole de Barthelemy, ancien president de la Societe des Antiquaires 
de France fdeux gravures). 

II. La miniature irlandaise, son origine et son developpement, par M. F. W. Unger, 
professeur a I’Universite de Goettmgue. 

III. Un Evangeliaire a miniatures d’origine irlandaise, dans la Bibliotheque princiere 
d’CEttingen-Wallerstein, par M. W. Wattenbach, professeur a I’Universite d’Heidelberg 
(deux gravures). 

IV. The ancient Irish Goddess of War, by W. M. Hennessy, Esq. member of the 
Royal Irish Academy; with a postcript by D' C. Lottner (One engraving). 

V. Un manuscrit iriandais de Vienne, par M. C. Nigra, ministre d’ltalie a Paris. 

VI. Les Gloses iriandaises de Milan, par le meme. 

VII. Etude phonetique sur le breton ne Vannes (premier article), par M. H. d’Arbois 
de Jubainville, Correspondant de I’lnstitut. 

VTII. Koadalan, conte populaire breton, recueilli et traduit par M. F. M. Luzel. 

IX. Observations sur le conte precedent, par M. Reinhold Kcehler, conservateur de la 
Bibliotheque Grand-Ducale, a Weimar. 

X. Melanges: The name of the Danube, by Prof. Max Muller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de ITnstitut de France ; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professeur a I’Athenee de Liege. 

Bibliographie : La Table de Peutinger, publiee par E. Desjardins (H. G.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski : Gaily v epochu K. J. 
Cesaria ('”). — J. E. Wocel; Pravek Zeme Czeske (L. Leger). — Zeuss : Grammatica 
Celtica, 2' ed. p. p. Ebel (C. Nigra). — P. W. Joyce: The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley ; Glennie : Arthurian Localities (H. 
G.). — Hingant : Elements de la Grammaire Bretonne(H. d’Arbois de Jubainville). 

Cljronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription de la Todd Profes- 
sorship. — L’Universite galloise d’ Aberystwyth. — Proces « Pike versus Nicholas ». — 
Deux conferences de M. Huxley. ■ — Annonce d’un Corpus Inscriptionum Hibernkarum. 
— Creation d’une chaire de langue irlandaise a Notre-Damei. 

Supplement : Dosparth byrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymracg [gan Gruffydd Roberts, 

I (67.] A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instalments, with a sepa- 
rate pagination, in all subsequent numbers until the work is completed). 

Bulletin d’Annonces n" i . 


La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement ; Paris, 20 fr.; D^partements, 22 fr.; Etranger, le port en sus. 
On souscrit : Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de 
M. F. Vieweg, proprietaire de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, h Paris; 
Pour I’etranger, par I’intermediaire d’un libraire. — Les num^ros ne se vendent 
pas separtoent. 

11 ^t tii-e quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre le nom 
irnprime du souscripteur. Le prix d’abonnement a ces exemplaires est double, c’est-a- 
dire 40 fr. pour Paris, 44 fr. pour les departements. 

Une liste des souscripteurs sera publiee h la fin de chaque volume. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqni^me aniii^e 


33 JuiUet 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HI-STOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secrtoire de la Redaction : M. Auguste Brachet. 


Prix d'abonnement : 

an, Paris, ij fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sos 
suivanf le pays. — Un num^'O d^tachd, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications a M. Auguste Brachet, Secretaire de la 
Redaction (au bitfeau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, F. Vieweg propri^taire, 
67, rue Richelieu. 


NADAILLAC 


.Marquis DE). L’Anciennete de I’honirae. 
Deuxi^me Edition, revue et augment^e. i 


vol. petit in-8", papier verg^. 4 ft- 

Le mime ouvrage tir6 sur veritable whatman 1 2 fr. 

— — papier de chine 1 ^ fr. 


A. RAM BAUD 

in-8®. 


L’Empire grec au dixieme si^cle. Cons- 
tantin Porphyrog^n^te. i fort vol. gr. 

10 fr. 


De Byzantino Hippodrome et Cfrcensibus factionibus. Gr. in-S". 

2 fr. 50 


p R A I R FT invites aux fries d’inauguration du 
1 ’ r\./\ 1 rV IL canal de Suez, qui s^joumentau Caire et 

font le voyage de la Haute-Egypte. Publfr par ordre de S. A. If Khddive. Pet. 
in^8“ cart. om6 d’un plan et d’une carte. ^ fr 


PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Atheneenm. 2 juillet. 

Wilkins, Speeches from Thucydides, translated into english ; Longmans ; appre- 
ciation en somme favorable, mais temperee par de nombreuses critiques de 
detail. — Edward Edwards, Lives of the Founders of the British^ Museum; 
Trubner; nous rendrons prochainement compte de cet important ouvrage. 

9 juillet. 

A. PiCHOT, .SouvemVs intimes sur M. de Talleyrand; Dentu; para'it contenir peu 
de faits nouveaux. — Grote, An Examination of the Unitarian Philosophy, edited 
by J. B. Mayor; Cambridge, Deighton; ouvrage posthume, laisse imparfait par 
I’auteur. — O’Callaghan , History of the Irish Brigades in the Service of France, 
from the Revolution in Great Britain and Ireland under James II, to the Revo- 
lution in France under Louis XVI; Glasgow, Cameron and Ferguson; ouvrage 
erudit mais mal compose. — Eusebii Pamphili Scripta historica, tomi 111 . Ed. 
Heinichen; art. favorable. 

1 6 juillet. 

Kington Oliphant, The Jacobite Lairds of Cask; published for the Grampian 
Club. — Rev. R. C. Didham, A new Translation of the Psalms; made by means 
of Arabic Lexicons, Syriac New Testament Words, the Ancient Versions, Lishop 
Lowth’s Parallelisms and Parallel Places, etc., Williams and Norgate; « c’est un 
» dr 61 e de livre, et I’auteur doit ^tre un dr 61 e d’homme. « — G. T. Curtis, 
The Life of Daniel We'^ster; i vol.. Low and C*. — P. Lacroix, The Arts in the 
Middle Ages, and ot the Period of the Renaissance [translated from the French]; 
Chapman and Hall; livre utile et agreable, mais qui a grandement besoin d’etre 
revu pour les details. 

Bulletin de ITnstitut archAologique liegeois. T. X, P' livraison (accom- 
pagn^e de plusieurs planches). 

P. I . J. Helbig, Une ancienne sculpture liigeoise. Provient de la cathedrale ou 
d’ufie des collegiales de Liege. Il s’y trouve une inscription latine du xiCsi^cle, 
dont I’interpretation presente degrandes difficultes. — P. 59. Michelant, Notice 
sur un manuscrit de Jean d’ Outre- Meuse. Prologue et rubriques du Trade des pierres 
precieuses de cet auteur contenu dans le ms. Bibl. imp. fr. i2;26. — P. 52. 
S. Bormans, Troisieme rapport sur les fouilles di Juslenville. — P. 79. C. de 
Borman, Note sur la nalssance du baron de Waleffe. — P. 83. L. F.-R. Adua- 
tied et .‘iduatici. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer 4 la librairie A. Franck tous les ouvrages 
anitonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 

ft 

Beaumarchais. Theatre complet. Reim- J variantes des mss. originaux, publiees 
pression des editions princeps avec les I pour la premiere fois par G. d’Heylli et 



F. de Marescot. T. 3 (la folle journee , 
ou !e manage de Figaro). In-8', xci-383 ! 
p. Paris (Academic des bibliophiles). 

12 fr. 50 } 

Barbier de Montauit (X). Tableau rai- 
sonne des pierres et marbres antiques 
employes i la construction et decoration 
des monuments de Rome, ln-8', 44 p. 
Caen (lib. Leblanc-Hardel). j 

Barthelemy (A. de). La campagne d’At- 
tila, invasion des Huns dans les Gaules 
en 451. ln-8°, 72 p. Paris flib. Palme). 

Bellot (E.). La marquise de Rambouillet 
et Julie d’Angennes, duchesse de Montau- 

• sier. In-8", 16 p. Rambouillet (imp. 
Raynal). 

Bouton (V.). Armorial des Tournois. | 
Jouste faicte i Tournay I’an mil trois cent j 
trente. Fac-simile d’apres un m.anuscrit. 1 
In-fol. 34 p. avec fig. Paris (I’auteur). 

Bouvenne (A.). Les Monogrammes his- ! 
toriques d’apres les monuments originau.x. ! 
In-18, xxxj-196 p. Pans (Academic des | 
bibliophiles). 5 fr. 

Broglie (due de). Vues sur le gouverne- 
ment de la France, ouvrage inedit public 
par son fils. In-8’, l’ixviij-572 p. Paris 
(lib. Michel Levy freres). 7 fr. 30 

Caise lA.). Cartulaire de Saint-Vallier, 
ou releve des chartes et documents con- 
cernant Saint-Vallier, son abbaje, ses 
seigneurs et ses habitants pour servir de 
preuves i I’histoire de Saint-Vallier. Ou- 
vrage orne de planches et d’armoiries. 
Or. in-18, 107 p. Pans flib. Dumoulin^ 

2fr. 

Celler iL.). Etudes dramatiques. Les types 
populaires au thMtre. In- 12, iv-212 p. 
Paris (lib. Liepimnnssohn et Dufour). 

Cochin (A ). Le regime municipal des ca- 
pitales, Paris, Londres, Berlin, Vienne, 
Bruxelles, Geneve et New-York. !n-8’, 
40 p. Paris (imp. Clave). 

Delerue (V.). Premiers desordres a Lille 
et dans les environs (mars J decemb.re 
1789), Extrait d'une etude sur le mou- 
vement revolutionnaire de 1789 i Lille, 

3’ chapitre. In-8’, 1 5 p. Lille (imp. Da- 
nel). 

Dion Cassius. Hi,sfoire romaine traduite 
en frangais, aveg des notes critiques, his- 
toriques, etc., et letexteen regard, colla- 
tionnesurles meilleures editions, etc., par 
E. Gros. Ouvrage continue par M. V. 
Boissee. T. 10. Paris (lib. F. Didot freres, 
fils et C’). 


Gilles (J.). Campagne de Marius dans la 
Gaule, suivie de Marius, Marthe, Julie, 
devant la legende des Saintes Marie. In- 
s', 220 p. Carte et 4 pi. Paris (lib. 
Thorin). 

Godefroy (F.). Prosateurs frangais du 
XIX" siecle. In-18 jesus, 612 p. Paris 
(lib. Gaume freres et Duprey). 

Khristopoulos (A.). Le premier chant 
de riliade, traduit en vers grecs vulgaires. 
Preface par E. Legrand. In-S", viij-27 p. 
Paris (lib. Maisonneuve et C') 

Marguerite de Valois, reine de Na- 
varre, par I’auteur de Robert Emmet. 
Gr. in-18, 287 p. Paris (lib. Michel Levy 
freres). 

Marietta Bey (A.). Abydos, description 
des louilles executees sur I’emplacement 
decetteville. T. 1". Ville antique. Temple 
de Seti. In-foi. 98 p. 83 fig. et 55 pi. 
Paris (hb. A. Franck). 120 fr. 

Memoires de I’lnstitut imperial deFrance. 
Academic des inscriptions et belles-lettres. 
T. 26. 2’ partie. ln-4', (60 p. Paris 
(lib. Klincksieck). 

Memoires et dissertations sur les anti- 
quity nationalesetetrangerespublies par 
la societe des antiquaires de F ranee. Nou- 
velleserie. T. 10 avec 9 pi. In-8', x.xxv- 
460 p. Paris (12 rue Taranne). 

Mortimer-Ternaux. Les massacres de 
septembre. 2-6 septembre 1792. In- 18 
jesus, v-404 p. Paris (lib. de Soye). 

Moutie (A.). Le chateau de Chevreuse et 
les deux chapelles de Sainte-Marie-Ma^de- 
leine. In-S’, 19 p. Rambouillet (imp. 
Raynal). 

Notice sur I’ancien domaine royal et 

la chatellenie de Saint-Leger-en-Yveline. 
In-8", 56 p. Rambouillet (ibid.). 

Proust (A.), Les enseignements de I’his- 
toire. In-16, 9S p. Pans (lib. A. Le Che- 
valier). 

Reboud. Recueil d’inscriptions libyco- 
Berberes avec 25 pi. et une carte de la 
Chelfia. In-4*, 49 P- Paris (imp. Le Clere). 

Vogt (P.). J. J. Rousseau’s Leben. Aus 
d. Sitzungsber. d. k. Akad. d. Wiss. 
Gr. in-8’, ii4p. Wien (Gerold). 2J. 50 

Westplial (R.). Methodische Grammatik 
der griech. Sprache. 1 . ThI. Formenlehre. 
I. Abth. Elementarlehre, Namen, Pro- 
nomen, Partikeln. Si-8', xxxvj-447 p. 
lena (Mauke). 10 fr. 75 


s 

* 

• 
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O 1 \ /f AT K 'T’ Etudes philofogiques sur les inscriptions gaffo- 
iv » iVl L-/ VV 1 romaines de Rennes. — Le nom de peuple 
Redones. In-8® avec deux planches. 2 fr. 


f— V ¥—1 T r f T T~% f~» I r-|-i » I T publi^e avec le concours 

RhVUh ChLI I QU h des pnndpSux savants 
des lies Britanniques et du continent, et dirig^e par H. Gaidoz, Membre de la 
Cambrian Archeological Association et de la Royal Archeological Association of Ire- 
land, etc. — N® I. Mai 1870. 

SOMMAIRE. — I. De !a Divinite gauloise assimilfe a Dk Pater a I’epoque 
romaine, par M. Anatole de Barthelemy, ancien prfeideiit de k Societe des Antkjuaires 
de France (deux gravures). 

II. La miniature irlandaise, son origine et son developpement, par M. F. W. Unger, 
professeur a I’Universite de Goettingue. 

III. Ub Evang^iaire a miniatures d’origine irlandaise, dans ia Bibliotheque prmeiefe 
d’CEttingen-Wallerstein, par M. W. Wattenbach, professeur d I’Universrte d''Hefdcfterg 
(deux gravures). 

IV. The ancient Irish Goddess of War, by W. M. Hennessy, Esq. member of the 
Royal Irish Academy; with a postcript by D' C. Lottner (One engraving),. 

V. Un manuscrit iriandais de Vienne, par M. C. Nigra, rainistre d’ltalie d Paris. 

VI. Les Gloses irfandaises de Milan, par le meme. 

VH. Etude phon^ique sur le breton de Vannes (premier article), par M. H. d’Arbcis 
de Jubainvilie, Correspondant de I’lnstitut. 

VIII. Koadalan, conte popufaire breton, recueilli et traduit par M. F. M. Luzet. 

IX. Observations sur le conte precedent, par M. Reinhold Kcehler, coiservateur dr la 
Bibliotheque Grand-Ducale, a Weimar. 

X. Melanges: The name of the Danube, by Prof. Max Miiller, professor of Comparative 
Philology at the University of Oxford, associe etranger de I’lnstitut de France; — Le 
vrai nom de Gargantua, par M. F. Liebrecht, professeur d I’Athenee de Liegc. 

Bibliographie ; La Table de Peutinger, publiee par E. Desjardins (H. C.). — G. Per- 
rot : De Galatia provincia romana (H. G.). — A. Georgievski ; Gaily v epochu K._J. 
Cesaria (""). — J. E. Wocel: Pravek Zeme Czeske (L. Leger;. — Zeuss : Grammatica 
Celtica, 2* ed. p. p, Ebel (C. Nigra). — P. W. Joyce ; The origin and history of Irish 
names of places (H. G.). — Merlin p. p. Wheatley ; Glennie : Arthurian Localities (H. 
G.). — Hingant; Elements de la Grammaire Bretonne(H. d’Arbois de Jubainvilie). 

Ghronique, par M. H. Gaidoz (Mort de M. Todd. — Souscription de la Todd Profes- 
sorship. — L’Universite galloise d’ Aberystwyth. — Proces t Pike versus Nicholas ». — 
Deux conferences de M. Huxley. — ■ Annonce d’un Corpus Inscriptionum Hibertiicarum. 
— Creation d’une chaire de langae irlandaise a Notre-Damei. 

Supplement : Dosparth hyrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd Roberts, 
1567.] A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instalments, with a sepa- 
rate pagination, in all subsequent numbers until the work is completed). 

Bulletin d’Annonces n* 1 . 

La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement : Paris, 20 fr.; Departements, 22 fr.; Etranger, le port en sus. 
On souscrit : Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de 
M. F. Vieweg, proprietaife de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, a Paris; 
Pour Tetranger, par I’intermediaire d’un libraire. — Les num^ros ne se vemknt 
pas separement. 

11 *t tire quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre ifi nom 
imprime du souscripteur. Le prix d’abonnement J ces exemplaires est double, t’esPa- 
dire 40 fr. pour Paris, 44 fr. pour les departements. 

Une liste des souscripteurs sera publiee k la fin de chaque volume. 

Nogenl-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Cinqui^me aniide 


30 Juillet 1870 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

• • 

RECOEIL HEBDOMADAIRE F’UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpactements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detach^, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCIC 

F. VIEVVEG, PROPRIETAiRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secrftaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg propri^taire, 
67, rue Richelieu. 


NADAILLAC 


Marquis DE,. L’Anciennete de I’homme. 
Deu,xi^me edition, revue et augmentSe. i 
vol. petit in-S", papier verge. 4 fr. 

Le in^me ouvrage tire sur veritable whatman 1 2 fr. 

— — papier de chine 1 6 fr. 


A R a 1\/I R a I I fa di.xieme siecle. Cons- 

• IvAV. iVl LJ LA tantin Porphyrogenete. i fort vol. gr. 

in-80. I o fr. 

— Oe Byzantino Hippodromo et Circensibus factionibus. Gr. in-8'’. 

2 fr. 50 

m tv T r? O A T O IT' invites aux fetes d’inauguration 4 n 
IN IL r\./\ 1 rv LL canal de Suez, qui sejoument au Caire et 
font le voyage de la Haute-Egypte. Public par ordre de S. A. le Khedive. Pet. 
in-8" cart, orne d'un plan et d’une carte. • 5 fr. 


PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Ceatralblatt fur BeutscMand. N® 3 1 . 14 mai (le n® 20 ne 

nous est pas parvenu). 

Theologie. Ernesti, DieEthik desApostels Paulus (Braunschweig, Leibrock). 

— Flugel, Das Wunder und die Erkennbarkeit Gottes (Leipzig, Pemitzsch). 

— Reform der roemischen Kirche in Haupt und Gliedern (Leipzig, Duncker ; ouvrage 
d’un catholique liberal a propos du concile). — Histoire. Ihne, Rcemische Ge- 
schichte, II (Leipzig, Engelraann; ouvrage reraarquable). — Ackermann, Die 
Indogermanen (cf. Rev. crit., 1870, t. I, art. 69). — Jurisprudence. Fickkr, 
Forschungen zur Reichs- und Rechtsgeschichte Italiens, II (Innsbruck, Wagner; 
important). — Die Reform der preussischen Verfassung (Leipzig, Duncker). — 
Linguistique. Histoire litteraire. Muller, Beitraege zur Kritik des Tacitus (Inns- 
bruck, Wagner; bon travail). — Haag, Vergleichung des Prakrit mit den ro- 
manischen Sprachen (Berlin, Calvary; article de M. Justi; nous parlerons inces- 
samraent de cet opuscule). — Dicuili Liber de mensura orbis, ed. Parthey 
(Berlin, Nicolai). — Mythologie. Muller, Mythologie der griechischen 
Stsemme (Goettingen, Vandenhoeck). — Gonzenbach, Sicilianische Maerchen 
(Leipzig, 1870; tr^s-intdressant). — Archeologie. Kraus, Die Blutampullen 
der roemischen Katakomben (Frankfurt, Hamacher; essai en faveur de 
la doctrine romaine k ce sujet). — Fr(ehner, Notice de la sculpture antique, 

1 (Paris; article tr^s-favorable de M. Bursian). — Melanges. Graser, 
Norddeutschlands Seemacht (Leipzig, Grunow; ouvrage auquelles circonstances 
actuelles donnent de I’intdr^t). 

No 23. 21 mai. 

Theologie. Bickell, Grundriss der hebraeischen Grammatik, I (Leipzig, Brock- 
haus). — Muhlau, Liber Geneseos sine punctis exscriptus (Leipzig, Barth). — 

Liber Genesis ed. B^er (Leipzig, Tauchnitz). — Ehrt, Abfassungszeit und 

Abschluss des Psalters (Leipzig, Barth; important pour la question). — Haus- 
RATH, Neutestamentliche Zertgeschiche, 1 (Heidelberg, Bassermann ; ouvrage 
remarquable et d’un grand int^r^t). — Philosophic. Caspari, Leibniz’ Philosophic 
(Leipzig, Voss; ^tude consciencieuse des origines scientifiques de la philosophie 
de Leibniz). — Histoire. Dunzelmann, Untersuchung liber die ersten unter 
Karlmann und Pippin gehaltenen Concilien (Goettingen, Deuerlich; d^but « qui 
» lemoigne chez I’auteur d’une faculte critique peu ordinaire »). — Dedorich, 
Die Feldziigedes Drusus und Tiberius in das nord-westlichen Gerraanien (Neuss, 
Schwaim). — Bresslau, Die Kanzlei Kaiser Konrads 11. (Berlin, Adolf). — 
Die Chroniken der oberrheinischen Stredte; Strassburg, I (Leipzig, Hirzel ; ce volume 
publid par M. Hegel, fait partie de la grande collection des Chroniques des villes 
allemandes') . Linguistique. Histoire litteraire. Romieu, Lettres k monsieur Lepsius 
surun d^can du ciel ^gyptien (Leipzig, Hinrichs).— Z iegler, Scholia in Theo- 
cntum; Bionis et Moschi carmina (Tubingen, Laupp). — Schmidt, Pindar’s 
Olympische Siegesgesaenge, griechisch und deutsch (lena, Mauke; remarquable). 

Teuffel, Die Wolken des Aristophanes (Leipzig, Teubner). — Helbig, 
Quaestiones de dialecto cretica (Naumburg; ne traite que des consonnes). — 
Gardthausen, Coniectanea Amraianea (cf. Rev. crit., 1870, art. 34). — Brup- 
PACHER, Versuch einer Lautlehre der oskischen Sprache (Zurich, Hoehr). — 
Culmann, Schltissel zum Studium des Deutschen; die Namen der Raubthiere 
(Leipzig, Fleischer; absurdity). — Hoffmann von Fallersleben, Tunuicius 
(Berhn, Oppenheira; ancien recueil de proverbes en bas-allemand). — Archeo- 
sl'" Traum und Traumdentung ira Alterthum (voy. Rev. crit., 

1869, art. 182). — Melanges. Spir, Vorschlag an die Freunde einer ver- 
nunftigen Lebens&hrung (Leipzig, Findel; curiositd et signe du temps. L’auteur, 


conna par de bons travaux philosophiques, provoque la formation d’assodations 
d’homraes jntelligents et sages, qui mettraient en common leur existence et la 
rendraient ainsi plus tranquille, plus heureuse et plus utile; il s’agit, comme le 
reraarque le critique, de fonder de vrais couvents pbilosophiques). 

Zeltschrift fflr bildende Kunst, hgg. von Carl von Lotzow. Leipzig, See- 

mann. 5® annde. Livr. 4^6. 

P. 97. jC. ScHNAASE, Additions a i’histoire de Niccolo Pisano. — P. in. 
Lutzow, Quatre portraits de Terburg. — Max Lohde, Relations de voyage en 
Italic : Florence. — P. 120. Exposition internationale de Munich: genre, portrait 
(avec eaux-fortes). — P. 129. Pecht, Le Pierre Arbuesde Kaulbach etla belle 
Mdlusine de Schwind. — P. 155. Bode, Chefs-d’oeuvre de la galerie de Bruns- 
wick, Cdphale et Procris et Guido Reni (avec eau-forte). — P. i ;6. L. Urlichs, 
Histoire des aspirations artistiques et des collections de I’empereur Rodolphe II 
(d’aprds des documents erapruntes aux archives de Vienne). — P. 14}. L’Ex- 
position orientale de I’Union centrale k Paris (avec gravures). — P, i $0. F. 
Reber, La plastique ^ I’exposition Internationale de Munich (avec gravures). — 
P. 161. C. A. R., Henri Burkel. — P. 169. Bode, Sur la « litterature » relative 
^ Rembrandt (avec gravures). — P. 177. La galerie Brentano Birckenstock, 

Bibliographic. V. Lerius de Liggeren, Historische Archiven der Sint Lucas- 
Gilde van Antwerpen (Ldon de Burbure). — Julius Meyer’s Allgemeines Kunstler 
Lexicon. — Ouvrages anglais relatifs a Diirer : Heaton, The history of the life of 
Albrecht Diirer ■, Scott, Albert Diirer, his life and works (article trSs-defavorable, 
par M. Thausing). — Hoffweiler, Sicilien (Philippi). — Allmers, Rcemische 
Schlendertage (Bucher). — Notices. Encore une fois I’Amazone du Mus^e de 
Berlin. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGfiRES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 


rnagasin. 

Brnzard (A.). R.ipportsur le tumulus de 
Genay prfe Semur, suivie d’une note sur 
les ossements humains trouves dans ce 
tumulus par.M, Hamy. In-8% 22 p. Se- 
mur (lib. Verdot). 

Darsy (F. J.). Notes historiques sur la 
ville et j’abbaye de Corbie et sur I’ancien 
doyenne de Fouilloy. ln-4", 74 p. Amiens 
(imp. Caillau.x). 

Faidherbe. Collection complete des ins- 
criptions numidiques (libyques) avec des 
apergus ethnographiques sur lesNumides. 
ln-8*, 81 p. et 6 pi. Paris (lib. A. P’ranck). 

12 fr. 

Jegon (F.). Histoire de la fondation de 
Lorient, etude archeologique. In-8", xlv- 
3 S9 p. Lorient (lib. Lesnard). 

MAmoires de la societe litteraire, histo- 


rique et archeologique de Lyon. Annee 
1869. In-8% xv-260 p. et 7 pi. Lyon 
(imp, Vingtrinier). 

; de la societe academique d’archeologie, 

sciences et arts du departement de I’Oise. 
T. 7. 2- partie. in-S", p. 221-468 et u 
pi. Beauvais (imp. Pere). 

Ollier de Marichard rJ.) et Pruner- 
Bey. Les Carthaginois en France. La 
colonie Libyco-phenicienne deLiby, can- 
ton de Bourg-Saint-Andeol (Ardeche). 
In-8’, 52 p. et tableau. Paris (lib. Dela- 
haye). 

■ Robert (P. C.). Monnaie de GorzCSous 
Charles de Remoncourt et circonstances 
politiques dans lesquelles elle a ete frap- 
p^ee. Fn-4’, 20 p. Paris (lib. Rollin et 
reuardant). * 



A r -pv jT XT’ D D tr Collection compete des inscriptions numi- 
1 A 1 LJ 11 rL tv D Cj diques (libyques) avec des aper^us ethno- 


graphiques sur les nuraides. i vol. gr. in-8", ornd de 7 pi. 


12 fr. 


L iv T Q TV yf A TV T TV T Textcs classiques de la littdrature 

• 1 > vJ iv LJ iVl Pi IN IN religieuse des Israelites, precedes 
d’un precis de Grammaire hebraique et accompagnes de resumes d’hikoire reli- 
gieuse, de notes et d’un vocabulaire hebreu. 1 vol. gr, in-8". 5 fr. 


p f\(3 B I O tJ ^ I’epoque des pyra- 


mides. Broch. in-8". 


50 c. 


R qi yc /^\\T A ’-f' Etudes philologiques sur les inscriptions gallo 
• iVl vy VV I\ 1 romaines de Rennes. — Le nom de peupl 
Redones. In-8" avec deux planches. 


people 
2 fr. 


Anciens glossaires romans corriges et expliques. Tra- 


F. DIEZ 

Forme le 5 'fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


duit par A. Bauer. Gr. in-8". 4 fr. 75 


G. METIVIER 


Dictionnaire franco-normand ou recueil 
des mots paniculiers au dialecte de 
Guernesey, faisant voir leurs relations romanes, celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-8" cart. 1 5 fr. 


T -v M ^ yr TV >r p XT' TV T Histoire de la monnaie romaine traduite 

• iVl iVl iVl O Ca 1 V de I'allemand par le due de Blacas et 

publiee par J. de Witte. Tome It .1 vol. gr. in-8". 10 fr. 


Dictionnaire 6tymologique de la langue 
francaise, avec une preface par E. Egger, 
membre de I’Institut. i vol. de 700 pages k 2 colonnes. 8 fr. 


A. BRACHET 


MEMOIRES 


de la Societe de linguistique de Paris. Tome 
i", 5' fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu : I. M. Breal. Le th^me pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phone- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Vari^t^s. F. Robiou, Recherches sur 
I’dtymologie du mot thalassio. M. Breal, Necessum; G. Paris, Etymolo- 

gies francaises : boumuil, cahier, caserne, d I’envi, lormier, moise. 


fiogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUg SOUS LA DIRECTION 


DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 


Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 


Frix d'aboimement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente i la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


NADAILLAC 


(Marquis DE;. L’Anciennete de rhofame. 
Deuxienie edition, revue et augmentde. i 


vol. petit in-S", papier verge. 4 fr. 

Le mSine ouvrage tire sur veritable whatinan j 2 fr, 

— — ■ papier de chine 16 fr. 


A R a A/f R A I I TV au dixidme sidcle. Cons- 

• IV/A iVl Lj/\ U LJ tamin Porphyrogendte. i fort vol. gr. 
in-8». ,0 fr. 

De Byzantino Hippodromo et Circensibus factionibus. Gr. in-8®. 

2 fr. 50 

m M 17 R A I R FT mvites aux fetes d’inauguration du 
IN Cj rx/A 1 IV l_j canal de Suez, qui sejoument au Caire et 
font le voyage de la Haute-Egypte. Publid par ordre de S. A. le Khedive. Pet. 
in-8" cart, ornd d’un plan et d’une carte. j fr. 


PERIODIQUES ETRANGERS. 

Literarisches Centralblatt fiir Deutschland. N“ 25. 28 mai. 

Theologie. Tischendorf, Appendix codicum Sinaitici, Vatican!, Alexandrini 
(Leipzig, Giesecke; Particle, qui semble dtre de M. Tischendorf lui-m6me, 
discute surtout des questions de critique paleographique concernant les deux 
lettres de saint Clement). — (Ertel, Paulus in der Apostelgeschichte (Halle, 
Schwabe). — Klceppel, Exegetisch-kritische Untersuchungen uber den zweiten 
Brief des Paulus an die Gemeinde zu Korinth (Goettingen, Vandenhoek; article 
tres-favorable). — Histoire. Hertzberg, Rom und Koenig Pyrrhos (Halle, Bhdlg. 
des Waisenhauses; bon ouvrage populaire). — Cornelius, Die niederlsendischen 
Wiedertaufer waehrend der Belagerung Miinsters, 1554-55 (Munchen, Franz). 

— Fraustadt, Geschichte des Geschlechtes von Schoenberg Meissnischen 

Stamraes, I (Leipzig, Giesecke). — Soden, Gustav Adolf von 1651 bis 1655 

(Erlangen, Deichert). — Walther, Die Alterthiimer der heidnischen Vorzeit 
innerhalb des Grossherzogthums Hessen (Darmstadt). — Ethnographic. Geogra- 
phic. Journal of the .\’orth-China Branch of the Royal Asiatic Society, new Series, 
1-4 (Shanghai; analyse detaill^e de cet important recueil). — Maltzan, Reise 
auf der Insel Sardinien (Leipzig; avec un appendice sur les inscriptions ph^ni- 
ciennes). — Juiisprudence. Cauvet, Le droit pontifical chez les anciens Roraains 
(Caen; article severe et railleur, signe Pee). — Le numero se termine par une 
correspondence entre M. Schenkel et la redaction, d’oii il resulte que M. Schenkel, 
en publiant le livre posthume de Rothe (voy. Lit. Centr., n" 17), a mdritd les 
reproches que lui avaient adresses les critiques et qu’il a essayd de se justifier avec 
peu de bonne foi. 

N'’ 24. 4 juin. 

Theologie. Hippolyti Canones arabice ed. De Haneberg (Miinchen, Franz). 

— WoLTER, Zur Geschichte und Verfassung der evangelischen Kirche in 
Preussen (Berlin, Lobeck). — Joannes de Turrecremata, Tractatus de veri- 
tate conceptionis beatissimaeVirginis( 0 .xford, Parker; reimpression, dirigeepar 
le D’’ Pusey, d’un celebre traite, public Rome en 1 547 sous les auspices de 
Paul III, mais compose au xv'siecle pour le concile de BMe centre I’immaculde 
conception par le celebre dominicain Juan de Terquemada, etdont on ne connalt 
qu’un exemplaire, conservd k Paris k la bibiioth^que Mazarine). — Histoire. 
Kinzl, Chronikder Staedte Krems, Stein und deren nschster Umgegend (Wien, 
Sallmayer). — May, Der Kurfiirst, Cardinal und Erzbischof Albrecht II. I 
(Miinchen, Franz). — Lceger, Heinrich II der Heilige und Joseph II in ihrem 
Verhaeltniss zur Kirche (Wien, Lechner; rapprochement assez faux). 

The Athenaeum. 25 juillet. 

Programme of the Royal Archsological Institat of Great Britain and Ireland. The 
Meeting at Leicester A. D. 1870. — Dean Stanley, Essays chiefly on Questions of 
Church and State from 1850 to 1870; Murray. — Huxley, Lay Sermons, Essays 
and Reviews; Macmillan. — F. Cusack, The Student’s Manual of Irish History; 
Longmans; Richey, Lectures on the History of Ireland from A. D. 1 5 54 to the date 
of the Plantation of Ulster; Longmans. — Ed. Bcehmer, Die Provenzalische Poesie 
d. Gegenwart; Halle, Barthel; nous rendrons prochainement compte de cet intd- 
ressant»opuscule. 

Jahrbaoher ffir Kunstwissensebaft, hgg. von A. voN Zahn. Leipzig, See- 
mann. 2® annde. 4' livraison. 

O. MiiNDLER, Additions au Cicerone de Burckhardt, section de peinture (tra- 
vail important du regrettable connaisseur, publid k part, comme suppldment au 



Cicerone). — P. 32 5. A. de Zahn, Lettres et articles de Goethe dans les archives 
des institutions d’art de Weimar. — P. 348. Fcerster, Replique i M. de Reu- 
mont (au sujet de reproches faits par ce dernier 5 I’histoire de Raphael de 
M. Fcerster). — P. 350. Alwin Schultz, La lutte soutenue par la corporation 
des peintres de Breslau au sujet de leurs privileges, pendant lexvP et le xvn° s. 
^ P. 362. H. Grimm, Sur la statue de Jules II par Michel Ange. — Bibliogra- 
phic et Extraits. Les fresques de la chapeile S. Madeleine dans le Bargello de 
Florence (E. Fcerster). — ■ Nouvelles publications de documents italiens relatifs 
k I’histoire des arts (F. W. Unger). — Les publications de la Soci^te des Anti- 
quaires de Vienne (Fronner). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Archivio Storicp italiano fondato de G. > 
P. Vieusseux e continuato a cura della 
R. Deputazione di Storia patria per le 
provincie della Toscana, dell’ Umbria, e 
delle .Marche. Serielll. TomoXlI. Parte 
II. 2a dispensa del iSjo, n’ 58 della col- 
lezione. In-8*,p. 3ooFirenze(Vieiisseuxi. 

6 fr. 

Ballets et mascarades de cour de Henri 
III i Louis XjV (1581-1652) recueillis et 
publics d’apres les editions originales par 
Paul Lacroix. 6 vol. Petit in- 12. Paris 
(lib. Marpon). 120 fr. 

Camarda (N.). Questione filologica, so- 
pra un passo di Tucidide, In-8". Paler- 
mo (tip. Lao). c. 

Cronache della citta di Fermo pubblicata 
per la prima volta ed illustrate dal cav. 
G. De Minicis,_ colla giunta di un som- 
rnario cronologico di carte fermane ante- 
rior! al secolo XIV con rrolti docunienti 
intercalati a cura di M. Tabarrini. In-4% 
p. xij-612 Firenze (Vieusseux). 17 fr. 50 

Gidino da Sommacampagna. Trat- 
tato dei ritmi volgari, da un codice del 
secolo XIV della Bibliotheca capitolare 
di Verona, or posto in Luce per G. B. 
(j. Giulari. In-8”, p. 280. Bologna (R. 
bp-)- 9 fr. 

Leggenda (La) di Vergogna, testi del 
buon secolo in prosa e in versi e la leg- 
genda di Giuda, testo italiano antico in 
prosa e francese antico in verso. In-8”, 
p. 130-100. Bologna (tip. Fava e Gara- 
gnani). g fr. 


liOttre sur la comedie de I’imposteur at- 
tribuee i Moliere lui-meme, reimprimee 
textuellement sur la premiere edition 
(1667) et precedee d’une notice bibliogra- 
phique de M. P. Lacroix, ln-8”, 75 p. 
Pans (lib. Marpon). 7 fr. 

M6moires de la societe littAaire, histo- 
rique et archeologique de Lyon. Annee 
1869. In-8”, xv-260 p. et 7 pi. Lyon 
(imp. Vingtrinierj. 

de la societe academique d’archeologie, 

sciences et arts du departement de I’Oise. 
T. 7. 2” partie. In-8”, p. 221-46S et n 
pl. Beauvais (imp, Perei. " 

Miscellanea di Storia italiana edite per 
Cura della regia deputazione di Storia 
patria. T. IX. In-8”, p. 771 Torino 
(Bocca). >2 L- 75 

Morbio (C.). Opere storico-numismatiche 
e descrizione illustrata della sue raccolte. 
ln-8”, p. xxiv-572 con 2 tavol. litog. 
Bologna (G. Romagnoli). 14 fr. 

Ollier de Marichard (J.) et Pruner- 

Bey. Les Carthaginois en France. La 
colonie Libyco-phenicienne deLiby, can- 
ton de Bourg-Saint-Andeol (Ardeche). 
In-8”, 52 p. et tableau. Paris (lib. Dela- 
haye). 

Roman (J.). Sigillographie du diocese Ce 
Gap. In-4”, xiij-204 p. et 27 pl. Paris 
(lib. Rollin et Feuardant). 

Schaeffer (A.). Les Huguenots du XVI” 
sikle. In-8”, vij-351 p. Paris (lib. Cher- 

^ buliez). 


^ . r -p. u 17 D D 17 Collection coroplSte des inscripticms numi- 
r A 1 L/ rl rv ts dlques (llbyques) avec des aper^us ethno- 
graphiques sur les numides. i vol. gr. in-8“, om6 de 7 pi. 12 fr. 


I NT D FMV /T A M 1VT classiques dp la litt^raturej, 

I_i • IN rv lJ IVl J\ IN IN religieuse des Israelites, precedes 

d’un precis de Grammaire hebraique et accotnpagnes de resumes d’histoire reli- 
gieuse, de notes et d’un vocabulaire hebreu. 1 vol. gr, ln-8“. 5 fr. 


p 13 I (3 [J Croyances de I’Egypte k I’epoque des pyra- 


mides. Broch. in-8°. 


50 c. 


O A /T A r A Etudes philologiques sur les inscriptions gallo- 

Iv. iVl VV A I romaines de Rennes. — Le nom de peuple 

Redones. In-8° avec deux planches. 2 fr. 


F |-v j rp ry Anciens glossaires romans corriges et expliques. Tra- 
• U I Cj/L duit par A. Bauer. Gr. in-8“. 4 fr- 75 

Forme le 5 'fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


G .» m f p T \ ^ T T 7 13 Dictionnaire franco-normand ou recueil 
• IVl lL I 1 V 1 lj tv des mots particuliers au dialecte de 
Guemesey, faisant voir leurs relations romanes, celtiques et tudesques. 1 vol. 
gr. in-S" cart. 1 5 fr- 

F- | -i Ty m A yf A yf O 17 IVT Histoire de la monnaie romaine traduite 

1 • IVl v3 IVl iVl O is de I’allemand par le due de Blacas et 

publiee par J. de Witte. Tome II .1 vol. gr. in-8“. 10 fr- 


A pv Q » ^ U p r-p Dictionnaire etymologique de la langue 
• D tvAv.>< ll lL 1 francaise, avec une preface par E. Egger, 

membre de Tinstitut. i vol. de 700 pages k 2 colonnes. 8 fr. 


M I7 A/T I D 17 C Societe de linguistique de Paris. Tome 

tj IVl vj 1 IV ELo 1", 5' fascicule. Gr. in-8“. 4 fr- 

Contenu: I. M. Breal. Le thdrae pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — ill. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phon6- 
tique franqaise, an et en toniques. — V. Variates. F. Robiou, Recherches sur 
l%ymologie du mot thalassio. M. Brdal. Necessum; lK'i<xyv.r,. G. Paris, Etymolo- 
gies francaises ; bouvreuii, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de Gouverneur. 


Cinquieme ann^e 
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REVUE CRITIQUE 

D’HI^TOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEJL HEBDOMADAIRE I*UBU6 SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonneinent : 

Un an, Paris, 15 fr. — oepartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

F. VIEWEG, PROPRl^TAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue Richelieu. 


NADAILLAC 


(Marquis DEl L’Anciennetd de I’homine. 
Deuxieme edition, revue et augmentee. i 
vol. petit in-S", papier verge. 4 fr. 

Le meme ouvrage tire sur veritable whatman 1 2 fr. 

— — papier de chine 1 6 fr. 


A R a R a I I it dixieme siede. Cons- 

• rv/V iVl D/\ U LJ tamin Porphyrogenete. i fort vol. gr. 
in-8°. 10 fr. 

De Byzantino Hippodronio et Circensibus factionibus. Gr. in-8". 

2 fr. 50 

TT'l 1\.T R R A 1 R tr invites aux fetes d’inauguratior.-du 
11* 1^ 1^ tv/A 1 iv iL canal de Suez, qui sejoument au Caire et 
font le voyage de la Haute-Egypte. Publie par ordre de S. A. le Khedive. Pet. 
in-8“ cart, orne d’un plan et d’une carte. * 5 fr. 


PERIODIQUES ETRANGERS. 

The Athensenm. 30 juillet. 

Sir J. Lubbock, The origin of Civilization and the Primitive Condition of Man; 
Longmans and C; art. insignifiant. — Der Staatsstreich vom 2. December 1851^ 
and seine Riickwirkung auf Europa; Leipzig, Diinker; ouvrage puise auK sources 
diplomatiques, sur lequel on peut aussi voir le Temps du 5 aoflt. — J. Haig, 
Symbolism; or Mind, Matter, Language, as the Elements of Thinking and reasoning 
and as the necessary Factors of Human Knowledge; Blackwood; ouvrage bizarre. 

— Sur M. Prevost-Paradol. — Surles publications officielles du gouvemement 
anglais relativement a I’expedition d’Abyssinie, compte-rendu trSs-d6favorable ; 
les cartes surtout sont declar^es tr^s-defectueuses. — Woodward, Specimens of 
the Drawings of Ten Masters from the Royal Collection at Vindsor Castle; Macmillan ; 
« livre de beaucoup au-dessous de ses pretentions , et ne r^pondant point aux 
» intentions de I’auteur; » les gravures notamment ont €\.€ r^duites sans 
n^cessit^. 

The Journal of Philologry. Vol. Ill, n“ 5. 

P. 1. A.-H. Sayce, Sur un sceau « acadien. » Tentative d’explication d’une 
inscription cun^iforme; la methode parait fort aventureuse. — P. 51. F.-J.-A. 
Hort, Sur la fin de I’epitre aux Romains, objections aux vues propos^es par 
M. Lightfoot dans le precedent n“ du m^me journal. — P. 81. Thos. H. Dyer, 
Sur V « Enneakrunos a Athenes. — P. 95. H. Nettleship, Sur I’allongetnent des 
syllabes finales breves dans Virgile. L’auteur cherche ^ prouver que Virgile s’est 
conform^ dans I’emploi ces finales ^ I’usage des ^crivains plus anciens , notam- 
ment d’Ennius. — P. loj. W. Everett, Voyage d’Enias autour de la Sidle (En. 
Ill, 687-706). — P. 107. 1 .-P. Norris, Sur la chronologic de St. Jean, V et VI. 

— P. 1 1 3. W.-A. W., Note sur I’ « Arzareth, » Esdras, XIII, 45. — P. 115. 
H.-A.-J. Munro, Sur Lucrece, 1 . VI; r6ponse aux observations critiques pr6sen- 
t6es dans le n” du Journal sur divers passages du texte de ce livre. — P. 128. 
C. Taylor, Vues sur Job, XIX, 25-27. — P. 153. W.-G, Clark, Vhistoire du 
ms. de Ravenne d’Aristophane. — P’ 161. W.-C. Green, Notes sur Thucydide 
(I, 68, 84, 141) rt sur Aristophane (Acharn. 988). — P. 164. A.-H. Wratislaw, 
Notes’ sur les Siippliantes d’Eschyle (336, 455, 461, 1018-49). — P- E.-L. 
Hicks, Sur les Proedres atheniens. — P. 183. Th. Maguire, La sixieme satire de 
Perse. — P. 189. W.-E. Currey, Inscription thebaine de la fontaine de Dirce 
(Boeckh, 1654); quelques corrections d’aprSs ^original. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlSES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
* Revue crititfue. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront detnand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Archivio Storico italiano fondato de G. 
P. Vieusseux e continuato a cura della 
R. Deputazione di Storia patria per le 
provincie della Toscana, dell’ Umbria, e 
deile Marche. Serielll. TomoXII. Parte 
II. 2a dispensa del 1870, n' 58 della col- 
lEzione. In-8', p. 3ooFirenze(Vieusseux). 

6fr. 

Ballets et mascarades de cour de Henri 
III d Louis XIV (1581-1652) recueiliiset 
publies d’apres les editions onginales par 
Paul Lacroix. 6 vol. Petit in- 12. Paris 
(lib. Marpon). 120 fr. 

Bruzard (A.). Rapport sur le tumulus de 
Genay pres Semur, suivie d’une note sur 
les ossements humains trouves dans ce 
tumulus par M. Hamy. In-8”, 22 p. Se- 
mur (iib. Verdot). 

Camarda (N.). (Juestione filologica, so- 
pra un passo di Tucidide. In-8*. Paler- 
mo (tip. Lao). 7S c. 

Cronache della cittd di Fermo pubblicata 
per la prima volta ed illustrate dal cav. 
G. DeMinicis, colla giunta di un sora- 
ma.no cronologico di carte fermane ante- 
riori al secolo XIV con molti document! 
intercalati a cura di M. Tabarrini. In-4', 
p. xii-612 Firenze (Vieusseux). 17 fr. 50 

Darsy (F. J,). Notes historiques sur la 
ville'et I’abbaye de Corbie et sur I’ancien 
doyenne de Fouilloy. In-q", 74 p, Amiens 
(imp. Caillaux). 

Faidherbe. Collection complete des ins- 
criptions numidiques (libyques) avec des 
aperqus ethnographiques sur iesNumides. 
ln-8',8i p.et6pi. Paris(lib. A. Franck). 

12 fr. 

Gidino da Sommacampagna. Trat- 

tato dei ritmi volgari, da un codice del 
secolo XIV della Bibliotheca capitolare 
di Verona, or posto in Luce per G. B. 
(Z. Giulari. In-8", p. 280. Bologna (R. 
tip-)- 9 fr. 

Jegoa (F.). Histoire de la londation de 
Lorient, etude archtologique. In-8", xlv- 
359 p. Lorient (lib. Lesnard). 

Beggenda ’(La) di Vergogna, testi del 


buon secolo in prosa e in versi e la leg- 
genda di Giuda, testo italiano antico in 
prosa e francese antico in verso, ln-8', 
p. 130-100. Bologna (tip. Fava e Gara- 
gnani). 9 fr. 

Bettre sur la comedie de I'imposteur at- 
tribuee a Moliere lui-meme, reimprimee 
textuellement sur la premiere edition 
( 1 667) et precedee d’une notice bibliogra- 
phique de M. P. Lacroix? ln-8', 75 p. 
Pans (lib. Marpon). 7 fr. 

M6moires de la societe litteraire, histo- 
rique et archeologique de Lyon. Annee 
1869, ln-8', xv-260 p. et 7 pi. Lyon 
(imp. Vingtrinier). 

de la societe academique d’archeologie, 

sciences et arts du departement de I’Oise. 
T. 7. 2" partie. ln-8', p. 221-468 et 11 
pi. Beauvais (imp. Pere). 

Miscellanea di Storia italiana edite per 
Cura della regia deputazione di Storia 
patria. T. IX. ln-8', p. 771 Torino 
(Bocca). 12 fr. 75 

Morbio (C.). Opere storico-numismatiche 
e descrizione illustrata della sue raccolte. 
In-8', p. xxiv-572 con 2 tavol. litog. 
Bologna (G. Romagnoli). 14 fr. 

Ollier de Marlchard (J.) et Pruner- 
Bey. Les Carthaginois en France. La 
colonie Libyco-phenicienne deLiby, can- 
ton de Bourg-Saint-Andeol (Ardeche). 
In-8', 52 p. et tableau. Paris (lib. Dela- 
haye). 

Robert (P. C.). Monnaie de Gorze sous 
Charles de Remoncourt et circonstances 
politiques dans lesquelles elle a ete frap- 
pee. In-4', 20 p. Paris (lib. Rollin et 
Feuardant). 

Roman (J.). Sigillographie du diocKe“de 
Gap. ln-4", xii)-204 p. et 27 pi. Paris 
(lib. Rollin et Feuardant). 

Schaeffer (A.). Les Huguenots du XVI" 
siecle. In-8', vij-551 p. Paris (lib. Cher- 
buliez). 



T-^ A r -pv Tj 17 D D 17 Collection compl^Jte des inscriptions numi- 
i ^ 1 lJ n I-A Iv D LL diques (libyques) avec des aper^us ethno- 
graphiques sur les numides. i vol. gr. in-8", om€ de 7 pi. 12 fr. 


L. NORDMANN 


Textes classiques de la littdrature 
religieuse des Israelites, precedes 
d’un precis de Grammaire hebraique et accompagnes de resumes d’histoire reli- 
gieuse, de notes et d’un vocabulaire hebreu. i vol. gr, in-8“. 5 fr. 


pi p ^(3 3 { (3 (J Croyances de I’Egypte a I’epoque des pyra- 


mides. Broch. in-8". 


50 c. 


R ta yr /^\\T A 'T’ Etudes philologiques sur les inscriptions gallo- 
• IVl VV r\. 1 roraaines de Rennes. — Le nom de peuple 
Redones. In-8" avec deux planches. 2 fr. 


Anciens glossaires romans corriges et expliques. Tra- 


F. DIEZ 

Forme le 5' fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes Etudes. 


duit par A. Bauer. Gr. in-8“. 4 fr- 75 


G Ayi U’ 'T'TA/ T t? D franco-normand ou recueil 

• IVl Ca 1 1 V 1 Hi tv des mots particuliers au dialecte de 
Guernesey, faisant voir leurs relations roraanes, celtiques et tudesques. i vol. 
gr. in-8" cart. 1 5 fr. 


T. MOMMSEN 

publide par J . de Witte 


Histoire de la monnaie romaine traduite 
de I’allemand par le due de Blacas et 
Tome II .1 vol. gr. in-8“. to fr. 


Dictionnaire ^tyraologique de la langue 
francaise, avec une preface par E. Egger, 
membre de I’Institut. i vol. de 700 pages i 2 colonnes. 8 fr. 


A. BRACHET 


MEMOIRES 


de la Society de linguistique de Paris. Tome 
i"'', fascicule. Gr. in-80. 4 fr. 

Contenu : I. M. Br^al. Le thfeme pronominal da. — II. C. Ploix. Etude de 
mythologie latine. Les dieux qui proviennent de la racine div. — III. C. Thurot. 
Observations sur la place de la negation non en latin. — IV. P. Meyer. Phon6- 
tique francaise, an et en toniques. — V. Variates. F. Robiou, Recherches sur 
I’^tymologie du mot thalamo. M. Br^al. Necessum; ’AvafXTi, G. Paris, Etymolo- 
gies francaises : bouvreuil, cahier, caserne, d I’envi, larmier, moise. 


Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


.N" 34-37 


Cinqui^me ann^e 


1" Septembre 1871 


REVUE CRITIQUE 

irtllSTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUfi SOUS LA DIRECTION 
DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 

Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — oepartements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

LES ANCIENS POETES DE LA FRANCE 

Vol. X contenant ; Aliscans, chanson de geste publiee d’aprfes le manuscrit 
de la Bibliotheque de I’Arsenal et h I’aide de cinq autres manuscrits, par MM. 
F. Guessard et A. de Montaiglon. Petit in- 12 cart. j fr. 


Collection complete des inscriptions numi- 
diques (libyques) avec des apergus ethno- 
graphiques sur les Numides. i vol. gr. in-8“, orne de 7 pi. 12 fr. 


FAIDHERBE 


P x X CT D derniers Troubadours 

• iVl Cj I- I_i tv d’apres le chansonnier done 
Nationale par M. C. Giraud. 1 vol. gr. in-8°. 

Le merae sur papier fort. 


de la Provence 
h la Bibliotheque 
6fr. 
10 fr. 



PIERRET 


Le Dogme de la resurrection chez les an- 
ciens figyptiens. In-4” autographie. 5 fr. 



LIBRAIRIE A. FRANCK (F. VIEWEG propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

REVUE CELTIQUE 

publi^e avec le concours des principaux savants des lies Britanniques et du 

continent, et dirig^e par H. Gaidoz, Membre de la Cambrian Archaolo^icale 

Association et de la Royal Arch£ological Association of Ireland, etc. 

Le 2® numero est en distribution. 

SOMMAIRE. 

I. De la disparition de la langue gauloise en Galatie, par M. G. Perrot, un 
des directeurs de la Revue Archeologique. 

II. Fiona’s Enchantment ; a popular tale of the Highlands of Scotland, with a 
translation by J. F. Campbell, Esq., of Islay. 

III. Welsh Phonology, by the Rev. John Peter. 

IV. Etude phon^tique sur le dialecte breton de Vannes (2® article), par M. 
H. d’Arbois de Jubainville. 

V. Sainte Tryphine et Hirlande, par M. R. Koehler, conservateur de la biblio- 
thSque grand-ducale k Weimar. 

VI. Traditions et superstitions de la Basse-^retagne, par M. R. F. Le Men, 
archiviste du Finist^re. 

VI I. Proverbes et dictons de la Basse-Bretagne, recueillis et traduits par 
M. L. Sauve. 

Melanges : Mythological Notes, by Whitley Stokes, Esq.; — Un autographe 
de Marianus Scottus, par M. Wattenbach, professeur h I’universit^ d’Heidel- 
berg; — Un opuscule grammatical de S6dulius, par M. Ch. Thurot, membre de 
rinstitut; — Le nom d’Abdlard, par M. E. Renan, membre de I’Institut. — 
Zeuss et le manuscrit de Cambrai de I’histoire ecclesiastique des Francs, par 
M. d’Arbois de Jubainville, correspondant de I’Institut; — Note ^ Particle de 
M. Hennessy. 

Bibliographic; L. Revon : Inscriptions antiques de la Haute-Savoie (H. G.) 
— R. Mowat : Inscriptions gallo-romaines de Rennes (H. d’A de J.). — L’Ar- 
ch^ologie irlandaise et Mile Stokes (H. G.). — Kennedy : Fireside Stories of 
Ireland; Lageniensis : Irish Folk Lore (H. G.). — Mac Coy: Miscellaneous 
Poems (H. G.). — Chr. Terrien et Saxton ; Liherien hag Avielen (H. d’A. de 
J.). — Spurrel : Grammar of the Welsh Language (H. G.). — W. Rowlands : 
Llyfryddiaeth y Cymry (H. G.). — Gwaith y Parch. W. Davies (H. G.). — 
Palliser ; Brittany and its Byways (H. G.). 

Chronique, par M. H. Gaidoz (Lescour et Guillaume Lejean. — Celtistes 
morts au champ d’honneur. — L’Acad^roie Irlandaise et I’Association Archeolo- 
gique d’lrlande. — Destruction du Musee de Strasbourg. — Incendie du Musee 
de Nancy. — Une po^sie de M. Luzel). 

^uppl^ment : Dosparth hyrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd 
Roberts, 1 567]. A fac-simile reprint. (This will be continued in regular instal- 
ments, with a separate pagination, in all subsequent numbers, until the work is 
completed.) 

Voir la 3* page de la couverture. 



La Revue Celtique forme par an un volume d’environ 520 pages. — Prix 
d’abonnement: Paris, 20 fr.' Ddpartements, 22 fr.; Etranger, le port en sus. On 
souscrit: Pour la France, en envoyant un mandat-poste payable au nom de M. 
F. Vieweg, proprietaire de la librairie Franck, 67, rue de Richelieu, h Paris; 
^ pour I’et^anger, par I’interm^diaire d’un libraire. 

Une liste des souscripteurs sera publi^e h la fm de chaque volume. 

II est ti.'-e quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le litre le nom 
imprime du souscnpteur. Le prix d’abonnement a ces exemplaires est double, c’est-a- 
dire 40 fr. pour Pans, 44 fr. pour les departements. 

Toutes les communications, correspondances, etc., doivent toe adress^es 
. franc de port h M. H. Gaidoz, aux soins de M. F. Vieweg, propridtaire de la 
librairie Franck, rue de Richelieu, 67, Paris. 

La direction de la Revue ne s’engage pas h renvoyer aux auteurs les manus- 
crits non insdr^s. 


To OUR British subscribers : 

The subscribers are respectfully requested to remit the amount of L i sub- 
scription for the 1st volume of the Revue Celtique, in a Post Office Order payable 
at the General Post Office London to 

Trubner and C" 

8 and 60 Paternoster Row. E. C. 

London. 

N. B. A few copies are printed on laid paper with the names of subscribers. The 
terms of subscription for these copies is double, viz. tno pounds per annum. 

A list of the subscribers will be given at the end of every yearly volume. 

Subscriptions for America and the Colonies are received by ; 

E. Steiger, New-York (U. S). 

John Wiley and Son, d” 

J. B. Lippincott and Co., Philadelphia (U. S.) 

Mohun and Bestor, Washington (U. S.) 

Dawson Brothers, Montreal (Canada). 

G. Robertson, Melbourne (Australia). 

All literary communications to be addressed, post free, « To the Editor, care 
of Mons. F. Vieweg, propritoire de la librairie A. Franck, 67, rue de Riche- 
lieu, Paris. » 

Books for review to be sent « To the Editor, care of Messrs Trubner and C», 
8 and 60, Paternoster Row, E. C. London. » 

The Editor cannot undertake to return communications which are not asked 
for. 



L. REVON 


Inscriptions antiques la Haute-Savoie. Epigra- 
phie gauloise, roniaine et burgonde. i vol. gr. 

10 fr. 


A. ROYER 

Ouvrage termind, 4 vol. 


Histoire universelle du Thd^tre. Tomes 3 et 4. 

2 forts vol. in-S". * 1 5 fr. ' 

30 fr. 


En vente chez S. Hirzel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

LI DIS DOU VRAl ANlELrl'eH: 

dem aechten Ringe, franzcEsische Dichtung des Xlllten Jahrhunderts, aus einer 
pariser Handschrift zum ersten Male herausgegeben von A. Tobler. In-8“. zfr. 


MITTHEILUNGEN 

Tobler. 1 . Aus der Chanson de Geste von Auberi. In-8“. 


aus altfranzoesischen 
Handschriften von A. 

6fr. 


En vente k la librairie Marcus, k Bonn, et se trouve k Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

Etymologisches Wcerterbuch der romanischen Spra- 
chen. 2 vol. in-S®, 18 fr. 


F. DIEZ 


En vente chez F. C. W. Wogel, ^ Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

ROMANCES ET PASTOURELLES francaises des 

XIP et XIIP sidcles publides par K. Bartsch. i vol. in-8®. 9 fr. 75 


En vente chez Weidmann, k Berlin, et se trouve h Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

'T C I T C C Grammatica celtica e raonumentis vetustis tam 
• ^ • .Zi Li LJ kJ hibemicae linguae quam britannicarum dialec- 
torum cambricae gallicae priscae reliquiis construxit. Ed. altera curavit H. Ebel. 
Fasc. II. 1 vol. gr. in-8“. 22 fr. 50 


En vente k la librairie de I’Orphelinat, k Halle, et se trouve ^ Paris, i la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

Q r-p 171 TV T ^ rp T Codicem manuscriptum Digby 86 in Biblio- 
Li • O 1 Li 1 N Or Li theca Bodleiana asservatum descripsit , 
excerpsk, illustravit. Accedit appendix in qua typis exhibita sunt : i . la com- 
plainte Jerusalem centre Rome, e tribus libris; 2. la bestoumee par Richard; 
carmen ineditum e duobus libris; 3. fragmentura carminis de vita S. Eustachii; 
4. Carmen pium e duobus libris. 1 vol. gr. in-8®. 4 fr. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouvemeur. 
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Cinqui^me aimee 


1" Decembre 1871 


REVUfi CRITIQUE 

D’HIJSTOIRE ET DE LITTERATURE 

^ RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLlfi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. P. MEYER. CH. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction ; M. Auguste Bracket. 


Prix d’abonnement ; 

Un an, Paris, 1 5 fr. — oepartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


Sommaire : 167. Brovv'n, Palaeorama; Anti-Lauth. — 168. Noeldeke, I’Inscription 
du roi Mesa de Moab. — 169. Oneken, La Politique d’Aristote au point de vue de 
la politique et de I’histoire. — 170. Dionysius Cato, Disttcha de monbus, p. p. Hau- 
THAL. — 171. Les derniers travaux relatils aux Bohemiens dans I’Europe orientale. — 
172. Westphal, Grammaire historique et philosophique de la iangue allemande. — 173. 
T. SiniH, Ghildes anglaises. — 174. Du Cange, Les families d’Outre-mer, p. p. Rey. 
— 175. Mo.ntaig.xe, Essais, p. p. Dezeimeris et Barckhausen. — 176. Rices des 
anciennes dikes de la Confederation suisse ( 1 500-1 5201, p. p. Segesser. — 177. Kant, 
Anthropologie, p. p. de Kirchman.n-. — 178. Kant, Critique du jugement, p. p. de 
Kirchman.n. — 179. De la Tour d’Acvergne, Waterloo. — Varietes : le Psautier 
d’Oxford. 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

AUGUSTE BRACHET 

Dictionnaire des 

doublets ou doubles formes de la Iangue francaise. 1871. In-8°, 28 p. 50 c. 

Ce Supplement au Dictionnaire des doubles formes public par M. Brachet*en 
1 868 h la ra6me librairie,— forme le quatri^me fascicule de la Collection philolo- 
giejue publiee avec un avant-propos par M. Michel Breal, — et comprend un peu 
plus de trois cents doublets nouveaqx. 



A AyTARTPr’T’Trr-'RirV D^derah. Description 
iVl/irvilL 1 1 IL DILI g6n6rale du grand temple 

de cette ville. Tome II, planches. Gr. in-fol. 87 planches. 80 fr. 


V. F. LOPEZ 

in-8“. 


Les races aryennes du Pdrou. Leur langue, 
leur religion, leur histoire. 1 fwt vol. gr.„ 

10 fn’'' 


\ T T w Benoit de Sainte-More et le roman de Troie, ou les m^- 
I-' I tamorphoses d’Homere et de I’Epopee greco-latine au 
moyen 4 ge. Tome II et dernier, i vol. 10-4”. 20 fr. 

L’ouvrage complet, 2 vol. 40 fr. 

Travail important couronne par I’Acaddmie des inscriptions et belles-lettres. 


O T o T T T_T 17 T T 17 I’Ecole pratique des Hautes- 

^ O -Lj A 1 n Cl IL Etudes, publiee sous les auspices 

du ministre de I’instruction publique. 6® fascicule : Des formes de la conjugaison 
en dgyptien antique, en semitique eten copte, par G. Maspero. i vol. gr. in-8'’. 

10 fr. 

Forme aussi le 4® fascicule de la nouvelle s^rie de la collection philologique. 


MEMOIRES 


de la Soci^t^ de linguistique de Paris. T. I. 
4' fascicule, i vol. gr. in-8“. 4 fr. 


P. FOUCART 

Phylarcos. 10-4". 


M^moire sur un d^cret in^dit de la ligue 
arcadienne en Phonneur de I’Ath^nien 

2 fr. 


T. H. MARTIN 

quelques savants modernes. ln-4'’. 


Sur des instruments d’optique faus- 
sement attribu^s aux Anciens par 

,fr. 


E. BOISARD 


Biographie de Florus. In-8". 


I fr. 50 


En vente chez Sandoz 

R. REUSS 


et Fischbacher, 35, rue de Seine, h Paris. 

Les Bibliotheques publiques de Strasbourg incen- 
di6es dans la nuit du aqaofit 1870. Gr. in-8'>. i fr. 


En vente chez W. Engelmann, h Leipzig, et se trouve h Paris, h la librairie 
«. A. Franck (F. Vieweg propri^aire), by, rue de Richelieu. 

R R T 1 R T-4 1-4 rA 1 '~r’7 Die homerischen Realien. I. Bd. 

Welt und Natur. i. Abthlg. : 
homerische Kosmographie und Geographic, t vol. gr. in-S”, 8 fr. 



LIBRAIRIE A. FRANCK (F. VIEWEG proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


Pour paraitre en Janvier prochain. 


ROMANIA 


Recueil trimestriel consacre a I' etude des longues et des litteratures romanes 

PUBLIE PAR 

PAUL MEYER ET GASTON PARIS. 


MODE DE SOUSCRIPTION. 

La Romania parakra par livraisons trimestrielles d’environ 1 28 pages chacune, 
formant ^ la fin de I’annee un volume de 5 1 2 pages. 

Aucun numero ne sera vendu separement. 

Le premier numero paraitra en janvier 1872. 

Le prix d’abonnement est de 1 5 fr. pour Paris et de 18 fr. pour les departe- 
ments; pour I’etranger, le port en sus suivant le pays. 

Il sera tire quelques exemplaires sur papier de Hollande portant sur le titre le 
noin iraprime du souscripteur. Le prix d’abonneraent ^ ces exemplaires sera 
double, e’est-^-dire 50 fr. pour Paris, 36 fr. pour les d6partements. 

Toutes les communications, correspondances, etc., doivent toe adressdes 
franc de port a MM. P. Meyer et G. Paris, aux soins de M. F. Vieweg, proprid- 
taire de la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu, Paris. 

Les souscriptions pour I’Angleterre, ses colonies et I’Amerique, sont recues par 
MM. Triibner et O', 60, Paternoster Row, Londres, E. C., et MM. Williams et 
Norgate, 14, Henrietta Street, Covent Garden, Londres; pour I’ltalie, par 
MM. Boccafreres, H. Loescher, k Turin^ Florence et Rome; pour I’Espagne, par 
M. Bailly-Badliere, k Madrid; pour le Portugal, par M®” veuve Bertrand et C“ k 
Lisbonne, M“' veuve More, k Porto et k Coimbre. 


En vente chez W. Braumuller, k Vienne, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

T T fTRTFrSRfSj Tieck. Erinnerungen eines 

Il . V. r rv i IL 0 Ll. i > alten Freundes aus den Jahren 1825- 
1842. 2 vol. in-S” ornes de deux portraits. 1 5 fr. 35 


G. G. GERVINUS 


Hinterlassene Schriften. i vol. 
gr. in-80. 3 fr. 50 


SCHIR HA-SCHIRIM 

und kritisch erlautert von D'' H. Graetz. i vol. in-S”. 


Oder das Salomonische 
Hohelied, ubersetzt 
* 5 fr- 3 5 



En vente chez Brcegger et Christie, i Christiania, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

J T T T7 ID T tr T M i^jctionna^'e de noms hi^roglyphiques en 
• i-j 1 Hi O 1-4 I-i 1 i > ordre g^ndalogique et alphab6tique. Public 
d’aprds les monuments ^gyptiens. i" livr. i vol. in-8“. p fr. 


TT 




En vente chez F. C. W. Vogel, ^ Leipzig, et se trouve 3 Paris, J la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprktaire), 67, rue de Richelieu. 


AL-HARIRI’S 


Durrat-al-Gaww&», herausgegeben von 
H. Thorbecke. i vol. in-8". 24 fr. 


En vente k la librairie H. Georg, S B^lle et k Geneve, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propriftaire), 67, rue de Richelieu. 

S l^ 1^ T— ^ 1 C \ A 7 XT’ XD Grammaire h^braique pr^c^d^e 
• L Iv Juj 1 ^ V V lL Iv 1^ d’un precis historique sur la langue 
hdbra'ique. }" dd. revue et corrig^e. i vol. in-8". 6 fr- 


En vente k la librairie Vandenhoeck et Ruprecht, k Goettingue, et se trouve k 
Paris, k la librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

E -i X r I T x/" X 7 TVT Geschichte der geistlichen Spiele in Deutsch- 

. VV 1 JL R E. IN land. I vol. in-80. 6 fr. 75 


En vente k la librairie J. D. Sauerlaender, k Francfort-sur-le-Mein, et se trouve 
k Paris, ^ la librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire),67,rue de Richelieu. 

A X T T ^ T~i XT’ 13 Lateinische Partikeln auf d und 

• Oav V Cj L< ^ D 1— 4 r\ \_I rn, durch Apokope entstanden. 
In-80. 2 fr. 


En vente chez H. Costenoble, k lena, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


A. BASTIAN 

gr. in-80. 


Ethnologische Forschungen und Sammlung 
von Material fiir dieselben. i. Bd. i vol. 

14 fr, 75 


En vente la librairie Mittler, k Bromberg, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

E -pv o C XT IVT Tempel des heiligen Gral nach Albrecht 

• L/ ivvJ I O Ej in von Scharffenberg juengerer Titurel Str. 
319-410. Gr. in-80 avec i pi. i fr. 65 


h}ogent-le-Rotrou, mprimerie de A. Gouvemeur. 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, P. MEYER, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d'abonnemeiit : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications a. M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


Sommaire: 180. Heinrich, Histoire de la litterature allemande. — i8r. Etudes sur 
les Tchinghianes ou Bohemiens de I’Empire ottoman, par Paspati. Dernieres notes 
relatives k quelquK nouveau.x ecrits sur les Bohemiens dans I’Europe orientale. — 
182. Essai de restitution du manuscrit de Colletet. — 183. Documents relatifs a I’exe- 
cution du decret du 5 fevrier 1810. 


ANNONCES 


1 I 7 


En vente a la librairie A. Franck, F. Vn 
67, rue de Richelieu. 

I DA C 'y T ]\J Etudes philologiques sur la langue francaise, ses 

li>l origines, ses principales formes grammaticales, ses 

lettres, ses homonymes, twmographes et paronymes. Saint-Petersbourg 1870 
in-80. ' ’ 


Nouvelies recherches sur la langue francaise et leurs resultats 1872 
ln-80. ' ■ 

* 2 ff. 

F M T n 7 F I I’auAenticitd des Chants du Barzas- 
. iVl . L, U Zj D L. Breiz de M. de La Villemarqu^. Gr. in-8». 

I fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAI^ES ET ETRANGERES. 


AVIS, -y On pent se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se cliarge en outre de fournir trSs-promptementret sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en* 
magasin. 


Breslau (H.). Diplomata centum in usum 
scholarum diplomaticarum ed, et annota- 
tionibus illustr. In-8“j xij-aijp. Berlin 
(Weidmann). 4 fr. 

Calorl Cesis (F.). Un insigne monumento 
cristiano del secolo III. In-8", 12 p. Mi- 
lano (tip. De Salvi et C"). 

Caneva (A.). Element! di filosofia. Vol. 
III. Etica e cosmologia. In-i6, 368 p. 
Piacenza (tip. A. Del Majno). 3 fr. 15 

Canti e racconti del popolo italiano pub- 
blicati per cura di Dominico Comparetti 
ed Alessandro d’ Ancona. Vol. III. In-8', 
xij-448 p. Torino (E. Loescher). 5 fr. 75 

Carpentier fCh.). Etudes de legislations 
comparees. Le droit pai'en et le droit 
chretien. T, V. In-12, 227 p. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Lauriel). 3 fr. 

Cocheris (H.). Entretiens sur la langue 
francaise. I. Origine et formation de la 
langue frangaise. In-16, 160 p. Paris 
(imp. Rouge freres et C"). i fr. 50 

Conferences strasbourgeoises ( trois ). 
Guillaume le Taciturne par A. Sabatier. 
Abraham Lincoln par R. Reuss. Agrippa 
d’Aubigne par G. Guidal. In-8” 106 p. 
Strassburg (Treuttel et Wiirtz). i fr. 75 

Elliot (H. M.). The history of India, as 
told by its own historians. Vol. 4. In-8", 
572 p. (Triibner et C°) cloth. 26 fr. 23 

Encken (R.). Die Methode der aristote- 
lischen Forschung in Ihrem Zuzammen- 
hang mit den philosophischen Grundprin- 
cipien des Aristoteles. In-8”, viij-183 p. 
Berlin (Weidmann). 5 fr. 55 

Giovio (Paolo, da Como). Sacco di Roma 
avvenuto nel 1 527. Succinta descrizione, 
dall’ originale latino fedelmente tradotto 
nell’ idioma tedesco dal Dottore Enrico 
Pantaleone di Basilea, ed ora rammemo- 
rata all’ Italia, ln-8", 24 p. Venezia (tip. 
Antodelli). 


Gregorovins (F.) . Storia della citta 
Roma nel Medio Evo dal secolo V. 
XVI. Vol. II. In-ro 592 p. Vene: 
(Antonelli). ’ 12 fr. 1 


Hardwick (Ch.). Traditions, supersti- 
tions and folk-lore; their Affinity to 
others in widely distributed localities; 
their eastern origin and mythical signifi- 
cance. In-8“, 324 p. Manchester (Simp- 
kin) cloth. 9 fr. jo 

Hovelacque (A.). Grammairedela langue 
zende. 10-4“, xj-ij3 p. Paris (lib. Mai- 
sonneuve et C"). 

Khalil (Sidi). Precis de jurisprudence 
musulmane suivant le rite malekite. In-8”, 
240 p. Paris (E. Leroux). 

La Marche ( 0 . de). Traites du duel 
judiciaire, relations de pas d’armes et 
tournois. ln-8", xx-263 p. Paris (lib. L. 
Willem). 10 fr. 

Lanman (Ch.). The Japanese in America. 
ln-8®, 412 p. (Longmans) cloth. 13 fr. 

Littr6 (E.). Dictionnaire de la langue 
fran?aise. 28" livr. ln-4' 3 col. 2177- 

2336 p. Paris (Hachette et C") 3 fr. 50 

Melanges greco-romains tires du bulletin 
de I’Acaderaie imperiale des sciences de 
St.-Petersbourg. T. II. Livr. 2. Gr. in- 
8°, 183-544 p. Leipzig (Voss). 2 fr. 

PuyoU Louis XIII et le Bearn, ou reta- 
blissement du catholicisme en Bearn et 
reunion du Bearn et de la Navarre a la 
France. In-8°, 587 p. Paris (impr. de 
Soye et fils). 5 fr. 

Racine-Braud (A.). Tablettes histori- 
ques du protestantisme frangais, contenant 
une statistique generale. i" annte. In-8", 
394 p. Pans (lib. Grassart). 5 fr. 

Sanders (D.). Kurzgefasztes Woerterbuch 
der Hauptschwierigkeiten in der deutschen 
Sprache. ln-8", iv-i88 p. Berlin (Langen- 
scheidt). 2 fr. 75 

Schoene (R.). Griechische Reliefs aus 
athenischen Sammlungen. In-fol. 38 Taf. 
mit 72 p. Text. Leipzig (Breitkopf et 
Haertel). 32 fr. 

Schwedenborg (E.). Signs of the times. 
Explanations applicable and necessary for 
the present time, ln-8”, 410 p. (Simp- 
kin) cloth. 9 fr. jo 



En V6nt6 h \z librairic de F. O. Weigel, ^ Leipzig, et se trouve^^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vfeweg propriaaire), 67, rue de Richelieu. 

D C 'X’ E? D Geschichte der italienischen Kunst. 

, r CxL rvO 1 lL iv Bd. 3. In-S®, viij-437 p. 9 fr. 
Bd. 1-3. 27 fr. 40 

En vente k la^brairie Weidmann, a Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

Zeitschrift fur class. Philologie unter Mitwirkung 
H ll. rv M hi O V. R. Hercher, A. Hirchhoff, Th. Mommsen, hrsg. 
V. E. Hiibner. Bd. 7. 4. Hfte. In-8“. '3 fr. 35 


A'VTX'A Raetien staatlich und kultur- 

G. C. PLAIN lA historisch dargestellt. In-S" mit 2 Ta- 

feln. 


En vente k la librairie de Gerold’s Sohn, k Vienne, et se trouve k Pans, k 
la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

A-turTf-nry Adalbert, Beatus Rhenanus. Eine Biogra- 

H O RAW I T Z phie ln-8«. I fr 10 


TVylTTI T ITD Beitrsige zur Kenntniss der Rom-Sprache. 

r . M U L L L K 


II. In-8». 


Zendstudien, III. In-8'’, 8 p. 


60 c. 
30 c. 


Geschichte der Erfmdung und des 
A» P 1 1 Z iVl A 1 L IV Gebrauches der chinesischen Schrift- 


gattungen. In-S". 


I fr. 3^ 


En vente k la librairie C. Kaiser, k Munich, et se trouve a Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

~ O \ IVT X" T Geschichte der Ludwig-Maximilians-Univer- 

, r iV A. IN I i-< sitmt in Ingolstadt, Landshut, Miinchen, .zar 
Festfeier ihres 400 jashr. Bestehen im Auftrage d. akad. Senatsverf. 2 Bd. ln-S>. 

26 fr. 75 


En vente k la librairie Dummler, k Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

T"' I T O X’ T T T C Beitraege zur Geschichte und Topograpfcie 

Ca • U iv 1 1 U O Kleinasiens(Ephesos, Pergamon, Smyrna, 

Sardes) in Verbindung mit den Herrn. Regely, Adler, Hirschfeld und Gelzer. 


Hrsg. in-4“ mit 6 Steintaf. und i Tabelle in-fol. 


12 fr. 


I 


T^pvIVJTTTVyj'piNiJ’yo Divers recueillisenEgypteetenNubie 
iVl IN LJ iVl J_» IN 1 kJ par A. Marietta Bey. Ouvrage publid 
sous les auspices de S. A. Ismaii-Pacha, kh^dt/e d’Egypte. L^uvrage se com- 
posera de 8o planches au moins, accompagnees du texte correspondant, et pa- 
raitra par livraisons de 5 planches ou feuilles de texte in-fol. ; chaque feuirfe 
emigre comptant pour une planche. 

Le prix de chaque livraison est de ^ 

Les deux premieres livraisons sont en vente. 


A T I D 17 D (D’abb^). Histoire et thdprie du symbolisme religieux 
^ ^ ^ ^ avant et depuis le christianisme, nontenant : I’explication 
de tous les moyens symboliques employes dans I’art plastique, monumental ou 
decoratif chez les anciens et les modernes, avec les principes de leur application 
k toutes les parties de Part chrdtien, d'apr^s la Bible, les artistes paiens, les Peres 
de I’Eglise, les legendes, et la pratique du Moyen-Sge et de la Renaissance; 
ouvrage n^cessaire aux architectes, aux tWologiens, aux peintres-verriers, aux 
ddcorateurs, aux arch^ologues et k tous ceux qui sont appeles ^ diriger la 
construction ou la restauration des edifices religieux. 4 vol. in-S". 28 fr. 


En preparation. 

M r^ T A TVT CT Q D’archeologie ^gyptienne et assyrienne. 

^ ^ LLo Publie sous la direction de M. le vicomte 

de Rougd, de I’Institut, ce recueil paraitra par livraisons trimestrielles. Le volume 
compost de 4 livraisons in-4‘’ formant environ 20 feuilles et accompagnd de 
planches sera du prix de 1 o fr. 


En vente k la librairie Fues, i Leipzig, et se trouve ^ Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, fue de Richelieu. 

A \ A/ T I M Q I— I ET Weissagungen des Propheten Joel. 
• ’ ’ U A ' 11 tL fibers, und erklaert. In-8“. 8fr. 


En vente chez S. Hirzel, ^ Leipzig, etse trouve Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


G. CURTIUS 

I-V. I. 


Studien zur griechischen und lateinischen 
Grammatik. Bd. 5. i. Heft. In-8“. 5 fr. 55 
55 fr- 


G. VOIGT 


Die Geschichtschreibung fiber den Zug Karl’s V. 
gegen Tunis. In-8“. 2 fr- 75 


Nogent-le-Rotrou. Impriraerie de A. Gouveraeur. 
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Secretaire de la Redaction : M. Auguste Bracket. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Ddpartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Auguste Bracket, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 

Sommaire : Varutcs : La maniere de langage qui enseigne k parler et a ecrire le fran- 
qais, publ. p. P. M. — Corrcspondancc : Lettre de M. Ph. Tamizey de Larroque. — 
Table du 2' semestre de 1870. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


A t ^ ly T ^ TV T ^ lyr Etudes sur les Pagi de la Gaule. 2 ‘ 

• A_i V_/ iN vj i > v_7 IN partie. Les Pagi du diocese de Reims. 

I vol. gr. in-S" avec 4 cartes. 7 fr. 50 

Forme le 1 1® fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes-Etudes et le 
de la Collection historique. 


T A IVT U" C D’archeologie egyptienne et assyrienne. T. 

lL La A i N Ll lL O I", fasc. I. In-4“. 

Sommaire : 

Avertissement par M. le V‘' E. de Rougd. 1. T. Deveria, Le fer et I’aimant, 
leur nom et leur usage dans I’ancienne Egypte. II. E. de Rouge, Etude sur quel- 
ques monuments du regne de Tahraka. 111. J. Oppert, L’inscription cuadiforme 
la plus moderne connue. IV. F. Lenormant, Tablette cundiforme du Musde Bri- 
tannique. V. E. de Rouge, Etude des monuments du Massif de Karnak, rdsumd 
du cours professd au Colldge de France (annde 1 872) rddigd par M. Jacques de 


^ BULLETIN BIBLIOGRAlfelQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlJES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement %t sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederaA pas en 
raagasin. 


Abhandlungen zur Grammatik, Lexiko- 
graphieu. Litteratur der alien Sprachen. 
3. Hft. In-S®. Berlin (Ebeling et'Plahn). 

2 fr. 75 

Inhalt : De generis^ numeri, casuum 
anacoluthia apud tragicos Graecos scripsit 
J. Wrobel. 120 p. 

Adam (E.). Grammaire de la langae mand- 
chou. In-8", 137 p. Pans (Maisonneuve). 

7 fr- 

Amelli fS. A.). Un antichissimo codice 
biblico latino purpureo conservato nella 
chiesa di Sarezzano presso T ortona. ln-8", 
20 p. Milano. 

Archives de la commission des monu- 
ments historiques, publiees par ordre de 
Son E.xc. M. A. Fould, ministre d’Etat. 
Livr. 88, 89, 90, 109. 110, 1 1 1, 124 a 
130. Fin. In-foi. 192 p. et titres et sous- 
titres. Paris (Gide^ 

BindingiK.). Die Normen u. ihreUeber- 
tretung. Eine Untersuchg. ub. die recht- 
mtess. Handlg. u. die Arten d. Delikts. 
I. Bd. I. Abth. : Normen u. Strafge- 
setze. In-8°. Leipzig (Engelmann). 5 f. 3 5 

Eluntschli fj. C.). Das moderne Vcelker- 
rechfder civilisirten Staaten als Rechts- 
buch dargestellt. 2. m. Rucksicht auf d. 
Ereignisse von 1868 bis 1872 ergsnzte 
Aufl. In-8’, .xix-528p. Ncerdlmgen(Beck). 

13 fr. 

Clementinorum epitomae duae. Al- 
tera edita correction. Inedita altera nunc 
primum Integra ex codicibus Romanis et 
excerptis Tischendorfianis cura A. R. M. 
Dressel. Acced. F. Wieseleri adnotationes 
criticae ad Clementis Romani quae ferun- 
tur homilias. In-8°, ix-344 p. Leipzig 
fHinrichs). ^ fr. 

De Smiane (E. G.). Di un ipogeo mes- 
sapico scoperto il 30 agosto 1872 nelle 
rovine di Rusce e delle origine de popoli 
della Ttrra d’Otranto. In-8°, 56 p. con 
due tavole. Lecce. ' 

Dieterici (Fr.). Die Lehre v. der Welt- 
see.e bei den Arabern 1 m X. lahrh, In-8% 
xi-196 p. Leipzig (Hinrichs). 6 fr. i 5 i 


Frankl (P. F.). E. Mutazilitischer Kalam 
aus dem 10. Jahrh. Als Beitrag zur Ge- 
schichte der muslimischen Religions-Phi- 
losophie nach handschriftl. Quellen der 
Bibliotheken in Leiden u. St. Petersburg. 
ln-8“. Wien (Gerold). 1 fr. 3 5 

Gnigne (M.-C.). Obituarium ecclesiae 
Sancti Pauli Lugdunensis, ou Necrologe 
des bienfaiteurs de I’eglise Saint-Paul de 
Lyon, du XL au XIIL siecle, public pour 
la premiere fois, d’apres le manuscrit 
original, avec notes et documents inedits. 
ln-8", 126 p. 

Haureau. Gregoire IX et la philosophic 
d’Aristote. ^-40, 10 p. Paris (Didot 
freres). 

Heusler (A.). Die Gewere. ln-8’, xxvij- 
602 p. Weimar (Bcehlau). 12 fr. 

Huit cC.). De priorum Pythagoreorum 
doctrina et scriptis disquisitio. Hanc the- 
sim proponebat facultati litterarum Pa- 
riensi. In-8°, 123 p. Paris (Thorin). 

Jimg (Th.). La verite sur le Masque-de- 
Fer (les empoisonneurs), d'apres les do- 
cuments inedits des archives de la guerre 
et autres dep6ts publics (1664-1703). 
Ouvrage accompagne de 5 grav. et plans 
inedits du temps. In-8", 466 p. Paris 
(Plon). 8 fr. 

Lagneau (G.). Celtes. In-8", 86 p. Paris 
(Masson). 

Latham (R. G.). Two Dissertations on 
the Hamlet of Saxo Grammaticus and of 
Shakespeare. In-8’, 1 50 p. cloth (Wil- 
liams et N.). 6 fr. 25 

Lens (L. de). Les Correspondants de 
Frangois Bernier pendant son voyage 
dans I’lnde. In-8’, 43 p. Angers. 

Pantcha-Tantra (le), ou les cinq ruses, 
fables du brahme Vichnou Sarma ; aven- 
tures de Paramarta, et autres contes, 
traduits pour la premiere fois sur les ori- 
ginaux indiens; par M. I’abbe J. A. Du- 
bois. Illustre de 1 3 eaux-fortes, par M. 
Leonce Petit. In-S", xvj-416 p. Paris 
(Barraud). 8 fr. 



{ I 

REVU^; CELTIQUE ^ 

^ubliee avec le concours des principaux savants des lies Britanniques et du 
\ continent, et dirigee par H. Gaidoz, professeur de gdographie et d’ethnogra- 
phie a VEcole des sciences poliltques, de Paris, membre de la Cambrian Archaeo- 
• ‘.logical A?b^ciation et de la Royal Archaeological Association of Ireland, etc. 

SOMMAIRE DES N"' 3 ET 4. 

Au lecteur. — Table des matieres. — Liste des collaborateurs. — Liste des 


souscripteurs. 

Les legendes des monnaies gauloises, par M. A. de Barthelemy. 

La racine DRU dans les noms celtiques des rivieres, par M. A. Pictet. 
L’Ex-Voto de la Dea Bibracte (premier article), par .M. J. G. Bulliot. 
Influence de la declinaison gauloise sur la declinaison latine dans les docu- 
ments latins de I’epoque merovingienne, par M. H. d’Arbois de Jubainviile. 

The manumissions in the Bodmin Gospels, by Whitley Stokes, Esq. 

The Luxembourg Folio, by John Rhys, Esq. 

Attodiad i Lyfryddiaeth y Cymry, gan y Parch. D. Silvan Evans. 

Le Catholicon de J. Lagadeuc, par M. Whitley Stokes. 

Proverbes et dictons de la Basse-Bretagne (deuxieme article), par M. L. 
Sauvd. 

Traditions et superstitions de la Basse-Bretagne (deuxieme article), par M. R. 
F. Le Men. 

La veritable histoire de Bretagne de Dom Lobineau, par M. P. Levot. 
Melanges : Teutates, par M. H. d’.Arbois de Jubainviile. 

Bibliographie ; Holmboe ; Om Vildssviintypen ; — de Belloguet ; Gitssaire 
gaulois (H. d’A. de J.). — Flechia • Di alcune forme de’ no.mi local! dell’ Italia 
superiore (H. G.). — Hucher ; L’Art gaulois (H. d’A. de J.). — De Saulcy ; 
Lettres sur la numismatique gauloise (H. d’A. de J.). — H. Martin : Etudes 
d’archeologie celtique (H. G.). — Zeuss : Grammatica celtica (H. d’A. de J.). 

— Nigra : Reliquie Celtiche (H. d’A. de J.). — The poems of Ossian, ed. Clark; 
Ebrard; Handbuch der mittel-gaelischen Sprache (H.G.). — Bottrell: Traditions 
and hearthside stories of West Cornwall (Gaston Paris). — Wh. Stokes ; St. 
Meriasek, a Cornish drama; Charnock ; Patronymica Cornu-Britannica (H. G.). 

— 0 . von Knobelsdorff ; Die keltischen Bestandtheile in der englischen Sprache 
(H. G.). — Thomas : Hanes Cymry America (H. G.). — Publications diverses. 

Chronique, par M. H. Gaidoz (M. Wocel et M. de Belloguet). — L’inscrip- 
tion d’Hoeylaert. — Articles de revues. — Lectures de MM. Mac Lauchlan, 
Luzel et d’Arbois de Jubainviile. — Publications annoncees. — Creation d’une 
chaire de philologie celtique d I’Universite de Berlin. 

Corrigenda et Addenda. 

Note sur : Goidilica, ed. by Stokes (C. N.). 

Supplement : Dosparth hyrr ar y rhan gyntaf i ramadeg cymraeg [gan Gruffydd 
Roberts, 1 567.] A fac-simile reprint (This will be continued in regular instal- 
ments, with a separate pagination, in all subsequent numbers until the work is 
completed). 




Roug^. Y' Miller ei A. Mariette-Bey, £tude>4r une inscription greccfue d^- 
couverte a Memphis. VII. Bibliographie. f 

Les melanges d^archeologie egj'ptienne et assyrienne paraissent par voluthel 
de 20 feuilles d’impression divises en fascicules publics h des epoques inddter- 
minees. 

Le prix d’abonnement au volume complet et payable d’avance eot de lo fr. 
pour Paris, 1 2 fr. pour les departements et 1 5 fr. pour I’etranger^ 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribue h Gunther. In-8°. 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve a Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Auflage. In-8“. 


Geschichte der franzoesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. 1. Bd. 2. Voll- 

12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. I. Bd. ln-8“. 

12 fr. 


En vente k la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILl MARONIS “S™"' £ 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem return locupletissimum adjecit Alb. Forbiger, 
Pars I. Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8“. 9 fr. 35 


En vente k la librairie Castenable, a lena, et se trouve k Paris, k h librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


R. WESTPHAL 


Die Verbal-Flexion der lateinischen 
Sprache. In-S". lofr. 75 


En vente h la librairie Westermann, A Braunschweig, et se trouve k Paris, 
i la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

* Q ^ T_j T \ r Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
^ n 1 V Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouvemeur. 















